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Ladányi Andor: 

KLEBELSBERG 
FELSŐOKTATÁSI POLITIKÁJA 

Kezdjük a címmel: a hazai felsőoktatás 
é rdemes ku ta tó jának vizsgálódásai termé-
szetesen nem korlátozódnak Klebelsberg 
felsőoktatási pol i t ikájának bemuta tásá ra . 
Korszakos jelentőségű művelődésügyi poli-
t i k u s u n k n a k a magyarországi ku l t ú r a 
európaias í tására i rányuló erőfeszítései 
kapcsán az alapokról sem feledkezhetünk 
meg. Klebelsberg egyetemes koncepciójá-
b a n kezdettől fogva sok mindennek volt 
helye: a Jul ián-egyesület i iskoláktól a 
tanyai és nem tanyai építkezésekig, a tiha-
nyi „csiborpatkoldától" az „Alföldön eset t 
történeti igazságtalanság jóvátételének" 
kezdeményezéséig, hogy az „utolsó akkor-
dokat" idézzük 1932 júniusából . (A legutol-
só akkordot, a Nemzeti Múzeumban felra-
vatalozott nagy halot t előtti tisztelgést 
gólyakori emlékeim közt tar tom számon.) 

Ladányi most jórészt pótolta azt, amire 
kuta tó i pályáján eddig nem kerített sort: a 
Horthy-korszak felsőoktatás-történetén be-
lül Klebelsberg Kunó miniszteri tevékeny-
ségének átfogó feldolgozását. Ennek a 
h a t a l m a s é le tműnek az értékelése az el-
múl t nyolcvan év pobtikai viszonyaival 
összefüggésben a végletek között ingado-
zott. E sorok írója kis iskolás korából még 
emlékszik a román megszállás „hagyatéká-
ra", a lóistállónak használ t t an te rmek 
gidres-gödrös padlózatára , majd az ötezer 
ú j népiskolai objektum közül a falu ha tá -
r á b a n ékeskedő modern épületre; a tengő-
dó vidéki értelmiségnek a „luxus-
egyetemek" és a külföldi „rongyrázás" mi-
atti morgolódására, ma jd a tagadhata t la-
nu l üdvös intézkedéseknek (például a 

köztisztviselői ösztöndíjaknak) a világgaz-
dasági válság nyomán elkerülhetetlen 
krudélis korlátozására , mindazokra az 
anomáliákra, melyeket m a már tör ténészek 
magyarázgatnak, de amelyeket a 20. szá-
zad boldogítottjai a sa já t bőrükön voltak 
kénytelenek elszenvedni. Ladányi - józan 
mérséklettel - n e m esik egyik végletbe sem: 
nem dicsőít és nem gyalázkodik. Pé ldának 
okáért is csak egy-két kirívóan értetlen és 
méltatlan förmedezést idéz a tengernyi sok 
közül Klebelsberg „reakciós", nem az „el-
nyomott rétegek" felemelésére irányuló 
polit ikájának elmarasztalóitól. (Köztük 
olyantól is, aki egyetemi évei során még 
haszonélvezője lehetet t Klebelsberg tudo-
mánypolitikai kezdeményezéseinek, és 
müncheni ösztöndí jasként nemcsak sörben 
kóstolt bele a barnába, hogy aztán később 
harcosan más színt képviseljen.) Ladányi 
számon tar t ja persze Klebelsbergnek a 
történeti helyzetből adódó „osztálykor-
látait", a t r ianoni t r a u m a enyhítésére al-
ka lmasnak vélt kényszerintézkedéseit , de 
véletlenül sem az imént idézett mocskoló-
dások modorában. Ahogy az előszóban írja: 
hiteles képet ó h a j t a n a adni Klebelsberg 
felsőoktatási politikájáról, bemuta tva an-
nak jelentős eredményeit, m a r a d a n d ó 
alkotásait, de vizsgálva a politikus korlátai t 
és el lentmondásai t is. 

Az 1922 jún iusá tó l 1931 nyaráig tar tó 
időszak felsőoktatási politikáját joggal 
köthet jük a „nagy fo rmátumú, széles látó-
körű és erős aka ra tú" (máshol: „hatékony 
érdekérvényesítő képességével" sikeres) 
Klebelsberg nevéhez. Intézkedéseinek elő-
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készí tésében voltak - természetesen -
vezető munka tá r sa i , ez azonban a „ki-
mondha ta t l an nevü gróf meghatározó 
szerepét nem érintet te. E vezérkar tagjai 
közül (legsűrűbben - mél tán - Magyary 
Zoltán neve szerepel) h iányol juk Tóth Lajos 
orvos-államtitkárt , akiről mindössze egy 
alkalommal (19. o.) tör ténik említés. Ö volt 
az, aki nem csak a klinikai építkezések 
i rányí tásában dolgozott f á radha ta t l anu l 
1926-ban bekövetkezett haláláig, és akinek 
emlékét - Klebelsbergével együtt - m a 
Pécset t szobor hirdeti . Hasonlóképpen nem 
c s a k a tanítványi pietas monda t j a velünk, 
hogy a nagy elgondolások megvalósításá-
b a n segédkező professzorok (Pauler Ákos, 
Kornis Gyula, Fináczy Ernő) t á r s a ságában 
az akkor még Szegeden ténykedő Huszti 
József is melegebb mél ta tás t érdemelt 
volna, például a polgári iskolai t anárképzés 
átszervezésével kapcso la tban (51 sk.). 
Közbevetőleg: a szegedi emléktábla már -
v á n y b a kívánkozó la t insága - Te saxa 
loquuntur - Huszti tollából eredt. Indokolt-
n a k érezzük a németországi kapcsolatok 
kiépí tésében és ápo l á sában oroszlánrészt 
vállaló Gragger Róbert érdemeinek hang-
súlyozását , de időnap előtti halála (szintén 
1926) u tán a helyébe lépő Támedly Mihály 
i s mél tó m u n k a t á r s n a k bizonyult. 

LADÁNYI ANDOR 

Klebelsberg 
felsőoktatási politikája 

ARGUMENTUM KIADÓ. BUDAPEST • 2000 

Ladányi felsőoktatás-története egyúttal 
poli t ika-, művelődés- és társadalomtör té-
n e t is. Tekintsük végig a könyv fejezeteit 
(Kulturális decentralizáció, A debreceni és 
szegedi egyetem kiépítése, Az „árva leány" 
pécs i egyetem...), mindvégig Klebelsberg 

egyetemes elgondolásainak körültekintő és 
a lapos - primer forrásokon nyugvó - ábrá-
zolását találjuk. A vidék felkarolása nem 
jelentet te a főváros elhanyagolását , csak a 
kóros vízfejűséget próbál ta - nem is siker-
telenül - orvosolni. A „magyar Dahlem" 
tervéről és egyáltalán a gigantikus német-
országi kutatóközpont mibenlétéről Eötvös-
kollégiumi „családapámtól" hallottam elő-
ször, aki éppen genfi ösztöndí jas évének 
leteltével tért meg, a h a j d an i peregrinus 
diákokhoz hasonla tosan tudománnya l és 
tervekkel megrakodva. 

Klebelsbergnek a csökevényes hazai 
intézményhálózat racionalizálására irá-
nyuló törekvéseit az t u d j a igazán méltá-
nyolni, aki végigélte az akkori egyetemi 
„üzem" akadozását , h iányosságai t (szem-
ben a külföldjárók megtapaszta l ta Nyugat 
„nagyüzemeinek" pozitívumaival), ma jd 
később a haladónak hirdetet t , valójában 
ilyen-olyan érdekeket szolgáló, vagy kellő-
képpen át nem gondolt reformok szűnni 
nem akaró reformjait is. 

A Ladányitól felsorakoztatott statiszti-
kai adatok (például a hallgatók szám sze-
rinti megoszlásáról és tá rsada lmi összeté-
teléről) magukér t beszélnek: az adott törté-
neti körülmények között több esélyünk 
lehetett volna a balkanizálódásra , semmint 
a Klebelsbergnek köszönhető megmaradás-
r a és erőgyűjtésre. Azt, amit „Diák-
szociálpolitika - osztálypolitika" címen 
olvasunk, persze könnyebb (nemcsak 
utólag!) fölényesen vagy rossz indula túan 
bírálni és elítélni. A Trianon utáni sok 
szegénysorsú hallgatóról való gondosko-
dás t Klebelsberg nem ü r e s és nem is kár-
hozatos „neonacionalista" szólamként 
minősítette „elsőrangú nemzet i érdeknek" 
(67. o.). A különféle ösztöndíjak odaítélésé-
ben a középiskolai t a n á r n a k készülő böl-
csészhallgatók előnyben részesítését 
Klebelsberg „megengedhető reszortönzés-
nek" nevezte, míg a többi ka ron a tehetség-
védelem volt a fő szempont , még akkor is, 
h a a Ladányitól több alkalommal említett 
protekciózás kiküszöbölhetet lennek bizo-
nyult . Ma is megértéssel fogadjuk Kéthly 
Anna akkori, 1927. február i felszólalását, 
amely szerint a törvényjavaslat előterjesz-
tője „nem tehetség-, h a n e m osztályvédel-
met akart" (72. o.), de közben az „osztály -
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védelem" későbbi módszerei re és e r e d m é -
nyeire is gondolunk . Nem p u s z t a p o r h i n t é s 
volt Klebelsbergnek az a nyi la tkozata , hogy 
„demokra t i kus á l l a m b a n a szegény e m b e r 
t ehe t séges gyermekei t nem szabad a ta -
nu l á sbó l kizárni". Utólag m i n d e n k i oko-
sabb ; persze akkor is voltak, ak ik ezt a 
„demokráciát" m á s h o g y a n képzel ték és 
óha j to t t ák , de úgy, ahogy később n á l u n k 
„ideiglenesen" megvalósult, b i zonyá ra nem. 
Ladányi itt is j ó z a n u l ítél (74. o.): „a na -
gyobb a r ányú t á r s a d a l m i mobi l i tás előse-
gítése el lentétes lett volna a k o r m á n y z a t 
akkor i társadalompol i t ikájával" . Ez a józan 
m é r t é k t a r t á s nyi lvánul meg a rossz emlékű 
„ n u m e r u s c l a u s u s " t á rgya l á sában is (76 
skk.). A s z o m o r ú a n t a n u l s á g o s fejezet 
egyik elgondolkoztató tényét a 88 . oldalon 
közölt t áb láza t ada ta ibó l o l v a s h a t j u k ki: az 
1 9 2 9 / 3 0 . t anévre felvett ha l l ga tóknak több 
m i n t a fele elégséges érettségivel k e r ü l t az 
egyetemre. 

Külön - t anu l ságos ! - fejezetet szentel t 
Ladányi az egyetemi n ő k é r d é s n e k (90 
skk.). Nem kevésbé érdekes , sőt, i zga lmas 
o lvasmány a Klebelsberg káderpo l i t iká ja c. 
rész. A h a j d a n i Eötvös-kollégium nevelt jei 
e lmé lázha tnak a Fuiíl-on, amikor o lvassák , 
ami t kü lönben is t u d n a k és s z á m o n ta r ta -
n a k : a t u d o m á n y o s u t á n p ó t l á s t e r én a 
kollégium Klebelsberg min i sz te r ségének 
idejében, de a későbbi évt izedekre is 
k iha tó lag k iemelkedő szerepet j á t s zo t t . ' Ezt 
a nemzet i k u l t ú r á n k szempont j ábó l döntő 
fon tosságú t ény t c sak az 1940-es évek 
m á s o d i k felében t a g a d t á k meg, amiko r a 
nagymúl tú in tézményt Révai Józse f é s 
t á r sa i vezénylésével dics te lenül é s jóváte-
he te t lenü l szétverték. A hazai f e l sőok ta t á s 
Klebelsberg-kori tö r t éne tének felvázolásá-
ból az ér inte t t r ecenzens t a l án egyetlen 
m o n d a t (100. o.) hangsú lyozásá t módosí -
t aná : Klebelsbergnek az egyetemi m a g á n -
t a n á r o k (vagyis a t u d o m á n y o s u t á n p ó t l á s ) 

helyzetének j a v í t á s á r a és m u n k á s s á g u k 
elősegítésére i rányuló „erőtlen kísérletei 
csak (?) annyi e redménnye l já r tak" , hogy a 
középiskolákban a lka lmazot t tudós je lö l tek 
kötelező heti ó r a számá t a minisz ter 12-ben 
ha t á roz t a meg. Mennyit j e len te t t ez a csakl 

Abból, amit Klebelsberg a főiskolai ta -
n í t á s sú lypon t j ának a gyakorlat i foglalko-
zásokra való áthelyezéséről , a k a t e d r a 
magassága ibó l való leszál lás e lkerü lhe te t -
lenségéről, a némely professzorból „kilob-
b a n t isteni szikráról", a t a n á r k é p z é s kor-
szerű rendezéséről s tb . mondott, illetve a 
t u d o m á n y o s k u t a t á s fej lesztése do lgában 
cselekedett, minisz ter u tóda i m i n d m á i g 
o k u l h a t n á n a k . Ami pedig a külföldi inté-
zetek há lóza t ának tervszerű kiépí tését 
illeti, még m a is h á l á s a k l e h e t ü n k 
Klebelsberg merész - de n e m irreális! -
e lgondolásainak legalább részbeni megva-
lósulásáér t , é s b ú s l a k o d h a t u n k a k á r h á n y 
kezdeményezésének m e g h i ú s u l á s a vagy 
felelőtlen e l sorvasz tása (netán elkótyave-
tyélése) miat t . 

Az Epi lógusban Klebelsberg felsőokta-
tás-poli t ikai t énykedésének kétségte len 
eredményei mellett n e m m a r a d n a k emlí-
tet len, de szinte e l tö rpü lnek a nega t ívu-
mok, a megoldat lan p rob lémák , koncepci -
ó j ának belső e l l en tmondása i . Nem olvas-
h a t j u k meg indu lás né lkü l a végére hagyot t 
nyi latkozatot (1927-ból): „Az én fá radozá-
saim.. . e redménye m a j d húsz év múlva 
válik el...". Sa jnos , 1947-re elvált, de n e m 
úgy, m i n t S tendha l h a s o n l ó jövendölése . 
Még a szobrát is ledöntö t te az ér te t len 
tombolás . Ennek helyreál l í tása , r emé l jük , 
n e m sokáig késik, é s a réginek épségben 
m a r a d t férfi me l l éka lak ja sem árválkodik 
m a j d e lhagyatot tan a nagykovácsi ú t szé -
len. Ladányi Andort pedig, a nagy minisz-
ter jövöépítő szo lgá la tának reál is mél ta tó-
já t , e l ismerés illeti m u n k á j á é r t . (Argumen-
tum Kiadó, Budapest, 2000. 179 o.) 

Borzsák István 

' Nem hazabeszé lés : az a k a d é m i a i a rany-
é remmel k i tün te t e t t t u d ó s o k n a k több mint a fele 
még az utóbbi t ízegynéhány évben is az Eötvös 
Collegium a l u m n u s a i közül kerül t ki. 
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