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Bevezetés

A geoldgusnak tavolba tekintd id6- és tér-szemlélete hozta magaval azt,
hogy az id. Leczy Lajos elndklete alatt miikodé Balaton-Bizottsag kutatasai
keretében, a geoldgus Lsczy balatoni Gledékfurat-mintdkbol névényi és allati
maradVényOkat is feljegyzett (Léczy 1913, 472—475, 541—562) Pantocsek
J. megallapitotta, hogy az iszapmintak kovamoszatai (183 faj és valtozat)
kivétel nélkil szerepelnek a t6 akkori kovamoszatlistjan (Lsczy i. m. 562—
567). Az un. ,féregjarta kdvek”-ben, melyek a harmincas években a tihanyi
félsziget déli partjan mar nem eredeti helyzetben hevertek, mai tudasunkkal
talan a tavi élet egy oly szakaszanak tanuit lathatjuk, mely a multé (Lsczy i.
m. 529; Entz-Sebestyeén 1940, 52—b54; 1942143 —146; 1946, 310). Ma, amikor
alig egy emberolté alatt szemmel lathatéan valtozik a to, fokozottabban érté-
keljuk azokat az adatokat, melyeket Emszt K. €S Treitz P. adtak kdzzé a
balatoni Uledékek kilonb6z6 szempontbol valé elemzésének eredményeként
(Emszt 1911; Treitz 1911). France REZSOnek a t6 fenékiszapjan végzett
tanulménya (1894) és Traxier L. adatai az iszap szivacstdirdl (1898) a bala-
toni lledekek biogén elemeirél el6szor tajékoztatnak.

A negyvenes évek elején, még ifj. Entz Geza €letében, egy —a Balaton
Bizottsag felljitasa tArgydban choinoky JENOLtSI 6sszehivott — értekezleten,
melyen a tihanyi intézetet a szerz6 képviselte, ifj. Loczy Lajos felhivta a figyel-
met a Foldtani Intézetben 6rzott id. Lseczy L.-féle furatanyagra, s felajanlotta
azt tovabbi vizsgalatokhoz.

Minthogy a huszas években mér felismerték a pollenanalizis eredményei-
nek limnoldgiai értékét, a tihanyi Balaton-kutatas egykori ,tavlati tervében”
fel volt vetve ilyen vizsgélatok szikségessége iS (Entz—Sebestyén 1940,
151-152, 153; 1942, 286).

Pollenanalitikai vizsgalatokat balatoni vonatkozasban konkréten zs-
1yomi Batint Kezdeményezett és végzett. Hazank ndvénytakardja térténeti
fejlédésének rekonstruédlasat célzé s ,a pollenanalitika és statisztika biztos
maodszerével végzett modern vizsgalatai” foként balatoni teruleten tortént
Ujabb furatok alapjan — nem véletlenil — a Balaton keletkezésének idejére
és részleteiben eddig nem ismert limnikus fejl6désére is gazdag eredményeket
hoztak (ze1yomi 1952, 506—b511; 1953, 386—392; 1 MéQ Sebestyén 1962,
166-167, 218-219).

Emlitett dolgozatban a szerzd felhivja a limnologusok figyelmét arra,
hogy furatmintai alkalmasak tovabbi mikropaleontologiai vizsgélatokhoz.
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Konkréten kiemeli e mintaknak Pediastrumokb&n és kovamoszatokban val6
gazdagsagat (zeryomi 1952, 522; 1953, 405).

Zétlyomieredményeinek ismeretében a probléma limnolégiai szem lélettel
megfogalmazva kerilt felszinre: megkdzeliteni a tavi él6vilag alakuléa-
sanak torténetét Gledékvizsgalatok alapjan (Sebestyén 1958, 21—22;
1962, 167).

Parti detritusz-vizsgalatok soran, elemezve a mintdk eleven és nem él6
biogén elemeit, melyek tébbnyire, de nem kizéar6an, a tavi mikrofauna kilén-
b6z0 rendszertani csoportjait képviselik, mar felt(int, hogy a maradvanyok
egy része szubfosszilis és meglehet6sen korrodalt allapotban volt (Sebestyen
1949/50, 19576, 1959).

Kozvetlen 1okést totorténeti vizsgalataim megkezdéséhez zsiyomi B.
felhivédsa adott, annal is inkdbb, mert furatmintait, részben mar feltarva, ilyen
célra volt szives rendelkezésre bocsatani. Nagy segitséget jelent, hogy korunk-
ban a totorténet (paleolimnoldgia) kibontakozasanak lehetlink tandi, s a limno-
I6gia ez U fejezetének méris gazdag irodalma van (sradirey 1963, 651—652;
Frey 1964, 100—114).

A tavi mult feltarasara iranyuld tanulméanyok eredményei, amellett,
hogy megvilagitjak egy-egy tdéegyed limnikus alakulaséat, segitenek altaldban
a tavak jelenének megismerésére vonatkoz6 limnologiai kutatasokban is.

Rairanyitjak a figyelmet oly allatcsoportok vagy fajok behaté tanulma-
nyozasara, melyek maradvanyai jo megtartasiak, vagy pedig az Uledékréte-
gekbgljlvalé gyakori el6fordulasuk kovetkeztében értékesek totdrténeti szem-
pontbol.

Réamutatnak oly morfoldgiai jellemvonésok részletekbe mené megisme-
résének szliksegességere, melyek pl. a tavi biota tagjainak teljes listajara
valo torekvés sordn — a faj meghatarozasdban — eddig elhanyagolhatok
voltak (Frey 1964, 36, 48)

ElGsegitik e lista kiegeszitését is, mert oly récens formak jelenlétét is
tanusithatjak a 'maradvanyok, melyek eddig a hozzé&férhet6ség nehézségei,
allomanyuk csekély volta, stb. kovetkeztében nem kerlltek kézre (Frey
1964, 49-50).

Nem utolsé sorban raterelik a figyelmet a t6 lakdinak és tarsulasoknak
ekoldgiai vizsgalatara, mely teriileten még sok a tennival6. Autekoldgiai,
valamint synekoldgiai ismeretek u. i. nélkiilozhetetlenek a maradvanyok totér-
téneti értékeléséhez. Ezen az alapon lehet a morfoldgiai maradvanyokbdl a tavi
jelleg alakuldsat rekonstrualni valamely korszakban, vagy a kezdett6l a mai
éllapotlg (Frey 1964, 3—5; Sebestyén 19646/

Van olyan felfogés, mely szerint a tarsuldsok paleolimnoldgidjanak (,,com-
munity paleolimnology”) kifejlesztésében lehet 1atni azon kimagaslo hozza-
jarulasok egyikét, melyeket a limnoldgia a természettudoméanyoknak nyujt-

at (Hutchinson, in F rey 1963, 688)

Totorténeti jellegl tanulmanyomban a hangsulyt el6sorban a kladocera
rdkokra fektettem, részben azért, mert

1. e csoportra iranyuld, attér6 jellegli és modszertanilag kidolgozott
kutatdsok értékes eredményeket hoztak (D. G. Frey és iskoldja: Goulden,
1964, De Costa 1964, Mueller, 1964, Megard 1964);

2. édesvizi Uledékekben az allati eredetli mikrofosszilidk legnagyobb
tdmegét altalaban a kladocerak kulsé kitinvdzanak maradvényai teszik. Ez a
Balatonon is igy van;
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3. Kladocera rékokkal éppen balatoni vonatkozésban foglalkoztam,
s detritusz tanulmanyaimnak vannak paleolimnolégiai vonatkozésai is (SEBES-
TYEN 1947, 1948, 1949/50, 1957b, 1959).

A t6 limnoldgiai torténetének kidolgozasa, éppen mint a tavi jelen meg-
ismerése, nem lehet egy ember munkéja. Tobbirany szakmai felkésziiltség,
kiilonboz6 szemlélet, érdeklédés (dsvanytani, geoldgiai, vegytani, palynoldgiai,
paleontoldgiai, geokronolégiai, stb.) és ennek megfelelgen kiilonboz8 médszerek
alkalmazdsa kiilon-kiilon hozhat olyan eredményeket, melyek egybevetésével,
kolesonos mérlegelésével kialakithaté a tavi mult képe, mint id6beli folyamat.
A kiilonb6z6 szemponthél végzett tétorténeti kutatas targya azonban egysé-
gesen mindig a meder alakja, mérete és a tavi liledék (FrREY 1964, 3).

A radiokronolégia a t6 keletkezésének idejére megbizhaté adatokat szol-
galtat, a palynoldgia azonban a klimavéltozasokat is kimutatja. A limnolégia
modern szemlélete mindinkabb hangsulyozza a vizteriiletnek és kornyékének
a ,,t4j”-ban megval6sulé egységét. Palynoldgiai és mikropaleontolégiai kutaté-
sok eredményeinek egybevetése tétorténeti vonatkozdsban gyiimolesozének
bizonyult (FrREY 1962, 1142, 1152; 1964, 50).

ZoLyomr B. balatoni iiledékmintéibdl két furat tobb, az iiledék felsGbb
rétegeit képvisel§ mintajat vizsgaltam at mindségre és mennyiségre: II1. sz.
furat 1—11, 25. minta (Szigliget—Balatonfenyves kozt), I/a sz. furat 3—4
minta (Akali). Ezek koziil a tovibbiakban az I/a. sz. furat mintdirdl lesz sz6.
Alabbi meggondolésok alapjan eddigi vizsgélataimat el6tanulméanynak tekint-
hetem. Az eddigi eredmények mérlegelése céljabdl célszertinek latom menet-
kozben megallni.

Az a mar emlitett tény, hogy tokéletesebb mintak allanak méris rendel-
kezésre, igen komoly érv, ha mikrofosszilidknak aprélékos eljarasokat kivané
tanulmanyozasardl van sz6. Ez magdban igazolja a megéllds sziikségességét.

Bér természetesen nem volt varhatd, hogy a maradvanyok felismerése
maradéktalan legyen, mégis feltlint, hogy milyen nagy a szdma azoknak,
melyeken a faji hovatartozas megéllapitdsa nem volt megnyugtaté vagy egyal-
taldn nem sikeriilt. Felmeriilt a kérdés, hogy milyen allapotban vannak a véz-
részek az iiledékbe valé betemetés el6tt?

Sziikségesnek lattam a kladocerakra vonatkoz6 morfologiai, faunisztikai,
ekoldgiai, stb. ismereteim kiegészitését is, anndl is inkdbb, mert tavunk mikro-
faundja nincs kell6képpen atkutatva.

Kiilfoldi édesvizi iiledékvizsgalatok eredményeib8l mér kitlint, hogy a
tavi élgvilagnak mely tagjai szolgdltatnak hasznalhat6 anyagot a felismerhetd-
ség és a totorténeti szemlélettel valé értékelés tekintetébsl (FrREY osszefoglalé
tanulmanya 1964).

Vannak-e specidlisan balatoni problémak e kérdésekkel kapcsolatban?

Nem lehet kozombos pl. az, hogy azok a formék, melyek maradvanyai
a Balaton tjholocén rétegeibél elGkeriiltek, s melyek a jelenben is tagjai a tavi
biotdnak, milyen szerepet jatszanak a t6 mai életében, és mennyiben jelzik
annak limnoldgiai 4llapotat és jellegét?

Terjedelmes tiikrti Balatonunkban kétségkiviil a nyiltvizi plankton tag-
jainak maradvényai j6l tdjékoztathatnanak a tavi malt térténéseirsl. A totor-
téneti irodalom szerint a zooplankton tagjai koziil (alsérendii rakok, kerekes-
férgek, protozodk) elsésorban a kladocera rakoknak vannak kell§ mennyiségben
morfolégiai maradvéanyai, olyanok, melyekre tdmaszkodhatunk. Ezek koziil
a Bosminidae csalddéi a legtartésabbak s egyuttal tétorténeti szempontbél
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igen értékesek. Egyes tavakban a Daphniidae maradvanyok is szdmottev6k
(Frey 1958, 230-231; 19616, 274; 1964, 47; Gouirden 1964, 16).

Plankton-kladocerak maradvanyai a balatoni tledékek felsd rétegeiben
kivételesen fordulnak el6. Csak egy-egy Bosmina toredékekkel talalkozunk.
E genusz képviselGinek balatoni allomanya ma nem szamottevl. Pedig ez a
csoport hasznalhato adatokat szolgaltathat a tavi jelleg milyenségére, valto-
zasara (Goulden & Frey 1963, 516—517). Tavunkban is tehat elsGsorban
Chydoridéakra kell timaszkodnunk (v6. 195 0.). Ezek a nyiltvizi Uledéket és
kiilonb6zd jellegli parti teriiletet népesitik be, s maradvanyaik az (iledékekben
gyakoriak (Frey 1964, 37).

M 6dszer

I. Récens anyag

A f6témara valo felkészulés keretében az uledéklaké mikrofauna tagjait
és ezek récens maradvanyait (vedletek, elpusztultak vaztéredekei) gydijtottem.

A mintavétel alkalmaval tajékozodtam a ,terméGhely” jellegérdl (szel-
nek kitettség; alamerdlt és emersus nagytermet(i novenyzet, a viz mélysége,
az Uledék makroszkopos természete) és élévilaganak cenotikai viszonyairol.
II. Uledék furatok. Morfologiai maradvanyok:

a) feltart anyagb6l (zeryomi Ill. sz. furat 1—11, 25. minta).

b) eredeti mintakbdl: (ze1yomi l/a. sz. furat 3—4 minta) (vo. 189. 0.).

Mintavétel helye:

A) Nyiltviz. Széljarta terilet, iszapos fenék

a) Tihany, a Biologiai Kutatdintézettel szemben, a parttdl 300—400
m-nyire (kb. azonos a planktontanulmanyokban A1ljelolési teriilettel) (sebes-
tyen 1960, 1. abra). Vizmélység >3 m. Uledékminta.

b) Balatonfiired és Tihany ko6zott, az el6bbi helyet erinté profilon;
hasonl¢ jellegi teriiletek. Uledékminta.

c) Akaii el6tt 200—300 m-nyire, vizmélység < 3m, elébbiekhez hasonl6
jellegl tertlet. Korulbelll azonos zsiyomi B. l/a. sz. furatdnak helyével.
Uledékminta.

B) Parti ov

a) balatoni értelemben ,mélyebb” vizli (-< 3 m), novényzet nelkili,
a nyiltvizbe fokozatosan atmend szelarnyékos tertlet, iszapos-, homokos fenék.
Balatonfired, stranddal szemben, a parttol 200—300 m tavolsagban. Uledék-
minta. A kozeli nadas szélén halézés.

b) Tihany-Kis-6bol. Hullamjarasnak Kkitett, részleteiben valtozatos
és valtozo jellegd, feltdltédésben levé tertlet ENy fétengelyétol délre fekvo
profil mentén, az 6bol nadasat elkeriilve. Uledékmintavétel tobb helyen (6bol
tereprajz Entz—Sebestyeéen 1946, 29—32 abra Sebestyén 1948, 1 abra)

c) Az 6bol keleti fekvési bejarata érintkezik az A, jellegl nylltV|zzeI
Uledékminta.

A profil mentén a partnak tartva, mind tébb a homok. A kemény tledé-
ket szervestormelékben gazdag vékony iszapréteg boritja, melyet a hullam-
jaras a partfelé tol.
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d) Kb. 40 éve kiirtott, utébb kidjult s mindinkdbb er6s6dé és az intézeti
fiirdShely kozelében levs kgt melletti telepitett naddas kozott a kozépen.
Makrovegetaci6é nélkiili homokos fenék. Uledékminta.

e) A profil mentén a parthoz kozeledve gyér alameriilt vizinévényzet.
Uledékminta.

A fenti teriiletek a limnolégiai értelemben vett valédi parthoz (eulitoralis
teriilet) tartoznak.

f) A kives szarazpart kozvetlen szomszédsidgdban (locsolis tere —
szupralitoralis teriilet) futédetritusz sav. Sekély viz, a kovek kozott, homokon,
novénymentes teriileten keskeny detritusz-szegély. Megtalaljuk itt a futé-
detritusz valamennyi aldmeriilt fazisat (SEBESTYEN 1957b, 1959). A mintavétel
legtobbszor pozitiv. Uledékminta; a diffiz fazisban vizsziiredék (vo. 193
oldal).

g) A futédetritusz turzés-fazisa a vizvonal mentén. Ez a teriilet a viz-
szint magassagatol fiiggGen részben vagy egészen idénként szupralitoralis
jellegii. Kozvetlen mintavétel a szarazpartrol.

A neuszton fazissal kés6bb foglalkozom (1. 192. o.).

k) Godrss, a Tihanyi-félsziget EK partjan (terep leirdsa 1. SEBESTYEN
1948, 106—109. o.). Nadas és szarazpart kozotti szélvédett vizsav, részben
nadmozaikkal. Hélézott és iiledékmintak.

i) Keszthely. ENy fekvésii sekély szélviz. Feltoltddd, szélarnyékos terii-
let széle. Iszapos fenék, itt-ott valtozatos Gsszetételi alameriilt novényzet.
Uledékmintdk a szérazpartrél szedve, hélézés lebeg detrituszbél és nddas
szélérdl *

E teriiletek koziil legtobb anyagot Balatonfiired, valamint a tihanyi
Kis-6b6l egyes mintaib6l nyertem. Balatonfiireden a kiornyezeti koriilmények
kedvezbek s kevéssé zavartak. Az iiledék benépesedése siirtinek latszik (Lon-
centrdciés zéma, EGGLETON?).

A Kis-6bol alapjaban kedvezd kornyezeti viszonyait gyakran zavarja
a hullimjards. Ennek kovetkeztében a szélviz detritusz-gazdag iiledékében
passzive jon létre tomoriilés, mely katasztrofaval is végzédhet (partra vettetés).
Ilyen terepen a benépesedés stirtisége rovid idGkozokben is valtozik.

A melegviz idészakabdl kiilonosen augusztus-november eleje adja a fajok-
ban és egyedekben leggazdagabb mintdkat. A téli mintdk szdma kevés.

A tovébbiakban (eléfordulds, morfol6giai megjegyzések) felhasznaltam
a negyvenes évek derekan tobb évre (1944 —1946) terjedd rendszeres gytijtések
adatait (feljegyzések, vazlatok). Ezt az id8szakot kovets kb. masfél évtizedbsl
szérmazé adatok szérvanyosak. Ujabb mintavétel 1963 —1964.

Mintak gyiijtése és feldolgozasa
I. Récens anyag

Az iiledékmintdk osszegytijtésére, kladocerak valogatasiara és az anyag
kozvetlen vizsgalatra val6 el6készitésére elvben az eddig hasznalt médszert
alkalmaztam (SEBESTYEN 1947, 6). Némi modositassal elértem, hogy ardny-
lag rovid id6 alatt, konnyebben tobb anyagot gytijthettem.

* Egyik mintdban (Keszthely, 1964, IX. 16., 28/1 sz.) a Cristatella mucedo CUVIER
(Bryozoa, Cristatellidae) tobb, a fejlédés kiilonbozé fokéan levés statoblastja volt. Ez az
els6 jelentés e faj balatoni el6forduldsdardl. A Kis-Balatonbdl 1894 6ta (VANGEL) ismeretes,
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1. Mélyebb vizben —az adott lehet6ség szerint —dredget (Ekman—
Birge €S haromszogl nyilast nyitott vontatohald) hasznéaltam. A felszinre
kerult Uledék tetejét lekanalaztam, Gjra Ulepitettem. A vizet a feluletrdl megint
lekanalazott vékony (ledékréteggel egyutt kis adagokban kisméret(i sz(ir6-
szitan vagy tihanyi sz(ir6tdlcséren atsziirtem (90 y-os bronzszitaszovet). Ezt
az eljarast tébb napon at megismeételtem, mindaddig, mig pozitiv eredményt
kaptam. A szliredék petricsészébe attett megfelelé adagjabol binokularis, nagy
latoterd, kis nagyitasi mikroszkop (Zeiss 9 M) alatt pipettaval egyenkent
szedtem ki az allatokat. Ebben a részletben az allatok fénnyel szemben tanu-
sitott magatartasa is segitett. Figyelemmel kell lenniink a mintak kezelése,
alkalmaval az iliofil (iszapkedvel6) formé&knak (Macrothricidae) az iszaphoz
valé ragaszkodasara és arra, hogy a hidrofob fellletliek (Legtébb Chidoridae)
kdnnyen beleakadnak a feluleti hartyéba.

2. Sekély vizben nyeles, meritvesz(ir6 hengeres fémedényt (-j-0,5 1)
hasznaltam, a tolcséréhez hasonl6 szlir6fellilettel. A tovabbiakban a fenti elja-
rast kdvettem. (Nadasokban dredge nem alkalmazhatd, a meritvesz(iré edény
szlr6felulete kdnnyen megséril. llyen célra kés6bb — elgondolasom szerint
alkalmas — gy(jt6edényt terveztem, mely tulajdonképpen a tihanyi sz(r6-
tolcsérnek és a meritveszlir6 hengeres edénynek kombinaci6ja. Ennek leirasara
késébb kerll sor.)

Noha a mintak vétele kiilonb6z6 eszkdzokkel tortént, a tekintetbe vett
(atszdrt) felszini tledékréteg vastagsaga kb. 1,5—3 cm-re teheté.

Morfoldgiai szempontbol az éallatokat elevenen és konzervalt allapotban
vizsgaltam. Valogatas kozben megfigyeléseket tettem az életmodra, taplal-
kozésra, cenotikal viszonyokra (epibiontok, stb.), az lledék-min6ség és az él6-
vilag Osszefliggésére. Mindezekre ezuttal részletesen nem térhetek Kki.

II. Aziledékfuratmintak feldolgozdsdban rrey modszerét kovet-
tem (19615, 271). A mennyiségi és mindségi felvételekhez binokularis mikrosz-
kopot hasznaltam (Lumipan, oc. 7x, 10x; obj. 10X, 20X, olaj immerzid),
okular mikrométerrel mértem, monokuléris mikroszképon rajzolokészilékkel
rajzoltam.

A szubfosszilis anyagra vonatkozd minéségi és mennyiségi adatok érté-
kelésében a vizsgalatok soran alkalmazott feltarasi stb. modszer kihataséaval
is szamolni kell.

A récens és szemifosszilis el6fordulds adatait az | A B tablazatban
foglaltam 6ssze. Miel6tt err6l bévebben lenne sz6, kitérek réviden a mar emlitett
kladocera-neusztonra (vo. 191 o.).

Kladocera-neuszton
(2. tablazat)

Sekély szélvizekben, makrovegetacio-allomany kozelében, alkalmas viz-
dinamikai korulmények mellett, kemény anorganikus tledék felliletén a viz-
vonalat kovetd alamerilt forna-szegély alakul, melynek sajatos élévilaga van.
Ha ez az eredetileg aprd, konnyen elmozdulé részecskékbdl allé réteg hosszabb
ideig nyugalomban van, kovamoszat-tenyészet vonja be. T(iz0 napon, a meleg-
viz 1d0szakénak bedllta el6tt is, gazalaku asszimilacio- és bomlastermékek
a réteg tenyérnyi stb. nagysagl darabjait a felszinre juttatjak. Az uledék
anyagabol igy kozvetlenil neuszton keletkezik.
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Terepmegfigyeléseim alapjan a makroszkoposan fornanak mindsitett
tdmeg jelolésére a ,,futodetritusz” kifejezést hasznaltam, s két alameriilt és egy
vizen kiviuli fazisat allapitottam meg (Sebestyen 19576, 1959). Akkoriban
figyelmen kivil hagytam a fentemlitett neuszton-allapotot. Megjelenésben
hasonl6é neuszton él6bevonathdl is keletkezik.

A diffdz fazisbol a vizmozgasok hatasara kozvetlendl is alakul neuszton.
Ez a fentebb emlitettél nemcsak keletkezésében, de megjelenésében és némileg
anyagaban is eltér. Legnagyobbrészt ui. Kitin-maradvanyokbal all, sgl. a tiha-
nyi Kis-6bdlben foként kladocera eredetdi (1943, IX. 23., 1964. VII. 26., XI. 5.).

A Kitin- vagy speciélisan kladocera-neuszton anyagénak kivalogatddasa-
ban és a fellleti hartydban val6 megakadasban a részecskék feliiletenek ned-
vesede' vagy nemnedvesedd volta (hidrofilia, hidrofdbia) is beleszol. Annak, hogy
hidrofdb felliletl elemeken (Chydoridae maradvanyok) Kkivil nedvesedd fellletd
formék (Copepoda, Macrothricidae, Pleuroxus uncinatus) is taldlhatok aneusz-
tonban, megfigyeléseim szerint az lehet a magyarazata, hogy ezek elpusztult
vagy pusztulofélben levd egyedek. Egyes kladocera-tetemek baktériumokkal tel
tek. Gézalaku bomlastermekek is szerepelnek a tetemek felszinrejuttatasédban.
Ilyen buborékok megfigyelhet6k. Epibiontok feltliné gyakorisaga hidrofob for-
mak rogzilésre alkalmas részem szintén nem ,,normalis” jelenség, kovamosza-
tok telepedése a héj kiils6 felllletén ugyancsak kedvezétlen allapotot jelent.

A kladocera-neusztonban egészen kivételesen fordulnak el6 pelagikus
kladocerak tetemei vagy vazrészei, Bosminatoi eltekintve, melynek héja

Neusztonminta kladocera-maradvanyainak elemzése Tihany, Kis-6bol, 1963.
julius 26., 5 sz. minta; 276 adat (v6. 2. tablazattal),
a) Fajok szerint megoszlas:

Alona affinis 30%

Alona quadrangularis 19%

Monospilus dispar 13%

Pleuroxus uncinatus 10%
Leydigia acanthocercoides 8,4%
Aloneila rostrata 6,8%
Macrothrix laticornis 3,1%
kis Alona 3,1%
Bosmina 2,1%
egyéb (5 faj) 3,0%
Osszesen: 98,5%

6) Maradvanyok neme szerinti megoszIlas
héj =S 54,7%
fejpajzs =H 27,8%
utépotroh =P 6,8%
teljes allat =t 4,3%
0sszefligg6 részek

(comb.) =c 3.2%
végkarom =C 2,8%
Osszesen: 99,6%

Text tables a—b

Cladoceran remains from neuston-sample, No 5 (276 data)
a) analysis according to species
egyéb = others
faj = species
Osszesen = total
b) analysis according to remains
for others, see Table | A

13 Tihanyi Evkényv



194

szorvanyosan el6kerll. Macrothricidae vaztoredékeket nem taldltam (2. tab-
lazat), (vo. 1. tAblazat, 4. oszlop; 4. téblazat, 3. oszlop).

A kladocera héjak, allapot szerint, az épségtél
a felaprézodas- és korrozid-jelenségek sorozatat
mutatjak. Ez elfogadhaté magyarazatot ad arra, hogy az tledék mélyebb
rétegeib0l szarmazd, sot a neuszton vagy a felszini tledékmintakban is, miért
okoz nehézséget a Chydoridae héjmaradvanyok faji felismerése.

A korrozi6 okat részben a fenékiledék nyugtalan voltdban kereshetjik,
mésrészt a Balaton-viz valamely, még nem ismert kedvez6tlen kihatdsanak
lehet6ségére, esetleg mikrobioldgiai folyamatokra is felhivja a figyelmet
a maradvanyok korrodalt allapota.

A neusztonba — mondhatni — valamennyi fenéklakd6 Chydoridae ép
példanyai is belekerilnek, nyilvan passzive. Egy mintadban Alonella rostrata
igen nagy mennyiségben fordult el (Tihany, Kis-6bol, 1964. XI. 5.). llyen
esetben felmerill az a gondolat, hogy melegvizkedvel§ formak az életpalya
aktiv szakaszanak végén, a természetes pusztulds idGszakanak elérkezésével
kedvezétlen allapotban vannak (vo. 193. o.).

A kladocera-neusztonbdl kézihaloval vagy egy, azt jol helyettesitd, nyeles
meritve-sz(ir edénnyel vehet§ minta totérténeti tanulmanyokhoz alkalmas,
a kivalogatodas kovetkeztében aranylag ,.tiszta”, egynem( anyagot szolgaltat.
A neuszton-allapot mul6 volta miatt azonban ritkan jutunk hozza.

A Balaton ma ismert kladocerainak és a felszini Gledékbdl, detritusz-turzas-
bol, neusztonbol és az Uj holocén felsd rétegébdl fqlljegyzett maradvanyok egy-
bevetése faji szempontbdl.

A fentiekben utaltam arra, hogy a balatoni mikrofaunalista altaldban
és kiadocera-vonatkozasban is kiegészitésre ill. reviziéra szorul (189 o.).
Az 1. tablazatbdl Kitlinik, hogy a fajilag felismert Ujholocén maradvanyok ada-
taibol felallithatd kladocera-lista minden tagja szerepel a t6 mai kladocera
listajan (Balatoni Faunakatalégus). Forditva azonban — a szubfosszilis
maradvanyokat illetéen — sok hézag van.*

A récens Uledéklakok kozott leggyakoribb a Macrothricidae csalad két
genusanak (Macrothrix, Iliocryptus) képvisel6je és a Chydoridae csaldd hat
tagja.

AMacrothrix laticornis és Iliocryptus sp. (legtobbje l.agilisk urz) csaknem
valamennyi Uledékmintaban el6fordul egesz éven at, el6bbi néha elég nagy
szamban. Utobbi allomanya valdszin(ileg kisebb a Macrothrix laticornisénéX.
Az el6forduld fajok iszapkedvel6k (iliofilek) és fénykertl6k (vo. 192. o.).
A Macrothricidae adatokbol kit(inik, hogy jéforman mind ép (eleven, elpusz-
tult) példanyok keriilnek a neusztonba, és hogy ilyen példanyok a tobbi klado-
cerakénal gyakoribbak (2. tblazat). Kuls6é vazuk elkilonult részletei ritka-
sadgszamba mennek. A plankton tagjainak (Daphnia, Bosmina, Diaphanosoma,
Leptodora) alig talaljuk morfoldgiai maradvanyait (v6. 190. o.).

*A ,nem Chydoridae” csoporthél csak azok szerepelnek az 1. A tablazatban,
melyeknek maradvanyai a vizsgalt felszini tledék- és Gjholocén-mintakbdl eddig el6-
kerultek.
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A phytalhoz kotott Chydoriddk kozul egyesek képviselve vannak az
uledékfuratmintadkban, az tledéklakdk maradék nélkil (3. tablazat).

A Chydoridéak kozul a kovetkezd fajok a leggyakoribbak:

Alona quadrangularis 0. F. Muller

Alona affinis Leydig

Leydigia acanthocercoides Fischer

Alonella rostrata KoeH

Pleuroxus uncinatus Baird

Monospilus dispar Sars
Valamennyi uledéklakd. A csalad tébbi Balatoniaké tagjanak allomanya a fen-
tiekénél joval kisebbnak latszik. Ez a maradvanyok listajan (1. tAblazat,
6. oszlop) is visszatikrozodik.

A parti 6vben &ltaldban mindentt kdzonséges, ubiquista s nagy allo-
ményban él6 Chydorus sphaericus (L Frey 1960, 920; 1962, 1145; Fiossner
1964, 59.) a Balatonban f6ként hinarosbol gydjthet6. Nadasokban gyakori
(Ponyi 1962). Télen — s kivételesen — planktonmintaban valé el6fordulésrol
is van adat. Chydorus globosust magam eddigelé csak egyik keszthelyi mintabdl
jegyeztem fel.

A vizsgélt Uledékrétegben — Ggy latszik —, hogy a Chydoridae-csalad
ugyanazon tagjainak maradvanyaival taldlkozunk leggyakrabban, melyek
a felszini Uledekrostalatban is gvakorisagukkal tlintek ki (vo. 3. tablazat)
(Frey 1962, 1148).

c) Az I/a furat 3. mintajabél nyert 1170 kladocera-maradvany adatnak kb. felén
nem volt megnyugtaté a faj felismerése. T4jékozdodas céljabél ismertetem a faji meg-
oszlast az anyag masik felére (514 adat).

Eléfordulds fajok szerint: db %

nagy Alona :

Alona quadrangularis 131)
Alona 1197 328\
Alona affinis 781
Monospilus dispar 591 456 88,71
Leydigia acanthocercoides 331
Alonella rostrata 24i 1281
Pleuroxus (uncinatus) 12]
kis Alona :
Alona guttata
Alona sp.

Alona rectangula? .
Alona tenuicaudis i! -
egyéb Chydoridae
Camptocercus rectirostris 8
Eurycercus lamellatus 7
Acroperus harpae 4 23 58 11,27
Alonella excisa 3
1

Chydorus sphaericus

Leydigia leydigi? —3
,nem Chydoridae” .
Bosmina i°l
Sida 6 171
Iliocryptus? |)
Osszesen: 514 db 99,98%

13+
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Text table ¢ (p. 195)

Species analysis of the remains, core I/a, sample 3. 514 data. The rest of the remains of
same sample (656 data) could not he identified specifically

db = piece

nagy = large

kis = small
egyéb = other chydorids
“nem-chydorida” = “non-chydorids”

0sszesen = total

d) A maradvanyok nemének gyakorisdga 1170 ndatbdl a kdvetkezd:

héj =5 45,88%
fejpajzs = H 24,78%
utépotroh =p 17,35%
végkarom =c 10,42%
mandibula = Md 0,85%
ephippium = E 0,34%
tobb rész egyiutt = comb 0,34%

Osszesen: 99,96%

Text table d

Analysis of remains (1170 data), core I/a, sample 3. according to the parts of the exo-
skeleton.

For explanation of letters etc. see Table | A

E mintan végzett mennyiségi vizsgalatok (532 adat) szerint 1g hamura
(izzitasi veszteség 550° C) kdzel 10 000 db kladocera-maradvany esik. Ez a sz&m
Iényegesen kisebb kilfoldi adatoknal (pl. Frey 19616, Gotjiden 1964).

Leggyakrabban el6forduld fajok

A leggyakrabban el6fordul6 fajokkal — a Pleuroxust kivéve —a tovab-
biakban reszletesen foglalkozom. A csalad tobbi tagjara vonatkozé adatokat
mas alkalommal foglalom &ssze.

Alona quadrangularis 0. F. Mat1er
(3. tAbla 19—30a &bra és 7. tabla 72 &bra.)

Daday (1888, 1897, 1918) a siofoki parton talalta. Magam Tihanybdl
(intézet el6tti nyiltviz = A, gylijtéhely, Kis-6bdl, Godrds), Balatonfiiredrdl
(stranddal szemben) és Keszthelyr6l (parti viz) jegyeztem fel (1. még E ntz —
I'onyi—Tamas 1963, Ponyi 1956, 1957, 1962)

Nyiltvizi iszapban a negyvenes évek kdzepén, a melegviz id6szakaban
(junius-szeptember) 8-ek keriltek eld. 1963—64-ben nyiltvizi terlleten nem
talaltam.

Szélamyékos tertletrél fel van jegyezve novényzetnélkiili iszapos fenék-
rél, 250—300 cm mély vizb6l (Balatonfired), novenyzetnélkili és benott
partmenti sekély vizb6l (Keszthely), gyér hinarosok homokos (Tihany: Kis-
0bol, kikot6-6bol) és iszapos fenekeérdl (Tihany), télen a Godros naddasénak
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mocsaras jellegli szélvizébdl is. A Kis-6bol széljarta teriiletén a part kozvetlen
kozelében sekély vizbe nyilvan hulldmjarassal, passzive keriil.

Térsasdgaban mindig taldlunk Alona affinist, ez utébbi dltaldban gyako-
ribb. Ez a ,lemaradds’ a mdsik nagy Alondval szemben, dllomanyédnak cseké-
lyebb voltara utalhat, egyben tdmogatja azt a mas vizekbdl is ismeretes meg-
figyelést, hogy terméhelye jobban koriilhatarolt emlitett fajtédrsaéndl, 4lta-
laban kevéssé hatol be novényzettel bendtt teriiletekre (BEra 1929, 80; FLoss-
NER 1962, 1964, 53. 4. 4bra; MrUucHE, 1937. X. in litt.). Tekintetbe veendd,
hogy nyér derekédn a hindrnovények alkalmas zugaiban iszap halmozdédik fel,
s abban iszaplakok iitnek tanyat (vo. PoNyI 1956, 114, 115). Az el6fordulés
gyakorisiga a kiilonboz8 vizekben meglehetGsen eltéré (NEGREA 1964, RYBACK
& RYBACK 1964, RyBACK, Ryback & TARWID, 1964; VRANOVSZKY — ERTL 1958).

Ugy latszik, hogy aktiv allapotban egész éven &t megél. Téli vizb6l nem
egyszer keriilt el6 petés Q is (Tihany: nyiltviz iszapja, 1945. 1. 25., jég aldl;
Godros 1963. XII., 1964. 1.). Legtobb minta (jabb gytijtések) jalius-novem-
berre esik (1. még SEBESTYEN 1947, 9). Himet eddigelé egyet talaltam. (Vazla-
tok, méretek, 1. 3. tdbla, 20, 22—24. dbra). Efippiumos @-t nem jegyeztem fel.
Régebbi kladocera dolgozataimban emlitett Alona-efippium-adat altalaban
,nagy Alondkra” vonatkozik, akkoriban nem igyekeztem a néha szép szdm-
mal el6fordulé efippiumokat faj szerint megvizsgilni (SEBESTYEN 19575,
172; 1959, 382).

Méretben ismerten kisebb az A. affinisnél. A Q hosszat régebben 520—
770 p-ban adtam meg (SEBESTYEN 1947.9.), ujabb felvétel (okular-mikrom.)
teljes hossz = 520—770 u, a héj hossza 450—530 u.

Maradvényai a neusztonban (Tihany, Kis-6bol), gyakorisdg szerint,
mindjart az A.affiniséi utdn kovetkeznek. Leggyakoribb a héj, fejpajzs
és ezek toredéke, el6fordul utépotroh és karom is. Feliileti iiledék rostalatdban
és ujholocén rétegekbdl is — a karom kivételével — ezeket jegyeztem fel.
A neusztonbél és a felszini iiledék rostdlatiabél szarmazé darabszam adatok
észrevehetGen eltérnek a begyftijtott elevenek szamatél. Ezért — éppen tétor-
téneti értékeléshez — tovabbi adatgyfijtés sziikséges.

Alona affinis LEYDIG
(1.,2.tabla 1—13, 14—18b dbra)

Dapay a Balaton siéfoki partja kozelében és allanddé, novényzettel
bendtt més vizeinkben taldlta (Dapay 1888, 1897). Magam Tihanybdl (intézet
el6tti nyiltviz, Kis-6bol, Godros), Balatonfiiredrdl (stranddal szemben, nddas
kozelében), a Kerekedi 6bolb6l, Akali el6tti teriiletrdl és Keszthelyrdl jegyeztem
fel. A balatoni nddasokban a bolyhos-bevonat leggyakoribb kladoceraja,
MEscHRAT (1934, 462—463) taplalkozdsmdédjat is megfigyelte (1. még Ponvi,
1956, 1957, 1962; ENnTz—PoNYI—TAMAs 1963).

A széljarta nyiltviz iszapjiban egész éven at talalunk ndéstényeket,
a befagyott t6bdl is keriiltek el6 petés példanyok (1946. I.9., 1947. 1.25.)
Himek nyiltvizi teriiletr6l nincsenek feljegyezve, bar egy téli mintdban
(1945. II1. 20.) petéseken kiviil efippiumos néstények is voltak.

A parti 6v névényzettSl mentes szélarnyékos teriiletein 2—3 m Kkoriili
»mélyvizekben” (Kerekedi-obol, Balatonfiired, Akali) vagy novényzetben
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tobbé-keveéshé gazdag, sekélyebb vizli fenéken, mind lenitikus (Keszthely,
Tihany: GoOdros) mind hulldmjérta helyeken (Tihany: Kis-6bol), a melegviz
idején biztosan megtaldlhatd, ahol az iszap, stb. Uledék hézagos szerkezetli
(VO. Meschkat 1934, 472. 0.) (L még Mexjche 1934, 445). NGstényekrol leg-
kordbban majus vegerol van adat, himek szeptember kdzepétél november
kozepéig, efippiumos ndstenyek november mésodik felét6l vannak feljegyezve.
Myriophyllum-aMomémyhol (Tihany, Sport szallo el6tt) 1946. decembere-
ben sok efippiumot talaltam. E nyugvo képletek detrituszturzasban is gyako-
riak (sebestyent949, 50. 1 tabl., 19576, 172; 1959. 382; v.0.197 o.).

A balatoni példanyok hossza: $ 740—900 y, $ 640-ig; a héj hossza $
580-800 y.

Himek a partkdzeli mintakban sem gyakoriak. Morfologiai vizsgalatot
minddssze néhany példanyon végeztem. Ezek adatai:

1 Tihany, 1944. X. 13. Kis-0bél, ritka hinaros. h = 620y, himre jellemzd
fejalak, elsé labon kampos fliggelék, nGi jellegli utépotroh, vas deferens (cam.
luc. vazlatok) (2. tébla, 18, 18a, 18b &bra).

2. 1944. X. 18. uo. Myriophyllumosbdi, h = 640 y, normalis (ut6-
potroh, vas deferens) (cam. luc. vézlatok elevenrél XI. 7.).

3. 1963. X. 15. Tihany, Kis-6bol és nyiltviz hatara, h = 524y, fiatal

4. 1964. XI. 13. Balatonfirred, ndvényzet nélkiili, szélvédett parti jelleg
terulet. Normélis $ (1. tabla 2,47 abra).

1.tadbla 1—13. dbra Plate 1, figs 1—13*

* All figures are camera lucida drawings except when othervise noted.
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| Az utébb emlitett tihanyi és balatonfuredi mintakban tobb fiatal him
volt.

Az utopotroh-fogak szdma legtobbszor 11—13, alakja jellemz6 a fajra,
van a végen Kissé kiszélesedd alaku is. Egy kés66szi furedi mintaban (1964.
X1. 13) tobb oly fiatal, pete nélkuli $-ot taldltam, melyeken az utépotrohnak
a végkarmok el6tti széle (oldalnézetben) szdgletben, kozel merblegesen csatla-
kozott a fogakat visel§ dorzélis szegélyhez. A fogak szdma 7—11. A bélcsatorna
nyildsa melletti fogak kozll az utolsé nagyobb a szomszédosaknal. Konzervalt
anyagon e nyilas széle haromszdg alakot formalva betiiremkedik (?) (2. tabla,
14—16 &bra). Az allat megnyult alakt, a héj bordazata er6teljes, egyiken
vonalkazottsag szerd rovatkoltsag is feltlint. A héj hosszmérete 524—594 /n.
A karom és a fejpajzs porusa a fajra jellemz6. llyen alakokra némileg emlé-
keztet6 format a nyiltviz iszapjabdl régebben is feljegyeztem (1946. 1. 9., 2.
tabla, 17. abra), s Uj holocén iledéknek kbzel 2 m mélyen levé rétegébdl is eld-
kerGlt hasonlo (?) utopotroh maradvanya.

Legnagyobb valoszin(iséggel azok kdzé a nem pelagikus kladocerak kozé
tartozik, melyek alloméanya tavunkban a melegviz idészakaban a legnagyobb.

1. tadbla Alona afjinis (Leydig)

1 Balatonflired, 1964. X 1. 13. h=.723 fi, héj h = 548 k, fp h = 408 fi, karom = 93//

2. <, ua. mintabdl (a kép nem fekszik a papir sikjaban) h — 654 fi, fp h =414 fi, karom

59 fi

. $ utépotroha, ua. mintabol

.a 2.-ben &brazolt < utépotroha

.a 2.-ben abrazolt < utépotrohanak vége a karmokkal,

(szabadkézi vazlat olajimm. nagyitds utan)

.a 2.-ben abrazolt $ elsé labanak fiiggeléke

.a 2.-ben abrazolt $ utépotrohan levé parnatok egyike, erdsebb nagyitassal (szabad-

kézi vazlat)

8. fejpajzs a nagy poérusokkal, neusztonbél. Tihany, Kisébdl h = 385 fi, pdruspar
h= 16,2 fi

8/a. a nagy poérusok er6sebb nagyitassal

9. fejpajzs disztalis vége a kis- és nagy-poérusokkal el6bbi mintabél

10. vedld $ fejpajzsa elvalt a hatpaneéltdl (utobbi egy darabja lathato), a régi fejpajzs
nagypérus parja (h = 18,9 fi) mellett a4tldtszanak az Gj fejpajzs porusai

11. $ utépotrohdnak vége a karmokkal

12. $ utépotrohéanak vége, a karmok levalofélben. Tihany, Kis-6bél, 1963. X. 15.

13. mandibula neusztonban taléalt fejpajzsrél, Tihany, Kis-6b6l 1963. VII. 26.

[S2 N NV}
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Plate 1. Alona affinis (Leydig)

. $ 723 ft, S 548 fi, Balatonfiired

. < 654 fi, same sample

. Postabdomen ?, same sample

. Postabdomen <, of specimen in Fig. 2.

. End of postabdomen (, of same specimen (sketch, oil imm.)

. if appendage of same specimen

. Postabdominal fascicle of same specimen, sketch

. Head shield showing the median pores, 385 fi, neuston, Tihany

8/a. Same pores, larger magnification

9. Posterior end of head shield, pore arrangement, neuston, Tihany

10. Posterior end of a head shield of a molting female, showing its separation from
the dorsal part of shell, pores of the new shell are visible

11. End of a female postabdomen with the claws

12. End of a female postabdomen, showing the separation of the claws, Tihany

13. Mandible from a head shield, neuston, Tihany

O ~NDUTA®N
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(V0. Meschkat 1934 472—473 0. és 4. 4dbra). Megfelel6 mennyiségi felvétel
nem &ll rendelkezésre, de a meglevé adatokbdl gy latszik, hogy a kiilénbdz6
ekoldgiai jelleg(i term6helyeken (habitat) népességslrisége kiillonbdzd. Fi1o6ss-
ner (1964, 54) az A.affinist detrituszkedvel§ forméanak tartja, és kiilonbdz6
ekologiai jellegi tertleten kilonb6z6 népességsiiriiségét a detritusz bdséges
jelenlétével vagy szlikossegével hozza kapcsolatba. Ezt a felfogast az ujabb
balatoni adatok tdmogatjak.

1964 november kozepén a Tihanynal gydjtott ledékmintakba (30/1 sz.
minta) kevés allat keriilt, a kladocerédkat egyedil a Macrothrix laticornis
képviselte. Ugyanekkor Fired el6tt (szélvédett ,mélyviz”, 31/1 sz. minta)
Alona affinis mellett Alonella rostrata, Pleuroxus uncinatus, Alona rectangula,
Monospilus dispar, Macrothrix laticornis és Iliocryptus sp. élt. Ezek az adatok
arra mutatnak, hogy a Kis-6bolben a hullamjaras mintegy kisepri a kemény
homok feluletér6l a detrituszban gazdag iszapréteget élévilagaval egyiitt.
Nyar derekan ui. mindkét mintavételi hely gazdag kladocerakban.

Detritusz jelenléte iranti igényét,de egyben ekoldgiai valencigjanak tagas-
sagat tamogatja egy oly szabadtéri akvariumban val6 elszaporodasa, melyet
az els6 balatoni Movgeotia-mvazid idején (1944; sebestyen 1949) Aallitottam
be, balatonvizbe planktonmintat ontve. A drothaloval védett kb. 80 x 30 X 30
cm nagysagu mazas cserépkadak fenekén par honap alatt vastag Mougeotia-
szovedék alakult, az egyik k&dban Alona affinis szaporodott el, a masikba —

2. tabla 14—18/b abra Plate 2, figs 14—18/a

ALONA AFFINIS
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a nyers algatenyészet bedllitasanal —Ug?/ latszik —egy példanya sem kerult
e fajnak. Akkoriban feljegyeztem: ,,Taplaléka nyilvan bdven volt, s ez nem
lehetett mas, mint az algabdl keletkezett detritusz”. (V0. Meuohe 1934, 445)

Felszini Uledékmintdk rostalatdban maradvanyai, kulondsen héj és
fejpajzs igen gyakoriak (3. tAblazat). Kladocera-neusztonban e faj maradvé-
nyaib6l van a legtébb (Tihany, Kis-6bol, 1963. julius) (2. tAblazat). A korr6zié
mértéke kilonboz6.

1. abra

a) Alonella rostrata KoeH $, héj részlet: bardzdak, terecskék, apré pettyek
(szemdlcsék?) Tihany, Kis-6bol 1944, X. 18. Myriophyllum spicoiimi-alloméanybél

b) Leydigia acanthocercoides Fisches $, héj-részlet: barazdak, rovatkoltsag (felu-
leti beallitds), szemcsék (mélyebb beallitds, mellette szemdlcsok ua. egyed egyik labarél,
Tihany, 1945. VII. 18. nyiltviz'iszapjabol).

c) Alona guttata G. O. Saks v. tuberculata Kurz $, szemdlcsés héj darabja. Tihany,
Godros, 1947, X. 29., nyers tenyészetbdl

Text figures | a b e Shell structures
a) Alonella rostrata KoeH, $ showing various surface markings
b) Leydigia acanthocercoides Fischer, $ coarsly spaced striae, fine striae, and tuber-
cules (punctae) (the latter one are visible with deep focus), at right the same,
from legs
c) Alona guttata Sars v. tuberculata Kurz, 9, from raw culture

2. tabla Alona affinis (Leydig)

14. $ Balatonfured, strand el6tt, 1964. X 1. 13., 31/1 sz. minta. Bordas héj, h = 548 y.
bazalis tiske tovében 1 serte, rosztrum lekerekitett, fejpajzs pérusa nem volt kivehetd

15. $ ua. mintabdl, h — 746 y, héj h = 524y, fejpajzs pérusa nem volt kivehetd

16. $ ua. mintadbdl, rovatkolt héj, h — 594 y, fejpajzs porusa jellemzé a fajra

16/a. el6bbi példany végkarma erésebb nagyitassal, fési nincs feltiintetve

17. $ Tihany, nyiltviz iszapjabol, 1946. 1. 9.

17/a. el6bbi példany: tiskék feletti parnatok egyike erésebb nagyitdsban

18. $ utoépotroh; gynandromorf ?, allat h = 620y, Tihany, Kis6bdl Potamogeton perfo-
lidtus koézil, 1944. X. 13.

18/a. ua. példany els6 labanak kampés fiiggeléke

18/b. ua. példany végkarma, er6sebb nagyitasban

Plate 2. Alona affinis (Leydig)

14. $ postabdomen, pores could not be traced, Balatonfired X 1. 1964

15. 9 postabdomen, pores could not be traced, same sample

16. ? postabdomen, pores normal, same sample

16/a. Claw of postabdomen of same specimen, comb not depicted

17. 9 postabdomen, I. 1946. Tihany; 17 a postabdominal fascicle

18. (3postabdomen (gynandromorph?), size of animal 620 y Tihany, X. 1944,
18/a. q appendage of same individual

18/b. Postabdominal claw of same individual
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Ujholocénbdl szarmazo, eddig vizsgélt Uledékmintakbdl az utdpotroh,
fejpajzs, karom és héj van feljegyezve (1. B tablazat). A héj finom rovatkolt-
saga, mely jellemz6 e fajra (Frey 1962, 1140) szemifosszilis allapotban is
gyakran megfigyelhet6. A héj hasi szegélyén levd hosszi serték a maradva-
nyokon részben megmaradnak, de azok tovének nyomai sem elevenen, sem
szemifosszilis allapotban nem mutatkoznak. Az utopotrohbél a szegélyfogak
a legmaradandébbak ( 7. tébla, 74. &bra). A jellemz6 fejpajzs kdnnyen felismer-
het6. Bar altalanosan elterjedt fajrol van szo, nyiltvizb6l és kilénb6z6 ekoldgiai
jellegli parti tertletekrdl szarmazé nagy anyag statisztikai feldolgozasa
(utopotroh alakja, sth.) talan hozhat olyan eredményt, mely a balatoni
szemifosszilis maradvanyok totorténeti értékelését elGsegiti (1. Firessner
1964. 55.).

Leydigia acanthocercoides Fischer
(4. tbla 31—45 &bra)

A Balaton egyik Iec};}kbzdnségesebb fenéklakd naghytermetﬁ Chydoridaja.
A nyiltviz iszapjabol (Tihany el6tt, Balatonfured—Tihany kozott, Kerekedi-
0bol, Akaii) és partk6zeiben (Balatonfired, Tihany: Kis-6bol, Godros; Keszt-
hely), szerves tdrmelékben gazdag, részben homok fol6tti vékony iszapréteghbél
a megfelel6 idészakban gydjtott valamennyi mintabol el6kerlt.

3. tabla 19—30/a abra Plate 3, figs 19—30/a
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Daday (1888, 1897, 1918) mind e fajt (Alona acanthocercoides Fiscner
néven), mind az Alona balatonica n. sp.-nek itélt format (§ h = 750—850 /)
a siofoki partok mentén gydjtotte. Utobbi — szerinte — néhany morfoldgiai
bélyeg (a héj struktardaja, az els6é antenna, az ajaklebeny kdérvonala és serté-
zettsége, a végkarmok fésiije) alapjan az Alona acanthocercoides Fischer és a
Leydigia Iegdigi kozé esik.

Utobbi evekben megfigyelt balatoni Eéldényok héjanak strukturajat
elég valtozatosnak taldltam: a finom rovatkoltsdg — kozeli beéllitassal
hatarozottan kivehet6, a bardzdak egyes példanyokon hatarozottak, sok eset-
ben alig lathatok. Néha haldzatos mintazat tlinik el6. Pettyezettség gyakori,
s akkor a labakon és utopotrohon is megtalalhat6. Utobbira némileg emlékez-
tet6é mintdzat mas fajok balatoni példanyain is el6fordul, de e pettyek mind
sriségben, mind méretben kiilonb6znek, pl. az Alona guttata és Alona rectan-
gula ismert varietasainak (tuberculata ill. pulchra) gédrocskéitél vagy ,,szemol-
cseitdl” (labc abra, 201 o.).

Azon az alapon, hogy a héj olyanszerd rovatkoltsadga, amelynek jelo-
Iésére az angol nyelvd terminolégia ,,anastomosing fine striae” kifejezést hasz-
nal (Frey 1959, 37), csaknem valamennyi példanyon megvan, oly régebbi
vazlataimon, ahol erre vonatkozé megjegyzés nincsen, megtalalhaték az

3. tabla Alona quadrangularis O. F. Martter

11). $ Balatonfured, strand eldtt, 1963. IX. 24.

20. B ua. mintdbol, h = 560 //, héj h = 430 fi, fejpajzs h = 318 fi, végkarmok = 81 fi,
ej kamp6 = 78 y

21. 8, 19-ben abrazolt $ utépotroha

22. a 20-ban abréazolt Jutépotroha

23. ugyanannak kampoészer(i labfiiggeléke

24.ugyanannak a példanynak végkarma, az utépotroh végével

25. a 19-ben abrézolt $ végkarma az utépotroh végével

26. mandibula, fejpajzsrél, h = 108 fi

26/a. mandibula ragé6felilete véazlat, olajimm. nagyitds utéan

27. fejpajzs nyiltvizi iszap sziredékébdl, 1944. X. 9. Tihany, h = 315 fi

28. fejpajzs a mandibuldkkal ugyanazon mintabol

28/a. el6bbi fejpajzs disztalis vége a nagyporusokkal

20. fejpajzs disztalis vége a nagy- és kispérusokkal ugyanazon mintabol

30. fejpajzs ua. mintabél

30/a. el6bbi disztalis vége a nagypoérusokkal

Plate 3. Alona quadrangularis O. F. Mat1er

7Y.$ Balatonfired

20. <§ same sample, total lenght 560 fi, S 430 fi, H 318 fi, C 81 fi, S app. 78 fi
21. ¥ postabdomen of specimen in Fig. 19. ‘

22. d postabdomen, of specimen in Fig. 20.

23. (J app. of same

24. end of <) postabdomen with claws, of same

25. end of ? postabdomen with claw, of specimen in Fig. 19.

26. mandible from a head shield, 108 fi

26/a. surface of the end of mandible (sketch, oil. imm.)

27. head shield, from surfieial sediment, 315 fi, Tihany

28. head shield with the mandibles, same sample

29a. posterior end of same showing the median pores

20. posterior end of head shield showing the pore arrangements, same sample
30. head shield, same sample

30/a. posterior end of same, showing the median pores
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,»Alona balatonién”-vti Daday szerint jellemz& mas jellemvonasok (els6 antenna,
ajaklebeny), legf6képpen pedig, hogy a fejpajzs disztalis szélének rovatkoltsaga
és a porusok elrendezddésre jellemzé (Frey 1959), nem latszik indokoltnak a
két forma elkilonitése.

Az elsé antenna a $ egyedeken hasonld LiLLJEBORGnak a $-r6l kozolt
abrajaval (Taf. LXXI, Fig. 4), a $-eken pedig a UADAY16l az Alona balatonica-
rol kézolt dbraval (Daday 1888, 1.1. 52. &), az oldalsd sertesorok azonban
sok esetben nem veheték ki. Az ajaklebeny mindig sertézett, kérvonala oldal-
nézetben tébbé-kevésbé hullamos. Azutépotrohkarmain a fést rendkivil finom,
néha nem észlelhetd.

A nyiltvizi iszapbdl elékeriilt egyedek alapjan a hosszméretet korabban
~-gken 600—800 ji-ban, a d-eken 560 /<-ban adtam meg (Sebestyén 1947
10. 0.). Allegutobbi években gyGjtott szamos példanyon, okularmikrom éterrel,
kissé eltér6 adatokat kaptam: teljes hossz: $ 580—760 4, s 590—640 y; a héj
hossza $ 430—600 1, s 450—480 (1.

Az életpalya aktiv szakasza ezen a fenéklaké fajon a legrévidebb:
julius els6 napjaiban megjelennek paithenogenetikus ndstenyek s a ho vegen
a himek. Az allomany maximalis kifejlodését augusztusban és szeptember
elején éri el, egy-egy him november legelején még elokerl, efippiumok augusz-
tus elejétdl. A nyiltviz iszapjaban oktoberben mar nem talalunk aktiv egyede-
ket.

4.tdbla 31—45. abra Plate 4, figs 31—45
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Epibiontok — Vorticella — a héj hitsé peremének belsd oldalan leg-
tobbszor sorjaban iilnek. Eltekintve a végkarmokra ritkan rogziil6 algatol (%),
a héj kiils6 részén epibiontot sem ezen a fajon, sem a két nagy Alondn nem
taldltam.

A parti viz kladocera-neusztonjiaban, valamint a mindegyre felkavart
felszini iiledékben, nem kiilonben tjholocén 135, 175 cm mélyen levs rétegeiben

4. tdbla Leydigia acanthocercoides FISCHER

31. 2, Balatonfiired, 1963. VII. 25. héj = 548 u, fp = 367 u; bordds, rovatkolt héj
32. 3, ua. mintdb6l, héj = 489 pu, fp = 361 p, rovatkolt héj
33. @, utépotroh. Tihany, 1963. IX. 24. héj = 629 u; bordés, rovdtkolt pettyes héj
34. 3, kampds ldbfiiggelék (adatok 35. dbrandal)
35. &, utépotroh, Keszthely, 1964. IX. 16. héj = 454 u, rovatkolt héj; vedls
36/a. 2, efippiummal, Tihany, 1945. VII1I. 8. héj = 600 u, héj rovatkolt, pettyes
36/b. el6bbi példany feje
37. a héj szélének darabja, iires efippiumrél
38. levedlett héj, efippiummal. Keszthely, 1964. IX. 16. iiledékbdl, héj = 641 n. A héj
a retikuldltsdg szerint apré szogletes részekre esik szét
39. & egyed feje, Tihany, 1945. VIII. 8. nyiltviz iszapjébol, dllat h= 560 u; héj
rovatkolt, pettyes
40. el6bbi példany utépotrohdnak végsé része
41/a. fejpajzs neusztonbdl, Tihany 1963. VII. 26. & = 408 u
41/b. el6bbi disztalis része a pérusokkal, er6sebb nagyitdsban
42. fejpajzs-porusok: a) & adatok 35. abrdndl
b) & (a32.-ben dbrédzolt egyed)
¢) 9 (Kerekedi-abol 1963. VII. 18.)
d) ¢ (Pr.11)
43. héj széle (posterior-ventralis sarok) a serték toveivel (adatok 31. dbrandl)
44. ? egyed mandibuldja (vetiilet, md erésen gorbiilt (Tihany, 1963. IX. 24. bordés,
rovatkolt héj, héj = 431 u)
45/a Q, els6 antenna (adatok 31.abrandl)
45/b 3, els6 antenna; adatok 35. abrdnél

Plate 4. Leydigia acanthocercoides FISCHER

31. 2 S with coarse and fine striae, 548 x, H 367 u, Balatonfiired

32. & same sample, S with fine striae, 489 p, H 361

33. 2 postabdomen, S with coarse and fine striae and “tubercles.” Tihany, TX. 1963

34. 3 appendix, of specimen Fig. 35.

35. Postabdomen of a molting &, S with fine striae, 454 u, Keszthely, IX. 1964

36/a. 2 with ephippium, S with fine striae and “tubercles”, 600 u, Tihany

36/b. Head of same specimen

37. Edge of shell of a vacant ephippium

38. Ephippium with remains of the shell showing fragmentation of the latter.
Keszthely.

39. Head of male specimen, total 1. 560 u, shell with fine striae and ‘“tubercles”.
Tihany, 8. VIII. 1945.

40. End of postabdomen of same individual

41/a. Head shield from neuston, 408 u, Tihany.

41/b. Posterior end of same

42. Pore arrangement of head shield a = &, specimen in Fig. 35.

b = 3, specimen in Fig. 32.

¢ = @ Kerekedi-6bol bay

d=2¢

43. Edge of shell at the posterior-ventral angle, showing bases of setae, specimen in
Figs 31.
44. Mandible, 9, not showing its curvature. S of the animal with coarse and fine
striae, 431 p Tihany.
45/a. 2 A 1, of specimen in Fig. 31.
45/b. 3 A T of specimen in Fig. 35
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talalt maradvanyokrol az 1B tablazat tajékoztat. A fellleti hartydban eleve-
nek is megakadnak. A héjmaradvanyok rendszerint erésen korrodaltak,
a szegélysertéknek néha pontsorként el6tind tove, az efippiumnak a héj
szegély alkotta fliggeléke, hacsak annak tove is, el6seqgiti a faji hovatartozés
megitélését. A maradvanyok (ledékrétegekben vald gyakorisagdnak meg-
itélésénél tekintetbe veend6 az életpalya aktiv szakaszénak rovid volta is.*

A Kklasszikus meghataroz6 mlvek szerint (Lit1jeborg, Wagter) iSZapos
fenek lakoja, elterjedése szorvanyos. Tavak mélyére is behatol. Egyes Gjabb
mivekben (Berg, F1sssner,Ryback) Nincs emlitve. Nagybritanniaban meg-
lehet6sen ritka.(Scottrfield—Harding), Negrea a Duna-delta vidékén levd
7 vizsgalt alléviz kodzil haromban talalta (1964. 146. o.)

A nagykiterjedés(i Balaton uledékfaunajanak tovébbi, részletekbemend
vizsgélatai soran remélhet6en jobban meg lehet ismerni a kiilonb6z6 ekolégiai

*Ez a tény dsszhangban van e faj eurdpai elterjedésére vonatkozé aldbb
k6zolt — noha szérvanyos sét kikapott — adatokkal és eészak-amerikai vizsgalatok
eredményeivel. De Costa Ui. a Mississippi-volgy egy szakaszan (f. hossz. 47.08—29.92)
46 téban a Chydoridae Cladocerak elterjedését statisztikai médszerrel vizsgalva, e terii-
leten északi és déli tovabba két atmeneti (statistical overlap, transitional) zénat kilon-
boztet meg. A L. acanthocercoidest a déli forméak kozdtt sorolja fol, melyek északfelé szor-
vanyosan fordulnak el6, s jelentéségik a faunaban szignifikansan csékken (De Costa,
1964, 65, 77, 81—90).

5. tdbla 46 —55/a abra Plate 5, figs 46—55/a
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tényez6kkel szemben val6 igényét vagy tlirését. Tovabbi alaktani vizsgéalatokat
is érdemes végezni a balatoni popul&cion.

Alonella rostrata KoeH
(5. tAbla 46—55a abra)

Daday hazai vizeinkben és a Balatonban is gyakorinak talalta (188s,
1897, 1918). Evtizedekre mend megfigyeléseim szerint a vizsgalt teriileteken
(V6. 190—191 0.) ndvényzet nélkili, mélyebb vizterilet iszapos fenekén, legyen

o

az hullamjarta vagy szélarnyékos, megél, de népességstir(isége alacsony marad.

Partkozeiben, ndvényzettel bendtt vagy anélkili er¢zios terileten a
Monospilushoz hasonléan a vizmozgéasok hatasa ala keril. Tartésan alacsony
vizéllas idején (pl. 1949) keletkezett laglnédk arasznyi vizében elszaporodott
(Sebestyén—Entz—Felfoldy 1951. 131. 0.). Az itt élt példényOk IegtObb-
jére epibiont rogzilt. Ezek a megfigyelések arra utalnak, hogy ha a kérnyezet
— éaltaldban — kedvezétlenné valik, azt jol tliri, s6t kedvez6 lehet szdmara.
Elhanyagolt, lassu atfolyast akvarium egyik sarkaban is elszaporodott egy
izben (Sebestyen 1948, 110. 0.).

Fiessner Kora tavaszi forménak tartja (1964. 65. 0.). Tavunkbdl aprilis
kozepér6l van legkorabban feljegyezve. E mintaban levd fiatal ndstény
(h = 550 /) testében narancsszinl olajcseppek* voltak, a héj posterior-
ventralis sarkdban fog nem volt. Altaldban azonban, még janiusban is, fiatal

* Hasonl6 cseppeket augusztusban (fiatal $) és novemberben (<J) is megfigyeltem.

5. tabla Alonella rostrata KoeH

46. 9, Tihany, Kis-6bol, homokrdél, 1964. VII. 14., h = 361 p, héj h = 297 p

47. 3, Tihany, Kis-6bdl, neusztonbdl. 1963. XI. 5.

48. 9, mandibula

49. @ utépotroh, Tihany Kis-6b6l, neuszton, 1963. XI. 5.

49/a. Ua., végkarom erdsebb nagyitadsban (olaj-imm. megfigy.)

50. 0. a 47. abran feltlintetett egyed utépotroha

51. <Jels6é par labanak kampészer( fiiggeléke, Tihany, neuszton, 1948. X. 9.

52. szintelen  beszaradt héja, Tihany, Kis-0bol, fésfishinarosbdl. 1944. X. 17.

52/a. ue. példany héjanak posterior-ventralis sarka fogakkal

53. el6bbi o példany utépotroha

54. 9 fejpajzsa a nagyporusokkal, exuviumrél, Balatonfiired, iszaprostalas, 1963. V1I. 18.

55. 9 fejének részlete, Tihany, Kis-6bdl, fés@ishinaros, 1944. X. 13., 1 a méasodik anten-
nédnak a fajra jellemzé sertéit (vé. Frey 1961a, 130)

Plate 5. Alonella rostrata KoeH

46. 9, 761 p, S = 297 fi, Tihany, sandy bottom

47. ($, neuston sample, Tihany

48. 9 mandible

49. 9 postabdomen, neuston sample, Tihany

49/a. claw of same (oil. imm. sketch)

50. (J postabdomen, of specimen in Pig. 47.

51. $ appendage, neuston sample, Tihany

52. dried carapace of a colorless male specimen, 1944, Tihany
52/a. posterior-ventral angle of shell, previous exemplare

53. /) postabdomen, same exemplare

54. 9 headshield, from an exuvium, surficial sediment sample, Balatonfired
55. detail of head, 9 1944. Tihany
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példanyok gydjtheték. Az allomany a viz felmelegedésével hamarosan fejl6dik.
Julius végén a tihanyi Kis-6bdlben a kladocera népességnek kb. egyharmadat
tette. Ugyanitt oktoberben és november els6 felében rengeteg volt. Ugy latszik,
hogy elterjedése altalanos, de népességstirisége foltszer(. A nyiltviz iszapjaban
novemberben is talalunk az életpalya aktiv szakaszéban levé mindkét nem(
egvedeket. Himek oktdber ésnovember elsg feléb6l vannak feljegyezve, efippium
oktober kdzepétdl.

Allomanyaban kilonb6z8 megjelenés(i egyedek vannak, legtdbbje szin-
telen, sziirkébe hajlo $, ezek mésodik antennaja — az izestlések kivételével —
szlirke. Akadnak egészen sérga néstények is. Vannak teljesen szintelenek és
tapadds héju példanyok is. A himek sargas szlrkék. Az efippium erfsen
bordazott, szirke.

Meérete altaldban alig tér el az irodalom adataitl. Balatoni adatok:

teljes hosszusdg $ 360- 630 fi, <$400—440 fi
a héj hossza ~ $ 300—500 i, $ 316—350 fi.

A teljes hosszméretet befolyasolja kiléndsen a $ egyedeken a rostrum valtozo
hossza és hajlata.

A héjon a bardzdék er6teljesek, kulonosen a himeken lefutdsuk jel-
lemz6 (5t. 52 abra). Aposterior-ventralis sarkon fogak nem mindig talalhatok.
Sokszdglet(i terekb6l alakult hal6zatos mintazat és finom rovatkoltsag is el6-
fordul. Egyes példanyokon  vagy korosztalyok egyedein? — pettyezettség

B. tdbla 56— 71 abra Plate 6, jigs. 56— 71
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is van (vo. 1b dbra), mely mintézat az allat elpusztuldsival eltlinik. Az uté-
potroh végkarménak révid bazilis tiiskéje tévében ritkdn egy mésodik is meg-
figyelhet6. Epibiontok — a Monospilushoz hasonléan — a héat kiilsg feliiletén
rogziilnek, elliptikus képletek is el6fordulnak, ezek mibenléte ismeretlen.

Planktonmintéba a leggyakrabban bekeriil§ fenéklaké. Maradvanyainak
a kladocera-neusztonban valé el6fordulas-gyakorisagat illetéen (héj, fejpajzs)
uténa mér csak Macrothriciddk kovetkeznek. A feliileti hartydba elevenek is
akadnak, néha feltfin6 nagy szdmban (1963. XI. 5) (v6. 193 o.). Uledékmin-
takban valé el6forduldsanak gyakorisiga kb. olyan rend{i, mint a nagy Alondké.
Ujholocén rétegekbél eddigelé héj- és fejpajzs-maradvinyok keriiltek els.
A héj ventralis szegélyén levé serték tove — hasonléan a nagy Alondkéhoz —
nem észlelhet6 a maradvanyokon.

Altaldnosan elterjedt fenéklaké iliofil forma, mely FLOssNErR (1964.
56. 4. dbra) szerint homokra nem jellemz6. Nagyobb vizek parti évében
(homokon is, LiLLIEBORG), novényzettel benétt vagy anélkiili kis és nagy
vizek iszapos fenekén él.

6. tabla Monospilus dispar G. O. SARS

56. 2, Tihany, Kis-6bsl, 1943. X. 16. detritusz-turzdsbél

57. %, hdromszor vedlett egyed (héj A = 350 u) utépotroha Tihany, 1963. TX. 25.

98. &, utépotroh, a levélt végkarmokkal, Balatonfiired, 1963. VII. 25.

99. 3, kétszer vedlett egyed Balatonfiired, 1964. XI. 23. héj h = 314 u

60. 3, végkarom. Balatonfiired 1964. XT. 13.

61. 3, végkarom két bazdlis tiiskével, Tihany, Kis-6bol 1963. X. 15,

62. hatszor vedlett ¢, lehajtott fej, héjara iszaprészek tapadtak. Tihany, Kis-6bol, 1963.
VIII. 4.

63. fejpajzs (h/sz* = 1,25) mandibuldkkal, neusztonbdl, Tihany, Kis-6bol. 1948. X.

64. négyszer vedlett @ (héj h = 296,4 u) fejpajzsa (h/sz = 1,24) és mandibuldja. Lel6hely
1. 61. abra

65. 2? fejpajzs (h/sz = 1,4) neusztonbél, mintavételi adatokat 1. 61. abranél

66—67. Q fejpajzsok rosztruma. Balatonfiired, 1963. VII. 18. iiledékrostdlatbél

68. 3 egyed (héj h = 314 u) fejpajzsa, h/sz = 1,45. (Mintavételi adatok 1. 61. dbrdndl)

69. & egyed (hé) h = 314 p) fejpajzsa (h/sz = 1,61) és mandibuldja (Mintavételi adato-
kat 1. 61. abrandl)

70. elébbi egyed 1. labpérjdnak fiiggeléke

71. 3 fejpajzs rostruma és az els6 antenna végzédése, Tihany 1948. XII. 8. nyfltviz
iszapjabol (kétszer vedlett egyed exuviumdrol (héj godorkés)

* h/sz. = hosszisdg és szélesség ardnya

Plate 6. Monospilus dispar G. O. SARS

96. 2, from detritus drift Tihany

57. Postabdomen of a thrice molted ¢, S-350 g, Tihany

58. 3 postabdomen, claws separated, Balatonfiired

59. &, twice molted, S = 314 u, Balatonfiired

60. 3 claw, Balatonfiired

61. 3 claw, with a second basal spinule, Tihany

62. 9, six molts (mud particles on the shell) 4. VITI. 1963. Tihany

63. @ head shield with mandibles, lenght/width = 1,25, neuston, Tihany

64. 2 head shield, with mandible 1/w = 1.24; S = 296.4 u, four molts, Tihany

65. 2? head shield, I/w = 1.4, neuston, Tihany

66—67. 2, ends of rostrums, mud sample, Balatonfiired

68. & headshield and mandible I/w = 1.45, § = 314 yu, Tihany

69. 3 head shield with mandible, S = 314 g, 1/w of head shield = 1.61

70. & appendage of previous specimen

71. rostrum of a & head shield from exuvium of a twice molted specimen, shell faveo-
late, Tihany

14 Tihanyi fvkonyv
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A Brit-szigeteken (gyengén lugos vizekben, iszapban, kdveken, kanélis-
ban) (Scourfield—Harding), s a Duna-delta tavaiban (Negrea 1964)
gyakori.

Maradvanyai el6fordulasat totorténeti szempontb6l nem konnyl meg-
itélni. A balatoni récens adatok mérlegelése arra utal, hogy ha a kornyezet

a tobbi fenéklako kladocerara altalaban kedvez6tlenné valik, e faj népessége
emelkedik.

Monospilus dispar G. 0. Saks
(6. tAbla 56— 71 é&bra)

A Balatonban Daday igen gyakorinak talalta (1888, 86. 0.). Valdban
valamennyi gy(ijt6helyen iszapos fenéken, homokon, melyet szerves részecs-
kékben gazdag iszapréteg csak igen vékonyan borit, elékerilt.

Népességs(rlisége nem egyenletes és ua. helyen is a vizmozgasoktol
fuggben valtozo. .

Melegvizkedveld. Aprilis végén altaldban sok lres efippiummot vet Ki
a Viz (Sebestyén 1949/50, 53. 0.). Aktiv allapotban legkorabban janiusbol
van feljegyezve: szamos fiatal példany ko6zott hdromszor vedlettek is voltak
mar. Allomanyanak maximalis kifejlédese nyar derekara esik (julius-szeptem-
ber els6 fele). Egy julius végi minta kladocerdinak (354 egyed) 69,2%-at
Monospilus tette, 29,6% Alonella rostrata volt, a fennmarado6 kb. 1% Alonabodl,
Leydigia acanthocercoidesbdl €S Macrothrixb6l telt ki. (Tihany, Kis-6bdl,
detritusz-szegély el6tti homokos fenék, 1963. VII. 31.) (Mintavétel helyének
jellegét 1 190—191. 0.). Himek julius végétdl vannak feljegyezve, december
elején is elGkerll egy-egy. Egy augusztus végi mintaban, par nap malva, sok
kopuldld pér volt megfigyelhetd. Efippium oktober kozepetdl gyakori.
Tomeges pusztuldst — detrituszturzas-vizsgalatok soran — decemberben és
januarban jegyeztem fel (Sebestyén 19575, 172. 0.). A megfigyelt ndsté-
nyek kozott hétszer vedlettet is, a himek kozott lefeljebb négyszer vedlet-
tet talaltam.

Télen gydjtott efippiumokbdl laboratériumi koriilmények kozott par
nap alatt mar kikeltek a fiatalok.

Meérete altaldban megfelel a kdzismert kladocera-irodalomban kodzolt
adatoknak. A héj hossza: $ 250—475 u (16 példany hosszanak kozépértéke
330 i), $250—350p (7 példany kozépértéke 310p). A hosszméret nincs mindig
aranyban a vedlések szdméval, a legkisebb $ hatszor, a legnagyobb négyszer
vedlett volt.

A héj feliilete egyenletesen aproszemcsés, hal6zatos mintazat is megfi-
gyelhetd. Egyes példanyokon oldals6 nézetben a hat domborulata godrocskes-
nek tlnik fel, ez a halézatossaggal kapcsolatos: a godrocskék és sokszogl
terecskék mérete egyezik (-J- 10 *). A fejpajzs szemcsézettsége valamivel dur-
vabb. Tapadds héjat nem vedlett példanyokon és idés néstényeken figyeltem
meg (6. tabla, 62. &lra).

A fejpajzs — mint Lilljeborg is megjegyzi (584. 0.) a héj hati részéhez
csaknem egyenes vonalban csatlakozik. Ez lehet6vé teszi a fej mozgatasat.
A lehajtott fej befedi a héjak elulsé szegélyével hatarolt haromszogletl héza-
got (6. tabla 62. abra).

A vizmozgédsok hamarosan kimozditjdk elemébdl a kildnben jol Uszd
allatot, az mindinkébb partkdzeibe sodrddik és detritusszal egyitt partra
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keriilhet. A detritusz-turzdsoknak, az Gszni nem tudé Iliocryptus-szal egyiitt,
leggyakoribb eleme. Planktonmintaba is belekeriil (SEBESTYEN 1964a, 2—3
tablazat).

Jellemzé — ardnylag feltiiné nagysdgi — epibiontja a héj domborulatéra
kiviilr6l rogzil6 kerekesféreg: Collotheca wolutata — sessilis (SEBESTYEN
1957a,).

A héj toredékében és szemifosszilisen is felismerhetd finom szemcsézett-
8égérdl, mely kiilonosen a ventralis szél mentén marad meg. A héj szegély-
sertéinek alapjat pontsor képviseli, a Leydigia acanthocercoideshez ha-
sonl6an.

A Balaton tjholocen iiledékébél elSkeriilt héjmaradvanyokon a korabbi
héjak nyomai alig ismerheték fel (v6. FrEY 1960, 695). A héj hosszanak és
magassdgdnak ardnydb6l a nemre is lehet kovetkeztetni (6. tdbla, 56,
59 dbra).

Alkalmas helyen, megfelel6 vizmozgas mellett idénként kialakul6 klado-
cera-neusztonban a Monospilus kiilonb6z6 nagysagt fejpajzsa egyik legkony-
nyebben felismerhet6 elem. Toredékében is jellemzi szemcsés struktiréja.
A legnagyobb szélességnek a hosszmérethez valé aranyabél (h/sz @ 1,24; 3'1,6),
valamint a rostrum szélességébdl a nemre is lehet kovetkeztetni (6. tdbla
63, 64, 68, 69 dbra). A maginos nagy pérus nem mindig kivehetd. Jellemzsk
az er6teljes rovid gorbiilt végkarmok, a bazalis tiiske is gorbiilt. A himeken
eléforduld serteszerti masodik bazalis tiiske szemifosszilis maradvanyokon is
fellelhetS (6. tabla, 61 ; 13.dbra).

A szakirodalom fenéklaké tavi formédnak mindsiti (FLOSSNER 1964).
Svédorszdgban és Dénidban csak tavakban, iszapos helyeken él, mélyre is
lemegy (LILLJEBORG, BERG). NEGREA a vizsgilt 7 t6 koziil csak egyikbdl
jegyezte fel (1964, 147. o.). A Brit-szigetekrdl nincs jelentve (SCOURFIELD —
HARrDING). Mint szérvényosan el6forduld, de helyenként — tavunkban is —
nagy népességben el¢fordul forma (vo. FLOsSNER 1964, 60. o.), ekoldgiai igé-
nyének ismeretében maradvanyai tétorténeti szempontbol értékesek lehetnek.

Felszini iiledék- és neusztonmintakbél, valamint @j holocén felsé rétegébdl
feljegyzett ,,nem-kladocera” elemek

7. tabla 72—79 ; 3—13 dbra
(4. tdbldzat)

A kladocerdkra 4tvizsgdlt mai és ijholocén mintakbél egyidejfiileg egyéb
— novényi és allati eredetli — adatokat is feljegyeztem, részben mennyiségi
szambavételre alkalmas médon. A biogén elemek Osszességének ismerete
nyudjthat ugyanis tadjékozédéast a kiilonbozé ,,albiotopok’ térsuldsainak dssze-
tételérél a tavi mult szakaszaiban.

Az eddigi adatokat — osszevonva — téblazatba foglaltam (4. tablazat),
melyhez a kiovetkezs megjegyzéseket flizom:

1. A récens iiledékmintékat ,,egyéb’’ elemekre kis nagyitéssal, a neuszton
és Gj holocén mintdkat erésebb nagyitdssal (300 x ) vizsgaltam at.

2. Felszini iiledékmintdkbdl (2. oszlop), jelentéktelen kivétellel, eleven
allapotban levs szervezeteket jegyeztem. Ilyen adatok az egyes mintdk eredeti
termdhelyére s egy bizonyos idSpontra vonatkoznak. Az étvizsgdlt mintasoro-

14*
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zatok adatait Osszevonva tartalmazza a 2. oszlop. Neuszton-mintadkban (3.
oszlop, egyetlen minta adatai, 1 2. tablazat) s meginkabb a melyebb tledék-
rétegekbdl szarmazo6 valamennyi mintaban (4. oszlop) — ezek természeténél
fogva - mar elmosédnak az el6fordulds topografial és idébeli hatarai.

2—13. abra

-. Filinia sp. nyugvoépete, neusztonbél. Tihany, Kis-6bol 1963. VII. 26., 6. sz. minta,
h = 93,28,
3. ua. I/a furat 3. sz. minta, h — 113 fi

4. Alternaria sp. conirlium I/a furat 4. sz. mintabél, h (nyéllel) = 64,8/t
% u. a., l/a furat 3. sz. mintabél, h = 59,4/t

6.U.a., I/a furat 4. sz. mintabdl, h = 40 /t

7. U. a., INl. furat |. sz. mintabél, h = 39,48 fi

8.u.a. IlIl. furat 7.sz. mintabél, h — 64,1 /,

9.u. a., Ill. furat2. sz.mintabél, h (nyélnélkul) = 87,4 fi

10. Turbellaria cocon, I/a furat 4.sz. minta, h = 209,8 fi

11. u. a. h < 300 fi

12. Turbellaria coeon nyele, I/a furat 3. sz. minta, h = 10,8 -j- 16,2 //

13. Monospilus dispar utépotroh karma, h — 48,6 fi, b tiske 32,4 fi; méasodik serte 21,6 fi
I/a furat 4. sz. minta

6—9 és 12. 4brak kivételével cam. luc. rajzok

Text figures 2—13

2. Filinia sp., resting egg, neuston sample, Tihany, 93.28 fi
3. The same 113 fi, core I/a, 135 cm
4—9. Conidia of Alternaria sp. cores I/a and Ill. 1= 64,8; 59,4; 40; 39,48; 64,1; 87,4 fi
10—11. Turbellarian cocons, core 1/a 175 cm, 209,8 fi, 300 fi,
12. Stem of such cocon, sketch
13. Monospilus dispar, postabdominal claw (48,6 fi) with two basal spines, core 1/a,
175 cm
(Figs 6—9, 12 sketches)
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3. Ilyen kiilonb6z6 szdrmazasa és értékii adatok egybevetése taldn nem
latszik ésszerfinek. Kiilondsen a 2. oszlop adatai szorulnak kiegészitésre (a min-
tak erdsebb nagyitassal valé dtvizsgalasa, egyidejli planktonmintak adataival
valé egybevetés). Mégis a 2. és 4. oszlop adatai méris szinte adatszertien
meggydznek afeldl, hogy az iiledékek mélyebb rétegeinek mintdib6l nem vér-
hat6 a hajdani biota taglistdjanak reprezentativ rekonstrualasa.

A hajdani plankton 6sszetételérdl az ujholocén kladoceraadatok — lattuk
— nem sokat mondanak (v6. 190. 0.). Az 5. oszlopban vannak planktonadatok
is. Pediastrum cenobiumok, kovamoszatok vazai a legfels6 rétegben gyakoriak
(7.tabla, 73., 75. dbra). A mai hidegvizkedveld, peligikus Filinia terminalis
(PLATE) vagy e nemzetség egy mds tagja (?) nyugvé petéjének el6forduldsa
is értékes adat (2—3. dbra). Az Alternaria gomba* (Fungi imperfecti) conidi-
umét a Balatonb6l, mint a plankton cenoxén ill. egyuttal allochton elemét
ismertiik meg (4—9. dbra). El6keriilt aIII. furat 1—3. sz. mintdibdl is. Egyike
a legjobb megtartdsti maradvanyoknak. Az 5. oszlopban az iiledék- és plank-
tonmintdkban élland6éan és jelentés mennyiségben jelenlevé kopepodékat
egy antennatoredék képviseli ez ideig. A neuszton egyetlen mintajabol kiilon-
b6z6 kort kopepoda-larvakat, spermatofort, petéket, antenna- és végtag- sth.
toredéket jegyeztem fel.

A Zirich-t6 iiledékében bdségesen elGfordulé Ceratium hirundinella-
cisztdt a balatoni iilledékmintdban még nem sikeriilt megtaldlni. Ennek eset-
leg médszertani oka lehet.

Rovarlarvak, ill. maradvényaik valamennyi mintdban gyakoriak. Egyes
Chironomidae- és Chaoborinae-larvak és maradvanyaik a tavi jelleg j6 indiké-
torai (FREY 1964, 72—77, GOULDEN 1964, 34—35). A neuszion-mintak atvizs-
galdsa segiti a régi rétegek rovar-maradvanyainak faji szinten val6 identifika-
l4sét, mert teljes exuvium is taldlhaté benne. gy az elkiiloniilt testrészek
maradvényainak (fejtok, kiilonboz8 szajrészek, caudalis t4j serte-pamatai,
karmok, stb.) egyiivétartozasa kiderithetd.

A valamennyi mintabdl elGkeriilt szivacstiik kozott szerepel a T'rocho-
spongilla horrida spiculuma, melyek balatoni el6forduldsat TRAXLER allapi-
totta meg (1898). Nemrégiben keriiltek el6 e faj szerény telepei a déli partrél.

Az iszaplaké kis Turbellaridk (Mesostomum? ) valamelyikének és a harom-
féle mintdk mindegyikében el6fordulé iires kokonok faji Gsszetartozdsa még
nincs kideritve (7. tdbla, 77; 10—12 dbra).

Osszefoglalas

Zéryomr BALINT a hazai novénytakard kifejlédésének rekonstrudlasa
céljabdl balatoni iiledékfurat mintdkon nyert palynolégiai eredményeit tavunk
limnikus fejlédésére vonatkozéan is értékelte (1952, 1953).

Szerz6 e furatok mikrofosszilidin végzends tétorténeti vizsgalataihoz
el6tanulméanyokat tett, a hangsulyt elsésorban kladocera rakokra helyezve.
E csoport kiemelését indokolja az, hogy a szakirodalom szerint mér ismert
e csoport tagjainak paleolimnolégiai értéke, elsdsorban azon az alapon, hogy

* BaRNETT, H. L. (1960): Tllustrated Genera of Tmperfect Fungi 2¢ ed. Burgess
Publ. Co. 426. Minneapolis, Minnesota, USA. — Mogsz G. (1930): Gombdk a Balaton
mellékérél és a Bakonybdl. Magyar Biol. Kut. Munk. 3, 91, 113—114. — NEEGAARD, P.
(1945): Danish species of Alternaria and Stemphylium. Taxonomy Parasitism, economical
significance. Einar Munskgaard, Copenhagen. — RABENHORST: Kryptogamenflora: Fungi
Tmperfecti /9.
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maradvéanyaik a kiilonboz6 iiledékrétegekben gyakran fordulnak eld, s hogy a
faji szinten valé identifikdldst kiilonosen elGsegitik a kitinvdz fejpajzsnak
nevezett részletére tett ujabb morfolégiai megallapitdsok. Alkalmas mdédszer
is rendelkezésre all (I. FREY munkait az irodalmi felsoroldsban, 1958 —1964).

Kladocera réakokkal éppen balatoni vonatkozésban szerz8 mér foglal-
kozott (1947, 1948), s detrituszvizsgdlatai sordn nyert ismeretek is hasznosit-
hatdék tétorténeti szemlélettel (iiledéklakék passziv tomoriilése alkalmas terep
— stb. koriilmények mellett, az iires kitinvazak tovabbi sorsa, stb.) (1949/50,
1957b, 1959).

A t6 mai kladoceréi ujholocén mintakban taldlhaté maradvanyairdl valé
tajékozédéas (faji hovatartozés, az el6fordulds gyakorisdga) utdn kiegészitd
vizsgalatok torténtek az iiledéklaké formak mai elterjedésére, a termdhely
(habitat) ekolégiai jellege és az eléfordulés gyakorisdga kozotti dsszefiiggésre.
Oly morfolégiai bélyegek behatébb megismerése is sziikségessé valt, melyek
a faji szinten valé meghatdrozdsban megnyugtaté eredményre vezethetnek.

Megallapitiasok. Az eddig vizsgilt Gjholocén, valamint récens
iledékmintdkban — a Macrothricidae kivételével, melyek morfolégiai marad-
vanyainak el6forduldsa egészen kivételes — leggyakrabban ugyanazok a fajok
fordulnak el6: Alona quadrangularis, Alona affinis, Leydigia acanthocercoides,
Alonella rostrata, Pleuroxus uncinatus, Monospilus dispar.

Ezeket (fajok, populécidk) szerzé behatébb vizsgalat ald vette. Leydigia
acanthocercoides, Alonella rostrata, Pleuroxus uncinatus hatarozottan, Mono-
spilus dispar val6szintileg monociklikus. A megfelel§ idészakban e fajok popu-
laci6jaban a himek sokkal nagyobb szamban lépnek fel, mint a két nagy Alond-
¢ban. Az A. affinis populdciéjaban valészintileg egy ,,forma hiemalis” elkii-
lonithetd.

A balatoni iiledékek morfologiai maradvényai a kiils6 kitinvaznak ugyan-
azokat a részleteit képviselik, melyek az ujabb szakirodalomban (FREY)
ilyen vonatkozdsban ismertek: fejpajzs, utépotroh és ennek végkarma, héj,
mandibula stb.

A maradvanyok tobb mint felerészében a faji szinten valé meghatarozas,
részben a felaprézédéas részben azok korrodélt stb. dllapota miatt, nem volt
megnyugtato, s6t lehetetlen.

A Balaton tavi jellegét ma bizonyitjik a nagy allomanyban el6fordulé
planktonrdkok. E csoportbdl viszont csupidn néhany Bosmina héjtoredék
keriilt el6. Tavunk mai planktonjiéban a Bosmina, legalabb is mennyiségi
szempontbdl, alarendelt szerepet jatszik.

A balatoni plankton mai tagjai koziil — mint méar ZoLyowmI1 felismerte —
kiilonésen a Pediastrumok cenobiumai tlinnek ki kivélé allapotban valé meg-
tartdsukkal és az el6fordulds bdségével. Egyes mintdkban kovamoszat-
maradvéanyok is gyakoriak. El6keriilt néhany példénya egy Filinia sp. nyugvoé-
petéjének, mely genuszt a mai planktonban a hiivosvizkedvel6 Filinia terms-
nalis PLATE képviseli. Allochton planktonelemek koziil fenyS pollenek és az
Alternaria (Fungi imperfecti) conidiuma fordul el az tGjholocén iiledékben,
utébbié az Gsszes mikrofosszilidk kozott talan a legjobb megtartésban.

Tétorténeti szemlélettel értékesek a rovarlarva-maradvanyok (Chirono-
midae), mert megbizhatéan tantsitjak a mindenkori tavi jelleget.

Megéllapithat6 volt — kiilonosen a kladocera-neuszton elemzése soran —,
hogy az iiledékbe valé betemettetést megel6zéen a kitinvédzak a morfoldgiai
maradvanyokhoz hasonlé részletekre tagolédnak, és a korrézié hamarosan
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és intenziven kezdetét veszi. Egyes esetekben a héjnak — a retikulaltsagnak
megfelel6 — apro szogletes darabkakra valo szétesése is megfigyelhet6 volt.

A tihanyi Kis-6bol a parti 6v oly —feltoltédésben levé —részletét kép-
viseli, mely a nyiltvizzel széles fronton kdzvetlen 6sszekottetésben van. Fek-
vése, alakja, a hullamjaras és az Uledék mindségének egylittes hatdsa kovet-
keztében uledéklakd mikroszervezetek maradvanyai, passzive, a part felé
tolddnak, tomorulnek, s részben — turzasok forméajaban — partra keriilnek.

A szélviz alkalmas kladocera-neuszton alakulasara. Mindez betekintést
nyUjt a Kitin stb. maradvanyok sorsaba, az tledékbe valo betemettetést meg-
el6zden.

A neuszton-minték értékes anyagot szolgaltatnak totorténeti elétanul-
méanyokhoz.

Az |/a furat 3. mintajan (Akaii, az Uledék felszinétdl 135 cm) veégzett
mennyiségi vizsgalatok (532 adat) szerint 1 g hamura (izzitdsi maradék,
550° C) kozel 10 000 db kladocera-maradvany esik.

Az Uledékfuratmintdk kladocera- stb. maradvényainak totorténeti
értékeléséhez szilkségesnek mutatkozik a t6 mai kladocerainak tovabbi tanul-
manyozasa a felmerllt szempontok szerint.
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CLADOCERA STUDIES IN LAKE BALATON IIl. PRELIMINARY STUDIES
FOR LAKE HISTORY INVESTIGATIONS
Summary

Olga Sebestyén

Results of palynological investigations aiming toward insight into the postglacial
development of the vegetation in Hungary also threw light on the limnieal development
of Lake Balaton (Zélyomi 1953: 387—392).

In the course of the Balaton survey organized by the geologist L. L 6czy sr (1891),
including a thorough geological (Léczy), mineralogical (Treitz) and chemical (Emszt)
investigation of core samples (1894—1896), one Pinus sylvestris cone, mollusc shells
and reed fragments came to light; the diatom remains from the upper section of the cores
had been)taxonomically studied by Pantocsek (Léczy, 1916; 535—538, 622—646;
646 —652.

Microfossils from the surfacial sediment had been noted by Francé (1894) and
Traxler (1898).

Through the kindness of Academician, B. Zélyomi, samples of his cores (1948)
were made available for paleolimnological studies.*

Beside using material at hand on bottom-habiting cladocerans (samples, notes,
original drawing by the author, from the forties), new samplings were made from the
fresh deposits:

a) along a cross section, Tihany —Balatonfured, including both off
shore and littoral situations, and the lotic (Tihany) and lenitic (Balatonfired)
nature of the latter.

b) off Akaii, where Zé6lyomi’s core, Ne I/a was taken.

c) off Keszthely, at the furthermost SW edge of the lake, where a natural
filling is going on. A few probes here originate from the edges of stands ofreed and within
submerged macrovegetation beds in shallow water.

W ith some modifications the method used previously (Sebestyén, 1947) for
providing fresh material for bottom investigations was applied. Using suitable devices
for qualitative sampling in both “deep” and shallow water, the upper 1.5—3 cm thick
layers of the sediment were taken into study. The samples were resedimented, both the
superimposed water and the uppermost parts of the sediment were screened (90 /i),
repeatedly. From the residue the cladocerans in live condition were selected by a pipette
under a low-power binocular miscroscope (Zeiss’s SM X X).

For neuston samples the surface film was skimmed when a cladocera neuston —
a temporary phenomenon — occasionally formed (Kis-6bo61l bay, Tihany).
Such samples brought usable material for this study.

Samples 1—11, 25, ofcore 11 (Szigliget —Balatonfenyve s)and samp-
les 3—4, of core I/a, Akaii were analysed for the microfossils. From the samples of

core |11 the organic residue was already available, from core 1/a the organic constituents
were obtained by Frey’s method (Frey, 1961 and personal communication). Samples of
core |1l contained very few cladoceran remains. However they were rich in microfos-

sils of plant origin especially of Pediastrum and diatoms, in excellent condition /Plate
7: Fig. 75).

This paper — a kind of a progress report — is based partly upon the results of the
analysis of subfossil cladocerans, samples 3—4, core I/a (135 and 175 cm depth) and
on the recent material mentioned. Because of the poor condition of most of the remains,
especially those of the shells, specific identifications were not always satisfactory, in many
cases impossible. Parallel with the sediment analysis, efforts were made to study the
distribution of bottom - habiting cladocerans, the life history and ecological require-
ments of the populations of the various species as well as further morphological studies
on the Balaton populations in view of a more successful recognition of the remains. The
condition ofthe remains before being incorporated in the deposits is also of great interest.

Results

1. The most common bottom- living forms are Macrothrix laticornis O. F. Maller,
Iliocryptus sp., mostly of I. agilis Kurz., (hydrophilic forms), Alena quadrangularis
O.F. Mualler, Alona affinis (Leydig), Leydigia acanthocercoides Fischer, Alonella

« Now samples of the newest cores (1964) bored with a more suitable apparatus are available. (Zélyomi
personal communication.)
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rostrata (KoeH), Pleuroxus uncinatus Baibd (P. balatonicus Daday not distinguished)
and Monospilus dispar Sabs (hydrophobic forms, with the exception of Pleuroxus unci-
natus) (Tables 1. A B).

2.In the neuston samples intact specimens (alive -f- dead) of all these occur.
In the upper layer ofthe NewlHolocene, with a few exceptions, only remains ofthe Chydo-
ridae were noted (Text tables cd).

3.In the neuston samples intact species of pelagic copepods, eggs, larvae and
fragments are also present. The exoskeleton of Ectinosoma abrau Kbi&agin, a Very com-
mon mud form in our lake, is hydrophobic, in contrast to that of pelagic copepods.
Bodies of hydrophylic forms (Macrothricidae, pelagic copepods etc.) ascend to the surface
of the water, very likely driven by the decomposition products of a gaseous nature.
The presence of bubbles was observed in some instances. Bodies and fragments of hydro-
phobic forms are easily caught in the surface film (Table 2., text tables ab).

4. Analyses of the neuston samples as to species threw some light on the relation
between the recent bottom-living cladoceran faunula and the species structure of clado-
ceran remains in the New Holocene samples.

5. Remains of the chydorid cladocerans in the neuston demonstrate both the
separation of the various parts of the exoskeleton as well as a further fragmentation
(Plate. 4 : fig. 38). Thus it could be established that fragmentation and corrosion — not
now considering biological activities — of all degrees take place before the incorporation
ofthe remains in the sediment. This statement is supported by the author’s former studies
on detritus drifts and plankton (Sebestyen, 1949/50, 1964) and at the same time it could
explain the various conditions ofthe fragments found in surfacial sediment, in the neuston
and in the cores.

6. In spite of a shallow basin the zooplankton of Lake Balaton has a lacustrine
character with rather large populations of rotifers and crustaceans. Occurrence of such
remains, however, is rather exceptional. A few fragments of Bosmina shell were noted
both in the neuston and core samples. Bosmina is represented in Lake Balaton by a small
population. One mandible might belong to a daphniid. A few resting eggs of a Filinia sp.
were found both in neuston and core samples. The cold stenothermous Filinia terminalis
(Prate) is the sole member of this genus of the recent plankton community. Fragments
of a copepod antenna are a rarity in the subfossil material. Various species of Pediastrum
are present in the recent plankton, also in neuston and core samples, being especially
frequent in the latter. Botryococcus and diatoms were also noted. Regular planktoxen
elements in the open water community are empty cases of Hyalosphaenia gigantea Gbaaf,
conidia of Alternaria and Pinus pollen. The two latter are present both in the neuston and
core samples. Cases of Hyalosphaenia were recorvered only from the neuston, as far.
(Table 4, Text-figs 2—12).

From the benthic non-cladoceran elements the well preserved remains of insect
larvae should be mentioned.

7. Using data from sample 3, core I/a the density of cladoceran remains is < 10 000/g
ash weight.

8. Observations of bottom living cladocerans:

a) Both Alona quadrangularis and Alona affinis (Plate 1: 1—13, Plate 2:
14—18b: Plate 3: 19—30a) seem tobe widely distributed in Lake Balaton. Population
of A. affinis is very likely bigger that that of A. quadrangularis. These two forms occur
together usually in the company of the other bottom-habiting cladocerans. A. quadran-
gularis, however, seems to reject beds of aquatic vegetation. A. affinis very likely favors
the presence of detritus (see Meschkat, 1934: 462—463) and filamentous algae (Sebes-
tyén,not published). Females of both species were noted in the winter in the open water,
males of A. affinis occur at the beginning of the cold water season, that ofA. quadrangula-
ris, however, were found only very seldom.

In the population of A. affinis several specimens having a postabdomen of an
atypical shape were found (Plate 2: 14—17a). Within the population of this species
perhaps a “forma hiemalis” could also be distinguished. However this “forma” has not
been studied nor depicted as yet. Considering the size of the animal, and the presence
of certain male characteristics together with the shape of a female postabdomen, perhaps
gynandromorphy occurs within the Balaton population of A .affinis Plate 2:18, 18a, 18b).

b) Population of Leydigia acanthocercoides (Plate 4: 31—45) is distinguished
by having the shortest span of active life among the bottom-habiting chydorids in our
lake. It seems to be a definitely warm stenothermous form. This is in accordance with its
scarce presence in northern countries. The placing of L. acanthocercoides among the
“southern forms” by De Costa (1964) is noteworthy in this respect.
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The short period for active life of the population in our lake, its rapid increase
and sudden disappearance should be perhaps considered when evaluating the population
density of this form in the past in comparison with other bottom-living cladocerans.

This species very likely includes Alona balatonica Daday. The structure of the shell
is manyfold and variable in the Balaton population and a difference in the morphology
of the antenna | could not be established. The shape of the area around the pores of the
headshield varies; however the configuration of the pores proper is typical. (Plate
4: 42 abed). Further detailed morphological studies on the population of Leydigia
acanthocercoides might be profitable.

¢) Evidence was found that Alonella rostrata (Plate 5: 46—55a) endures or
perhaps favors environmental conditions unfavourable for the other bottom-living
cladocerans (stagnant water). Teeth at the ventral - posterior corner of the shell are
not always present in the Balaton population.

d) Monospilus dispar (Plate 6: 56—71, textfig. 13) seems to be one the most
common chydorids present in the bottom of the open water.

Leydigia acanthocercoides,. Alonella rostrata and Pleuroxus uncinatus definitely,
(Monospilus dispar very likely), monocyclic. At the proper season a greater number of
males occur within their populations in comparison with the two large Alona mentioned.

The presence of small tubercles orpunctaeon the shell in some instances on the
legs and postabdomen — differing in size and shape from the pattern of Alona guttata
tuberculata — were noted on Macrothrix laticornis, on both large Alona, on Leydigia
acanthocercoides and on Alonella rostrata (Text figs. 1 abc). These usually disappear
after death.

Epibionts occur frequently on Leydigia acanthocercoides, sometimes on the two
large Alona. These — usually Peritricha ciliats — are attached to the inner surface of the
edge of the shell or on the postabdomen. On both Alonella rostrata and Monospilus dispar
epibionts are attached to the outer surface of the shell.

9. Kis-0b6i bay, Tihany, represents a part of Lake Balaton
environmental conditions are various and variable on a large scale. This is because of the
interaction of various factors such as site and shape of the basin, the immediate contact
with the lake proper, water dynamics and the nature of the bottom.

On the surface ofa compact sandy deposita thin layer of a mixture of fine inorganic
silt and organic detritusis inhabited !>/ cladocerans and other microorganisms. This layer
can be shifted easily by the rolling waves, accumulates at the edge of the bay and fre-
quently isthrown on land, forming detritus drifts rich in cladoceran remains and intact
specimens of cladocerans etc. (Sebestyeén 1949/60, 1959). Thus this thin layer, including
its inhabitants, may disappear from its original location in a very short time, perhaps
within few hours, however, it could be recovered, repeatedly, from the lake proper. Along
with this a refilling process with sand takes place in the bay, as could be observed during
the past few decades.

Because ofthe presence ofa small butincreasing bed ofreed there are well protected
spotsin the closeneighbourhood ofa fragment of an erosion littoral. A cladocera neuston
occurs here occasionally, the material of which may submerge again or be cast ashore
repeatedly. All these phenomena give and insight into the accumulation of the clado-
ceran remains and other chitinous particles at certain sections of the lake shore.

MCCNEOOBAHNA KLADOCERA B BAJIATOHE.
1. NMPEABAPWTE/NbHOE MN3YYEHWUE NCTOPUWN O3EPA

Onbra LUe6ewTeHb

BanuHT 30/0MKN C LeNIt0 PEKOHCTPYKLUUN pacTUTeNbHON0 NOKPOBa CTPaHbl OLEHW/ CBOM
panuHonoruyeckue pesynbTaTbl, NMOMyYeHHble U3 06pPa30B HOBEMLUUX 6aNaTOHCKMX 0CAA0YHbIX
npo6, U ¢ TOYKW 3peHUs JIMMHUYECKOro pasBuTus osepa (1952, 1953).

ABTOp CcOBepLIW/ NpefBapuTesibHble U3YYeHUSs K WUCTOPUM 03epa Ha MUKpodoccunnm
3TUX Npob6, nofyepKmMBas 3HayeHWe, MNpexpe BCero, KNafouepoBbix pakos. [logyepKuBaHue
3TO rpynnbl onNpaBAbIBaeTCA TeM, YTO MO NMTePaTypHbIM faHHbIM YXXe W3BECTHO Masie0/IMMHO-
NornyecKoe 3Ha4eHMe y4acTHMKOB 3TOW Fpynnbl, B MepBOil O4epeAn Ha TOM OCHOBaHWW, YTO WX
0CTaTKM YacTo BCTPEYalnTCA B pasHbIX CN0AX 0cCajka, W YTo onpefdenieHne BUAOB obneryatroT
HOBble MOpP®ONOrnYyecKne faHHble, KacalLmeca feTanu rofioBHOro WuTa XMTUHOBOIO CKesleTa.
COOTBETCTBYIOLLMIA MeTOA ANS UX OLEeHKN Takxke 6bin onvcaH (Cm. paboTbl ®pes B nuTepaTtyp-
HOM 0630pe, 1958—1964).

where
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KnagouepoBble paku yxe Obiiy u3yyeHbl aBTopom (1947, 1948) u faHHble, CBA3aHHble
M3yyeHnem fAeTpuTyca MOXHO WCNO/Mb30BaTb W C TOYKM 3peHMs uctopuu o3sepa (nofxopsiee
MecTo ANA HaKOMMeHUs XWTWHOBbLIX CKeNneToB, fanbHeiwas cyabba 3TUX CKeneTtos, U T. 4.,
1949/50, 1957 6, 1959).

Mocne o3HaKoOMEHUS ocTaTKamu CerofHALWHUX KafoLepoBbiX Pakos 03epa, o6Hapy-
>XeHHbIMW B o06pasuax C HOBOro rajoLeHHOBOro cnos (BuaoBas NPUHAANEXHOCTb, YacToTa
HaxoXfAeHns) OblNn MpoBefieHbl AOMONHUTENbHbIE UCCNef0BaHUA MO B3aWMOCBA3U 4acTOThl
HaxO0X/eHNsa, 3KONOINMYeCKoro xapakrtepa Mecta 06MTaHMA U pacnpocTpaHeHWUs BUAOB, XUBY-
wux B ocagke. Ctano HeobxofumbiM Gosee rny6oKoe O3HaKOMJIEHWE C TeMU Xe mopdonoru-
YeCKUMU MpU3HaKaMu, KOTOpoe AaloT BO3SMOXXHOCTb OMpefennTb BUAOB 6e3 BCAKOTO COMHEeHUA.

YCTaHOBNEHUA.

OcafjouHble Npobbl HOBOrO rasoleHa M HacToSALWEro AHA, U3ydeHHble [0 CMX MOp, valle
BCEro cojgepxart Te e Buibl, a umeHHo: Alona quadlangularis, Alona affinis, Leydigia
acanthocercoides, Alonella rostrata, Pleuroxus uncinatus, Monospilus dispar. — a mopo-
nornyeckune ocafgku pakos Macrothricida BcTpevatoTca Beema pefko. O6Hapy>eHHble BUAbl
3a UCK/IIOYEHWEM OAHOro 6blM NoAPO6HO M3y4veHbl aBTOPOM (PUCYHKU 1—6).

Leydigia acanthocercoides, Alonella rostrata, Pleuroxus uncinatus aBnswTcs 6e3eoM-
HEHHO MOHOLUMKANYecKuMK, a Monospilis dispar — BO3MOXHO ToXe. B COOTBeTCTBYHOLLEM Bpe-
MeHW B MOMNyNAuMU 3TUX BUAOB O0OHapYy>XMBaeTcsA 60/blUe caMLOB YeM y ABYX Bufos Alonae.

B 6anaTtoHCKOM ocafjke 06Hapy>XuBalTCA Te Xe Mophosormyeckme octaTKu BHELLHEro
XUTUHOBOrO CKefeTa, KOTOpble U3BECTHbl U3 HOBEWLLMX NINTEPATYPHbIX JaHHbIX B 3TOM OTHO-
weHun (Fey) (FC0N0OBHOM LWMT, NOCTOPIOXO M KOHEYHble HOITW, PaKOBMHA, MaHAMbynsa wn T. 4.).

MpumepHO NOSIOBUHY OT BCEro 0cajKa Henb3a 6bl10 ONpefenTb Ha ypoBHe BUAa, M3-3a
pasmenyeHMs MX W KOPPOAUPOBAHHbLIX COCTOSHUIA.

OsepHblii xapakTep BanaToHa B HacTosllee BpeMs [OKa3blBalOT U MNAHKTOHOBbIE paKw,
BCTpeyvaoLmecs B 60NbLIOM KoNMyecTBe. A ¢ 3TOl rpynnbl 06HapyXXMBanocb BCEro HeCKONbKO
pakoBuUH Bosmina. A B CerofHalHeM MiaHKTOHe 03épa Bosmina nrpaet NOAYUHEHHYIO POSb
B KO/IMYECTBEHHOM OTHOLLIEHUN.

M3 y4yaCTHMKOB CerofjHALIHEro njaHKToOHa B ocafjKe OT/M4aeTca — Kak 370 6bl10 3a-
MeTHO ¥ ¢ 3oiiomnm — ueHo6uymoB Pediastrum no cBoeli xopolleil coxpaHeHHOe™ 1 yacToTe
HaxoxfeHnsa. OThenbHble pasybl 60raTbl M OCTaTKaMU KpeMHeBbIX Bogopocneit. Haxopunucb
HECKO/IbKMe 3KXeMMAspbl crnokosiwmxcs aiy  Filinia sp. (Rotatoria) aToT BuA npegcTaBneH
B HacTosiLieM nnaHkToHe ¢ F. termindlis, npegnounTatowmii xonogHol Bogbl. Cpean NnaHK-
TOHOBbIX 3nemeHTOB Allochton-a Hawnn cocHoBble MbIAMHKU U KOHUAWMIO Alternaria (Fungi
imperfecti) B ocafke HOBOro rasnoueHa, nocneAHsA 6blna B HawWy4ylleM COCTOSSHUWM W3 Bceli
MUKpOgoCcLUInNn.

C TOYKM 3peHUa UCTOPUW 03epa MpPefCcTaBfAT UHTEPeC OCTaTKU INYMHOK HACeKoMbIX
(Chironomidae) Tak Kak oHM noATBepXpaakwT, uTo BanatoH Bcerga 6bi1 03epoMm.

MOXHO 6bIN10 YCTaHOBUTb — O0OCO6EHHO MPWU U3YyYeHUU K/afoLepoBblX HEBCTOHOB —
4TO Mepeq 3arpy>xeHnem B 0CafjOK XMTUHOBbIE CKeIeTbl TaKXXe KakK 1 Mop(onornyeckme octaTku
pacnajaloT Ha Me/IKMe KYyCOYKM M BbICTPO HauyMHaeTCs UX MHTEHCMBHaAA Kopposus. B oTaenb-
HbIX cnyyasx Habnogann pasfoXeHwe pakoBUHbI Ha MeflbKWe MPSAMOYro/ibHble KYCOUKMW.

TuxaHbCKWIA ManeHbKWii 3anuB NpeAcTaBnseT TaKyl 4acTb npubeperoBoli o6nacTtu
— HaxojdAwwmiica B 06MeneHMN — KOTOPbIA HaXOAMTCA B B3aMMOCBA3M C OTKPbLITOW BOAONM NO
OVHHOMY yyacTKy. BcnefcTBue B3auMMOCBSA3N €ro pacrnosioXeHus, (opmbl, HanpasneHUs
BO/IH M Ka4yecTBa 0cajKa OCTaTKW MWUKPOOPraHM3MoB, 0bUTalOLWNX B Ue, MepejBuralTca nac-
CMBHO K 6epery, crniaymBarloTCs WU 4aCcTMYHO BblbpacbiBaloTcA Ha 6eper B BUfe HaKOMJIEHUSA.

KpaeBble BoAbl NPUrofHbl Ansi 06pasoBaHns KnafoLepoBblX HEBCTOHOB. 3TO yKasblBaeT
Ha cyAb0y OCTaTKOB XUruHa v T. [. nepej uUx 3aBasike B 0CafoK.

O6pasLbl HeBCTOHAa fAalOT LIEHHOM MaTepuan K npefBapuTe/lbHOMY WU3YYeHWUIO UCTOpUK
o3epa. Bblno ycTaHOBNEHO KONMYECTBEHHbIM uccnegoBaHuem (532 gaHHbIX) Ha obpasue 1/A—3
(cobpaHHOM B AKanu Ha 135 cM 0 MOBEPXHOCTU ocafka), 4To 1T 301K (0CTaTOK rocfe Harpe-
BaHMA Ha 550° C) cogepxuT 10 000 ocTaTKoB KNajoLepos.

C UeNnbio OLEHKM OCTATKOB KNajoLuepoB U T. [j. B 0CaJ0YHOM Mpobe ¢ TOUKU 3peHUs uc-
TopuM 03epa Heo6XOoAMMO AapanbHelillee UccnefjoBaHMe HaCTOALWMX KNajoLepoB o3epa Nno Bbl-
LLIEN3MOXKEHHOW TOUKM 3peHus.
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D = Daday 1888, 1897, 1918
Daday, csak a Kis-Balaton-
bél

Dudich in litt. 1935

Hankd 1927

- Kottadsz (in Entz—Kottdsz —
Sebestyén 1937)

Meschkat 1934

Ponyi 1956, 1957, 1962, 1963
(in Entz—Ponyi—Tamas)
Sebestyén 1947, 1948,
1949/50, 1957, 1959
Sebestyén, nem ko6zdélt Gjabb
adat

eleven

elpusztult

gj els6 labpar kampés fig-
geléke

tobb vazrész egyitt (comb.)
végkarom

efippium petével

efippium dres

vedlet

fejpajzs

mandibula

bizonytalan

utépotroh (abreptor)
nyugvopete

héj

teljes allat

v KIQ o
I

©w »n
| I

Uo‘+'
TR T

il

L o
~nP OV oI xoMOo

Table 1 A

Cladocerans and cladoceran remains from Lake Balaton, “Non-chydorids”. Only those
listed the remains of which were found in core I/a, samples 3—4 (135 and 175 cm)

1= name

2 = author

3 = from drift

4 = from neuston

5= from fresh sediment

6 = from New-Holocene layer, core I/a
D+ = Daday, only from Kis-Balaton

S+ = Sebestyén, not published previously
-j- = live specimen

« = dead specimen

ap = (Jappendage

¢ = comb. = combination of several parts of the exoskeleton
C = claw

E = ephippium, with egg

e = ephippium, no egg

ex = exuvium

H = headshield
Md = mandible

? = uncertain

P = postabdomen

R = resting egg

S = shell

t = intact animal

kis = small



IB Tablazat

Chydoridae Kladocerdk és kladocera maradvanyok a Balatonbél
135 cm 175 cm

1 Eurycercus lamellatus (0. F. Miller) D K S P S + S H Pc S

2. Camptocercus rectirostris Schodler ... D De K S St + HS H HSPc H »

3. Acroperus harpae (Baird) ... DKSP S+ of S E + H ex H C H »

4. Alonopsis elongata Sars........ K cPS

5. Alona guttata Sars ... DMK SP H?pP C!

6. Alona guttata Sars tuberculata Kurz SP

7. Alona (Oxyurella) tenuicaudis Sars ... M p c

8. Alonarectangula Sars ... P S + H?S P c?

9. Alona rectangula pulchra Hellich .... P ?Sh +9

10. Alona quadrangularis (O. F. Miiller) .. D K SP St HPSCex HSPC HSPc HSP

cSPMd
11.  Alona affinis (1.eydig)..cccorovrrrrrerrrnne. DMSP S+ + ¢ 8 + HHdSPC HSPCe HSPC HSp
cHMd cPS

12. Leydigia leydigi (Schodler)........c........ DP S H'S" 87

vZe
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29.

* = nines elkilonitve a P. balatonicus Dadaytél.

\

Table 1 B

Cladocerans and cladoceran remains from Lake Balaton Chydoridae
*/ = Pleuroxus balatonicus Daday not distinguished. For others. see Table T A

Jelmagyarazat = u. a., mint 1/A tdblédzatnél.

.| L. acanthocercoides (Fischer) ... ..... DSP S: | + Ee + tHE HSPCc¢ HSPP3 HP
cHMd P C Ce
ex E
Grapmlet;g;ris testudinaria (Fischer) .. | D De 8 S s HQ3 S?
Alonella rostrata (Koch) ............ D K S §* + E + HS H S ex HSP?*C |S?
Alonella excisa (Fischer) ............ DKS S S S
Alonella exigua (Lilljeborg)? ........ S H?
Peracantha truncata (O. F. Miiller) .. | K (T,
Pleuroxus laevisSars ............... S P il e
Pleuroxus aduncus (Jurine) ......... SP i
Pleuroxus trigonellus (O. F. Miiller) .. | D K b T s s
Pleuroxus uncinatus Baird* ... ...... DS et sr_, L HEBPext ;c S P? Pg*w S? R
Chydorus globosus Baird ......... — DFEP P& ¢St 2 2 :
Chydorug PIger Sarsic v ees s o sieisisis P
Chydorus sphaericus (O. F. Miiller) .. | D M De K S P S* H S
Chydorus ovalis Kurz .............. K
Monospilus dispar Sars ............. DSP S*| +eSEe | HS H3 H. 8P HHg S C | SC cSCMd
AT 1 RPN I < A B e S 4+ E HS Pape HSPC SPC
cPS
kis ;lor;a: ...................... f HS & TR ‘C;*v

GGG



2. Tablazat

Kladooerdk és maradvanyok neuszton mintdb6l (6. sz.), Tihany, Kis-6bdl
1963. julius 26.

Fajnév 1 t ex H P S c comb.  {sszesen
Macrothrix laticornis . B 1 1 ¢
Iliocryptus Sp.......c..... 2 1 2
Bosmina......eene. 4 3 4
Camptocercus rectiro-

SIS s 2 1 1 3
Acroperus harpae .... 1 1
Alona (rectangula) 1 5 6
Alona quadrangularis 11 1 3 20 4 3 | 36
Alona affinis............ 20 4 1 26 2 4 56
Alona....inn 2 4 12 18
Leydigia acan thoeerco-

1deS e 1 1 3 1 4 5 1 1 1 16
Graptoleberis testudi-

NATiA . 1
Alonella rostrata .... 5 8 13
Alonella excisa........... 1 1
Pleuroxus uncinatus . 2 1 2 9 1 2 3 19
Chydorus sphaericus . 1 1
Monospilus dispar 14 12 26
Chydoridae ................ 12 1 35 47
mandibula ... (8)

256*

bsszesen: 1 2 7++ 19++  151++ 8 J 9 277%*

+ = Ostracoda md is lehet kozte

++ = a kérdéses fajisdg adataival egydtt

Kurziv szamok = faji hovatartozas kérdéses

Egyéb = 1 1A tablazatnal

* = Fajilag biztosan meghatarozott egyedek szdama mandibula nélkil

** = (Osszes egyedek szama

Table 2

Cladocerans and cladoceran remains from neuston samples N° 5.

1 = names of species
dsszesen = total
+= may include ostracods mandibles
++ = uncertain data included

script numbers = uncertain

for others, see Table I A

* = species determined, except by mandibles

** = total
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3. Tablazat

Uledékrostalas (3/1. sz. minta), Balatonfiired, strand el6tt,
1963. julius 25.

1 Eleven 2 Maradvény 3
Macrothrix laticomis ... +
HHOCIYPLUS SP.vceiiriciiiiriseereeeee e +
BOSMina....coooeiiivciiiccec — H S
Daphnia.. e _ C
Leptodora ..o — C c
Camptocercus rectirostris......ccoceeeene — H
Acroperus harpae ..o, — ex
Alona quadrangularis ... 9 HPS Cc
Alona affinis..... 9 HPS Cec
Leydigia acanthocercoides................. 9 48 H P S C ex
Alonella rostrata .....cccoceevvvevvciiennens + H S
Pleuroxus uncinatus.......ceeeiniennns + H ¢
Monospilus dispar ... + H P S
Jelmagyaradzat = 1 1A tdblazatnal

Table 3

Cladoeerans and remains from a superficial sediment sample (off Balatonfiired)
names of species

alive

remains

for others, see Table I A

1=
2=
3=

Table 4 (See p. 228)

Non cladoceran remains from superficial sediment samples (2), from a neuston sample
(3) and from New-Holocene layer, core l/a (4)

15+

+
*%

o %

N

present
(5) = occurrence of elements, of columns 2—4, in plankton samples
eoenoxene resp. allochtonous elements

plant constituents b = diatoms ¢ = pollens

tissues, fragments e = hairs f = constituents of
animal origin g = cases of rhizopods h= cases of Tintinnidae
spicula of sponges j =resting egg K = insect larvae

head capsules m = mandibles, labium etc.

spines, hairs 0 = mites
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4. Tablazat

Nem-kladocera elemek felszini tledék- és neusztonmintakbél,
valamint Gj holocén felsé rétegébdl

Fajnév ' Felszini ”'edékz 19213?U\S/Z|t|?n26.3 L:J/ah%ljorgfn " Plankton** °
1963- 1964 Tihany Akaii
Névény (a) ®
kovamoszat (B) .o = r + +
Pediastrum ... + ~r +
BOtryOCOCCUS ..o + +
pollenek (€)oo Pinus Pinus*
rostok, toredékek (d) ...cccooovrennne + + -f 4
Altemaria conidium .....cccceeveeverne. ¥ + 4- 4%
szérképletek (e) (Hyppophae, stb.) . + +*
Allat (f)
Thecamoeba, altalaban lakés (g) .. + 4
Ciliata oo + + 4-
Hyalosphaenia gigantea (tok) .. + + +*
Tintinnida (lakas) (h) .ccoovvinne 4- +
SZIVACSIU (1) cooveereerrrceee e + + + +*
Plumatella statoblast ..........c.......... +
RoOtatoria..coeeiieiceececececeeieies + +
Filinia nyugvoépete (j) .oocceennne + + F. terminalis
(Plate)
Turbellaria ..o 4- Strongylo-
stoma ra-
diatum
Miiller
COCON ot + + +
OStracoda ...ooeeeeeeeiiecieee s + + + *
COPEPOOA oereeeeiirete e + + +
Ectinosoma abrau Kricagin + L
Insecta larva (k) + + + 4x
fejtok (@) ......... + + +
sz4jrészek (m) + +
EXUVIUM ot + i*
SZOrOK (N) e 1 +
MOTTUSCA...cocvevreieciricreee e + glochid. larva
Tardigrada...neeens +
ALK (0) i -f- + +

-j- = El6fordulas
* Cenoxén, ill. allochton elem.
** Megel6z6 oszlopok adatainak planktolégiai vonatkozasa.



Plate 7

7. Téabla




7. tabla (mikrofelvételek)*
72—79. &bra

Szemifosszilis maradvanyok balatoni tGledékb&l (a 72. abra kivételével)

72. Alona quadrangularis. Fejpajzs a mandibuldkkal, h = 303 p, nyiltvizi iszapb6l.
Tihany, 1948. X. 10., 58. i. minta, Pr. 6.

73. Kovamoszat-toredék, h = 147 p, Il1. furat (Szigliget-Fony6d) 11. minta (iledék fel-
szinét6l 160—170 cm), Pr. c.

74. Alona affinis (?) utépotroh héati szegélye a fogakkal, h = 174 p. I/a furat (Akaii),
4. minta, lUledék felszinét6l 176 cm Pr. 37/a.

75. Pediastrum duplex v. reticulatum f. cohaerens Il1l. furat, 25. minta (290—295 cm az
tledék felszinétdl) Pr. k

76. Leydigia acanthocercoides. Utépotroh, ventralis szegély, h = 163 p. l,a furat, 4. minta
(tledék felszinétél 175 cm)Pr. 36/a

77. Turbellaria coeon, dres, h = 151,58 /r, I/a furat 3. minta, (uledék felszinét6l 135 cm,
Pr. 33/b

78. Chydorida, d els6 labpar kampoészer( fiiggelék, h = 81 /,, I/a furat, 4. minta (uledék
felszinét6l 175 cm) Pr. 37/b

79. Eurycercus lemellatus. Utépotroh dorzélis szegély toredéke, h = 280 p, I/a furat 3.
minta (tiledék felszinétél 135 cm), Pr. 33/b

*Zs. Nagy |. felvétele (Lumipan mikroszkdp)

Plate 7, figs 72—76 (microphotos)

72. Alona quadrangularis, head shield with mandibles, from off shore mud sample,

303 p

73. Fragment of a diatom 147 p. Core Ill., sample 11, 160—170 cm.

74. Alona affinis (?). Dorsal edge of postabdomen, 1= 174 p. Core l/a, sample 4,
175 cm

75. Pediastrum duplex v. reticulatum f. coherens. Core Ill, sample 25, 290—295 cm

76. Leydigia acanthocercoides, postabdomen, 163 /< Core l/a, sample 4, 175 cm

77.Remain of a turbellarian cocon, 1= 151.58 p. Core I/a, 135 cm

78. $ appendage of a chydorid cladoceran, 1= 81 /.. Core I/a, 175 cm

79. Fragment of the dorsal edge of the postabdomen, Eurycercus lamellatus 1=
= 280 p, Core I/a, 135 cm
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