~ . A tatdr hoéditas szétrombolt szinte minden olyan orosz varost,
amely az 4ltala elfoglalt teriileten helyezkedett el. A pusztitasok utin a
varosok 1jjaépiithettek, amint 4jja is épiiltek. Sokkal nagyobb kart
okoztak a tatdrok azzal, hogy jelenlétiikkel, zaklatidsaikkal megakasz-
tottik a szépen megindult fejlédést, évszazadokon keresztiil gitoltdk az
orosz varosok felvirdgzdsat.

Az 8si orosz varosok kiils6 képét illetden f6leg az archeoldgia ered-
ményeire vagyunk utalva. A varosokat falak o6vezik, a piactéren szép
kéépiiletek emelkednek, templomok, hidak ékesitik a varost. Természe-
tesen nem szabad elfelejtkezni a faépiiletekr8l, mint a régi orosz épits-
miivészet jellegzetes termékeirsl. .

. T. kiilén fejezeteket szentel a varosi kultidrinak, az irdsbeliség
emlékeinek, a tarsadalom életét szabilyozé kiilonféle jogkonyveknek,
statutumoknak és a szépirodalmi jellegli irasbeli emlékeknek. E korai
id8szakban is lehetett mdr varosi irodalomrél beszélni Oroszorszdgban:
(elég ha Novgorodra utalunk).

A kotet mésodik részében teriileti egységenként haladva egyen-
ként ismerteti az orosz varosokat, amely fogalom magiba foglalja a
varos tdgabb kornyezetét is (Kijev, Perejaszlav, Volinszk, Halics, Cser-
nyigov, Szmolenszk, Polock, Novgorod, Rosztov, Szuzdal és Rjazan).

© T. igen nagy szolgdlatot tett a nemzetkdzi varostorténeti kuta-
tés figyének e nagy szakértelemmel és széles latékorrel megirt konyve
koézreaddsidval. Ugy gondoljuk, a magyar kutatét is kell, hogy
8sztonodzze sajat torténelmiink még homalyba burkolt kérdéseinek
tisztdzasara,

Bélay Vilmos

Bascape, G. C.: I sigilli dei comuni italiani nel medio evo e mell’ eta
moderna. Studi di paleografia, diplomatica storia e araldica in
onore di Cesare Manaresi. Dott. A. Giuffré Editore, Milano 1953,
59—123. old., I—VIIIL. tabla

A szfragisztika igen régi tudomanyig, mégis Furépa-szerte elha-
nyagoltak a varosi pecsétek feldolgozasat. Pedig ez a varostorténész sza-
mara nélkiillézhetetlen, hiszen a pecsét maga is torténeti forras, és a
pecséthasznélat valtozdsa a varos jogi szerkezetének alakuldsival all
kapcsolatban. Ezért érdeklddéssel vettitkk keziinkbe az olasz varosi
kommundk pecséteir6l sz6l6 munkit. Szerzdje, Bascape, ismert olasz
szfragisztikus, aki sorozatos tanulméanyokban dolgozza fel az olasz pe-
cséthaszndlat torténetét.

Els6 fejezetében a kommunak XII. szdzadi oklevélad6 gyakorlata-
bél kiindulva a pecséthasznalat kialakuldsival foglalkozik. Kutatasi ko-
rét lesz(ikiti Bszak- és Kozép-Ttalia vérosaira, csak ezek érték el a kommu-
nak szabadsagat, és ezért a sziciliai kiralysag varosaira elsz6rt adatoknal
tobbet nem taldlunk. Eszak-Olaszorszdgban a XII. szdzad kézepén jelen-
nek meg a varosi pecsétek (Réma 1148, Milané 1155, Pisa 1160), ami be-
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illik az eurdpai fejlédésbe is (Koln 1149, Mainz 1150), Csak a koran 6nal-
16va lett Velence el6zi meg ezeket a varosokat. A szdzad vége felé, a
© konstanzi béke utdn a felszabadult lombard varosok témegesen kezdik el .
.. a pecséthasznalatot. A varosi pecsétek tobbnyire viaszbdl késziilnek, a .
bulla ritka, leginkdbb csak velencei teriileten hasznalatos. A legt6bb

pecsét kerek. A varosok nagy része leoninus hexametert vésetett pecsét- -
jére, és ezt annyira fontosnak tartottdk, hogy a XIII. szazad végétsl

egyes szerz6k mar pecsétvers gylijteményeket allitanak 6ssze. Ezek a

koriratok — mondhatnink jelmondatok — nem egy esetben torténeti .
adatokat is tartalmaznak, és a pecsétképpel dsszekapcesolva igen gyakran -

forrasul szolgilnak a varos jogi helyzetére,

Kiilonosen fontos a pecséttipusokkal foglalkozé fejezet. Tanulsi-
gos az a megallapitdsa, hogy a pecsétkép — legalabbis a pecséthasznilat
els§ szdzaddban — szinte minden esetben fiigg a varos politikai helyzeté-
t6l. Pl. lovaspecsétet csak olyan varos hasznilt, amelyet a nemesség
korményzott. A topogrifikus dbrazolds (var, varoskép, templom, hid
sth.) ezzel szemben az autonémia jelképének tekinthets. A szenteket ab-
147016 pecsétek mar késébb jelennek meg, a kommundk mésodik korsza-
kéban, s alkalmazdsuk egybeesik a varosi nemesség hatalmanak megtoré-
sével és a néppart hatalomra jutdsidval. Ezeken kiviil taldlunk heraldikai,
szimbolikus és mitolégiai elemeket tartalmazd, tovibba ,,beszélé’ pe-
cséteket. Koziilikk nem egy a varos politikai helyzetével 41l kapcsolatban.
A csészari hatalom megszilarduldsa a varos felett a csdszari sas felvéte-
1ében mutatkozik, a papai uralmat viszont Szent Péter kulcsai jelképez-
ték. Viltozhat a pecsét a guelf vagy ghibellin part hatalomra jéttével,
pl. a XIII. szdzad végén szamos guelf varos veszi fel pecsétjébe a part
vezetSinek tekinthetd napolyi Anjou-kirdlyok liliomait. Ezek a tipusok
keverve is jelentkeznek,

Az utolsé fejezet a pecsétnek a varos politikai és kozigazgatasi
életében betdltott szerepét ismerteti. Itt, szemben Németorsziggal, a
pecsétnek nem adminisztrativ, hanem é4llampecsét jellege domborodik
ki. Eredetileg csak egy pecsétet hasznil a varos, még az 1250. évi bolognai
statutum is kimondja: ,,tantum unum sigillum sit in comuni”, azonban
mAar ebben az id6ben a vArosok tobbsége szdmos egyéb (s. parvum,
secretum, mercationum, telonei stb.) pecséttel él. Mindegyiknek megvan
a maga kiilon szerepe: mds iigyben mds pecsétet hasznalnak. A nagype-
csétre nagyon vigydznak, csak a legfontosabb iigyekben veszik el§.

Szerz6énk hatalmas anyagot gy(ijtétt ossze, képtablain 96 pecsét
képét kozli; ehhez még szovegkozti 4brak is jarulnak. A szévegben is
taldlunk pecsétleirisokat. Entiek ellenére a tanulminy elolvasisa utdn
az olvasé nem érzi magit mindenben kielégitettnek. Bdségesen idézi
ugyan a kiilf6ldi szakirodalmat, Ewald, Seyler, Roman stb. miiveit, a
kolcsonhatds vagy rokonfejlédés problémdja azonban fel sem meriil
benne. Nem veti Ossze felhasznilt anyagit a nem varosi pecsétekkel sem,
pedig a varosi pecséteken 1athat6 4brazoldsok nemcsak varosi pecséteken
ttinnek fel. Nem vizsgilja a pecsétek mfivészettorténeti vonatkozésait
sem. A hatdsok és Osszekottetések vizsgilata t6bb problémat vet fel.
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A varosi pecséthasznilat egy id8ben kezdfdik Olaszorszigban és a
Rajna-vidék vérosaiban. Itt is taldlunk, ha nem is mindig leoninus,
verses jelmondatokat a pecséteken. De maga a leoninus is elterjedt
Franciaorszagban, Anglidban, s6t Norvégidaban is. Bergen viros pecsétjé-
nek korirata pl. a pisai tipussal rokon leoninus. Még sem kell okvetleniil
olasz hatést feltételezniink, mert Vilmos angol kirdly XI. szdzadi pecsét-
jén mar ezt a versmértéket taldljuk. Bergen pecsétje viszont kettls
pecsét, ami ellentmond az olasz batdsnak. Mindezzel ri kivantunk mu-
tatni arra, hogy nem elégséges a szfragisztikdban egyszeriien leirni a
pecsét jellemz8 vonisait, hanem ri is kell mutatni az Gsszefiiggésekre,
ami viszont a fentiek szerint igen bonyolult feladat.

Nem kielégits a pecséthasznalat és a diplomatika Gsszefiiggése sem.
Ezzel az els6 és utolsé fejezet is foglalkozik, helyesebb lett volna ezek 6sz-
szefoglalasa. Részletesebben kellett volna foglalkoznia az egyes pecsét-
fajok jogi jelent8ségével. Nem mutat rd arra, hogy a maganjogi irdsbeli-
ségre milyen hatdssal volt a varosi pecsétes oklevél, Igaz, a rémai jog
hatdsara Olasz- és Dél-Franciaorszdgban a notériusi oklevél honosodott
meg, de éppen ezért rid kellett volna mutatnia a pecsétes és notariusi
oklevelek hasznilatdnak eseteire.

Minden hidnyossiga ellenére mind a virostorténész, mind a szfra-
gisztikus haszonnal forgathatja Bascapé munkijat. ‘

Kubiny: Andrds

Pitz, Ernst: Die Entstehung der Ratsherrschaft in Niirnberg im 13.
und 14. Jahrhundert. Schriftenreihe zur bayerischen Landes-
geschichte. 55. k6t. C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen
1956, X168 old.

A kozépkori varos 4ltaldban 1igy él a kéztudatban, mint ahol a k6z-
igazgatasi és biraskodasi funkcibkat egy, a polgarsig k6rébdl valasztott
testiilet gyakorolja, tehit szélesk6éri autonémiaval rendelkezik, Bar a
kozépkorvégi varosok tobbségében valéban ez a helyzet, kezdetben nem
mindeniitt volt igy. A telepitett varosok egy részét leszimitva majdnem
mindeniitt hosszas fejlédés utdn nyerte csak el a teljes szabadsagat a
varos. Sok helyen, mint pl. Kélnben is, a kommun4lis mozgalom csak
erGszak alkalmazasival tudta kikényszeriteni jogait a varostrtél. Mas-
hol majdnem békésen zajlott le a fejlédés. Ez utébbira Niirnberg az egyik
legjobb példa. Pitz, aki a varosi irdsbeliség szakértéje, a niirnbergi
varosi konyvek (Achtbuchok és Satzungsbuchok) tanulményozasa sordn
taldlkozott szembe a problémdaval. Munkéja tulajdonképpen a varos-
konyvek varosszervezetjogi feldolgozdsdnak tekinthet8. Az ezekben
feljegyzett jogesetek szinte napi datumra mutatjdk a varosi szervezet
valtozisit. Legnehezebb helyzetben a kezdeti szakasz ismertetésénél
volt a szerz8, ugyanis az Achtbuchok csak késébb kezdddnek. II. Frigyes
1219-es privilégiuma csak a varosi keresked6k helyzetén javitott: a
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