Magyar Tudomany « 2003/1

Adriano Papo -
Gizella Nemeth Papo:
Storia e cultura
dell’'Ungheria

A Magyarorszag torténete és kultiraja az
elsd olyan olasz nyelv( kiadvany, amelyik
amagyar szerz8k mar régebben leforditott
munkai 6ta megjelenik. A szerzok arra val-
lalkoznak, hogy leirjdk az orszag multjat a
legrégibb iddktdl a mai napig, és ott, ahol
erre lehetdség nyilik, beszélnek az olasz-
magyar kapcsolatokrol is.

Két elbsz6 eldzi meg a kdnyvet, az egyi-
ket Roberto Ruspanti, az udinei egyetem
magyar nyelvi és irodalmi tanszékének do-
cense irta, a mésikat Marco Dongo, a trieszti
egyetem kelet-eurépai tanszékének do-
cense. Mindkettd lelkesen tdvozli a kényv
megjelenését, elsdsorban az egyetemi hall-
gatok és azok figyelmébe ajanlva, akik ér-
deklddnek Eurdpa e részének maltja irant.
Az elsd szerz udinei kémiatanar, a maso-
dik magyar szarmazasu torténész, mind-
ketten tobb tanulméanyt is kdzoltek Magyar-
orszagrél. Talan az elsd szerzd érdeme,
hogy a kotet olyan természeti és targyi em-
lékeket is figyelembe vesz, amelyekkel a
mai torténészek kevésbé foglalkoznak.
Ezzel magyarazhatd, hogy a kdnyv igen
részletesen foglalkozik a magyar honfog-
lalas el6tti torténelemmel, felhasznalva a
legUjabb irodalmat (minden jegyzet élén
ezt teszi). A tébb mint 500 oldalbdl 90 esik
erre a korszakra.

A magyarok bejovetele kapcsan Hajdu
Pétert kdvetve szl a nyelv finnugorsaga-
rol, de a torokos ellenvéleményekrdl is. A
székelyekkel kapcsolatban ismerteti az
eredeti tedridkat, a szerzd maga Seclerinek
nevezi 6ket (miutan a Siculi a sziciliaikat
jelenti), azt allitva, hogy bolgar-t6rokok,
akik csatlakoztak a magyar torzsekhez. Le-
frja a magyarok szokasait és allamszerve-

zetét, és ismerteti Laszlo Gyula felfogasat
a kettds honfoglalasrol.

Az allam alapitasaban és a keresztény-
ség felvételében kiemeli Szent Istvan szere-
pét, de alig sz6l az idegenekkel kapcsolat-
ban az Intelemrdl és az egyhaz kiépitésérol.
Kulén emliti Szent Gellért jelentdségét. In-
forméciokat ad a kiralyi udvarrdl és a feu-
dalizmus létrejéttérdl. A fejezethez kdzol
egy rovid dsszefoglalast a magyar kultara-
rol a kezdetektdl a XIll. szazadig, amelyben
ismerteti a latin sz6vegeket, a Halotti be-
szédet, az Omagyar Maria-siralmat, Kézai
krénikajat, s itt idézi Foco Tempestit, aki
Kézairdl megjegyzi, hogy fenntartotta a hu-
nok és foleg Attila kultuszat. (143)

Az Anjouk és Zsigmond korardl sz6lva
eldbb a magyar tarsadalmat idézi fel. A
trénviszalyok utan Karoly Robertnek tulaj-
donitja az allam megerdsddését és a kul-
foldi kapcsolatok rendezését. Nagy Lajos
esetében részletesen beszél a Napolyért
folytatott vitakrol és az ellene inditott ha-
borukrol, majd a Balkan (Dalmécia) meg-
héditasarol. Megemliti Nagy Lajos lengyel
kiralysagéat ésréviden a gazdasagpolitikajat
is. Zsigmonddal kapcsolatban a térok el-
leni hadjaratokat ismerteti, majd terveirdl,
Morvéaban és Bosznidban valo fellépésérdl
sz6l. Amint a Német-romai Birodalom csé-
szaralesz, fellép Velence ellen. Leirjaa kon-
stanzi zsinatot és a huszita hdborukat. A
torok elleni harc egyik hdsét, Filippo Sco-
larit killon is kiemeli. Nem emliti viszont
az erdélyi parasztfelkelést és a ,harom
nemzet unigjat”. Masfél oldalon intézi el a
~magyar got kultaréat”.

A Hunyadiak és a Jagellok korat egy(itt
targyalja, bemutatja Hunyadi Janost, a vér-
nai, majd a ndndorfehérvari csatat. Matyas
esetében foglalkozik torok ellenes harcai-
val, természetesen ismerteti eurdpai habo-
rUit — Pogyebrad és Ausztria ellen. Kiilén
sz6l Méatyas mecenatUrajarol, feleségének,
Beatricének olasz kapcsolatairol, a budai
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és visegradi palotakrdl, Bonfini, Galeotto
Marzio, Ranzano szerepérdl, Matyas kdnyv-
tararol, s szamara az olasz miniatorok altal
készitett kiadvanyokrdl, a pozsonyi aka-
démiéardl, Hess nyomdajardl, Temesvari
Pelbart és Laskai Osvat beszédeirdl, Vitéz-
rol és Janus Pannoniusrdl. Felsorolja az olasz
festOk és szobraszok magyarorszagi miveit.
Az utolso Jagellok alatt ez a reneszansz kul-
tara elenyészik, eljutunk a DOzsa-paraszt-
haborihoz ésamohécsi vészhez, amelyhez
a paraszthabor is hozzajarult.

A kovetkezd fejezet cime: Magyaror-
szag - az ottoman uralom. Természetesen
helyesbiteni kell: Eszak- és Nyugat-Ma-
gyarorszag a Habsburgok uralma alatt élt,
Erdély pedig fejedelemség, torok fiiggd-
ségben. Itt megemliti Zapolya Janos és |.
Ferdinand kettds megvalasztasat, és az eb-
b6l adodd harcokat. Janos Zsigmond kap-
csan nem beszél a vallasszabadsagrol, bar
késdbb hivatkozik erre.

Ismerteti Ludovico Gritti szerepét. Ez-
utdn megemliti a 15 éves habort, Bathori
Zsigmond atallasait, majd Mihdly vajda sze-
repét és Basta véres uralmat. Szol a Bocs-
kai-felkelésrol és a bécsi békérdl.

A kovetkezd fejezet az ,,ottoman ura-
lom végét” jelzi. Ebben olvashatunk ugyan
Bethlen Gaborrdl és részvételérdl az euro-
pai konfliktusban, valamint a Béccsel kotott
békérdl, de Bethlent kiilobn nem mutatja
be; Eszterhazy Miklos nador személyét és
tevékenységét viszont részletesen ismerte-
ti. Nem emlékezik meg Bethlen gazdasag-
politikgjarol sem. Réviden szl 1. és I1. Ra-
kdczi Gyorgy korardl, majd a vasvari béke-
rol, itt ismerteti Zrinyi Miklds életrajzat, a
Wesselényi-tsszeeskiivést és Thokdly had-
jératait, Bécs és Magyarorszag felszabadi-
tasat és a karlocai békét. Beszamol a Ra-
kdczi-felkelésrdl és eljut a pozserovaci bé-
kéhez. Meg kell emlitentink, hogy szerinte
akuructorok szo, és felkelbt” jelent (282).
Biztos, hogy nem cruciatus, de a Magyar

EtimolOgiai Sz6tar szerint eredete bizony-
talan. Zrinyi llona nem II. Rakdczi Gyorgy,
hanem I. Rakéczi Ferenc felesége volt
(282). XIV. Lajos diploméciaval és tisztek-
kel tAmogatta a felkelést, barmennyire is
»abszolut uralkodd” volt. Jellemzd, hogy
Rakadczival kapcsolatban a bibliogréfiaban
csak Szekfl Szam(zott Rakoczija szerepel.
Az a kitétel is innen szarmazik, hogy ,sajat
lakasan jatéktermet allitott fel, amelyet a
Hotel de Transilvanie néven szerepeltetett”
(291). A fejedelem ott nem lakott, a jaték-
termet francia tisztjei mOkodtették.

A reformécid és az ellenreformécio ko-
ranak tarsadalma, gazdasaga és kultiraja
cimen foglalkozik a protestantizmus meg-
jelenésével Eurdpaban és Magyarorsza-
gon, de nem emeli ki annak anyanyelv(-
ségét. A XVI. és XVII. szazad kultarajarol
sz6lva Pazmanyt és Apéaczait emliti, de szol
a Biblia-forditasokrol, a szotarakrol és a
torténetirokral is. A koltdk kozil Tinddit,
Balassit, Zrinyi Miklést és Gyongyosi Ist-
vant szerepelteti. Hianyzanak Rakoczi fran-
cia Emlékiratai.

Afelvildgosodas korabeli Magyarorszag
bemutatasat Méria Teréziaval és a porosz
héborukkal kezdi. II. Jozsefet mint a felvi-
lagosodasi reformok képviseldjét emliti, de
nem sz0l a vallasi toleranciarol.

A Magyarorszag a francia forradalom
és a napodleoni haborudk idején cim alfe-
jezetben ismerteti a Martinovics-6sszeeski-
veést, a résztvevok kivégzését, sokak elitélé-
sét. Amagyar kultdrarél sz6lva Faludi Feren-
cet, Bessenyeit, Kazinczyt, Batsanyit, Cso-
konait (a francia hatasrol nem szol), Paldczi
Horvéathot, Gvadanyit, Fazekast, Bélt és a
jezsuita torténetirdkat véli emlitésre mélto-
nak. Bemutatjaa Magyarorszagon mikaddott
épitészek, festdk és szobraszok tevékeny-
ségét, kulon is kiemelve Fertdd jelentdségét.

A, magyar risorgimentdval” foglalkozé
rész j6 attekintést ad, kiemelve Széchenyi
és Kossuth szerepét. Természetesen itt is
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szoba kerlilnek a magyar-olasz kapcsola-
tok. Itt mar jelentkeznek a magyar szabad-
saggal szemben all6 népek, a szerbek és
romanok, bar az egész kényvben alig sze-
repelnek. A szabadsagharc végét nemcsak
az osztrak és orosz csapatok tamadasanak
tulajdonitja, hanem az elmaradott technikai
fejlddésnek és a paraszti igények (igy a ro-
méanok) ki nem elégitésének. Ezen lehet
vitatkozni, szerintem a fd ok a szabadsag-
harc nemzetkdzi elszigeteltsége volt, sem
Franciaorszag, sem Anglia nem allt mellette.
Csak megemlitem, hogy Petdfit elsdsorban
afrancia forradalom és az utopista szocializ-
mus ihlette, és nem kdzvetlendl a felvilago-
sodés. E6tvdsnél szolni kellett volna A Ma-
gyarorszag 1514-ben-rdl, Béla futasa-ban
nem Ill., hanem IV. Bélardl van sz6 (371).

A dualista Magyarorszag-ban ismerteti
a népesség Osszetételét és a nemzetiségi
problémat. Szél a balkéni helyzetrdl, és
Bosznia-Hercegovina bekebelezésérdl.
Bemutatja a magyar gazdasag helyzetét,
amely a liberalizmus koraban jelent®s
eredményeket ért el, még ha a mezdgaz-
dasag el is maradt. Elemzi a magyar koz-
vélemény szerepét az elsd vilaghaboru
kitorése el6tt, Tisza Istvan ellenallasat, majd
ahéboruba valé beleegyezését. Tajékoztat
a Karolyi-kormany idején fenntartott ma-
gyar-olasz kapcsolatokrdl. J6 6sszefoglalt
ad a kor magyar kultarajarol.

A mai Magyarorszagrol cimQ rész
1918-t6l maig sz0l. 39 oldalon ismerteti a
Kérolyi-kormany tevékenységét, a Tanacs-
koztarsasagot és a Horthy-rendszert. Ez
utdbbival kapcsolatban szerepelnek a ma-
gyar, olasz és német kapcsolatok és a fasiz-
mus magyarorszagi jelentkezése. Eljutunk
a haboru végéhez, a Magyar Koztarsasag-
hoz (és nem a Népkéztarsasaghoz /429/),
majd az 1956-0s szabadsagharchoz. A szer-

z0k elitélik Palmiro Togliattit, aki a Nagy-
korméanyt ,reakciosnak” tekintette, és
egyetértett a felkelés leverésével (434). A
Kadar-rendszerrdl alig szol, a kulturdlis
részben kiemeli Lukécsot, Bart6kot, Ko-
dalyt, és felsoroljaa mivészet és tudomany
fobb képviselbit. Az epilogusban kitér az
1990 6ta bekdvetkezett valtozasokra. Ez a
rész nem ad bepillantast az adott iddszakok
belsd problémaiba.

A kotet végén részletes bibliogréafiat ta-
lalunk, sok magyar szerzovel. Listat kapunk
a magyar kirdlyokrol, az erdélyi fejedel-
mekrdl, a legfontosabb hazai események-
rol. A szerzok készitettek helynévmutatot,
glosszariumot a magyar kifejezésekrdl és
amagyar nyelv( kiejtésrol, névmutatot, va-
lamint térképjegyzéket.

Magam, aki francidul megirtam az His-
toire de la culture hongroise cimd munka-
mat, nagyra becsilom ezt a véllalkozast.
Miutan a franciaul tud6 kdzonséghez for-
dultam, magam is nagy sulyt helyeztem a
torténelmi hattérre. Ezt teszi ez a kbnyv is,
bar véleményem szerint a politikatdrténet
tulsdgosan is eldtérbe kertl. A kultarat
érintd részek igyekeznek kovetni az egyes
korszakokat, csak azt kifogasolhatjuk, hogy
nem sz6l a magyar irodalom olasz fordita-
sairdl. Kisebb megjegyzéseim ellenére, gy
vélem, hogy egy jelentds kézikdnyvrdl van
sz6, amely az olasz nyelv( k6zonséget tjé-
koztatja a magyar multrol és kultdrajardl.
Eppen jokor, hisz Italidban ez évben mutat-
kozik be a magyar kultdra. (Adriano Papo
— Gizella Nemeth Papo: Storia e cultura
dell’'Ungheria: dalla preistoria del bacino
carpatodanubiano all'Ungheria dei giorni
nostri. Rubbetino. Soveria Manelli. 2000.
545p.)

Kdpeczi Béla
az MTA rendes tagja, egyetemi tanar (ELTE)
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Ajanlas a szerzoknek

1. A Magyar Tudomany elsdsorban a tudo-
ményteruletek kdzotti kommunikaciot szeretné
elBsegiteni, ezért elsdsorban olyan kéziratokat
fogad el kozlésre, amelyek atudomany egészét
érintd, vagy az egyes tudomanyteriletek sajatos
probléméit érthetden bemutatd téméakkal fog-
lalkoznak. Kézlink téma-6sszefoglald, magas
szint( ismeretterjesztd, illetve egy-egy tudo-
manyterllet Gjabb eredményeit bemutatd ta-
nulményokat; a tarsadalmi élet tudomanyokkal
kapcsolatos eseményeirdl sz616 beszamolodkat,
tudomanypolitikai elemzéseket és szakmai
szempontu kdnyvismertetéseket.

2. A Kézirat terjedelme szdveges tanulma-
nyok esetében altalaban nem haladhatja meg a
30 000 lelitést (a szokdzokkel egyutt, ez kb. 8
oldalnak felel meg a MT fiizeteiben), ha a tanul-
mény &brékat, tablazatokat, képeket is tartalmaz,
a terjedelem 20-30 sz&zalékkal nagyobb lehet.
Beszamolok, recenziok esetében aterjedelem ne
haladja meg a 7-8 000 lettést. A teljes kéziratot
.rtf formatumban, méagneslemezen és 2 ki-
nyomtatott példanyban kell a szerkesztdségbe
bekuldeni.

3. A kézlemények cimének angol nyelv(
forditasat kilon oldalon kell csatolni a kozle-
ményhez. Itt kérjik a magyar nyelv( kulcsszava-
kat (maximum 10) is. A tanulméany cime utan a
szerzd(k) nevét és tudoményos fokozatat, a
munkahely(ek) pontos megnevezését és — ha
kozoIni kivanja — e-mail-cimét kell irni. A kiilon
lapon kérjik azt a levelezési és e-mail cimet, tele-
fonszdmot is, ahol a szerkesztok a szerzot alta-
l&ban elérhetik.

4. Sz6veg kdzbeni kiemelésként dolt, (esetleg
félkovér — bold) beth alkalmazhato; ritkitas,
VERZAL bet(i és alahlizas nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kell megadni.

5. A rajzok érkezhetnek papiron, lemezen
vagy email Utjan. Kérjuk azonban a szerzoket:
tartsak szem el6tt, hogy a folyoirat fekete-fehér;
a vonalas, oszlopos, stb. grafikonokndl tehat ne
hasznéljanak szineket. Altalaban: a grafikonok,
abrak lehetdség szerint minél egyszer(bbek le-
gyenek, és vegyék figyelembe a megjelend olda-

lak méreteit. A lemezen vagy emailben érkezd
&brékat és illusztracidkat lehetdleg .tif vagy .omp
formatumban kérjuk; értelemszerlen fekete-
fehérben, minimalisan 150 dpi felbontassal, és a
tovabbitas megkdnnyitése érdekében a kép
nagységa ne haladja meg a végleges (vagy annak
szént) méreteket. A kdzlemény sz6vegében tin-
tessék fel az abrak kivanatos helyét.

6. Az irodalmi hivatkozasokat mindig a kz-
lemény végén, abc sorrendben adjuk meg, a
labjegyzetekben legfeljebb utaldsok lehetnek az
irodalomjegyzékre. Irodalmi hivatkozasok a sz6-
vegben: (szerzd, megjelenés éve). Ha azonos
szerz8(K)tdl ugyanabban az évben tébb tanul-
ményra hivatkozik valaki, akkor akozleményeket
az évszam utanirt a, b, ¢ jelekkel kérjik megku-
I6nbdztetni mind a szévegben, mind az iroda-
lomjegyzékben. Kérjuk, forditsanak kulonds
figyelmet a bibliografiai adatoknak a szévegben,
illetbleg az irodalomjegyzékben vald egyez-
tetésére! Miutan a Magyar Tudomany nem szak-
folydirat, a kézlemények csak a legfontosabb
hivatkozasokat (max. 10-15) tartalmazzak.

7. Az irodalomjegyzéket abc sorrendben
kérjuk. A tételek forméja a kovetkezd legyen:

= Folydiratcikkek esetében:
Alexander, E. O. and Borgia, G. (1976). Group
Selection, Altruism and the Levels of Organiza-
tion of Life. Ann. Rev. Ecol. Syst. 9, 499-474

= Kdnyvek esetében:
Benedict, R. (1935). Patterns of Culture.
Houghton Mifflin, Boston

= TanulmanygyaQjtemények esetén:
von Bertalanffy, L. (1952). Theoretical Models in
Biology and Psychology. In: Krech, D., Klein, G.
S. (eds) Theoretical Models and Personality
Theory. 155-170. Duke University Press, Durn-
ham

8. Havi folydirat Iévén a Magyar Tudomany
kefelevonatokat nem tud kiildeni, de még az el-
fogadas el6tt minden szerzdnek elkuldi egyez-
tetésre kozleménye szerkesztett példanyat. A tor-
delési munka soran sziikséges apro valtoztata-
sokat a szerz6 egy megadott napon a szerkesz-
tdségben ellendrizheti.




