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A kultarfiloz6fia néhdany alapkérdésérsl.

A pozitivizmus uralminak hanyatlisdval egészen természetesen

nyomul el6térbe és koveteli a maga problémdival valé behaté foglal-
kozdst a kultira boleselete. Csak az a baj, hogy a kultira bolcseleté-
nek egész problematikdjdt, kezdve mindjart a feladat kérdésével, a
legnagyobb homdly boritja és quot capita, tot sensus. A kultira a
szellem alkotdsa. Amde mit kell érteniink kultira, mit szellem, mit
alkotds alatt? Ime, ahiny sz6, annyi probléma. Es nyilvinvalé, hogy
az egész kultirfilozéfia jellege és kialakitdsa attdl fiigg, hogy miként
fogjuk fel a szellemet és miként magyardzzuk a szellem értelmének ki-
alakuldsdt és ez értelom megértésének lehetdségét. A szellomet szel-
lemmel érthetjilk meg csupdn, és miutdn a szellem a legvalésdgosabb
élet, a szdllemet csak az képes mogérteni, aki azt megélni is képes.
A szellem és a szellem alkotdsainak megértésétsl az élmény fogalma
elvdlaszthatatlan, amint az Dilthey 6ta ismeretes. Amde a nehézségek
éppen ezen a ponton jelentkeznek. Konnydl az élményt elStérbe tolni,
hogy feleljen & magdért és maga helyett; dmde ez megolddsnak —
éppen boleseletinek — nem nevezhetd. Meg kell prébalnunk elmélyedni
az 6lmény belsd strukturdjdba, é vizsgdlat tirgyavd tenni azt a
viszonyt, amelynek az élmény és a ezellem valamely alkotdsa kozott
okvotleniil létesiilnie kell, ha azt akarjuk, hogy a kérdésben levs
alkotds megértessék. A szellem alkotdsinak megértése és ez 4ltal a
szellemtudomdnyokban a megértés problémdja természetes kénysze-
riiséggel koveteli a magyardzatot, s vilik igy az egész kultarfilozdfia
egvik alapprob!émdjivd. Ahol ez a probléma homdlyban marad, ott a
szellem filozéfidjanak egyetlen biztos lépést sem sikeriil tennie,
' A megértés kérdésének ezt a sorsdonté fontossdgit kiilonds stly-
Iral és vildgossidggal emeli ki Freyer, a lipesei egyetemen a .szocio-
légia professzora Theorie des objektiven Geistes. Eine Einleitung in die
Kulturphilosophie c. nagyértékii miivében.*

Freyer a szisztematikus kultirfilozéfia feladatdul annak a kér-
désnek tirgyaldsdt vallja, hogy miféle elemekbdl all a torténet viliga,
miféle komplexum-formak fordulnak elé és miféle strukturdlis torvények
érvényesek benne? Vagy mds szavakkal: a kultirfilozéfisnak az em-
beri kultira struktirdlis ceszefiiggését kell kimutatnia. Tehdt itt nem
a kultira tudomdnyainak, hanem a kulttrinak elméletérsl van szé.
A kultirbéleseleti tdjékozédds, mutat red Freyer, mar ott is mutatko-
zik, ahol a szellemi tudomdnyok alapvetésérél van szé. Dilthey is mind-
untalan kénytelen a maga kutatdsaiban felvetni a kérdést, hogy mi az
a belsé valami, amit a valldsokban, a miiremekekben, az sllamokban,
az egyhdizakban, a konyvekben megérteni akarunk. Ez nem valami
»lelki®, hanem teljesen szellemi képlet, amely sajitos struktirival és

* Mdsodik kiaddsa: B. G. Teubner, 1928.
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torvényszeriiséggel bir. Az objektiv szellem viliga viszonylagosan on-
4116 kulttrrendszerekbdl tevédik Ossze és természetes tagoltsdggal bir.
utal, mint tirgydra. A kulturfilozéfidnak legidbb feladata az objektiv
szellemnek vizsgdlata a Dboleselet eszkozeivel és szempontjai szerint.
Elsé teends az objektiv szellemnek, mint puszta ténynek megériése.
Ezt kisérli meg Freyer, amikor a jelentésnek fogalmét teszi vizsgilat
tirgydva. Mindenckelétt ezek a jelentések nem 4llnak azokban az
aktusokban, amelyek 4ltal megvalésitatnak. A jelentések ezen aktu-
sokra nézve transzcendensek s tgy foglalnak helyet ezen aktu-
sokban, mint a lélek a testben. A jel és a jegy, melyben a jelentések ki-
fejezésre jutnak, merSben kiilsSlegesek, a jelentés ellenben csupa belsdség.
Ez a ,belsd az éltetd elv, a kialakité erd, a kiilsé csak megjelenése, a
jelentés élteti, meglelkesiti, megszellemesiti a jegyet és a jelt, amely
megjelenése, tiinctkezése az anyagi vildgban. Tovdbbd valamely jelnek
jelentéstartalma sohasem vezet a jel teremtéjének lelki élményeire, hanem
egy tisztdn tdrgyi dologdlladékra, nem szubjektiv lelkiségre, hanem ob-
jektiv szellemiségre. A jelentésteljes jelek mindig valamely targyra mutat-
nak red, a megértd En ezdltal mintegy objektiv fordulatot vesz a
szubjektiv lelki élményektdl az objektiv szellem felé, amely ezekben a
jelekben veliink szemben 4ll. Ezt az objektiv fordulatot helyesen nevezi
Freyer az objektiv szellem tulajdonképeni megsziiletésének, Mér egy
puszta kifejezé taglejtésben is végbemegy ez az objektiv fordulat, vagy
helyesebben mondva: mdr egy puszta kifejezd taglejtés is feltételezi azt,
hogy ez az objektiv fordulat mér végrehajtatott. Minden kifejezd jelnek
feltétele az, hogy az élmény teljességébél a targyi vildg kihasadt és
teljes osszefiiggésbe dllott. Ez az elsé objectivacié. A mdsodik objekti-
vaciéban a jel elvdlik a maga keletkezési folyamatdtol, kikristalyosodik
& ezdltal maga is objektivvé vdlik. Lesz az objektiv jelentés objektiv:
hordozéja. Az irdnyt mutaté mozgis lesz ,,irdnnys”, a kialakité mozdu-
lat pedig ,formava*. Végil a harmadik objektivdcidban a jel teljes
ondllésdgra tesz szert azdltal, hogy a jeltadé e jelet a maga testétél is
fiiggetlenné teszi, amikor kialakitja azt az anyagi vildgban. Sajit teste
helyett a kiilvildg 4talakitdsa &ltal létesiti a jelet. A jelentést rejts jel
a harmadik objektivdcié dltal anyagi képletté lesz és ebben az anyagi
képlotben él tovibb a jelentés, amely egy szellemi folyamatnak végsd
tagia.

Eddigi fejtegetéseinkben csak egy tipusi példdkat tartottunk
szem el6tt az objektiv szellem struktirdjinak vizsgilatinil: olyan
ieleket, amelyek bizonyos értesitést akartak mnyajtani. Ilyen jelek
prototipusa: az tmutaté. Most mar az objektiv szellem egész terii-
letét szemiigyre kell venniink, és ki kell indulnunk az els§ értelemben
vett objektivdcio fogalmabél. Ilyen objektivdcidk nemcsak a teorétikus
felfogds aktusaiban mennek végbe, hanem a lélek mindennemtl és igen
kiilonb6z6 magatartdsaiban is. Ezeknek az objektivdciéknak oeszes-
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ségo elbfeltétele az objektiv jelentés-tartalmaknak. Tovabba: szelle-
miink tipikus tevékenységeinek objektiv korreldtuma bizonyos tartal-
mak bizonyos osszefiiggése, amelyet mdr a laikus beszéd igen szeren-
csésen ,,vildg“nak nevezett el. Ezeket a kiilonbozé vildgokat — a
vallds, a tudomdny, a miivészet stb. vildgdt — egy sajdtos sponta-
neitds hozza létre, egy sajitos kategoridlis elv szerint formdlja. Es pe-
dig akként, hogy ugyanaz a nyersanyag, amely a vallds vildgdvd for-
mathaté, formalhaté a tudomédny, a miivészet sth. vildgdvd is. Ezek
a vildgok autondémok és teljesen emancipdljdk magukat az Gket meg-
valésité aktusoktél, e ,vildgok™ az élményosszefiiggésre nézve transz-
cendensek, nincsenek redutalva — amiként a fa ott 41l ablakom alatt,
akkor is, ha nem latom. Ilyen objektiv és autoném vildgoknak a lelki

- gletb8l valé kivdldsa az igazi és teljes objektivacié. Ez azonban

tavolrél sem jelenti azt, hogy a lelkiség és az objektiv jelentés kozott
semmiféle redlis Osszefiiggés nincs, hanem azt, hogy mindkettd egy-
mastél teljesen fiiggetleniil formuldzhatd.

Az objektiv szellem formdléddsdnak szerz6énk o6t fajtdjat kilom-
bézteti meg és pedig: képlet, eszkoz, jel, szocidlis forma és képzett-
ség formdit. Képleten (Gebilde) az objektiv szellemnek azt a formajit
értjiik, amely nem utal magdn kiviil egy mds jelentéstartalomra, mint
korreldtumra, hanem ¢nmagdban is teljes. Az ilyen formatipusra nézve
a legtisztdbb példa a miialkotds. Eszkoz (Gerdte) az objektiv szellem-
nek mindazon formdja, amelynek jelentéstartalma egy részlete vala-
mely ‘célra irdnyzott cselekvésoszefiiggésnek. A jel (Zeichen) o6nillé
jelentéstartalommal bir ugyan, de ezen jelentéstartalom 4ltal magéin
tilra, valamely mds tdrgyra mutat. Ezen rdmutatds nélkiil a jel
megsziinik “jel lenni, tehdt a rdmutatds a jelre nézve nélkiilozhetetlen
lényeg. Szocidlis formdk azok, amelyeknek jelentéstartalmit szocidlis
viszonyuldsok teszik. Ezek a formdk nemcsak keletkezésiikre, hanem
jelentéstartalmukra nézve is specidlisak. Jelentéstartalmuk mindig
immanens teleolégiai Osszefiiggéds és mindig viszonyulds. A szocidlis for-
mék emberekbdl alakult képletek. Végiil képzettség (Bilding) is, mint
a szocidlis formdk, életbdl valé forma: az emberen valésul meg.
A képzettségben mem aktusok vagy aktussorozatok nyernek formit,
hanem maga az egyéniség, a képzett személyiség. Ezért egészen taliléan
hatdrozta meg a miiveltséget, illetve a képzettséget Humboldt: a kép-
zettség ,,Erzeugung einer Welt in der Individualitit®.

Az itt csak roviden jelzett problémikat, amelyek az objektiv
szellem formaléddsa kapesin meriilnek fel, szerzénk éles elmével vizs-
gilja, bizonysigdul abnak, hogy ezcknek a kérdéseknek taglaldsit a
kultirfilozéfia nem melldzheti, ha kielégits eredményre éhajt valami-
kor eljutni. Amig az objektiv szellemet a maga meglétében nem ismers
Jiik, amig formdival teljesen tisztiba nmem jottink, addig sem a kultdra
¥ényegét tisztin megérteni' nem fogjuk, sem a kulttra egves 4gainak
sajatos tormészetét megismerni és megrbgziteni nem tudjuk.
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A kulttrfilozéfia egy masik nagy kérdése az objektiv szellemnek
mint folyamatnak megértése. £z a kérdés Freyer felfogdsa szerint —
igen helyesen — szintén nem fejlodéselméleti vagy lélektani probléma,
de nem is torténetboleseleti. Nem az a kérdés, hogy az ember lelki élete
micsoda objektiv szellemi formdkat produkilt és miféle okokbdl, mind
utakon és médokon hozta azokat létre. A feladat itt az, hogy ezeknek
5 formiknak lényegében a processzus-karaktert sziikségképeni jegydil
mutassuk fel. A torténetboleselet ezt kérdi: a formdvs lett szellemnek,
melyek a legdltalinosabb mozgdsi térvényei a torténeti idében, azaz a
‘torténetboleselet probléméja nem a kultdre struktirijira, hanem a tor-
ténet struktarajéra vonatkozik. A fejlddéslélektani kérdés ez: hogyan
lett a kultira? A torténetboleselet problémdja ez: melyek a kultira
Jétesiilésének dltaldnos elvei? A kutdrfilozdéfia ellenben azt a belsd
dinamikdt vizsgdlja. amelyik mindeniitt ott hompélysg, ahol objektiv
szellemrdl van szd.

Ha ebbél a szempontbél vizsgaljuk az objektiv szellemet, azons
nal elénk mered a megértés problémdja. Az objektiv szellem jelentés-
tartalmdt objektiv tartalmak osszefiiggése képezi. Ez az osszefiiggés
pedig a lelki élet mélyérdl sziiletett, és az objektivdcié folyamatdn lett
{icrmdvd. Ezek az objektiv szellemi formdk zard részletei egy nagy kor-
forgdsnak, amely 1élekbél indul ki és lélekbe tér vissza, életbél indul ki
és életbe omlik bele. A szubjektiv szellem diadala éppen abban nyilat-
kozik meg, hogy azok az objektiv keépletek, amelyek onértekkel és auto
némidval birnak, soha nem tudnak to6le teljesen fiiggetleniilni, hanem
mindig vissza kell kivdnkozniok, ha teljesen valésdggd akarnak lenni.
Tinnek az immanes és tagadhatatlan korforgasnak egyes momentumait
Freyer finoman elemzi és meggy6zfen mutat red minduntalan, hogy
ezen teremtd korforgds nélkiil nincs megértése semmiféle kultiralkotds-
nak, még kevésbbé az egész kulturdnak, mint objektiv szellemnek. Az
alkoté szubjektiv szellemtél a megértd szubjektiv szellem felé és szel-
lembe vezet az 1t. '

Forditott az Gt, hogyha az alkotds processzusat akarjuk meg-
érteni. Itt is nyilvin a lélek és a mii kézott valé viszonyrél van ezé.
A formdvéd vilds Ostiineményét kell tisztdzni és azt a kérdést felvetni,
hogy egy él6 lélekbdl egy darab objektiv szellem sajit formdra és
dllagra miképen tesz szert. Mindenekeldtt tisztdba kell lenmiink azzal,
hogy teremtésr6l csak ott lehet sz, ahol az alkotott Egész a sajit
maga torvényét valdsitja meg, mds szavakkal: csak ott van alkotds,
-ahol a Részek és az Egész a kolesonos segitéds viszonyaban vannak.
(E tulajdonsdgat a dolgoknak Freyer egy Simmeltdl kolesonzott termi-
Tussal ,,Biindigkeit“-nek nevezi.) A teremtd idlek sajit magdrél mond
le, hogy teremtése dltal a relative kaotikus vildgot egy Egésszé ren-
dezze: szentté teszi a targyat és lemond onmagdrél, életének egy részé-
16], hogy életfolotti értékeket szerezzen meg a maga élete részére.
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Még csak egy problémdt Shajtunk bemutatni azok koziil, ame-
lyekkel Freyer gazdag és megtermékenyitd miivében talilkozunk. Szélni
akarunk az objektiv szellemr6l, mint rendszerrél. A probléma tdrgya.
a kultira egysége és tagozéddsa. A kultdra lényegében nem egyéb, mint
formdlédott jelentés-tartalmak rendszere; ebbdl sziikségképen kivetke-
zik Ugy az egység, mint a tagozddds: minden rendszer tagozddott egy-
6ég. Az objektiv szellem minden kialakult vildga tagozddott egység, és
ezek a vildgok egyiittvéve is tagozddott egység. Ezek a kialakitott
egyes vildgok megannyi rendszer és egyiittvéve egyetlen kialakult rend-
szer. Arra a kérdésre, hogy a kultira rendszereinek van-e egységes.
rendszere? — bizvdst felelhetiink igennel, mert dgy a kultira, mint a
rendszer lényegébtl kovekezik ez az igenlé felelet. Ez a rendszer a szel-
lem lényegébdl le is vezethetd; az egyes kulturarendszereknek helye a
szellemi vildg. Mindezek alapjdn azutdn a vallds, a mithosz, a nyely,
a tudomdny, a miivészet, a jog, az dllam konkrét fogalmai is megilla-
pithatok lesznek.

E védzlatos fejtegetésekben roviden jelezni akartuk azt a gazdag
tartalmat, amelyet Freyer konyve felolel; felhivjuk a figyelmet vildgos,.
mély s nagy osszefiiggéseket feltiré fejtegetéseire.

(Szeged.) Barték Gyérgy..

Platon és a modern tarsadalomfilozofia
alapproblémaja.’

A filozéfiai gondolkodds torténetében nem konstatdlhatjuk a
problémdk és megolddsaik folytonos eldhaladdsit. Egy-egy nagy gon-
dolkodé mar évezredekkel ezeldtt kiizd oly problémafsltevéssel, amelyet
mi modernek modernnek tartunk, sét oly megolddsra is jut, amely felé
mi modernek esetleg csak tapogatézunk. A filozéfiai problémik és meg-
olddsok nem épiilnek fel sorozatosan az idok rendje szerint, dgyhogy
egy el6z6 kor egy kovetkezének kovetkezetesen alapjit szolgdltatja,
hanem emberileg maximdlis felemelkedés, erdfeszitéds utdn lehanyatlis:
4ll be, a probléma stagndl. Kétségteleniil fajlalhatjuk, hogy igy a filo-
z6fiai kutatdsban nincs folytonossdg id6ben és ‘megoldasi értékekben
egyiittesen, de masrészr6l 6rvendetes is ez, mert igy a nagy filozdéfusok
problémdi nem avulnak el, hanem &rék ifjan megmaradnak modernnek,
s a tdvol esd kor gondolkodéja mintegy kortdrsunk lesz, gondolata
— barmikor keletkezett is — modern gondolat. S aki megtanulja
nyelviiket, s magdban 4thidalja az id§ tdvolsigit, el fogja mondani,
hogy egy Platon, Aristoteles, vagy Augustinus modernek, benniink élnek
s mi altaluk éliink. Ha a modern gondolkodé az évezredes problémaiitra:

1 Felolvasds a M. Filoz. Tdrsasdg kozgyfilésén, 1928 mdijus.
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