HOZZASZOLASOK

Tor6 IMrE: Tisztelt iinnepi Osztalyiilés! Miutan a beszamoléban el-
hangzottak az Osztalyelnok Ur személyes véleményét tartalmaztak, és azt
az Osztaly nem targyalta meg, a beszamoléval kapcsolatos megjegyzéseimet
csak most van alkalmam megtenni.

Az Osztalyelnok Ur beszamolgja féleg 120 év torténetével foglalkozott
és csak igen keveset mondott a felszabadulas uténi 30 év biolégiajardl. Ezért
én kényszeritve érzem magamat, hogy ne annyira szaktargyam, a morfolégia
fejlédésével foglalkozzam, de megemlitsem a felszabadulas utani nagy erd-
feszitéseket, melyek a magyar egységes biologia megteremtése érdekében
torténtek. A beszamol6 roviden ezt a kapkodas artalmas koranak tiinteti fel,
holott ez az iddszak tette lehetdvé, hogy végiil megsziiletett hazankban is
az egységes magyar bioldgia.

Hazankban sem 1945 elétt, sem utan biolégia nem volt. Volt igen értékes
nemzetkozileg is elismert botanika és zoolégia, de a korszerii experimentalis
biolégiat csak egy-két orvoskari tanszéken talalhattuk. Az Orvosi Osztilyban
kellett tehat keresni azt a magot, melybél varni lehetett a kisérleti biologianak
a természettudomanyos karokon valé meghonosodasat. Ez tobb intézkedést
kivant. Az Akadémian levé Biolégiai Osztaly zoolégusait az orvosi, botani-
kusait az agrarosztalyhoz csatoltdk és az Orvosi Osztalyon egy kisérleti
biolégiai bizottsagot hoztak létre, melynek feladata volt a kisérleti biologia
szervezése. A helyzet a miilt biinei miatt igen szomori volt. Nem voltak
kutaték, nem volt felszerelés, a magyar biolégia messze le volt maradva
a kiilfoldiekkel szemben. A természettudomanyos karok intézeteibdl arra
érdemes fiatalembereket elméleti orvoskariintézetekbe helyeztek at, hogy ott
megtanulva a modern kisérleti biolégiai technikat, megismerve a korszerd
tematikat, késébb visszamenve eredeti munkahelyiikre, ott meginditsik a
kisérleti biolégiai kutatdsokat. Mindenekelstt kutatékra és kisérleti miisze-
rekre volt sziikség és a magyar biolégia teriiletén az erfket erre koncentralni
kellett. Sajnos, az tgynevezett, a beszamoléban terep-biolégidnak nevezett
iranyzat kutatéi, szemben a beszamoléban laboratériumi biolégianak nevezett
irdnyzattal, ezt a koncentralast munkassiguk mell§zésének fogtak fel, holott
errdl sohasem volt sz6, de miutan az anyagi lehet8ségek nem voltak korlatla-
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nok és a modern miiszerek jelentds 6sszegbe keriiltek, a gyenge, experimentalis
(laboratériumi) irdnyzatot kellett tAmogatni. Azt hiszem érthetd, hogy majd-
nem nulla pontrél elindulva nem lehetett azonnal megtalalni a helyes személyi
konstellaciét és a munkat a mai biolégiai osztéllyal kezdeni, hiszen nem ismer-
tik a teriiletet, ez teljesen szervezetlen volt.

A magyar biolégiaban csak a botanika és zoolégia allt szervezetten erds
labon, a modern kisérleti biologiai munkakhoz nem voltak meg a feltételek.
A helyes utkeresésnek és nem a kapkodasnak a kora volt ez. Ma 30 év utan
megallapithatjuk, hogy ezen keresés végiil helyes utat talalt, mert az Akadémia
elézéleg az onallésitott biolégiai csoportot, s miutan ez megerdsodott, és a
feltételek megjavultak, a Biolégiai Osztalyt hozta létre, amely ma is miikodik.
Megvannak a sziikséges kaderek, megvan a modern miiszereltség és a most
mar egységes modern magyar biolégia nemzetkozi szintre emelkedett. Harom
évtized nem olyan nagy id§ s azt hiszem, hogyha attekintjiik a roviden vazolt
utat, meg lehetiink elégedve. A magyar morfolégia is modern technikaval,
tematikaval, kutatégardaval rendelkezik, a tudomany differencialédasanak
megfelelGen létrehoztuk azokat a férumokat, melyek a modern kisérleti morfo-
légia szervezését és iranyitasat végzik. Van citolégiai, hisztokémiai, szovet-
tenyésztési, protisztolégiai, teratolégiai, neurobiolégiai szekcionk, illetve
tarsasagunk, melyek részt vesznek és kellgen reprezentaljak a nemzetkozi
biolégiai tudoméanyos élethen a magyar morfolégiat. De ugyanezt mondhatjak
el hazankban a tobbi biolégiai szaktudomanyok is.

En ezt a 30 év nagy eredményének értelmezem és sajnalnam, ha a kez-
deti sziikséges erGfeszitések biologusaink egy részében még ma is gy hagyna-
nak nyomot, mintha az experimentalis biolégia a terep-biolégia halatlan és
azt lebecsiil§ elnyomasaval elszivta volna a levegst a leiré biolégiatal.

A beszamolé elitéli, hogy ma is a 60-as szemlélet uralkodik. Nem volt
sohasem szemléletvaltozas. Az egységes biolégiai szemlélete volt az iranyado
és minden silypontozas ennek érdekében tortént. Ijgy érzem, ennek a kérdés-
nek a megemlitésére sziikség volt, mert ha én csak a szaktudomanyomrdl,
a morfolégia 30 éves fejlédésérdl beszéltem volna, elmaradt volna ezen fontos
tények megemlitése ma, amikor 30 évi fejlédésiinkrdl szamolunk be.

Evr6p1 PAvL: Tisztelt Osztalyiilés! A biokémia hazai fejlédése tobb tekin-
tetben is mutat sajatos vonasokat. Az egyikre az osztalyelnoki beszamolé is
utalt: tudomanyos életiink eddig egyetlen, nemzetkozileg kiemelkedd elisme-
rését biokémiai eredmények nyerték el akkor, amikor nalunk a biokémiai
kutatasnak deklaralt intézménye még nem létezett.

Nem sokkal a felszabadulds utan, 1950-ben, amikor az orszag szinte
még til sem jutott a romok eltakaritdsidn, a kormanyzat elismerésre mélté
megértéssel, kozel egy id6ben létrehozta a budapesti egyetem orvoskaran
az elsd oktaté biokémiai intézetet, mig az MTA — néhai Szorényi Imre vezeté-
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sével — az elsd kutatéintézetet. Azéta méar minden természettudomanyi és
orvostudomanyi felsGoktatasi intézményben létesiilt biokémiai tanszék. Ezt
kovetden szamos ipari, mezdgazdasagi és orvostudomanyi kutatéhelyen hoztak
létre biokémiai osztalyt, csoportot vagy laboratériumot.

A biokémia — a biofizikaval egyiitt — a biolégiai kutatason belul a
masodik vilaghaborit kovetd évek 6ta — olyan helyzetben van, mint amilyen-
ben a citologia lehetett a milt szazad kozepétl kezdve, amikor altalanossa
valt a felismerés, hogy az él6 szervezet: sejtes felépitésti. Ez nem csupan azt
jelenti, hogy a tarstudomanyok igen széles korben, szamos probléma meg-
oldasa érdekében biokémiai médszereket alkalmaznak. Ennél sokkal lénye-
gesebb momentumrél van szé.

Az 6tvenes évek végétdl kezdve a biokémiai kutatas egyre inkabb inter-
diszciplinarissa valt. A biokémikusok munkajahoz mind tobb fizikus, kémikus,
matematikus és mas szakember csatlakozott, és a tobbi k6zott ez a korillmény
is elGsegitette, hogy mer6ben dj szemlélet alakuljon ki.

A biolégia elméleti és gyakorlati teriileteinek fejlédése évszazadokon
keresztiil esupan empirian alapult, megfigyelésekbdl taplalkozott. A termé-
szettudomanyok alapvetd célkitiizése, a jelenségek egzakt leirasa és értelme-
zése ezért kevéssé érvényesiilhetett. Az utobbi igény — a biolégiai folyamatok
molekularis mechanizmusanak megismerésére iranyulé torekvés — csupin
szazadunk masodik felében vélhatott realissa. Az igény kielégitése — gy
tlinik — gyokeres valtozast hozott nem csak az elméletben, hanem a gyakorlat
teriiletein is, az orvostudoméanyban, névénytermesztésben, allattenyésztésben,
gyogyszeriparban és egyebiitt is.

A nemzetkozi fejlddéshez a hazai biokémikusok derekas munkaval
jarultak hozza. Az Akadémia és a minisztériumok hatékony intézkedésekkel
és nem csekély anyagiakkal tdmogattak az erdfeszitéseket. Ezek ko6zé tartozik
az egyik legjelent8sebb, az MTA nagyméretii beruhazasa a szegedi Biolégiai
Kozpont létesitése.

A magyar biokémiai kutatasok eredményességét nem lebecsiilendd
mértékben névelte az a viszonylag korai felismerés, hogy a tudomanyos
és technikai forradalom koraban az egyéni eréfeszitések, barmilyen jelentdsek
is, nem elég hatékonyak ahhoz, hogy a haladéassal 1épést tarthassanak. A nem-
zetkozi fejlGdés iiteme és a hazai viszonyok az erfeszitések egyesitését, munka-
csoportok, teamek létrehozasat kovetelték meg. A kutatémunka koncentralasa
a szellemi és anyagi kapacitas kihasznalasat egyarant hatékonyabba tette.
Igy ma mar a biokémia jonéhany, alapvetd fontossagi teriiletén létrejottek
olyan munkacsoportok, laboratériumok, sét iskolak is, melyek tevékenységét
a nemzetko6zi tudomanyos életben magas arfolyamon jegyzik. Biokémikusaink
nemzetkozi silyat bizonyitotta az is, hogy az Eurépai Biokémiai Tarsasigok
Szovetségének, a FEBS-nek kongresszusit Budapesten rendezték meg ta-
valy, és a kongresszusnak rendkiviil nagy sikere volt.
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Az iinnepi megemlékezést hétkoznapok kovetik. A mindennapok mun-
kajanak kell biztositani, a tobbiko6zott azt is, hogy a soron kévetkezé beszamolé
legalabb annyi joérzéssel, elégedettséggel vegye szamba a ma még jévének
szamit6 mult eredményeit, ahogy azt itt én is tehettem.

Azt mondhatjuk, hogy a biokémia extenziv fejlédésének szakasza
hazankban lezarult, a kovetkezé évek feladata az intenziv fejlsdés elmélyitése,
a kutatas hatékonysaganak tovabbi novelése.

Ez a célkitiizés érvényes az elméleti munkara is, de talan még inkabb
a gyakorlati kutatas teriileteire, a biokémia alkalmazasara. Soron kévetkezs
feladataink kozé tartozik a fejlédés biztositisa érdekében, hogy felszamoljuk
azt a — szervezeti kereteiben is meglevd — kett8sséget, amely a hazai bio-
kémia terilletén az alap- és alkalmazott tudomanyok miiveldi kozott fennall.

Bizonyos vagyok abban, hogy ha ez eredményesen és egyarant mindkét
teriilet miiveldinek megelégedésére és egyetértésével megtorténik, az nem
csupan az alkalmazott teriilet szamara jelenthet jelentékeny elméleti tamo-
gatast. Ezzel az elméleti problémak kutatéinak latékore is szélesedhet, tehat
ez a korilmény végeredményben a hazai biokémiidnak mindenképpen csak
elényére valhat.

LAnc IstvAN: Tisztelt Biolégiai Tudomanyok Osztalya! Tisztelt Elv-
tarsak! Engedjék meg, hogy felszélalasomban a biolégia hazai fejl§désének
csak azzal a szakaszaval foglalkozzam, amely a felszabadulas éta telt el.
A szazotven évbgl ez az utébbi harminc esztend$ idGaranyosan mindossze
209,. Valéjaban ennél joval tobb. T6bb és fontosabb, mert ez az id§szak
a biolégia forradalmi fejlédésének sziikségszerd fazisa volt. Olyan fazis,
amelyben 1j intézetek épiiltek, a régiek korszertisédtek és megijhodtak,
amikor alapjaiban teremt§dott meg a kutatds szellemi, miiszaki-technikai
bazisa. Ez az id6szak szamunkra is tobb és fontosabb, mint barmelyik korabbi,
mert ezekben az évtizedekben mi dolgoztunk, mi épitettink, mi folytattuk a
kutatast a sziirke hétkoznapok és latvanyos iinnepségek harcat mi vivtuk meg.

En tgy értékelem, hogy az elmiilt 20—25 év soran a biolégiai kutatas
fejlesztését alapvet8en a kor sziikségletei és igényei iranyitottak. Nem léghdl
kapott elméletekre épitettek 1j intézeteket, hanem arra a felismerésre, hogy
a vilag elszalad mellettiink és vagy koncentralunk néhany teriileten, vagy vég-
leg kiesiink a versenybdl. A tarsadalmi igény kielégitése alapvetd feladat,
de azt hiszem, hogy ebbe az iranyba haladtunk eddig is. Természetesen
allandé és nagyon komoly onvizsgalatra van sziikség. Az igények nagyon
gyorsan valtoznak, sokkal gyorsabban, mint ahogy a mi kutatasunk tematikai
struktiraja erre képes. Mindig lesz ellentmondas a tarsadalmi igény és a ku-
tatds {6 iranyai kozott. Korabban is volt ilyen ellentmondas, ma is bGven
akad beléle. Vilagszerte az otvenes évek elején vilagos volt mar, hogy az em-
beriség tobb olyan problémaval kiizd, amelyek megoldasihoz csak egyetlen
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reménysugar vezet; az 616 anyag legbelsé titkainak feltarasa, az életfolyamatok
mechanizmusainak megismerése, mert csak igy lehet valaha is ezeket a folya-
matokat irdnyitani és szabalyozni. Ekkor kezdddott el a biolégia és a tobbi
természettudomany, a fizika, kémia, matematika 6sszefonédésa és a vizsgalati
eszk6zok fegyvertaraban megjelentek a kor legmodernebb miiszerei, amelyek
nem a denaturalt természetet vizsgaljak, hanem az élet lényegét és alapfolya-
matait. Ez a szemlélet véleményem szerint ma is helyes és korszerii és alap-
vetbleg ma is ebben az irdnyban kell tovabbhaladni.

Ij_] problémak is jelentkeztek. Olyanok, amelyekr§l 15 évvel ezelstt
nem is hallottunk. Kérnyezetiink szennyezddése oriasi potencialis veszély,
amelynek ma még csak a pillanatnyi és felszini jeleit érzékeljiik, holott az
igazi kérdéjel még elGttink lebeg. Nagyon is hianyosak és vazlatosak isme-
reteink ennek az dj tényezének a mutagén, a karcinogén és a teratogén ha-
tasair6l. Ma még nem vagyunk kellGképpen felvértezve az Osszes sziikséges
szellemi és technikai feltétellel a sorozatvizsgalatra alkalmas automatizalt
mérémiiszerektdl kezdve a genetikailag megbizhaté kisérleti allattorzsekig
bezarolag.

De nemcsak ez az egyetlen probléma, van tobb is. Az elmilt években
rosszindulatd daganat kovetkeztében 23 800-an haltak meg hazankban, sziv-
és keringési betegségekben pedig 24 600-an. E két legelterjedtebb halalozasi
kategoriaban az elhunytak 18%-a 60 évnél fiatalabb volt. Tavaly sajnos 3845
személy lett ongyilkos. A csecsem&halandésag az utébbi 20 évben t6bb mint
felére csokkent, de még igy is 22 eurdpai orszag koziil a 19. helyen allunk,
és csak Romaniat, Jugoszlaviat és Portugaliat el6zziik meg. Az allategészség-
igy teriiletérdl is lehet emliteni szomori tényeket. Tavaly 81 000 szarvas-
marha és masfél millié sertés pusztult el. Az allatelhullas okozta gazdasagi
kar évente 1,5 millidrd forint. Jelentds hiany van takarmanyfehérjében.
Ennek pétlasara az elmult évben 310 000 tonna emészthet§ fehérjét vasarol-
tunk. Az élelmiszer elGallitasihoz tobb nyersanyag sziikséges, de ezek koziil
kettd, a termdtalaj és a viz mennyisége nemcsak hogy korlatozott és tavlatilag
sem novelhets, hanem fokoz6dé csokkenésével kell szamolni. Eppen ezért
egyre nagyobb jelent8sége van a ,,biolégiai nyersanyagnak’™ a genetikailag
determinalt j6tulajdonsagok osszességének, vagyis a novényeink és allataink
génkészletének, amelyek segitségével és kozremiikodésével fokozni tudjuk
a terméshozamokat.

Ezek csak izelitd példak voltak a tarsadalmi igények sokrétiiségérdl.
Nagyon komoly elvarasokkal van a tarsadalom a tudoménnyal szemben.
A biolégiara kiilonos felelgsség harul, mert csakis a biolégia eredményeitdl
remélhetd tobb fenyegetd arnyék elvonulasa fejiink feldl.

Egyetértek azzal, hogy az erdk koncentralasara van sziikség és a tarsa-
dalom legfontosabb sorsdontd feladatait kell kutatni. Azokat az iranyzatokat
kell erételjesen és kiemelten tdmogatni, amelyek a valéban legfontosabb
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problémikat akarjdk megoldani. A témak preferalasat elsésorban az kell,
hogy meghatirozza, hogy milyen eredményt értek el az adott teriileten és
nem az, hogy mennyit beszéltek réla. Ervényes ez kornyezetbiolégidra és
molekularis biolégiara egyarant.

Nem tudok allast foglalni abban, hogy a mai kutatési struktirank és
aranyaink egészségesek-e, vagy sem. Tudomasom szerint eddig még nem dol-
gozta ki senki sem az egészséges biolégiai kutatas struktira modelljét egy
kozepesen fejlett 10 milliés népességgel rendelkezd eurdpai orszag szédmara.
Sajnos, nem tudok mihez hasonlitani, ezért nem szeretnék elhamarkodott
véleményt alkotni. Mindenesetre tény az, hogy az iparilag fejlett orszagokban
a biolégiai kutatason beliil a pénziigyi tamogatasnak 80—909,-a az experi-
mentalis jellegi kutatdsokra hasznalédik fel.

Félreértés ne legyen: nem vagyok megelégedve sok mindennel, ami ma
a biologiai kozéletiinkben végbemegy. Nyugtalanit, hogy fokozédik lemara-
dasunk a médszertani szinvonalban, hogy kevés a valédi és dj gondolat és
novekszik a rutinszerii uténzas, amit néha az egyébként hasznos és sziikséges
adaptaciéval alcaznak. Nyugtalanit, hogy vezetd kutatéink munkaidejiiknek
csak 309,-at forditjak tényleges kutatasra. Nyugtalanit, hogy fiatal kuta-
téink a kisérleti adatok mennyiségi felhalmozasat hajszoljak és az Osszefiig-
gések, kolecsonhatasok és szellemes elméletek kimunkalasa hattérbe szorul.
Nyugtalanit, hogy a magyar biolégusoknak mindéssze 12%-a képzett arra,
hogy szamitégépes programot hasznaljon a kutatashoz. Ugyanez az arany
Belgiumban 259%,, Finnorszagban 439, Ausztridban 519, és Svédorszagban
539%. Sok minden var tehat a jov6ben is rendezésre és ismételt megvizsgalasra.

Minden tudomanyteriilet nagy problémaja a fejlesztés koncentrilasa
és silypontozasa. A fejlesztés nem lehet linearis, hanem csomépontszerii.
De ezek a csomépontok természetesen valtoznak.

A biolégia hazai fejlddésében az utébbi 20—25 év alatt sohasem els-
legezte meg a fejlesztést az egyik tudomanyteriilet a masiknak. Ha meg-
elélegezésrdl egyaltalan beszélni lehet, akkor a dolgozé népiinket emlithetjiik
csak meg, amely lemondott életszinvonaldnak egy részérél és megelGlegezte
a tudomanynak a fejlesztést abban a reményben, hogy néhany évtized milva
kamatosan visszafizeti mindezt.

A mai fiatal biolégus-nemzedék szinte nem is tudja, hogy honnét in-
dult el a kutatds a masodik vilighabord utan. Az 6sszehasonlitdsok teljesen
irrealisak, mert jéforman nincs mit Osszehasonlitani.

1938-ban az orszagban osszesen 1400 diplomas dolgozott a kutatési
szféraban. Napjainkban a biolégus kutaték és oktaték egyiittes Iétszama 725 £6.
Az orvostudominyok és az agrartudoméanyok terén tovabbi 5000 kutaté és
oktat6é végez tudoméanyos munkat. 1950-ben az Akadémia egész teriiletérsl
osszesen 47 tudomanyos céli kiutazas volt kiilféldre. Az elmilt évben a vac-
ratoti és a tihanyi intézetekbdl egyiittesen 27 kiutazas valésult meg, a Sze-
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gedi Biolégiai Kézponthél pedig 130. Jelenleg mar a nemzetkozi 6sszehason-
litassal is nyugodtan szembenézhetiink ezen a teriileten: a belga biolégusok
31%-a jar évente kiilfoldon, a svédeknél ez az arany 329, a finneknél 149%,
nalunk 419,.

1950-ben két biolégiai kutatéintézet tartozott az Akadémidhoz: a
Biokémiai és az Agrobiolégiai, amelyet késdbb Genetikai Intézetté alakitottak
at. A tihanyi Intézet 1951-ben keriilt 4t az Akadémiahoz, a vacrat6ti Intézet
pedig 1952-ben alakult.

Egy kis mosollyal és egy kis meghatédottsaggal olvastam el az Akadémiai
Ertesitd 1950-es évfolyamaban, hogy milyen miiszerbeszerzést kapott abban
az évben a Biokémiai Intézet, illetve az Agrobiolégiai Intézet. Ime a lista:

Biokémia:

— pH-méré radiometer automatikus regisztraléberendezéssel

— egy nagy kapacitasi Jouan-féle centrifuga

— egy Tiselius féle elektroforizalé berendezés

Agrobioligia :

— binocularis mikroszkép fotografalé berendezéssel

— Abbé-féle refraktometer

— fluoreszcens el8tétberendezés citolégiai vizsgalatokhoz
— egy kvarclampa

— egy autoklav

— egy hiitészekrény.

1973-ban a hazai biolégiai kutatas 30 millié Ft értékii gép- és miiszer-
beruhazast kapott, az orvostudomanyok osszesen 62 milliét, az agrartudo-
manyok pedig 85 milli6t.

Engedjék meg, hogy réviden visszapillantsak az elmilt 25 évre.

1955-ben a Biolégiai és Orvostudoméanyok Osztalyanak iilésén Toré
Imre osztalytitkar a beszamol6 eladasaban megallapitotta, hogy a kisérleti
biolégia rendkiviili mértékben elmaradt haziankban és nem rendelkezik olyan
bazisokkal, amelyek a megfelels fejlgdést biztositjak. A fejlesztést illetGen
nem volt még konkrét koncepcié, a referatum is azt mondta, hogy az Akadémia
tudoménypolitikajat illetéen nem egységes az Osztaly allaspontja abbdl a
szempontbél, hogy 1j kutatéintézeti halézat kiépitésére torekedjen-e az
Akadémia, vagy pedig a meglev egyetemi tanszékek tovabbi tamogatasat
tiizze ki célul? Az osztalytitkar nagyon nyomatékosan hangsilyozta, hogy az
experimentalis biolégia teriiletén a legfontosabb feladat a kaderutanpétlas
megoldasa. Orommel jelentette, hogy az Akadémia az Egészségiigyi Minisz-
térium segitségével 14 statushelyet szerzett az experimentalis biolégiai ku-
tatasok megalapozasara.

1960-ban Ernst Jen8 a Biolégiai Csoport titkara beszdmolé eldadéasa-
ban leszogezte, hogy az experimentalis biolégia fokozott fejlesztése mellett
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a biolégia egyéb teriiletein dolgozé kivalé szakemberek évtizedes munkassagat
és annak tovabbfejlesztését sem téveszthetjik szem eldl.

Felvetette azt a kérdést, hogy elvileg egyaltalan helyes-e két kiilonallo
szektorra bontani a biologiat: a leiréra és az experimentalisra? Valaszolt is
erre a kérdésre és azt mondta, hogy ez nem helyes és a haladas irdnya az
mutatja, hogy nem is fedi a valésagot. A kisérleti szemlélet egyre inkabb
érvényesil a conolégiaban, geobotanikaban, hidrobiol6gidban, stb. Masrészt
a kisérletes biolégia szamos részteriiletén sem nélkilézhetjik a nagyon alapos
és gondos leir6 modszert. A csoport-titkar nyomatékosan hazta ald, hogy a bio-
l6gusok matematikai alapképzését radikalisan meg kell javitani.

1965-ben a Bioldgiai Tudomanyok Osztalya ulésBtraub F. Brano
osztalytitkar jelenti, hogy a szegedi kutatdintézetek tervezése egyre fokozédo
lendilettel folyik. A beszamoléban felsoroltdk azokat a miszereket is, ame-
lyeket mar eldore beszereztek az Uj intézetek szamara. Az osztalytitkar mar
azt mondhatta el, hogy nemsokara elérjik azt a szintet, hogy minden vezetd
és ondlloé kutatd legaldbb fél évet dolgozott kilfolddon. A beszamolé egyik alap-
témaja a szocialista demokracia megvalésitdsa tudoméanyos életiinkben,
tovabbéa, hogy a tudoméanyszervezésben a fiatalabb kutatéink az eddigieknél
nagyobb részt és feleldosséget vallaljanak.

1970-ben Szentagothai Janos osztalyelndk tekintett vissza az elmult
25 esztenddre. Elemezte és értékelte az egyes tudomanyteriiletek eddigi
konkrét eredményeit. A jovot illetben azt mondta, hogy erdink javarészét
elsGsorban arra kell koncentralni, hogy a Szegedi Biolégiai Kdzpontot a
lehetdségekhez képest optimalisan felszereljik, a munka személyi és targyi
feltételeit biztositsuk és a kutatast beinditsuk. Hangsulyozta, hogy fokoza-
tosan meg kell valtoztatnunk a biologiai tudoméanyunk egész alapstruktira-
jat, aminek a mlszerezettség és az egy kutatdra esd anyagi ellatas csak egyil
oldala; a masik épp oly fontos oldal a vezet6ktdl a frissen beallitott kezdd
munkatarsig, a szemlélet korszerd iranyba valé fejl6dése.

Kiemelte tovabba, hogy a biolégia egységes, oszthatatlan. Korszeri
fejlodéséhez a legujabb molekularis szintld tudoméanyok mellett nélkildzhetet-
len a hagyoméanyosabb, de mind mddszereiben, mind szemléletikben radi-
kalis atalakulasban levd tudoméanyagak fejldédése is.

Ez a rovid attekintés néhany mozzanatot villantott fel az elmult 30 év
torténetébdl. Azt hiszem, hogy érzékelhetd volt az a permanens igény, hogy
a biologia tovabb fejlddjon, korszerdsddjon, az adott korszak és a jovO igé-
nyeinek kielégitéséhez egyre inkadbb hozzajaruljon. Az eredmények kdzé so-
rolhaté az is, hogy végiil is sikeriilt 6sszehozni a korabban két részre szakadt
biolégiat és kialakitani az egységes Bioldgiai Osztalyt.

Mindenki, aki visszatekintett, a jovot illetden is elmondta elképzeléseit.
Szeretnék én is néhany gondolattal réviden hozzajarulni a jé6v6 programjai-
nak kialakitasahoz. A széles értelemben vett bioldgiai tudomanyok teriletén
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a tavlati stratégiat — véleményem szerint — harom objektiven létezd tar-
sadalmi igény tudomasulvételével kell kidolgozni. Ez a harom igény, avagy
stratégiai alappillér:

— a természeti értékek védelme,

— az élelmiszerek novelése,

— az egészség megorzése.

Mindharom igény részleges vagy egyre inkabb teljes kielégitéséhez sziik-
ség van a kiilonb6z6 kutatasi szintek 6sszehangolt munkajara, és nagyon nagy
szilkség van olyan elszantsagra, kockazatvallalasra és lelkesedésre, amely
nem akarmit, hanem alapvetden Uj, eredeti és szintattord eredményeket akar
produkalni.

Az elmult 25—30 esztend6ben tanli voltunk annak, hogy a biol6gia
miként szovetkezett a tobbi természettudomannyal és jutott el Gjabb magas-
latokra. A kovetkezd 25—30 esztenddben minden bizonnyal a mdszaki tu-
domanyokkal és a tarsadalomtudomanyokkal valé 6sszefon6dds ad majd
Ujabb perspektivakat.

Tisztelt Bioldgiai Tudomanyok Osztalya! Ha most Onok kozil megkér-
dezne valaki, hogy mit tartok az elmualt 30 év legnagyobb eredményének,
akkor azt valaszolndm, hogy nem az Uj intézeteket, nem a drdga miszereket
€s nem a szép utazasi statisztikdkat, hanem azt, hogy létrejétt és kialakult
egy viszonylag nagyszamu és egészséges kordsszetétell, jol képzett kutato-
garda, ahol a munkahelyi vezetdk atlagéletkora 47 év, a kutatoké pedig 35.
Ez a garda alkalmas arra, hogy tovabbfejlessze a bioldgiat és képes arra, hogy
bevaltsa az el6ddk legoptimalisabb reményeit is. Készoném szives figyelmiket.

NEMESKERI JAnos: Tisztelt Unnepi Osztalyilés! Tisztelt Elnok Ur!

A Magyar Tudomanyos Akadémia szazoOtven éves, s Ujjaszervezett tudoma-
nyos életiink harminc éves jubileuma nemcsak megemlékezésre, szamadasra,
hanem el6retekintésre is kotelez. 2000-ben tartja majd Akadémiank 175
éves jubileumat, s az akkor tartanddé Unnepi Osztalyilés mérleget fog vonni
a tekintetben, vajon nemzedékiink el8retekintett-e és megfogalmazta-e
mar akkor mindazon tdrekvéseket, amelyek a bioldgiai tudomanyok egész
tertiletének lépést tartd fejlddését meghataroztak. Tarsadalmunk fejlddése,
valamint a technikai forradalom az emberi élet és kornyezet biztositasat
illetden oly feladatok elé fogja &llitani biolégusainkat, amelyeknek teljesitése
mar ma is igen nagy feleldsséget jelent.

Osztéalyelndkiink referatuma az adott szazoétven év torténelmi és tarsa-
dalmi tényezbinek Osszefliggéseiben ismertette a Magyar Tudomanyos Aka-
démia szerepét a biologiai tudoméanyok fejlédésében. A referatum Kkitért
mindazokra az eldrelenditd és sajnos nem egy izben megmutatkozott vissza-
hiz6 hatasokra, amelyek a biologiai tudomanyok fejléddését hazankban a mult-
ban kuléndsképpen meghataroztak. Egy tényre szeretném a figyelmet felhivni.
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A jelen fejlédését csakis az el6z6 nemzedékek tevékenységeinek 0Osszességébel
szabad és lehetséges értékelniink, mert hisz azok az eredmények, amelyek a
19. és 20. szazad korébbi évtizedeihez kdtddnek, tették lehetdvé a felszabadulast
kévetben a biologiai tudomanyok szélesebb kord kibontakozasat. Az elmult
harminc esztend® soran tervezésben, szervezésben, tudomanypolitikdban és
eredményekben kiemelkedd, figyelemreméltd fejlddésnek vagyunk tandi.
Mindez kovetkezett abbdl, hogy az el6z6 nemzedék stafétabotjat a magyar
biolégusok nemcsak atvették, hanem élve az Uj lehetdségekkel, [épést tartani
igyekeztek a biologiai tudomanyok fejlddésének kovetelményeivel. Mindezt
hangsulyozottan azért kell kiemelnink, mert huszondt esztendd mulva
ugyancsak szamon fogjak kérni, vajon megtettiink-e mindent az eredményes
akkori stafétavaltashoz. Ma a biolégiai tudoméanyok fejldodésében a Iépés-
tartds a molekularis szinttdl a populacidés szintig — makro struktarakig —
azt jelenti, hogy a bioldgiai tudomanyok egészét tekintve kell az el6retervezés-
ben gondot forditanunk az egyes szaktudomanyok specialis terileteire. Az
interdiszciplinaritas elvének hatékony érvényesitése ugyancsak az elkdvet-
kez6 évtizedek soron kovetkezd feladata. E tekintetben mar most is igen ha-
tékonyak az intézkedések, azonban nem tekinthetdk teljes kordeknek. E
torekvés mélyen at kell hassa a Magyar Tudomanyos Akadémia Biologiai
Tudomanyok Osztalyanak tevékenységét és oly tudomanyteriletekre is Ki
kell azt terjesztenie, amelyek az elmult évtizedekben mellékeseknek vagy
masodlagosaknak tdntek. Lang Istvan fotitkarhelyettes tébb olyan prob-
[émat érintett hozzaszolasaban, amelyek humanbiolégiai tartalma nyilvan-
valé. Hangsulyozni szeretném e kérdések nem orvostudomanyi vonatkoza-
stiak dnmagukban, hanem nagyon is aktualis problémai a ma fizikai antro-
polégiajanak, humanbioldgiajanak.

A szazodtven éves visszatekintés keretében a magyar antropolégianak
a bioldgiai tudomanyok fejlddése soran elért eredményeit e helyen nem kivanom
részletezni, csupan annak megemlitésére kivanok szoritkozni, hogy a 19.
szdzad nagyjainak stafétabotjat nagy nehézségek utan —e a felszabadulast
kévetden — sikerrel vettik at. Egy neves kilfoldi szakember, az elmult évek-
ben, a magyar antropologia legutdbbi évtizedekben elért eredményeit érté-
kelve, a kovetkezd megallapitast tette: ,,A magyar antropoldgia onerejével
Gjult meg, a fejlédés utjabol eltavolitottdk mindazokat a felhalmozédott
tudoméanytalan nézeteket, amelyek embertelen voltuknal fogva visszavetet-
téek a megalapozott antropoldgiai kutatdsokat. A magyar antropolégusok
a biologiai tudomanyok fejlédésével parhuzamosan Uj szemléleti alapot te-
temtettek és olyan (j iranyzatokat alakitottak ki, amelyek nemzetkdzi
viszonylatban attor6ek és figyelemreméltéak." A Magyar Tudomanyos
Akadémia Antropoldgiai Bizottsaganak koordinaciéjaval végezte és végzi
a harom egyetemi tanszék és a Természettudomanyi Muzeum Embertani
Tara a korszerd antropoldgiai kutatasokat. Az elmult évtizedek soran az
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antropolégian belil véghement szemléleti valtozasok eredményeként jelentds
hangsilyt nyert az evolicio vizsgalata (human paleontolégiai kutatasok —
Yértesszolds), valamint a legéaltalanosabb értelemben vett variacié kutatasa.
E szemléletnek megfelel6en jelentds az individuum vizsgalata a fogamzastol
a halalig, amely mindkét nem minden korcsoportjat feldleli (antropobioldgia —

életkori valtozasok vizsgalata).

Az emberiségen bellli iddoben és térben elhatarolédott népességek
komplex kutatasadnak megfelelden alakult ki a paleo-humanbiol6égia (paleo-
antropolégia, paleodemografia, paleoszeroldgia, paleopatolégia, paleoszocio-
l6gia). A jelenkori népességek (etnikai csoportok) kutatdsaiban az inter-
diszciplinaris 0sszefiiggéseknek megfelelden vizsgalja ma az embertan a biol6-
giai, a tarsadalmi allapotot, oly formaban, hogy a humangenetikai, vala-
mint az orvostudomanyi hatéarterileteket messzemenfen veszi figyelembe,
Osszefoglaléan, az egyén s az emberi kozosségek életében végbement folya-
matok, valtozasok rekonstrukcidja a legalapvetdbb kérdés. Az 0j alapok
megteremtésével ) kérdésfelvetések lehetbségeit alakitottuk ki, s ez termé-
szetesen azt jelenti, hogy tartalmukban korszerl valaszokat nyerhetink.
Ma a magyar antropoldgia az U] alapok megteremtését kovetden, annak
kiszélesitésén és &ltaldnossa tételén munkalkodik. Héalaval tartozunk a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémianak azért, hogy torekvéseinket megértve tamo-
gatott. Ez tette lehetdvé, hogy ma a magyar embertan nemzetkdzi rangot
ért el. Ahhoz, hogy 2000-ben éI6 antropolégusaink a mainal még inkabb megala-
pozott eredményekrdl szamolhassanak be, annak nem utolsé sorban feltétele az,
hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia a biologiai tudomanyok korén belil
a fejlddést hathatdsan biztositsa. Ehhez kérem az Osztalyvezetdség segit-
ségét.

ADAM GYORGY: Tisztelt Osztalyulés! A neurobiolégus hozzaszolonak
részben konny(, részben nehéz feladat az osztalyelndki referatumhoz kap-
csolddnia, kdnnyd mert egy sor gondolat kerilt kifejtésre, mely kedvezd
visszhangot kelt, de tobb olyan momentum is szerepelt, mely helyesbitésre,
kiegészitésre szorul. Gondolom néhany érdemi kérdésben mas férumon lehet
majd az elbadassal vitdba szallni. Most csak néhany megjegyzés, kiegészités
a Neurobiologiai Bizottsag elndke részérdl.

Itt vannak mindjart Akadémiank mult szazadi torténetének neuro-
biologus nagyjai: a referatum joggal emeli ki Lenhossék J6zsefet és Mihalyt,
valamint Apathy Istvant a magyar tudomany blszkeségeiként. Hadd je-
gyezzem meg, hogy Lenhossék Jozsef felfedezésének, az agytdrzsi haldzatos
sejtallomany leirdsanak dontd jelentdségét csak az elmult két évtized elektro-
fizioldgiai adatainak fényében ismerte fel a mai idegélettan. Ami pedig Apathy
Istvan idegsejt-kapcsolédasi folytonossag elméletét illeti, tisztelt eldadonkat
kiegészitve meg kell allapitanunk, hogy a neuron kiilsd, bolyhos membranja
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szerkezetének az utdbbi években tortént feltardsa bizonyos vonatkozasban
mintha mégis igazolni latszana Apathynak a legutdbbi iddkig valoban téves-
nek hitt kontinuitds-tanat.

Tehat a Lenhossék-dinasztia és Apathy! Ha melléjik sorakoztatjuk
Hdgyes Endre és Schaffer Karoly nevét, akkor talan teljes is azoknak a ki-
emelkedd egyéniségeknek a listaja, akiktdl a felszabadulas el6tti neurobio-
l6giat, annak teljesitményét szarmaztathatjuk.

A lista nem tul gazdag, de a 30 év eldtti neurobiolégiat sem mondhatjuk
annak. Volt néhany kivaldo neurolégusunk, neuroanatomusunk, de az ideg-
rendszeri kutatds elszigeteltnek, szétdaraboltnak volt mondhat6.

Ehhez a harom évtizeddel ezeldtti helyzethez viszonyitva — de ab-
szolit mértékkel mérve is — a mai hazai neurobiolégia 6rvendetes képet
mutat. Egyike azoknak a kiegyensulyozottan fejlddd, szilard és viragzo
kutatomihelyekkel rendelkezd &agazatoknak, melyek minden kétséget ki-
zaréan az elmult negyedszazad szulbttei.

A Nemzetkézi Agykutatasi Szervezetben (az IBRO-ban) a magyar
neurobioldgiai kutatast eldkeld helyen tartjak szamon: a budapesti, a pécsi,
a szegedi, a tihanyi és méas laboratériumokat, azok vezetd képviseldit vilag-
szerte jol ismerik, becsilik.

Mivel magyarazhatd egy kutatdsi agazatnak ilyen rendkivil gyors
kibontakozasa viszonylag ennyire révid periédus — alig 3 évtized — alatt?
Tobb okot is megnevezhetink:

Eldszor: a szocializmust épitd Magyarorszag a fordulat évétdl kezdve
bdokez6en tadmogatta a kutatast: ,a tudomanyfejlesztés linearis korszaka-
rol" szélt a referatum is.

Masodszor: idegrendszeri kutatasunk fellendiilése szerencsésen egyitt-
haladt azzal a hihetetlendl atttd erejd fordulattal, melynek az 50-es és 60-as
években vilagszerte — kiilondsen a fejlett ipari orszagokban — tanui lehettiink
a neurobiologia terén. Az elektronmikroszképiai modszerek elterjedésével
egy sor felfedezés sziletett az idegi szerkezetek finomabb felépitésér6l, az
elektrofiziolégiai technika fejlddése nyoman kezdték felismerni az agyma-
kodés fontos részleteit, stb. A morfoldgiai, fizioldgiai, farmakologiai és mas
bioldgiai folyéiratok kodzleményeinek tetemes hanyada mar 10—15 év Ota
idegrendszeri szabalyozasi problémakkal kapcsolatos és tudomanyagunk
e térhoéditasa mintha napjainkban is tartana!

A hazai kutatds kibontakozasaban a szovjet neurobiolégia hatasa —
kulondsen a felszabadulas utani elsé évtizedben — meghatarozé jelent6ségi
volt. E megtermékenyitd befolyads kovetkeztében gyors egymaéasutanban ala-
kultak ki Pécsen, Budapesten és masutt idegrendszeri kutatdlaboratériumok.
Sajatos foldrajzi helyzetiink és multbeli biologiai mlveltségink is segitett
abban, hogy koran sikerilt szerencsésen szintetizalnunk a pavlovi iranyzat
eredményeit a korszer( elektrofiziologia, morfoldgia és neurokémia adataival.
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A pavlovi iskolatdl tdobbek kozodtt megtanultuk, hogy igenis lehet
laboratériumban nem ,denaturalédo” kisérleti modszerekkel, az allat vagy
az ember természetes életfeltételeit figyelembe véve eredményesen dolgozni,
hogy az élblény és kdrnyezetének kapcsolata nem azonos a ,fehérpatkany és
a ketrec" kapcsolataval — hogy a referatum hasonlataval éljek.

Az idegrendszeri kutatas helyzete ma hazankban gondoktdl nem mentes
ugyan, de altalaban megnyugtatdé képet mutat, eredményeit j6l tukrézi az
Elnbkség és a Fotitkar idei kozgydlési beszamoldja. Kar, hogy szervezeti
okokbdl a neurobiolégiai eredmények széttagolva, két helyen — helyenként
azonos szOveggel — szerepelnek, mint ahogy nem valik az akadémiai neuro-
l6giai kutatds eldnyére a parhuzamosan makodd 2 idegrendszeri bizottsag
sem.

A neurobiologiai kisérleti munka, akar a szinapszisok, vagy az ideg-
halézatok felderitése a céljuk, akar az agymiOkodés elektromos tevékenységé-
nek és a viselkedéssel valé Osszefliggésének tisztazadsa all a kozéppontban,
akar neuroendokrinolégiai, vagy pszichofarmakologiai jellegd kutatasrol
van sz6, zOmében mindenképpen szupramolekularis és szubpopulacios szintd
tevékenység. A mi agazatunk vonatkozasaban tehat némi kiegészitésre szo-
rul a referatumnak az a tétele, miszerint a molekularis és az 6kologiai szint
a mai biologia két pillére.

Tisztelt Osztalyelnokiink eldadasat az akadémiai tamogatasok jovo-
beni atrendezése, az erBk atcsoportositasa szikségességének gondolataval
fejezte be. Legyen szabad annak a véarakozasnak kijelentésével befejeznem
felszélalasomat, hogy a molekularis és 06kologiai szintl kutatdsok segitése
mellett Akadémiank nem fog megfeledkezni a derékhadrol sem, ebben a f6-
aramlatba tartozik bele ugyanis sok mas fontos biolégiai dgazat mellett a
hazai idegrendszeri kutatas is.

KROMPECHER ISTVAN: Tisztelt Osztalyllés! Kozgyllésinkdn tébbszor
esett szd szellemi életiink eldremutatd allasfoglalasairél. Szabad legyen ezen
utalasok sorahoz egy biolégiai targyu idézettel hozzajarulnom:

.Ha van miért 6rvendenlink embersorsunknak, vagy azzal legalabb
kibékilnink némileg, ez mindenek f6l6tt az — mert félre nem ismerhetd tanu-
jele a benniink lako isteni szikranak —, hogy a természeten javitani képesek
vagyunk. A természet legszebb virdga valljon nem 4&ll-e messze ezen viragok-
nak mondhatni fénykoszorija mogott, mellyeket kivalt Gjabb iddkben az
emberi értelem mintegy Ujra teremteni tudott? S hat szamtalan gyimélcs
neme ugyan nem emelkedett-e vad eredetén olly csudaszerlleg felll, mikép
alig ismerhetni el tobbé egy fajtajanak? Es az allatorszagban, kezdve a |6tul
le egész a héazicsirkéig, nem tett-e az ember atermészetben mar is oriasi jobbra-
fordulast? Pedig hol vagyunk még? Hiszen csak kliszobén &allunk azon mezéo-
nek, mellyen hatasunk legbamulatosb .. ."
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Az idézet szerzdje Gr. Széchenyi Istvan, megjelent a Balatoni G6zhaj6zas
cimd mG 15. oldalan (Pest, april 2, 184Brattner és Karolyi Intézetében.
1846.)

Grof Széchenyi Istvan ezen allasfoglalasaval mintegy 12 évvel elbzte
meg Darwin fdmdvének megjelenését. Allasfoglalasa ma is aktudlis.

MATE IMRE: Tisztelt Osztalyiilés! Az osztalyelndki beszamolé tobb vonat-
kozasban emliti az 6kolégiai kutatdsokat, magam részérdl mint botanikus a
Nemzetk6zi Biologiai Program (IBP) Szarazfoldi K6zosségek Produktivitasa
(PT) Szekciéjaban végzett kutatasokrél kivanok roviden, kiegészit6én meg-
emlékezni.

Az IBP Nemzeti Bizottsaga az Akadémia égisze alatt mikodott és a
novény okologia tertletén a PT szekcidban folyd kutatasok elég széles nyomot
hagytak tudomanyteriletiink legUjabb fejlédésében.

A megvaldsitott kutatasok, vagy még inkabb a kutatasi komplexekben
elért eredmények — f6leg komplexitasukban — ugyan jéval szerényebbek,
mint ahogy elterveztik, de igy is emlitést érdemelnek. Tébb vonatkozasban
uttord jellegiek és eredményei sorra mutatkoznak meg akadémiai doktori,
kandidatusi, egyetemi doktori disszertaciokban, megjelenés alatt all6 koény-
vekben, tobb tucatnyi tudomanyos ko&zleményben.

Talan azonban ezeknél a konkrét eredményeknél is jelentésebb, hogy
erjesztdje, inspiraléja lett egy Uj hazai modern 6koldgiai irdnyzatnak, melyben
az Okoszisztéma szemlélet, a produkcio- és produktivitas vizsgalatok inten-
zivebbé valasa a természetes 0Okoszisztémak mellett a félkultar és kultar
Okoszisztémak kutatasdnak megindulasa ugy is Ujat és haladot jelent, hogy
alapkutatasi szinten — jelentds kozelités mutatkozik — éppen a produkcio
el6térbe helyezésével az agréar, kdrnyezetvédelmi valamint Gj, hosszulejaratu
komplex kutatasok megtervezésének stb. problémai felé.

Az ez iranyban dolgozé 6kolégusaink érdeklddésének és lelkesedésének
nagyon pozitiv eredménye a fentieken kiviil az is, hogy a Bioldgiai Egyestleten
belil kilon Okoldgiai Szekcié kezdte meg mikodését.

Ugy érzem mint botanikus, hogy tudomanyteriletiinkén jogos elva-
rassal lehetiink az Okoldgiai kutatasok ilyen iranyd tovabbi lendilete irant,
valamint az irant is, hogy 6kolégusaink eredményeikkel az Akadémianak még
fokozottabb tamogatasat is kiérdemlik.

KaszaB zoLTAN: Tisztelt Osztalyllés! Tébb mint 25 éve vagyok tagja
az Osztaly mellett mdkédé Zoologiai Bizottsagnak és igy feljogositva érzem
magam arra, hogy az osztalyelndki referatumot néhany széval a Zooldgiai
Bizottsag keretében mavelt klasszikus teriiletek fejlodésének, munkassaganak
bemutatasaval kiegészitsem. Természetes, hogy a mai osztalyiilés kerete nem
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enged meg részletes elemzést, de ahhoz, hogy a jelen eredményeinket helyesen
értékeljuk és megeértsik, szikséges a multba is visszapillantanunk.

A tudomanyos igény( kutatas a mult szazad 30-as éveiben Frivaldszky
Imre és Petényi Salamon nevéhez f(z8dik. Honismereti kutatasaik csucs-
pontja Frivaldszkynak ma is iddszerl, a magyar fauna maultjat-jelenét fel-
idézd szintézise a ,Jellemzd adatok Magyarorszag faunajahoz" (1870). Fri-
valdszky Imre markans egyénisége és szintézisének hatasa évtizedekre meg-
szabta a zooldgiai kutatasok utjat. A magyar fauna feltardsa és megismer-
tetése egyik fo célja lett a honi kutatasoknak, amelynek kévetkezd allomasa a
millennium tiszteletére kiadott ,Fauna Regni Hungéaridé", a térténelmi Ma-
gyarorszag teruletérdl kimutatott allatfajok rendszeres jegyzéke és fauniszti-
kai adatainak kozlése. Ez a mi nemcsak a maga koraban jelentett paratlan
teljesitményt és rendkiviili szervezdokészséget igénylé kollektiv munkat, hanem
maig is egyedilalld a vilagirodalomban.

A faunisztika a honismereti mozgalom keretében tehat kibontakozasra
talalt. Mas volt a helyzet a taxondmiai kutatdsok terén. A polihisztor zool6-
gusok kora lejart, a mind inkabb specializaléd6 tudomanyhoz pedig nem voltak
meg a keretek. Némi valtozast az jelentett, hogy a Nemzeti Mizeum keretében
1870-ben megalakult az Allattar és lassan novekv8 szami kutatoi kozil
tobben, mint pl. Frivaldszky Janos, Horvath Géza, Mocsary Sandor, majd
késdbb Csiki Ernd és Kertész Kalméan ma is hasznalt maradand6 maveikkel
tekintélyt szereztek a magyar zooldgianak. Hiaba volt azonban a Magyar
Tudoméanyos Akadémia minden torekvése és palyazati felhivasa arra, hogy
egy a magyar faunat leir6 6sszefoglalé rendszertani mdvet alkossanak. Ehhez
a feltételek a molt szazadban és e szazad elején, mind a felszabaduldsig nem
voltak adottak. A legnagyobb nehézséget egyrészt a taxon6miai munka alap-
feltétele: a széles kor(i 0sszehasonlité gyQjteményi anyag, masrészt az egyetemi
tudoméanyos képzés hianyossaga okozta.

Mar Frivaldszky Imre felismerte, hogy a magyar fauna kialakulasaban
milyen nagy szerepe van a balkani elemeknek. Ez késztette 6t a bulgariai és
torokorszagi kutatdsainak meginditasara a mdlt szazad 30-as éveiben. 1870-
ben kdvette Xantus Janos keletazsiai utazasa, majd a szazadfordulén Feni-
chel Samuel és Bird Lajos 6jguineai gyQjtései. Kuléndsen Bir6 Lajos érdemei
emelenddk ki, akinek anyagan zoolégus-nemzedék nevel6dodtt a kor kovetel-
ményeinek megfeleld vilagspecialistava.

A sokoldalt hazai és kulféldi expediciés terepmunka teremtette meg azt
a gyljteményi anyagot, amelyen a hazai taxondémiai kutatds a korszerd
fejlodéstorténeti rendszerezés atjan elindulhatott.

A feltaratlan tropusi teriletek zoolégiai kutatasa azzal a veszéllyel jart,
hogy elvonja kutatéink figyelmét els6rendien fontos feladatuktél, a magyar
faunakutatasrél. Valoban, a faunakutatds szinvonala ekkor megrekedt a
.Fauna Regni Hungariae"-ban, s bar e mi vilagosan feltarta a hianyossago-

2* MTA Biol. Oszl. Kozi. 18, (1975)



378 HOZZASZOLASOK

kat, mégis csak az elsd vilaghdborut kévetd évtizedben jutottak el legjobb
kutatoink annak a felismeréséhez, hogy csak a szervezett és tervszer( fauna-
kutatas vezethet célra.

A 30-as évek elején Dudich Endre akadémikus személyében végre az
egyetemi oktatas tertiletén is olyan zoologus kapott katedrat, aki tudomanyos
képzés, kaderutanpotlas nevelésében felbecsiilhetetlen érdemeket szerzett,
kulébndsen azzal, hogy tanitvanyait a klasszikus zoologia széles skalajan
nevelte és Uj iranyzatok befogadasara 6sztonodzte.

A felszabadulads oOta eltelt 30 év eredményei azt bizonyitjak, hogy
a magyar zoologia a multbél atvette mindazt, ami abban korszer( volt és
halad6. El6sz0r is megvaldsitotta a szervezett faunakutatast. Az Akadémia
tamogatasaval szinte minden magyar zoologus résztvett ebben a vallalkozas-
ban. A tervterileteken, amelyek kodzott elsdil Batorliget kutatasa kezdddott
meg, soha nem latott méretl terepmunka indult meg. E munkanak elsd szin-
tézisét ,Batorliget éldvilaga" c. kdnyvben olvashatjuk. A zooldgiai anyag
feldolgozasanak nehézségei késztettek benninket arra, hogy merész elhata-
rozassal és feleldsséggel hozzakezdjiink egy olyan sorozat megirasadhoz, neve-
zetesen ,Magyarorszag allatvilaga"-hoz, amely kereken 20 éve foglalkoztatja
a magyar zooldgusok széles taborat. Az Akadémiai Kiadé gondozasaban eddig
megjelent 120 kotetil. fizet, mely a hazankban éI6 allatvilag mintegy 60%-at
tartalmazza, bizonysag arra, hogy zoologus gardank képes egy ilyen nagy-
szabasu feladat elvégzésére. Ezt a sorozatot nemcsak a zoolégusok érdeklddése
hanem tarsadalmi igény keltette életre. Az a felismerés, hogy a névényvédelem,
az erdd- és mezdgazdasag, az ember- és allategészségigy, valamint az 6koldgia,
kérnyezetvédelem, természetvédelem stb. a zoolégiai-taxondmiai-faunisztikai
alapokat nem nélkilézheti.

A faunakutatds mellett a felszabadulds utadn bontakozott ki a hazai
zooconologia, amelynek kilénésentalajzooldgia irAnydban makoédé kutato-
csoportja fejtett ki nemzetk6zi elismerést; az 0©kologia, amely egyes talaj
allatcsoportok, masrészt novényi kartevok vonalan ért el jelentds Uj eredmé-
nyeket. Mind a conoldgiai, Okolégiai, mind a produkciébiolégiai kutatasok
gyokere a 20-as, 30-as évekbe nyulik vissza, s6t a produkcidbiolégiai kutatas
olyan jelentds munkaban csucsosodik ki, mint a mind maig gondolatébresztd
Aggteleki barlang-monogréafia, Dudich akadémikus fiatalkori mdveként. Ezek
az eldozmények tették lehetdvé, hogy zoologusaink bekapcsolédjanak az IBP és
MAB programokba és részt vegyenek a mind nagyobb tarsadalmi igénnyel
fellépd kutatasokban, elsdsorban a kérnyezetvédelemben, valamint a termé-
szetvédelmi teriletekjll. nemzeti parkok éldvilaganak kutatasaban.

A klasszikus zooldgia kettds arculatd tudomany. Egyfel8l sajatosan nem-
zeti: hazank tajainak tudomanyos igényl feltarasat csak mi magunk végez-
hetjik el, ezt senki mas helyettink meg nem teszi, masrészt a legteljesebb
nemzetk6zi egylttmikédést igényli.
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Jellegzetessége a klasszikus zoolégianak, hogy nem zarkézhat be szlk
allamhatarok koézé. Ha tul kivanunk Iépni a sokak &ltal lebecsilt faunisztikan,
akkor szikségink van a kontinensek, s6t vilaganyag tanulméanyozasara.
Ezt mér elddeink felismerték és nem romantikus &abradndozas vezette sem
Frivaldszkyt a Balkanra, sem Xantust, Széchenyi Bélat, Zichy Jendt Azsiaba,
Fenichelt és Birot Uj-Guineaba, Kittenbergert Kelet-Afrikdba. Sem gyarmato-
sitd6 szandék, sem politikai cél nem buajt meg a kutatasok mdégoétt. EgyszerQen
részt kivantunk venni a Fold éldvilaganak kutatdsaban, a természeti viszo-
nyok megismerésében, s ezzel egyitt nemzeti kultirankat is gyarapitottuk.
Expediciés hagyomanyainkat ma sem adtuk fel. Felbecsiilhetetlen érték( az
az anyag és egy Uj zoolégus nemzedék kell hozza, amely feldolgozza az 5
kontinensen végrehajtott szamos kutatout allattani anyagat. Célunk Uj szem-
pontokkal bdvilt: segitségnyujtas a fejlodb elmaradott orszagok kutatoéi-
nak az alapkutatas-jellegi felmérésekben, hogy a gyakorlatban jelentkezd
problémaikat maguk tudjak megoldani.

Ez az oka annak, hogy még messzi tavoli iddkbdl is a magyar kutatdkra
szeretettel gondolnak és megbecsilés Ovezi nevilket és tevékenységiket.
Talan legjelentdsebb példa erre a most fliggetlenné valt Papua | j-Guinea,
ahol a fovaros Uj egyetemén nemrégiben avattak fel Fenichel Samuel és Bird
Lajos emlékmivét, melynek dombormdveit a Magyar Tudomanyos Akadémia
készittette el és osztalyelndkiinknek jutott az a megtiszteltetés, hogy az innep-
ségen Akadémiankat és a magyar zooldgiat képviselje.

A klasszikus zoolégia a felszabadulas 6ta téretlen lendilettel és inter-
diszciplinaris iranyban mind jobban kiterebélyesedd kutatasaival a nemzetkozi
élvonalban dolgozik. Ezt ma mar — hosszl( harcok aran — de idehaza is alta-
lanosan elismerik. Meg kell azonban azt is mondani, hogy az ide tartozé tudo-
manyteriletek kutatasadban veszélyeket magaban rejtd aranytalansagok van-
nak. A faunisztikai, taxondmiai, allatfoldrajzi és faunagenetikai kutatasok
szamara van bazis-intézmény, a Természettudomanyi Mazeum Allattara meég
akkor is, ha kutatéi létszama (25), nem elegendd a feladatok megoldasahoz és
milszerezettsége igen szegényes; de hianyzik egy olyan akadémiai intézet,
amely otthont tudna adni a ma mind jobban eldtérbe keriild etologiai-okold-
gidi kutatasoknak. E terlleten, ha nem torténik sirgds intézkedés, katasztro-
falis lesz a lemaradas, pedig ma a ndvényvédelem, s féleg a kérnyezetvédelem
nagyaranyl okoldgiai kutatadsokat slrget, mert itt a sajatos hazai természeti
viszonyok miatt nem lehet egyszerlen a kulfoldi kutatasok eredményeit
adaptalni, hanem mind a természetes, mind a kultdrbiotépokban széles korQ
és 0ndllo kutatasokra van sziikség.

ALFOLDI LaJos: Osztalyelndk Ur! Az eldttem sz6lok olyan bioldgiai
szakterlletek helyzetérdl szamoltak be, amelyeknek multjuk, jelenik és jovdjuk
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van az Akadémian. A magam részérdl olyan szakterilet helyzetérdl szeretnék
sz6lni, amelynek hazankban nincs multja, volt egy olyan periodus, amikor
nem volt jelene, s remélem, hogy jov6je éppen olyan biztatd, mint a tébbi
tudomanyagé. Ez a terllet az elméleti genetika.

A szakterilet helyzete j6l demonstralja azt, hogy az Akadémia mennyire
Utdképesen tud egy felismert szikségszeriséget megvaldsitani. Az 1960-as
években ismerte fel ugyanis az Akadémia vezetése, hogy a ndvény- és allatne-
mesités, valamint a gyogyszeripari kutatdsok tovabbvitele szempontjabol
elengedhetetlen, hogy hazankban komoly genetikai alapkutatasok is follya-
nak. Ennek a felismerésnek az eredményeként minden erdkoncentralas meg-
tortént annak iranyaban, hogy az elméleti genetikai kutatasok béazisat az
Akadémia megteremtse; s jelen pillanatban egy olyan intézmény — mint az
SZBK Genetikai Intézete — all a genetikai alapkutatdsok rendelkezésére,
amely ugy vélem, a nemzetkdzi mezdnnyel is versenyképes lehet.

Sz06 esett a beszdmoldban az akadémikusok magas atlagéletkorarol.
Ez kétségteleniil nem valami érvendetes jelenség. Ugy vélem azonban, hogy
az Akadémiat nemcsak az akadémikusok jelentik, hanem az Akadémia kutato-
halézatahoz tartozé tudoméanyok doktorai, kandidatusai, tudomanyos munka-
tarsak és minden dolgozo; s ha ezt az Akadémiat nézzik, akkor az atlagéletkor
mindjart sokkal szebben alakul. Szabad legyen megemliteni talan azt, hogy
az SZBK Genetikai Intézetében dolgoz6 kutatdok atlagéletkora 28 év. llyen
fiatal gardatdl elvarhaté, hogy komoly teljesitményt nydjtson, s talan nem
irredlis elvarni azt, hogy kozilik kerulnek ki taldn majd azok, akiket 35
éves korukban valasztanak akadémiai tagga, s akkor Gjra elérjik azt az
életkort, amelyben Széchenyi Istvan Akadémiajaba valasztottak be a
tagokat.

Végezetll azt szeretném hangsulyozni, hogy az intézmény, amelyik egy
tudomanyag helyzetét képes volt ilyen gyorsan és ilyen jol megoldani, az
képes lesz biztosan méas tudomanyagak helyzetét is sikerrel megoldani.

BERCzIKk ARPAD: Tisztelt Osztalyllés! Az elhangzott osztalyelndki
eldadashoz a hidrobiolégiai szakteriletet illetben szeretnék néhany szét
sz6lni. A magyar hidrobiologiai kutatas kiindulé pontja az 1906-ban létrehi-
vott Halélettani és Szennyvizvizsgald Kisérleti Allomas (a kés6bbi Halte-
nyésztési Kutatointézet) és az 1927-ben alapitott tihanyi Magyar Biologiai
Kutatointézet, illetve ennek balatoni, majd hidrobiolégiai osztalya volt.
A két intézményben korszerl munka folyt, amely nemzetk6ézi elismerést
vivott ki. A Halélettani és Szennyvizvizsgal6 Kisérleti Allomason megterem-
tették a hazai korszer( tdbgazdasagi haltenyésztés tudoméanyos alapjait, ugyan-
itt a halgazdasagi hasznositas gyakorlatanak probajara is tamaszkodd elmé-
leti vizi produkcidé biologiai iskola alakult ki, amely a szarazfoldi produkcio-
bioldgiai fejlédésre is termékenyitdleg hatott. Tihanyban a 40-es évek kdzepéig
korszerl szemlélettel felvazoltak a Balaton minden alapvetd limnoldgiai saja-
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tossagat, attekintették az addigi eredményeket és kitizték a hidrobiologiai
kutatas soron levd feladatait.

Igen jelentds valtozast hozott a magyar hidrobiolégia szamara, 1949—50-
ben a hazai tudomanyszervezés Uj arculatanak kibontakozasa, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia tervkutatasi rendszerének kialakulasa. Erre az iddszakra
elsdsorban az jellemz®, hogy témaban koncentraltabb kutatdsra hozta 6ssze az
addig eléggé egymastdl fliggetlenil dolgozé szakembereket. El6térbe keriltek a
hidrobiolégiaban kilondsen fontos munkakézésségi vizsgalatok, amelyek a Ba-
laton, a halastavak, szikes vizeink, késdbb a Tisza és Duna kutatdsiaban hoztak
mas hazai biolégiai kutatasokkal feltétlenil versenyképes, szép eredményeket.

Ismeretes, hogy az akadémiai tamogatadsok szikséges koncentraldsa
— mas szakteriiletekkel egyitt — a hidrobioldgiéat is tobb évre hatranyos hely-
zetbe hozta. Nagyjabol ebben az iddszakban er6teljesen kibontakozott az
alkalmazott hidrobiolégiai kutaté-vizsgalé halozat, az illetékes tarcak, intéz-
mények keretében: az OVH (VITUKI, VIZIG-ek, VizminGségi Feligyelet),
az FM, illetve MEM (halaszatbiolégiai kutaté helyek), és az EuM (OKI,
KOJAL-0k) szervezetében. 1965-t8l kezd6dden az MTA részérdl minden
erkdlcsi tamogatast megkap a hidrobiolégia, s az anyagi tamogatas bizonyos
fokl emelkedése is mar érzékelhetd. Ekkortajt keriil fokozottabban el6térbe a
vizvédelem és a kodrnyezetvédelem. Az utolsd évtized akadémiai tamogatasu
hidrobioldgiai kutatasainak igen fontos jellemzdje ezért, az alkalmazassal, a
gyakorlattal kialakulé egyiittmikédés, amelyet ma méar kutaté helyeinknek
jonéhany hazai és nemzetkdzi szerzddése is jelez.

Kiemelkedd jelentdség, hogy 1971. 6szén az MTA Biologiai Osztalya-
nak akkori elndke felszolitotta a Hidrobiolégiai Bizottsagot: készitse el tudo-
manyteriletének helyzetelemzését. E helyzetelemzést — tekintettel a szak-
terilet megnovekedett jelentdségére az Akadémia elnoksége is targyalta,
€s éppen legutébbi ilésén, fontos hatarozatokat hozva, jovahagyta.

A hidrobiolégidi kutatdsok hatékonyabba tételének egyik elengedhe-
tetlen feltétele az érdekelt f6hatdosagok hidrobioldgiai kutatohelyeinek eddigi-
nél lényegesen jobb kooperacioja. Ennek kiépitésével egyidejlleg vildgosan
kell latnunk az MTA-hoz tartozé kutatasok fo feladatait, amelyeket az alabbi
3 pontban foglalok 6ssze: 1. Els6rendld feladat mindazon hidrobioldgiai alap-
kutatds, amely vizeink biolégiai allapotanak altalanos képét tarja fel, folya-
matainak (valtozasainak) oknyomoz6 magyarazatat adja. (Ezek az atfogo
koncepciéju kutatdsok nélkilozhetetlen ismereteket szolgdltatnak a viz-
mindségszabalyozasi dontések megalapozasahoz.) — 2. Igen fontos feladat az
elméleti hidrobiologiai kérdések mivelése, foképpen a specialis hazai problé-
mék vonatkozdsidban. — 3. Nem utolsésorban feladata az akadémiai kutatod-
helyeknek a (még mindig bizonytalan helyzet) szakképzésben val6é fokozot-
tabb részvétel, elsdsorban diplomamunkak és a posztgradualis képzés iranyi-
tasaval.
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A feladatok és a szakember-bazis kdzo6tti aranytalansag vitathatatlan, de
Unneprontas volna ezt most létszamadatokkal alatamasztani, vagy barmelyik
kérnyezd szocialista orszag viszonyaira hivatkozni. Azt azonban feleldsséggel
allithatjuk, hogy a hazai szakemberek soraban megtalalhatok azok a kozép-
kortak, vagy iddosebbek, akik koncepcidval rendelkeznek és méginkabb meg-
van az az igen lelkes 30 év korili garda, amely megfeleld alapképzettséggel,
részben kilféldi tanulmanyuti tapasztalatokkal, kielégitd nyelvismerettel és
vitathatatlan szakmaszeretettel készen 4&ll a feladatok jobb megoldasara
Biztos vagyok benne ezért, hogy a kutatdsi feltételek elodazhatatlan fej-
lesztése ezen a teriileten aranylag gyorsan és értékesen kamatozik.

BALOGH JANOs: Tisztelt Unnepi Osztalyiilés! Koszondom a hozzaszoéla-
sok nyilt hangjat és az érdekes élénk vitat. Akadémiank 150 éves fennallasat
ugy érzem, nem unnepelhettiik volna méltébban, mint ezzel az 6szinte, sz6-
kimondé vitaval. Nem baj, hogy tébb kérdésben nem sikerilt azonos allas-
pontra jutni. A kézeli multat, amelyben benne éltiink és amelyet mi magunk
is formaltunk, nehéz targyilagosan értékelni. Az utokor megfeleld idétavlatbol
mond majd itéletet szavainkrol, szandékainkrol, tetteinkrdl. Hiszem, hogy ve-
lem egyitt minden felszolalé mérlegelte ezt a tényt, amikor értékelését — hol
stlyosan elmarasztalo, hol magasan értékeld formaban — elmondotta.

Az id6 elGrehaladottsaga nem engedi meg, hogy valamennyi felszdlal6-
nak részletes valaszt adjak. Egyetértek Adam Gyoérgy tagtarsuk megalla-
pitasaval, aki ligy latja, hogy az itt felmerilt kérdések egy részét mas féorumon
lehet és kell tovabb vitatni. Mindenek eldtt néhany altalanos kérdésre véla-
szolok.

Tord Imre tagtarsunk helyesen &allapitotta meg, hogy beszamolém nem
a Biologiai Osztaly kollektiv véleményét, hanem az én személyes véleménye-
met tartalmazza. Az Osztalyok kollektiv véleménye, igy a Biolégiai Osztalyé
is, a jubileumi ,Fehér Kényv"-ben latott napvilagot. Az Akadémia elndk-
sége azt javasolta, hogy ebben az évben az osztalyelndkdk beszamoldjuk
ban ne a ,Fehér Kdonyv" anyagat ismételjék meg, hanem tartsanak a jubileum-
mal kapcsolatos, tetszés szerinti visszapillantd, értékeld, vagy mas hasonlé
eldadast. igy kerllt sor a biologia Akadémiankon belili fejléddését vazold
eldadasomra.

A felszabadulds utani 30 évrdl szandékosan beszéltem rovidebben.
Ennek két kézenfekvd oka volt. Az egyik az, hogy ezt a szakaszt felszabadula-
sunk 25. évforduléjan akkori osztalyelndkiink nagy részletességgel elemezte:
igy megallapitasai nagy részét alig 6t év utan ismételnem kellett volna. A
masik, el6bbinél is dont6bb ok az volt, hogy a kdzelmult értékelését az arra
legilletékesebb személyeknek: a Bizottsdgok elndkeinek engedtem at. Amint
az elhangzott korreferatumok legtobbje igazolta: ezt az értékelést sokkal
nagyobb szakszer(iséggel végezték el, mintha valamennyi szakteriiletet magar
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referaltam volna. Ezzel a munkamegosztassal azt is elértik, hogy bar minden
eldadas személyes véleményt tikrézott, az egész vita végll mégis a Bioldgiai
Osztaly kollektiv allasfoglalasava o6tvozodott.

Sajnalom, hogy referdtumom egy lényeges pontjat talan félreérthetben
fogalmaztam meg. De ha a szdban forgd részt Gjbal elolvassak: megallapithato,
hogy a felszabadulas utani nagy er6feszitéseket sehol sem min8sitettem ,,a
kapkodas artalmas korszakanak", csupan azt a tudomanyszervezést mind-
sitettem kapkodonak, amely a biologia szervezeti forméajat az Akadémian
belil az 1953 és 1962 kozotti 10 évben haromszor valtoztatta meg. A fel-
szabadulads utani korszakot, amint ugyanott olvashatd, a kovetkezdképpen
jellemeztem: ,A felszabadulas a tudoméanyok azon belll a biolégia szamara
is teljesen Uj és lehetdségeiben paratlan fejlddést tett lehetdvé."

A bizottsdgok elndkei és a felszélalok értékes elemzéseket adtak az egyes
szakteriletek fejlddésérdl és a jovd varhatd Gtjair6l. Szavaikat legtdbbszor
az egész bhiologia, vagy az egyes bioldgiai szakteriiletek jovGjéért valé aggodas
diktalta. Ezek nélkiul a kiegészitések nélkil referatumom hianyos lett volna,
és engedjék meg, hogy a részletekre vald visszatérés nélkiul készdonjem meg
szavaikat.

Befejezésil Lang Istvan f6titkarhelyettesiink felszolalasanak néhany
gondolataval szeretnék foglalkozni. Ugyanaz az aggodalom vezet mind a ket-
tdnket, amikor a magyar biologia jov6jérdl vitatkozunk és a célunk is azonos,
amikor a rendelkezésre all6 eszkdzokkel a biolégia optimalis fejlddését szeret-
nénk biztositani. Csak abban az litban van néha kulénbség, amelyen a kézos cél
felé kivanunk haladni: ebbdl ered mostani vitank is.

Lang Istvan fotitkarhelyettes elvtarssal egyitt én is azok kozott voltam,
akik tamogattak a bioregulaciés kutatasok kiemelt fejlesztését és ma sem vo-
nom kétségbe, hogy ez a dontés a hatvanas évek elején sziikséges és helyes
dontés volt. A kiemelés fogalmaba azonban beletartozik az atmenetiség is:
ha egy kiemelés allandova valik, akkor aranyvaltozas lesz bel6le. A tudomany
pedig dinamikusan fejlédik: a dinamizmus pedig mozgassal, sulypontvaltoza-
sokkal jar. llyen sulypontvaltozas kovetkezett be a biolégidban az elmult
évtizedben, amikor a kornyezettel, a kornyezeti valtozadsokkal foglalkozd
biologiai tudomanyéag: az Okolégia az egész vilagon eldtérbe kerilt.

Orvendetes, hogy az oOkoldgia fejlesztésének sziikségességét ma mar
senki sem vitatja hazankban, egyedill a megvaltozott helyzetnek megfelel6
aranyok kialakitasa okoz nehézségeket. Valoban nincsen az egészséges biolo-
giai kutatds struktdra modellje egy kézepesen fejlett 10 millios orszagra
kidolgozva, de eldbb-utobb legalabb megkdzelitden ki kellene alakitani.
Elkerulhetetlennek latszik, hogy ezzel a kérdéssel a legkdzelebbi jévdben
ne foglalkozzunk.

Lang elvtarssal egyiitt én és minden magyar biolégus azt vallja, hogy
a tudomany fejlesztését mindig, minden teriileten a dolgoz6 nép elblegezi
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meg, amikor a fejlesztés érdekében lemond életszinvonalanak egy részérdl.
De amikor a fejlesztésre szant 0sszeget egy-egy tudomanyteriileten, példaul
a biologia teruletén belll stlypontozzuk: az a részterilet, amely hozzajarul

ahhoz, hogy &atmenetileg egy masik részterilet tébb fejlesztést kapjon: bi-

zonyos értelemben mégiscsak lemond és megeldlegez a masik részteriilet java-
ra. Ezt a tényt a szegedi fejlesztés vitajaban 1964-ben maguk a ,szegediek"
is halasan ismerték fel.

Azt hiszem, mindnydajan egyetértiink abban is, hogy a biol6giai tudo-
manyok terlletén a tavlati stratégiat harom objektiven létezd tarsadalmi
igény: a természeti értékek védelme, az élelmiszerek ndvelése és az egészség
meg0Orzése szabja meg. Azzal, hogy Lang elvtars a természeti értékek védelmét
emlitette els® helyen, tulajdonképpen joévahagyta valaszom els® tézisét:
céljaink azonosak akkor is, ha részletekben nem mindig értiink egyet és ha
a célhoz vezetd at keresése kdzben sokszor vitatkozunk is.

Még egyszer megkdszondém a vitdban résztvevok hozzaszélasait.

(Ezutan Szentagothai Janos akadémikus, az Unnepi Osztalyiilés elnoke
az Ulést berekesztette).
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