
APÁTHY ISTVÁN EGY ISMERETLEN KÉZIRATÁRÓL 

K O Z M A M Á R T A 

Szegedi Orvos tudomány i E g y e t e m Anatómiai I n t é z e t e 

A Szegedi O r v o s t u d o m á n y i E g y e t e m Anatómia i In téze tének á t r e n d e -
zése során e l ő b u k k a n t A P A T H Y IsTVÁNnak* egy mind ez ideig lappangó, köz-
lésre soha nem kerü l t kéz i ra t a . Főleg t u d o m á n y t ö r t é n e t i szempontból vél-
t ük érdekesnek, de fog la lkoz tunk vele a z é r t is, mert n e m e s köte lességünknek 
t a r t j u k a ha ladó h a g y o m á n y o k ápolását és a nagy e lődökrő l való megemlé -
kezést.** 

A kéz i ra to t m a j d n e m 70 esztendő t á v l a t á b ó l nem a n n y i r a belső, s z a k m a i 
mondan iva ló j á t illetőleg t a n u l m á n y o z t u k , h a n e m i n k á b b az t kerestük benne , 
hogy n e m ad-e va l ami o lyan, esetleg ú j a b b szemponto t ApÁTHYnak a t u d o m á -
nyos élet től való közismer t v i sszavonulására vona tkozó lag , ami érdeklődésre 
t a r t h a t számot . 

A 267 oldal t e r j ede lmű , német n y e l v e n kézzel í r t m ű címe: Die histo-
logische Grundlage des Neurons an der Hand neuer Thatsachen und der Ramón 
у Cajal'schen Beiträge zur Neurofibrillenlehre erörtert. Ein mikrotechnisch-
kritischer Essay. 

A viszonylag jó á l l apo tban m e g m a r a d t kézirat v é g é n a dá tum: N á p o l y , 
1906 ok tóber . E g y , a m u n k a keltére v o n a t k o z ó s a j n á l a t o s a n éppen sérül t 
oldal jegyzet szerint „Már 190(?) n y a r á n le vo l t írva. A z o n b a n a magyarország i 
polit ikai v iszonyok meggá to l t ak a szükséges ábrák hozzácsa to lásában és a 
sa j tó alá bocsá tásró l való g o n d o s k o d á s b a n . " 

A kéz i ra t t ovább i sorsa u tán n y o m o z v a az Anatomischer Anze iger 
1907-ben megje len t X X X I . kö te tében A P Á T H Y I S T V Á N „ B e m e r k u n g e n zu 
den Ergebnissen R a m ó n у Cajals h ins icht l ich der f e ine ren Beschaf fenhei t 
des N e r v e n s y s t e m s " című köz leményében a köve tkezőke t ta lá l tuk: 

„ K ü l ö n b e n egy év ó ta kiadásra készen áll egy n a g y o b b m u n k á m , egy 
technikai , fogalmi és s z a k m a i analysis R A M Ó N у C A J A L 1903 óta m e g j e l e n t 

* A p á t h y 1900-tól 1919-ig o k t a t t a o rvos tanha l lga tók s z á m á r a a szövet tant Kolozs-
váro t t . Az egyetem Szegedre való költözése (1921) u t á n Apáthy kezébő l kivették az o r v o s t a n -
hal lgatók o k t a t á s á t . 

** A kéz i ra to t először az A n a t ó m u s T á r s a s á g 1972 ok tóber 7—8-án Szegeden t a r t o t t 
a n k é t j á n , A p á t h y ha lá lának ö tvened ik é v f o r d u l ó j á n i smer te t tük . 

1 MTA Biol. Oszt. Közi. 16. (1973) 



2 KOZMA MÁRTA 

. u r a Bid. Ós«. Kő»/. t 6 . (J973; 

1. ábra. A kézirat 1. oldala 

összes közleményeire vonatkozóan. Ezt k ö n y v formájában , ,Die histologische 
Grundlage des Neurons an der Hand neuer Tatsachen und der Ramón у Cajal-
schen Beiträge zur Neurofibrillenlehre erörtert. Ein mikrotechnisch-kritischer 
Essay" cím alat t fogom megjelentetni, mihe ly t kiadót fogok hozzá találni. 
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2. ábra. A kéz i ra t 7. oldala 

1 * MTA Biol. Oszt. Közi. 16. (1973) 

A b b a n részletesen r á m u t a t o k a r ra , hogy A R A M Ó N У CAjAL-féle megállapí-
t á sok sem az én neurof ibr i l lár is t a n o m ellen csipkelődő a r g u m e n t u m o k a t és 
lij t é n y e k e t , sem ped ig a n e u r o n t a n számára ríj b izony í t ékoka t n e m h o z t a k . " 

A fen t eml í t e t t közlemény kü lönösen CAjALnak egy 1903-ben spanyol , 
m a j d 1950-ben f r anc i a nyelven meg je l en t közleményével fogla lkozik és az 
á l t a l u n k megta lá l t kézi ra tból is t a r t a l m a z rész le teket ill. a d a t o k a t . 

Ezek szerint t e h á t A P Á T H Y IsTVÁNnak egy k i adás t meg n e m ér t köny-
v é n e k kézi ra táról л ап szó. Címe m i n d j á r t r á m u t a t lényegére is; A n a g y ellen-
féllel, R A M Ó N У CAjAblal, ahogy ő t egy helyen nevezi „der gegenwär t ige 
u n f e h l b a r e P a p s t des Dogmas"-sa l száll v i t ába 19 fe jezeten ke resz tü l (1., 2. 
áb ra ) . 
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Végtelenül p o n t o s , számta lan láb jegyze t te l , kiegészítéssel e l l á to t t m u n k a , 
ame lyben renge teg é rv és e l lenérv f e l so rakoz ta t á sáva l védi igazá t A P A T H Y 

hol keserű i róniáva l , hol a csa lódás és m e g b á n t o t t s á g h a n g j á n . Valószínűleg 
e lelkiál lapot m a g y a r á z z a , hogy a különböző fe j eze tek nemegyszer ismétlé-
sekbe bocsá tkoznak . 

A kézira t t á r g y a a neurof ibr i l lar is e lméle t lé t jogosul tsága különböző 
speciesekben, a neurof ib r i l lumok k i m u t a t á s á n a k lehetőségei A P A T H Y és C A J A L 

impregnációs módszere ivel , a k é t módszer haszná lha tósága és k r i t i k á j a . Erő-
te l j esen k idomborod ik benne A P A T H Y v i lágszerte elismert t e c h n i k a i készsége 
és t u d á s a . 

Szerző m á r a bevezetésben felveti , hogy „ ú g y m o n d j á k a neurológia 
t e rén való i smere te ink C A J A L munkás sága révén mélyül tek el, ho lo t t ú j mód-
szerének bevezetése vége redményben csak megerős í t i az á l t a l am m á r megfi-
g y e l t e k e t " . „ L e g n a g y o b b b ű n ö m azonban — m o n d j a — ha v a l a m i t már ő 
e lő t te m e g l á t t a m ; s ha a d a t a i m a t n e m t u d j a megerősí teni , ezt oly hangnem-
ben teszi, mint m i k o r a szigorú a p a k ö n n y e l m ű f i á t dorgá l j a . " C A J A L impreg-
nációs módszere A P A T H Y szerint n e m elekt ív; vele csak dúcse j t ekben lehet 
a neu ro f ib r i l l umoka t d i f fe renc iá l tan k i m u t a t n i . I smé t idézve: „ S egyedül 
ezen technika és a n n a k lényegtelen variációi a l a p j á n érezte m a g á t R A M Ó N 

У C A J A L fe l jogosí tva ar ra , hogy m i n d a z t , mi t én és mások l e í r t unk , s amit ő 
f i n o m kész í tményekben nem l á t o t t , nemlé tezőnek , üres hypothez isnek , s 
m i n d a z t , amit ő l á t o t t , b izonyí tó e re jűnek , n e m művinek, h a n e m tel jesen 
t e rmésze thűnek s m i n d e n ü t t , aho l neki megfe le l t , idegi t e r m é s z e t ű n e k je-
len t se k i . " 

A P Á T H Y 1904-ig bezárólag C A J A L v a l a m e n n y i m u n k á j á t e rede t iben , olasz 
n y e l v t u d á s a segí tségével spanyolul , vagy f r anc ia fo rd í tásban t a n u l m á n y o z t a . 
(A köz leményeke t m a g a C A J A L b o c s á t o t t a rendelkezésére.) C A J A L módszerével 
ped ig másfél éven á t végzet t v izsgá la toka t . A P Á T H Y vizsgálat i anyaga i t a 
piócaféleségek c s a l á d j á n a k t öbb t a g j a képezte , s a gyűrűsférgek közül is n e m 
egyedü l a l umbr i cus idegrendszerén belül fog la lkozot t a neurof ib r i l lumok 
kérdésével , amin t a z t C A J A L t e t t e . Ezé r t í r ja ezzel kapcso la tban : „Ál t a l ában 
hosszú évekre t e r j e d ő megfigyeléseim e r e d m é n y e i t csak úgy mellékesen 
kezeli . A h i rudova l és lumbricussa l való fogla lkozása kis ka lózk i rándulása i 
közé t a r t oz ik" . N é z e t e szerint ezek a n a t ó m i á j á n a k és s z ö v e t t a n á n a k nem-
ismeréséből és n e m fordí tás i h ibábó l származik pl . a ggl. supraoesophag icum 
m á r topográf ia i lag is különböző leírása a s p a n y o l és f rancia nye lvű közle-
m é n y e k b e n . H i r u d o v a l különben is — a köz lemények t an idsága szerint — 
C A J A L egyik t a n í t v á n y a , T E L L O fogla lkozot t . S m e r t C A J A L s a j á t módszerével 
és csak azzal n e m az t l á t t a , ami t A P Á T H Y , i smét idézve „ b i z o n y í t h a t ó könyör-
telenséggel ítél élet és halál f e l e t t " és más p o n t o s t echn ikáva l és megfigyelé-
sekkel megerős í te t t t énye i t egyszerűen „ a g y r é m n e k " vagy „ h y p o t h e s i s n e k " 
n y i l v á n í t j a . 

MTA Biol. Oszt. Közi. 16. (1973) 
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A P Á T H Y SZÓ szer int idézve a köve tkezőke t szögezi le : „Ahhoz , hogy 
C A J A L i lyen k i j e l en téseke t t egyen , fe l té t lenül e legendőnek ta lá l ta az a l ább i 
k ö v e t e l m é n y e k e t : 

„1 . Képben és szóban kénysze r í tően b izonyí tóere jű t ényeke t ke l le t t 
ábrázoln ia , melyek az én t ények a d t a v iszonyaim helyességét k i z á r j á k . " 

„2 . R A M Ó N у C A J A L tő lem kész í tményeke t soha n e m l á to t t és módsze-
r e m e t egyszer sem p r ó b á l t a ki, csak egyről , a metsze tek a ranyozásáró l t u d , 
de m a g á t ezt sem ismeri !" 

,,3. Ahe lye t t , hogy m u n k á i m a t a laposan á t t a n u l m á n y o z t a v o l n a , azo-
k a t csak legfel jebb l á t t a , v a g y be lé jük lapozot t , egyesekről esetleg csak hal-
lo t t . Részben téves, részben n e m tökéle tes r e f e r á t u m o k alapján szerze t t 
i smere t n e m elegendő. Vagy azt a k a r j a R A M Ó N У C A J A L , hogy más okot lássak 
a m ö g ö t t , hogy ő nekem ál ta lam sohasem á l l í to t t aka t , v a g y az á l l í to t tak ellen-
t é t j é t t u l a j d o n í t j a , hogy köve tkez te t é se ime t , melyeket t é n y e k b i z o n y í t o t t a 
megfigyelések egész sorából v o n t a m le, a priori hypothes i snek je l lemzi , 
anélkül , hogy b i zony í t éka ima t v i t a t n á , vagy csak szóba is h o z n á ? " (3. 
ábra) . 

, ,4. Vizsgálat i a n y a g a i m a n a t ó m i á j á t és f i n o m a b b szöve t t aná t s a j á t 
t a p a s z t a l a t a i a l ap ján p o n t o s a n kellene ismernie. K ü l ö n b e n nem t u d dúc-
se j t eke t gl iasej tektől , kö tőszövet i s e j t eke t egyéb se j t ek tő l s tb . s tb. elkülöní-
teni . Hason ló összetévesztések a m a g a s a b b ana tómia t ö b b i ura iná l is, LEN-
HOSSÉKnál, RETZiusnál, de különösen CAjALnál igen k iadós módon f o r d u l n a k 
elő. Ú g y látszik, R A M Ó N У C A J A L a h i rudok a n a t ó m i á j á n a k t a n u l m á n y o z á s á t 
felesleges időtöl tésnek t a r t j a . " 

„ R A M Ó N У C A J A L ezen négy fe l té te l egyikét sem te l jes í t i . Maga is nem-
egyszer érzi ezt . S hogy mégis az á l ta la t e r e m t e t t bázisról ily magas lóról 
beszél ve lünk , b i z o n y í t j a á l t a l ában , mily magas röp tű a gondo lkodásmód ja , 
s mi ly s a j á to s a t u d o m á n y o s nevelése. Be lá tom, nagy h iábava lóság részemről 
R A M Ó N У C A J A L m u n k á i t egyá l ta lán kr i t izálni , különösen utolsó köz leményé t , 
me lynek a Helmhol tz d í j a t í té l ték oda . Mégis megpróbá lom m a g a m a t bizo-
n y í t é k o k k a l igazolni ." 

A P Á T H Y ellen C A J A L R E T Z I U S R A , R E T Z I U S pedig C A J A L R A h iva tkoz ik . 
Mint í r j a , b i r t okában van RETZiusnak egy 1897-ben k e l t levele, me lye t 
akkor í r t hozzá, amikor S tockho lmban L E C H E professzornál a lka lma volt 
A P Á T H Y e redet i kész í tménye in t a n u l m á n y o z n i a dúcse j t ekben és egyéb sej-
t e k b e n k i m u t a t o t t neu ro f ib r i l l umoka t . A levélben szó szer int ez áll : „ a m i t 
a zonban ezen kész í tményekben l á t t a m , k iv ív ta c sodá l a toma t s n a g y előre-
h a l a d á s t j e l en t nemcsak a neurohis to logiában , h a n e m az egész s e j t k u t a t á s -
b a n " ; i smét A P Á T H Y szavai : „S ugyanezen R E Z T I U S szer int egész t a n o m , 
mely ugyani lyen kész í tményeken nyugsz ik , lau ter Schwindel . T e m p o r a mu-
t a n t u r ! Annak ide jén t e h á t velem e g y ü t t csa l t " . 

A kézi ra thoz szán t á b r a d o k u m e n t á c i ó töredékes; részben A P Á T H Y e redet i 

1* MTA Biol. Oszt. Közi. 16. (1973) 
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3. ábra. RAMÓN У CAJAL „Neurog l i a У neurof ibr i l las del l u m b r i c u s " С. k ö z l e m é n y é n e k egy 
oldala APÁTHY s a j á t k e z ű t i l t a k o z ó bejegyzésével . 

rajzait , részben C A J A L közleményeiből való rajzokat tartalmaz. A tudományos 
dokumentációról a maga idején A P Á T H Y ígv vall: 

MTA Biol. Oszt. Közi. 16. (1973) 
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i 

4. ábra. A lumbr icus dúcse j t j e iben A neurof ibr i l lumok APÁTHY eredeti — ra jzolókészülékkel 
készül t — r a j z á b a n 

„E l i smerem, hogy C A J A L e rede t i p r e p a r a t u m a i t nem l á t t a m , de Ő sem 
l á t t a az enyéme t . Hogy mi lyeneknek kellene lenniök, azt R A M Ó N у C A J A L 

csak r a j za im u t á n ítéli meg. Spanyolu l „suges t ivas у e l e g a n t a s " f r anc iáu l 
csak „é légan t s" , valószínűleg m e r t f ranciául ni m szokás oly u d v a r i a s n a k lenni 
m i n t spanyolul . Mi lenne akkor , ha az í r á smű — mint R E T Z I U S munká i — 

MTA Biol. Oszt. Kőzi. 16. (1973) 
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MTA Biol. Oszt. Közi. 16. (1973) 

5. ábra. a neurof ibr i l lumok képe A lumbricus dúcse j t je iben R a m Ó n У C a j a l egy közlemé-
n y é b e n 
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n é m e t ü l lenne közölve, ahol köz i smer t F A U S T d o k t o r nyomán , h o g y hazudik , 
aki u d v a r i a s . " 

„ H a én a k a r n á m C A J A L p r e p a r a t u m a i t r a j z a i u t á n megí té lni , udvar ias-
ságá t alig t u d n á m viszonozni. E lőször , mert l e g t ö b b kész í tményé t rajzoló-
készülékkel nem lehe t rajzolni . Másodszor , mer t kész í tményeinek azon helyei, 
melyek készülékkel r a jzo lha tok l ennének , részben s e m m i t m o n d ó a k , részben 
egészen mások , min t C A J A L ábrái . N incs is m u n k á i b a n egyetlen r a j z sem, amely 
készülékkel r a j zo lódo t t vo lna . " 

„ T e h á t C A J A L ábrá i i nkább szuggerál tak , m i n t szuggeszt ívek. Elegáns-
n a k sem nevezhe tem őket , m e r t nagyobbrész t tú lzsúfo l tak , a m i számomra 
szöve t tan i r a j zokná l egyál ta lán n e m megengedhe tő . Név szerint a z o n b a n kissé 
tú l szabadon keze l tek . Mint m o n d a n i szokás, s a j n á l o m , hogy r a j z a i v a l szem-
ben n e m tudok olyan udvar ias lenni , min t ő az enyémekke l s z e m b e n , »aber 
ich schreibe ja deu t sch« . " (4. 5. ábra . ) 

Mint l á t j u k , a kézira t mondan iva ló j a lényegében nem ú j , de jól kidom-
b o r í t j a az t a t u d o m á n y o s közéleti és szubjek t ív h á t t e r e t , amely a neuron tan 
k ia l aku lásának n a g y harcai ra vol t je l lemző. B i z o n y í t j a azonban, h o g y A P Á T H Y 

t u d o m á n y o s szellemű és hangú lovagias és k o r r e k t v i t ákban -— nézeteinek 
h á t t é r b e szorítása ellenére — t o v á b b is részt v e t t volna. Mi m a g y a r neuro-
his tologusok m i n d e n k o r hálával és t isztelet te l őr izzük emlékét . 

Köszönetnyilvánítás. A kézirat rendelkezésre b o c s á t á s á é r t s a n n a k feldolgozásához 
a d o t t t anácsáé r t köszöne temet fejezem ki dr . Csillik Ber ta lan tanszékvezető egye t emi t aná rnak . 

1* MTA Biol. Oszt. Közi. 16. (1973) 
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