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[1lés Gabor konyvének cime, bar pontos megfogalmazasa a konyvben taglal-
taknak, egy joval fajstilyosabb kérdést feszeget, mint amire elsé latasra szami-
tanank. A szerzé célkitlizése, hogy realista megkozelitésb6l valaszt adjon a
kovetkezo kérdésekre: Milyen a kivanatos politikuskarakter? Melyek a politi-
kai tudas kivanatos formai?

Ahhoz, hogy Illés vallalkozdsat kontextusdban tudjuk értékelni, érdemes
mar az elején tisztazni, mit ért I1lés realista megkozelités alatt. A huszadik sza-
zad masodik felében, elssorban John Rawls nyoman erésédtek meg és a hu-
szonegyedik szazadra a politikaelméletben véltak szinte egyeduralkodéva azok
az alapfeltevéseikben kantianus igazsagossag-elméletek, amelyek a politika és
a politikus szamara a realista kritikusaik szerint ,moralizald”, preskriptiv fel-
adatokat ir el6. A realistak altal moralistdknak nevezett ellentabor a realistak
szerint a politikai dontéshozatalban az absztrakt erkolcsi elveket és eszméket
helyezik el6térbe, anélkiil, hogy figyelembe vennék a politikai vilag gyakorlati
realitasait és korlatait. Ilyen el6irds példaul, hogy a politikai kdzosséget iranyi-
t6 politikus(ok) dolga az igazsagossag megvaldsitasa valamilyen el6re megadott
szempont szerint. Az igazsagossag-elméletek (amelyek a politikai ,moralizmus”
kozé tartoznak a realistak szerint) nem tartjak alapvetd fontossdgtuinak, hogy
a preskriptiv kovetkeztetéseik megvalosithatosagat figyelembe vegyék; a cél a
politikusok szamara ,vilagitétornyok” llitasa, amelyeknek orientdlniuk kell
a politikai kozodsséget kormanyzé dontéshozot.

Ezzel a szemlélettel vitatkozik az elmult tiz évben reneszanszat €16 realiz-
mus, amely a politika alapvets természetét figyelembe véve kivan elméletet
alkotni, és elhatdrolja magat az absztrakt fogalmakkal dolgozé és univerzalis
érvényességre tord, sokat kritizalt igazsagossagelméletekkel szemben. Ennél
kozelebbi meghatarozast a realizmussal kapcsolatban nehéz adni, amely nap-
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jainkban prébal a szemiink lattara egy, onmagaban megall6 paradigmava kris-
talyosodni, am Illés Wittgensteintél kolesonvett kifejezésével élve felfedezhe-
téek ,csaladi hasonlésagok”, amelyek Osszekotik a realista szerzéket. Ezek a
csaladi hasonlosagok, Illés targyalasaban ,realista toposzok” a kovetkezdk:

a. A politika autonémidja: a politika mércéjének a politika szférdjabol kell
szarmaznia, levezet6dnie. Ha més, mondjuk a moralizmus tertletérol
atvett mércét alkalmazunk, azzal nem vessziik figyelembe, hogy a poli-
tikdra sajatos szabalyok vonatkoznak, vagy masodlagosnak tekintjiik
Oket.

b. A politika mint a ,lehetséges miivészete” a politikus feladata az adott
szituaciéban rendelkezésre all6 legjobb alternativa megtalaldsa, nem az
altala szitudciotdl fliggetleniil preferalt megoldas eréltetése. A helyes po-
litikai cselekvésnek tehat mindig figyelembe kell vennie a koriilménye-
ket.

c. Kezdetben volt a tett: elsésorban az elméletalkotas korlataira hivja fel a
figyelmet, miszerint a rendszerezett tudas, az elmélet nem mindig tudja
jol eldre jelezni vagy utdlag értékelni a politikai cselekvést.

Ez a harom toposz képezi Bernard Williams, az Gjjasziilet6 realizmus egyik
alapit6 atyjanak kritikajat is a mainstream politikaelmélettel szemben. Illés
b&ven merit Williams munkdssagabol, Max Weber és a kortars Raymond Geuss
gondolatainak kifejtése és felhasznaldsa mellett. A realista attitlidhoz hiien
[llés nem probal egyetlen szerzé mellett leragadni: a harom gondolkodét egy-
mastdl kiilonvélasztva, gondolataik érvényességét koriilhatarolva kisérli meg
a szerz6 az idedlis politikuskarakter vizsgalatat és a politikai tudas kivanatos
forméjanak felderitését.

Ahhoz, hogy a kortérs realizmus feln6hessen a mainstream politikaelmélet
kritikusanak szerepébdl és 6nallo iskolava valjon, meg kell mutatnia, hogy az
6 elméleteinek nagyobb a magyarazoé ereje, mint az igazsdgossag-elméletek-
nek és Williams altal , politikai moralistaknak” hivott elképzeléseknek. Ehhez
viszont elengedhetetlen, hogy az elmult évtized modszertani tisztulast célzo
belsd vitai utan a realistak valodi akadalyokon mutassak meg, hogy az 6 elmé-
leti el6feltevéseikre éptil kisérletek hatékonyabban oldanak meg elméleti vagy
gyakorlati politikai problémakat. 11lés Gabor konyve egy ilyen probalkozas.

[llés valaszkisérlete koveti a harmadik realista toposz (,kezdetben volt a
tett”) megallapitdsat, a szerz6 ugyanis nem akar absztrakt fogalmakkal dol-
goz6, univerzalis valaszt adni egy olyan kérdésre, amely mindig, valamilyen
idében és partikularis torténelmi kontextusban fordul els. Eppen ezért Tllés
sem probélkozik egyetlen atfogo valasszal el6dllni, ehelyett idedltipikus szce-
nariokat allit fel és megvizsgalja, hogy adott helyzetekben milyen a kivanatos
politikuskarakter.

[llés kiindulépontja, hogy a politikat — végsé soron — cselekvé egyének for-
maljak, akiknek a céljait a szerzé harom csoportba sorolja: fenntartds, védel-
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mezés vagy felforgatas. A fenntartas célja a rend és a stabilitds megdrzése bé-
keidében. A védelmezés problémdjét illusztralhatjuk egy kiils6 katasztrofa, pl.
egy gat atszakadaséaval, de mindenképpen olyan veszéllyel, ami kiviilrdl tor rd
a politikai kozosségre. A felforgatas pedig a tulblirokratizalt, mar-mar fojto-
gatéan szabdlyozott koriilmények esetén kovetkezhet be, ahol a politikus cse-
lekvési tere szinte megszilinik, igy az egyetlen cselekvésnek els6sorban a cse-
lekvési tér bovitésére kell iranyulnia. Weber politika-definicidja is egy ilyen
helyzetben sziiletik: a XX. szazad elején dolgozé szocioloégus szamara a poli-
tikus cselekvésének mozgasterét javarészt mar nem kiilsé koriilmények fenye-
getik, hanem az — éppen az & idejére kiépiil6 — biirokratikus allamapparatus,
ami szinte 6nall6 akarattal rendelkezve szabotalja el vagy teljesiti a politikus
akaratat a végrehajtds soran. Ezért fogalmaz ugy Weber (Tanulmdnyok. Buda-
pest, Osiris Kiad6, 1998), hogy a politika ,kemény deszkdk erételjes és lasst
atfurasa”, ahol a kemény deszkak a biirokracidt jelképezik.

A fenti harom fogalmat, mint a realista politikusok el6tt allé lehetséges
cselekvési problémakat Illés a kontingencia fogalmanak bevezetésével alapoz-
za meg: a kontingencia szo jelentése ,az, ami sem nem sziikségszer(i, sem nem
lehetetlen, azaz »lehetne masként is«” (I1lés, 2021: 12). A szerz6 haromfélét
kiilonboztet meg, ezek a torténeti (torténelmi esetlegesség), hattér (kiilsé ko-
rilmények esetlegessége), vagy operativ (a politikus kreal Gj helyzeteket, al-
ternativakat, a ,kezdetben volt a tett” toposzanak megfelel6en) kontingencidk. Az
atfogd elméletalkotasnak tehat harom-hdrom, parba dllithato, kiilonbozé le-
het&sége jelentkezik — amikor a szerzd felteszi a kutatasi kérdést (Milyen az
idedlis politikuskarakter?) —, amelyek attdl fliggenek, hogy mik a cselekvé cél-
jai, és milyen kiils6 koriilmények kozott kell dolgoznia.

A fenntartas mint cselekvés a torténeti kontingenciaval allithaté parba, ahol
a politikus célja a multban (térténelmileg) kialakult cselekvési gyakorlatok,
szabalyrendszerek szerinti miikodés biztositasa. A védelmezés cselekvési prob-
lémaja a hattérkontingenciaval allithat6 parba, azaz akkor, amikor kiils6 for-
rasbol eredd veszély fenyegeti a politikai rendet, am ez a kiils6 fenyegetés ilyen
értelemben testet Slthet egy polgarhdbors frakcioban is és nem feltétlentil fi-
zikailag jelent kiils6t. A felforgatas cselekvési problémajat a szerzé az operativ
kontingenciaval koti 0ssze: ezalatt olyan helyzeteket ért, amikor a tilszaba-
lyozottsdg, a blirokrdcia acélkemény burka jelenti a politikus szdmara a legfébb
akadalyt.

A konyv elsé felében a kontingencia fogalmat és a kiilonboz6 cselekvési
perspektivakat mutatja be a szerz6 f6leg Bernard Williams, Raymond Geuss és
Max Weber munkassdga segitségével. A megkozelitésmod Illés megfogalma-
zasaban az ,analitikus fogalmi elemzés”, ahol a kiilénb6z6 szerzék fogalmai-
nak rekonstrualasa mellett kritizalja is azokat, bels6 kiegészitéseket eszk6zol
és parbeszédet kezdeményez masik torténelmi horizontokban alkoté szerzdk-
kel (Thukiididész, Machiavelli, Nietzsche). A konyv masodik felében Illés az

125



GYORI BOLDIZSAR

analitikus narrativa modszerével halad tovabb, azaz el6re kijelolt elméleti szem-
pontok mentén ir le, elemez és hasonlit Ossze torténeti eseteket. Az tehat, hogy
milyen az idedlis politikus, nagyban fligg attdl is, hogy honnan tessziik fel ezt
a kérdést és milyen cselekvési problémak érdekelnek minket (idedltipusaik a
konyvben: fenntartds, védelmezés, felforgatés).

A fenntartas esetében a kivanatos politikuskaraktert a kiszamithatosag jel-
lemzi, és ezért maga a karakter lesz kiemelkedd fontossagu, hogy korlatozza és
kiszamithatésagot kolcséndzzon a dontései szamara. llyen karakterjegy az all-
hatatossaggal parosult itél6képesség. Az allhatatossdg mint politikusi karak-
terjegy kivanatos lehet Williams nyoman egy liberalis demokracia valasztoja-
nak szemszdgébdl, akinek fontos, hogy a politikus igéreteit betartsa, adott val-
lalasait teljesitse, illetve a valasztok pillanatnyi hangulatingadozasai ellenére
is képes legyen cselekedni. Az itél6képesség pedig sarkalatos tulajdonsaga
minden realista politikusnak, aki—a politikai moralistakkal ellentétben — cse-
lekedete el6tt nem csupan annak mordlis josagat vagy rosszasagat igyekszik
eldonteni, hanem az itélet koriilményei irant is érzékeny, vallalasanak végre-
hajtasat a kortilmények figyelembevételével teszi, nem pedig vakon —ilyen ér-
telemben, irja Illés, a j6 politikaelmélet is esztétikai kell hogy legyen, az erede-
ti gorog sz6, aiszthészisz ugyanis alapvetSen érzékelést jelent. Allhatatossag
és itél6képesség nem konfliktusmentesen egészitik ki egymast az idealis poli-
tikuskarakterben, am egymas kiegészitése nélkiil mindenképpen bukdésra ité-
lik a karaktert, aki hordozza Sket.

A védelmezés problémaja esetén is a legfontosabb tulajdonsag a mar fen-
tebb emlitett itél6képesség, amely magaba foglal egyfajta el6relatast, de a ko-
rilmények figyelembevételét is. Illés az itél6képesség nélkiili dllhatatossagot
améloszi oligarchak esetével példazza, akik a nyilvanval6an reménytelen har-
cot is vallaljak az athéniakkal szemben, pusztuldsra itélve ezaltal a kozossé-
giiket. Igy az allhatatossagnak mindenképpen ftél6képességgel kell parosul-
nia: ilyen politikus volt példaul Churchill, aki kitartott a nacik elleni kiizde-
lemben akkor is, amikor masok a békekotést preferaltak volna, vagy Mitterand,
aki az itéloképesség segitségével adja fel vallalkozasat, egy baloldali-szocia-
lista alapokon nyugvé gazdasagpolitika kiépitését Franciaorszagban. Az ité-
16képesség hidnya és a vallalkozas melletti kitartas példajaként emliti Illés Tony
Blairt, aki az iraki habort meginditdsa mellett szinte kizdrélag azt az érvet
hozta fel, hogy az a ,right thing to do”, ezzel pontosan azt a hibat elkévetve,
zOtti véalasztasra sztkiti le.

A felforgatas esetén, amelynek célja a status quo elutasitasa, alternativak
kredlasa (Iasd de Gaulle és az Otodik Koztarsasag létrehozésat) esetén a kép-
zelGer$ és a karizma bizonyultak kiemelkedd fontossagu tulajdonsagoknak
egy idedlis politikus esetében. Illés itt Weber és Geuss munkdit vizsgalva jut
arra a kovetkeztetésre, hogy a politikai dontéshozénak — a radikalis Geuss sze-
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rint — a fenndll6 rendszer leuralja a képzeletének a horizontjat, megfosztva 6t
avalddi alternativaknak még az elgondoldsatol is; Weber nyoman pedig kieme-
li a karizma szerepét, ami egy felforgaté operativ kontingencia kiaknazasahoz
elengedhetetlen. A két tulajdonsag jol szemlélteti Illés szerint Weber és Geuss
eltérd torténelmi helyzetét, amiben az elméleteiket megfogalmaztak: Weber a
,Tudomany mint hivatas” el6adasat tobbek kozt forradalmat tervezd didkok-
nak tartotta, igy szavainak hatasa a status quo felforgatasara potencialisan sok-
kal nagyobb hatastiak lehettek, mint Geussé, aki 6nmaga is megfogalmazza
kételyeit a baloldali-radikalis kritika hatasossagaval kapcsolatban. Kettejiiknek
a felforgat6 politikus képével kapcsolatos kiilonbségét Illés szerint a status
quohoz val6 viszonyuk jellemezheti: Geuss politikusa radikdlis képzelGerejé-
nek kdszonhetben teljesen szakit a kordbbi status quéval (diszkontinuitas), mig
Weber karizmatikus politikusa nem szakit teljes mértékben a korabban fenn-
allo rendszerrel, sokkal inkabb reformdl, mint lebont. A kontinuitas példajara
[1lés de Gaulle-t hozza fel: , A de Gaulle dltal javasolt rezsim tehat egy politikai
hagyomany kreativ atértelmezését, de semmiképpen sem megtagaddsat jelen-
ti: képzelSereje egy mélyebb kontinuitast hoz létre a fennalléval.” Lenin ezzel
szemben teljesen elszakad dnmagatol és a valdsagtol is, politikai tevékenysége
[1lés talalo fogalomhaszndlataval élve a jaték ilinx fajtajara hasonlit: ilyen, ami-
kor a gyerekek egy kérhintaban addig forognak, hogy elveszitik a kiilvilag sta-
bil érzékelését, és egy teljesen Uj latadsmoddal gazdagodnak.

A fenti felsorolasbdl is kitlinik, hogy az Illés altal felvetett kérdésre ,Milyen
az idealis politikuskarakter?”, a haromféle kontingencia- és cselekvési problé-
ma szemsz0gébdl eltérd tulajdonsdgok emelhetSek ki, az allhatatossagtol a
képzelGerbig. A szerz§ is elismeri a kdnyv végére érve, hogy ezek a tulajdonsa-
gok aligha kombindlhatéak egyetlen személyben. Megvizsgalva azonban az
altala felsorolt tulajdonsagokat (el6reldtas, itél6képesség, stb.), az érzékelés, ér-
zékenység vissza-visszatérd felbukkandsa arra vezeti a szerzét, hogy megpré-
balja a kivanatos tulajdonsagokat egyetlen attittidben szintetizalni. Isaiah Ber-
lin val6sagérzék-fogalmabol kiindulva Illés megallapitja, hogy Berlin fogalma
jol szintetizalja a realista attit(idot, amelynek lényege, hogy a realistdknak nem
célja univerzalisan érvényes igazsagokat megtudni vagy megvaldsitani a poli-
tikardl, vagy a politikdban. Ehelyett ravasz roka modjara (Berlin az aspektus-
latas fogalmat egy a rokakrol és siinokrél szol6 példazat mentén vezeti eld, ahol
arealistdk a rokdknak feleltethet6k meg), kiindulasi alapnak tekinti a valésag
redukalhatatlansagét, pluralizmusat, az értékkonfliktusok kiiktathatatlansagat.
A politikai sikerhez valésagérzék kell, és minden rendszerezé prébalkozas, egy-
ségesitd vizio az ,€élet valdsagatol valo eltavolodas” (Illés, 2021: 265.).

Berlin valdsagérzék-fogalma azonban Illés szerint nem tud szamot adni
egy kiemelt realista cselekvési problémardl, a felforgaté cselekvésrél. A berlini
valdsagérzéket kiegészitve megalkotja tehat sajat fogalmat, melyet aspektus-
latasnak hiv, amely latasban benne rejlik a valéségra vald nyitottsag (hiszen
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latdsrol beszéliink), de egyfajta szandékossag is arra, hogy a laté alakitsa is,
hogy mit lat — beemelve ezzel a képzelSerd és a felforgat6 politikus alternati-
vakredlasat is.

A konyv végére tehat az eredetileg feltett kérdésre nem kapunk egyértelmi
valaszt, hanem csak olyanokat, amelyek a szerz6 altal rendszerezett, idedltipikus
cselekvési problémak és kiils6 kortilmények fennallasakor miikodnek. Az el-
méletalkotd latszoélagos kudarcat Illés a realista elméletalkotas ,centrifugalis”,
széttarté mivoltaval magyarazza, és nem tartja egy elmélet korlatoltsagat hi-
banak akkor, ha az univerzalisztikus megfejtés igényérél valo lemondas egy,
a partikularis probléma esetében jobb magyarazderével bir.

[lés Gabor konyve egy egyszeri kérdésre akar valaszt adni egy olyan el-
méletalkotoi iskola megkozelitésébdl, amely elutasitja az atfogd valaszokat.
Ennek megfelelen a konyv altal adott valaszok érvényességének egyensu-
lyoznia kell a ttlzott altaldnositas és az elaprézodas kozott, mert el6bbi irre-
levanssd, utobbi pedig alkalmazhatatlannd tenné a végkovetkeztetéseit. Ezt az
egyensulyt a weberi idealtipusok hasznalataval sikeriil megteremtenie, bar az
aspektuslatas és a valosagérzék tulajdonsagok behozatalaval mégis megprobal
egy atfogo kritériumot talalni, ami véleményem szerint tal altalanos ahhoz,
hogy relevans kritériumként jelenjen meg a politikusok realista értékelésekor.

Ebbdl fakaddan a konyv kifejezetten jo bevezetéként szolgalhat a realiz-
mussal ismerkedék szamara, mert szinte minden fontosabb realista szerz6t
felhasznal. A példa kedvéért sz6 van Thukiididészrdl, Machiavellir6l, Max
Weberrdl, Bernard Williamsrél, Andrew Sablrél, Raymond Geussrél, Michael
Walzerrdl, Thillyrisr6l és Matt Sleatrél. Wittgenstein Tractatusanak kombina-
lasa Berlin valosagérzékével vagy Roger Caillois ilinx-fogalmanak Leninnel
valo parositasa eredeti szintézisek, amelyek nem johettek volna létre a klasz-
szikus, illetve neorealistak vilagaban val6é magabiztos mozgas nélkiil.

Ajelen iras elején feltlintetett tét, vagyis a realistak elméletalkalmazé po-
tencidlja a politikai magyarazatara nem kicsi, és természetesen nem egyetlen
mi feladata demonstrélni azt. Ugy gondolom, hogy a vizsgélt idealtipusok
koziil kett6, azaz a fenntartas és védelmezés cselekvési problémajakor megfo-
galmazott karakterjegyek kozel jarnak a valésaghoz, am a felforgaté politikai
cselekvés elméleti leirasa, mivel 1ényegét tekintve rendkiviili, alapjaiban ku-
darcra itélt vallalkozas. A legvékonyabbnak itt is a szerzd szabalyteremtd ki-
sérlete érzédik, am ez nem az 6 hibdja, hanem az 4ltala valasztott téma (a
rendkiviili politikai cselekvés) természetébdl fakad, hiszen az e fajta cselekvés
esszencidjat a kiszamithatatlansaga adja. A realistak elmalt évtizedben lezaj-
lott médszertani-elméleti vitai utan tdit6 egy, a valdsag leirasanak feladataval
birokra kel§ kisérletet olvasni, kiilondsen magyar nyelven.



