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(Kivonat Balogh Jend 1t. 1901. decz. 9-én tartott székfoglal6é érte-
kezésébil.)

A nagy megtiszteltetést, melyben a tek. Akadémia levelezd
tagjava megvalasztasommal részesiteni kegyes volt, nemesak muld
szavakkal, hanem télem telhettleg letfel is 6hajtom megkoszonni,
mindenekel6tt az altal, hogy megkisérlem lerdéni egy paranyat
annak a nagy halinak, melylyel mi magyarok mindnyijan, kii-
16nésen pedig mi, hazink szellemi munkasai, fokozottabb mér-
tékben tartozunk a legnagyobb magyarnak halhatatlan emléke irant.

I. Jogi irodalmunk! régéta tartozik annak behatébb vizs-
galataval és megallapitisaval, hogy kiiléndsen binfetd igazsig-
szolgaltatasunk javitdsa, anyagi biintetdjogunk és biinvadi elja-
rasunk reformja tekintetében mit koszonhetiink Széchenyi nagy
szellemének ?

Ennek a tartozasnak egy részecskéjét kiséreltem meg tor-
leszteni az altal, hogy Széchenyinek nagyobb munkait, hirlapi
czikkeit és beszédeibd]l azokat, a melyeknek tGbbé-kevésbbé hii
sz0vege fenmaradt, tiizetesen atnézvén, lehetbleg iparkodtam
belblik megallapitani, mik voltak grdf Széchenyi Istvdn nézetei
a biintetd igazsagszolgaltatasunk és a bortoniigy korébe esd
egyes kérdésekrdl, s mennyiben gyakoroltak e nézetek a hazai
jogfejlodésre tényleges hatast ?

Székfoglalé értekezésemben, melynek itt csak kivonatit mu-

! A korszakos hatast, a welyet gréf Széchenyi Istvin a hazai
jogfejiddésre gyakorolt, ezideig ket tisztelt tagtirsunk vizsgalta. A
magdnjog szempontjabél kimeritGen feltiintette azt Vécsey Tamds
rendes tag ,Széchenyi és a magyar maganjog“ czimfi tanulmé-
nyaban (Budapest, 1894.); egész jogfejlédésiink tekintetében pedig
roviden érintette dr. Fayer Ldszlé lev. tag az 1843. évi biintetGjogi
javaslatoknak Akadémidnk megbizasabol szerkesztett gy{ijteményehez
irt bevezetés elején. (I. kotet, Budapest, 1896., 12.—14. 1))

AKAD. RRTRS. XIIL 8



106 Balogh Jend

tathatom be, e kutatasaim eredményének csak egy részére szo-
ritkozom, arra, a mely grof Széchenyi Istvannak biinteld igae-
sdgiigyt szervezetink és bidnvddi perjogunk 3talakulisara iranyuld
nézeteit ismerteti.

II. A XVIIL szazad végén, illetileg a XIX. szazad elején
a blintets torvénykezés allapota, Angliat kivéve, egész Eurépaban
nagy fogyatkozasokat tiintet fel.

Nem volt megvaldsitva a térvény elStti egyenldség, s a
kivaltsagos osztalyokhoz nem tartozo terheltekkel szemben a biré-
sagok szervezete, a joghatésag s a biintetési rendszer kedve-
z6tlenebbiil volt megallapitva, mint a nemesek iranyaban. A
biincselekmények tényalladékanak ismérvei nem voltak meghata-
rozva, a biintetés pedig absolute hatarozatlan volt, s ez a két
koriilmény tag tért nyitott onkényes és részrehajlo itélkezésre.
A biintetési rendszer tarthatatlanul kegyetlen volt. A kivaltsigos
osztalyokhoz nem tartozd terhelteknek egyéni jogai nem voltak
biztositva. Az eljaras lefolytatisa nem volt szabalyozva, a véde-
lem kizarva, illetileg jelentékenyen korlatozva volt, s a hataly-
ban volt perjognak intézményei és eljardsi elvei teljesen alkal-
matlanna tették e korszak eljarasat arra, hogy megfeleljen a
helyes biintetd igazsagszolgaltatas kovetelményeinek.

A XVIII. szazadban a humanitirius és tarsadalmi reform-
torekvések, valamint a nagy alkotmanyjogi kiizdelmek a legszo-
rosabb Osszefiiggésben allottak az Onkényes, illetSleg politikai és
mas hatalmi érdekeknek szolgalé biintetd itélkezés atalakitasara
irAnyulé dohajokkal.

A tételes igazsigiigyi szervezetnek és biinvadi perjognak
birdlata Nyugot-Eurépaban is csak a XVIII. szdzad mdsodik fe-
lében valt alaposabba.

Még Montesquien az ,esprit des lois“ -b:m csak itt-ott és
jobbara csak alkotminyjogi vonatkozisaikban s kiilonosen az
angol intézmények magasztalasival érintette a biintets tSrvény-
kezés reformkérdéseit.

A XVIIIL. szazad kozepétsl fogva azonban ezek a kérdeé-
sek a miivelt kdzvéleményt legalaibb Franczia- és Olaszorszdg-
ban mar széles korben foglalkoztattak. Az emlitett két allamban
nagy szamban keletkezett tudomanyos és irodalmi tdrsasagok
kivalé eldszeretettel foglalkoztak veltik. A reform sz6sz6léi nem
jogtuddsok, legkevésbbé a gyakorlat emberei voltak, hanem
allamboleselk, az encyclopaedistik, s6t — mintegy az aramlat-
nak divatos jellegét bizonyitva, — dilettinsok is. Nem a tételes
jogot fejtegették. hanem altalanos emberi viszonyokbdl indultak
ki és jelezték sziikségesnek a reformot.

A torvényhozasi valtozasok iranyat és részleteit Beccaria,
Filangieri és Voltaire munkai, késébb pedig az 1789-i franczia
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alkotmanyozé nemzetgyiilésre kiilldott hirom rend képviseldinek
adott utasitisok (cabiers) targyaltik a legnagyobb hatdssal.

Torvényhozdsi téren ezeket a reformokat a franczia allot-
manyoz6é nemzetgyiilésnek 1789. augusztus 26-4n kelt decla-
ratiéja, tovabba az 1790. januir 21-én hozott decret, az 1791.
oktéber 6-i biintet-torvénykonyv, valamint az 1789, oktober 8-an
és 9-én, végre 1791. szeptember 16—29-én alkotott eljirasi
torvények vitték elgszdr keresztiil,

IIl. Hazdnkban a XIX. szdazad elsé tizedeiben igazsigiigyi
szervezetiink és biinvadi perjogunk még a rendi alkotmany jel-
legét viseli magan.

A birdskoddst els8 fokon a megyei és varosi torvényszékek
mellett az ri szék gyakorolta. Fels6birdsagaink voltak : a kir.
itélotabla és a hétszemélyes tabla, melyek szervezetét még az
1723 : XXIV. és XXV. t.-cz.-ek szabalyoztak. A biintetd birds-
kodast tehat az elsé fokon a torvényhatosigi és a foldesdri biro-
sagok gyakoroltik, a felsd birdsigok szervezetén pedig a rendi
kiilonvalds tikrozédott vissza. A birdi fiiggetlenség nem volt biz-
tositva. A régi szervezetnek egyetlen fénypontja volt: a megyei
tiszti iigyészség, melynek tagjai a vadat képviseliék és a hiva-
talbdl valé védelmet lattak el.

A joghatdsdg a terheltek rendi allasa szerint oszlott meg
a tdrvényhatésagi birésigok és az uri szék kozt; a jobbagyok
az utébbinak hataskére ald tartoztak.

Az egyéni jogok biztosttékai csak a kivaltsigos tarsadalmi
osztilyok tagjaira nézve voltak (féleg az arany bulliban és a
Harmas-konyv 1. részének 9. czimében) szabatosan megallapitva.

A védelem képviseletérél a nem-nemesek biiniigyeiben nem
volt kelléleg gondoskodva.

A kinvallatasnak leplezett alakjai és a lelki tortura kii-
lonféle fajai a nem-nemesek iigyeiben gyakran eléfordultak.

A bizonyitasi jog tekintetében a nemleges kotott bizonyi-
tasi rendszer volt hatilyban.

Magira az eljdrdsra nézve a legnagyobb fogyatkozasok
voltak : a torvényhozdst szabdlyozdsnak hidnya, mely az Onkényes
itélkezésre tag tért engedett, s melynek folytan a kiilonbozd
torvényhatosagok teriiletén sokban eltérd gyakorlat kovettetett,
és a torvény eldtli egyenldség hidnya, melynek kovetkeztében a
kivaltsagos osztilyok a biintetd igazsigszolgaltatis terén is ked-
vezéshen részesiiltek,

Azok a perjogi vezérelvek, a melyeket napjainkban a
tudomany a biintet itélkezés helyességének legbiztosabb ga-
rantial gyanant ismert fel,” hazankban e korban még egyalta-

' L. dr. Balogh Jené ,Magyar blinvadi eljarasi jog“ cz. kony-
vét, 1. kot. Budapest, 1900, 104--407. 1.
8*
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ldban nem voltak megvaldsitva s a nyomozé rendszernek szi-
mos kovetkezménye, valamint az akkori rendes pernek irdsbeli-
sége és hosszadalmassiaga teljesen alkalmatlanna tette arra, hogy
megfeleljen a biintets itélkezés kovetelményeinek.

Az elGkészité eljaras teljesen irasbeli, inquisitorius és tit-
kos, az eljards késbbbi szakaiban is legnagyobbrészt irasbeli
volt, csak kevés iigyben tartatott szébeli targyalds,

A rendi kiilonbségnek részrehajléo és egyoldalu allaspontja
a perorvoslatok engedése tekintetében is felismerhetd.-

IV. Igazsagszolgaltatisunkat, a torvény eldtti egyenldség elve
szempontjabol, eldszor gréf Batthyany Alajos és a magyar jako-
binusok, killonosen Hajnoczy Jozsef biraltak, kik a jobbigyokra
vonatkozd biintetd itélkezés javitasat is kivantdk.! Fejtegetéseik
sem korukra, sem az utokorra kozvetlen hatist nem gyakoroltak.

Az 1791:LXVIL t.-cz. altal a biinteté toérvénykonyv ter-
vezetének kidolgozasara kikiildott bizottsag javaslata tett ugyan
kezdeményezl lépéseket a jogegyenl8ségnek a nemesek és nem-
nemesek biiniigyeiben valé keresztiilvitelére, munkalata azonban
nemesak térvénynyé nem valt, hanem eljirasi gyakorlatunkon
sem hagyott semmi nyomot.

Az 1827 : VI t.-cz. altal kikiildott djabb bizottsag tor-
vényjavaslata a rendi kiilonbség kifejezett fentartasaval egészen
eltér§ elvek szerint szabalyozta egyrészt a jobbagyok, masrészt
a nemesek elleni biinpert, és a jobbigyoknak nem adta meg a
személyes szabadsig biztositékait.

Ezt a torvényjavaslatot a nddor megbeszélés végett meg-
killdte a torvényhatésagoknak. Maga Széchenyi is megiitko-
zéssel tanulmanyozta, azt irvan rola 18381, oktéber 5-érdl kelt,
Wesselényihez intézett levelében: ,Nines benne  egyetlenegy
talpks, nines egy lat philosophia.* (Levelei, 1. kotet, 200. L)

V. Gondviselésszeriinek tekinthetjitk, hogy ebben az idg-
pontban, middén az orszaggyillés tobbségének a rendi eldjogok-
hoz valé makacs ragaszkodasanal fogva igazsagszolgaltatisi téren
is fokozott szitkség volt a reform kezdeményezésére, nemzetiink-
nek halbatatlan ébresztGje igazsagszolgaltatasi és alkotmanyjogi
keérdésekkel is kezdett foglalkozni.

Széchenyi 1825, oktober havatél fogva tanulmanyozta ugyan
tételes jogunkat, és volt idd, a midén magat egészen a jognak,
illetleg alkotmanyunk legfébb kérdéseinek akarta szentelni,®

! Tdevagé fejtegetéseiket is tiizetesen targyalja Concha Gydzé
rendes tag ,A 90-cs évek reformeszméi és elézményeik“ czimii tanul-
manyaban, Budapest. 1885, 115. és kov. 1.

* L. a napléjaban 1825. oktéber 17-ér6l és 1827. marczius 27-érél
foglalt bejegyzéseket. Idézve Vécsey; Széchenyi és a magyar magan-
jog, 50. és 57. 1
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azonban a mint altalaban nem volt az elmélet embere, gy leg-
kevésbbé sem volt elméletileg képzett biintetdjogisz. A Corpus
Juris Hungaricit tanulmanyozta ugyan, de minthogy az abban
szétszorva talalhaté biintetdjogi tdrvények csak kisebb részben
meritették ki akkori tételes biintetjogunk anyagat, a melyet na-
gyobb részében birdi gyakorlat és jogszokas adott meg; mint-
hogy tovabba Széchenyi katonai szolgalata és hosszabb kiilfoldi
tartozkodasa miatt a Stadium megirdsaig eljarasi gyakorlatunkat
behatobban meg sem ismerhette, ennélfogva még hazai biintets
gyakorlatunknak sem lehetett rendszeres ismerdje. Biintets itél-
kezéstinknek egyes visszdssigairél, némely elharapddzott vissza-
élésrdl valdszinlileg kozvetett titon értesiilt, de altaliban nem
volt gyakorlati biintetSjogasz sem.

Napléiban és munkaiban hasztalanul kerestem valamely
adatot arra, hogy akar a hazai, akar a kiilfoldi biintetdjogi iro-
dalomnak, vagy a kiilfoldi torvényhozasnak, akar a XVIIL sza-
zad végén nalunk keletkezett politikai irodalom igazsagszolgalta-
tasi reformeszméinek behatébb tanulmanyozdsaval foglalkozott
volna. Semmi adatunk sincs arra nézve sem, hogy kiilfoldi uta-
zasaiban, a mikor pedig oly sok kiilsuféle dolgot tanulmanyo-
zott, a kiilféldi torvénykezési viszonyokra is figyelmer fordi-
tott volna.

Ezeknél fogva mindaz, a mit Szécheny: a biinvidi perjog
atalakitdsa végett javasol, nem a kiilféldi toérvényhozis vagy
irodalom visszhangja, hanem mint pl. a torvény el6tti egyen-
l6ség elvére nézve altala felhozottak, onként kovetkezett a tdle
kezdeményezett alkotmanyjogi reformok alapveté eszméibdl, rész-
ben pedig liangeszének eredeti terméke, a mit azonban nem
lehet perjogunk reformaldsara iranyulé rendszeres munkslatnak
tekinteni.

Langeszének eredetiségére nézve kiiléndsen jellemzé a nem-
nemesek javara valasztatni javasolt kozhatésag: a tdrvényes
partvéd szervezésének kezdeményezése (L. alabb VII. 4. alatt.)
Ez a javaslat teljesen eredeti eszme, kiillfoldon nem volt ha-
sonlo feladatokkal biré hatosig, s kétségtelen, hogy addig, mig
a jobbagysdg intézménye fennallott, e hatosig szervezése igaz-
sagos és sziikséges lett volna.

V1. Egyéb alkotmanyjogi és a kozgazdasagi kérdések te-
kintetében Széchenyi behaté elGkészilletek alapjan, széles korre
kiterjedd, szinte egyetemes programmot dolgozott ki, azt tiize-
tesen kifejtette, s rendkiviili kitartissal, erélylyel és kovetkeze-
tességgel megkisérelte keresztiill is vinni Ellenben a biinvadi
perjog korébe es6 kérdések koziil Széchenyi csak egyes részle-
teket ragadott ki, ezekkel is behatébban c¢sak reformatori tevé-
kenységének elsé éveiben, féleg a Stadium megirasa alatt fog-
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lalkozott,! azutin eszméinek bivebb kifejtését és torvényhozasi
keresatiilvitelét masoknak engedte 4at. fgy midén a téle is
siirgetett biintetétorvénykonyv javaslatanak készitésére az 1840:
V. t.-cz. orszigos valasztmanyt kiildott ki, Széchenyi abba mar
nem vilasztatta be magat s a valasztmiany miikodésének idején
egészen mas kérdésekkel foglalkozott,

Egyébként abbol, hogy Széchenyi biinvadi perjogunk re-
formjanak keresztiilvitelében késébb nem vett tevékeny részt,
korantsem szabad azt kovetkeztetniink, hogy e reformra kevesebb
stlyt helyezett volna, mint annyi mas, kisebb jelentdségii esz-
mére, melynek megvaldsitisan hosszabb ideig munkalkodott. —
Azt hiszem, passiv viselkedésének mas, részben targyi, részben
személyi okai voltak.

Mindenekel6tt nem szabad feledniink, hogy 1828-t61 1845-ig
Magyarorszag nagygya tétele érdekében senki annyifélét nem
kezdeményezett, senki annyit és oly szakadatlanul nem dolgo-
zott, mint Széchenyi; nem lehet tehat varni, hogy 6, a ki nem
is volt jogtudos, tisztan igazsagszolgaltatasi kérdésekben, melyek
részletes keresztiilvitelére bizonynyal kevésbbé érezte magat hi-
vatottnak, mint azok, a kik a trvénykezésben nala gyakorlatilag
jartasabbak voltak, egész reformprogrammot dolgozott legyen
ki. Egy masik ok volt, hogy eltekintve a Stadiumban pontokba
foglalt tizenkét térvényttl és az Osiségi torvényjavaslat terveze-
tétsl, Széchenyi egyatalaban nem foglalkozott torvényjavaslat szove-
gezésével, tehat akkor, middn az altala is helyeseknek talalt elveket
concrét torvénybe kellett foglalni, ezt a munkat természetszeriileg
masoknak engedte at. Tovabbi ok volt az is, hogy faradhatlanul kez-
deményezs langesze folytonosan 1j meg 1j feladatokat tiizott
Onmaga elé, s igy, mire biinvadi perjogi javaslatai a megvalésulas
szakaba jutottak, mar olyan 1j dolgokat hozott ismét szényegre,
a melyek keresztiilvitelét még kevésbbé bizhatta masokra.

Ezenfeliil Széchenyi biztosan szamitott arra is, hogy per-
jogi reformjavaslatai az 6 kozremiikodése nélkiil is megvalésul-
nak. Egyebek kozt Magyarorszag kivaltsdgos lakosaihoz irt rop-
irataban (Hirlapi czikkei, II. kitet, 269.1.) 1844. aprilis havaban
kifejezi azt a hatdrozott reményét, hogy a biintetdtorvénykonyv
az 1843-iki javaslat alapjan okvetlenil meg fog alkottatni. Saj-
nos, ebben a reményében csalédott.

1 Azt, hogy Széchenyi a Stadiumban kifejtett biinvadi perjogi
javaslatainak tovabbi targyalasiban nem vett résazt, wegmagyardzza,
hogy a Stadium megjelenésekor nyolez mas, orszagos fontossdgu figy
foglalta le egész munkaerejét, hogy az 1832/36. évi orszaggyflilés tar-
tama alatt is hosszabb ideig, 1832. végén, majd ismét 1883. szeptem-
berétél fogva, killfoldon utazott, 1833. junius 20-4n pedig kiralyi biz-
tossd neveztetvén ki, honapokat toltott az Al-Dunan.
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VII. 8zéchenyinek azon fejtegetéseit, a melyek akkori blintet
itélkezéstink reformjara vonatkoznak, nem szorosan vett igaz-
sagszolgaltatasi javaslatoknak, hanem az dliala meginditott dlia-
lanos alkotmdnyreform és politikai reform keretébe tartozdéknak
kell tekinteniink. Ezért van, hogy elsé sorban ragadta meg
figyelmét és ébresztette fel gondolkozasat a jobbagysagnak az
akkori igazsagszolgaltatds terén is kedvezdtlen helyzete és a
torvény elotti egyenlétlenség.

Az igazsagligyl szervezetet és a biinvadi perjogot érintd
kérdésekre vonatkozé nézeteit Széchenyi nem fejtette ki egybe-
fiigg6 egészben: ezek ropirataiban, féleg a Stadium czimi
munkajanak két fejezetében ,Torvény el6tti egyenloség” (146—
172. 1) és ,Torvényes partvéd“ (172—196. 1.) feliras alatt,
tovabba az orszaggyiilés két hizaban és Pest virmegye kozgyli-
lésein mondott egyes beszédeiben, szétszorva talalhatéok. Ennél-
fogva természetes, hogy idevagdé reformkodveteléseit nehéz egy-
séges egészbe foglalni, mindamellett az aldbbiakban megkisérlem
a halhatatlan reformatornak e kérdések korébe esd fejtegetéseit
nem idébeli sorrend szerint, hanem rendszeresen csoportositani:

4) Az igazsagligyi szervezetre nézve Széchenyi a kovetke-
z6ket oOhajtotta :

a) a foldesiri biraskodas (vri szék) megsziintetendi (Sta-
dium, 162, és kov. 1), a minek kivetkezménye lett volna, hogy
a jobbiagyok és mas nem-nemesek ugyanazon hirdésagok joghato-
saga ala lettek volna utalandék, mint a kivaltsagos osztaly tagjai ;

b) a curia birdira nézve a biréi fiiggetlenség, az elmoz-
dithatlansag és az osszeférhetlenség elvei biztosittassanak. (A £6-
rendihazban a széldsszabadsagrél folyt vita alatt 1840. aprilis
22-én tartott beszédében, Beszédei 184. 1);

¢) a nem-nemesek, ha kell mingsitéssel birnak, biréi hi-
vatalokra is valaszthaték vagy kinevezheték legyenek. (A férendi-
haz 1844. oktober 5-én tartott iilésén mondott beszédében ; Be-
szédei, 363--366. 1.)

B) A joghatésag és a biinvadi perjog korébe es¢ javaslatai
a kovetkezik :

1. Az orszag torvényes hatésagainak, kiilonssen a varosi
rendérségnek hatdskore terjesztessék ki a nemesekre is. (A f6-
rendihazban a sz. kir. varosok rendezésének kérdése alkalmaval
1844, marczius 12-én tartott beszéde; Beszédei 314. és kov. L.);

2 azon jogszabalyok, melyek a nemességnek személyi
batorsagat biztositottak, terjesztessenek ki az orszag minden la-
kosara (Stadium, 31. L);

3. a nem-nemesek jogos érdekeinek képviselete végett
szerveztessék résziikre torvényes partvéd (Stadium, 172—196. L),
t i. a nem-nemesek altal valasztandé kozhatosag.
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4. Széchenyi teljes mértékben felismerte a biinvadi eljaras
torvényhozdsi szabdlyozdsdnak alkotmdnyjogt jelenidségét s az
akkor fennillott rendezetlen és torvénynélkiili allapotok veszé-
lyességét. Ebb6l az okbdl siirgette a toérvény el6tti egyenlSség
elvére fektetett biinvadi eljarasi torvénykonyvnek mielébbi meg-
alkotasat (Stadium 159—164. 1 ; Kelet Népe 357. 1.).

5 A f6targyalason, kiillsnosen az itélethozasnal, a nyilvd-
nossdg megvalésitasat kivanta. (XII, torvény, utolsé pont, Sta-
dium 32 1.; Beszédei 2056—217. 1.)

6. Az eljaras lefolytatdsara nézve hatirozottan kijelentette,
hogy ,az itélészékek procedurajat a lehetd legrovidebb idére
kellene szoritani*. (Stadium 31. 1) Ezen atalianossagban tartott
javaslatnak keresztiilvitele természetesen akkori eljarasi gyakor-
latunkon messzemend és mélyrehatd valtoztatasokat tett volna
sziikségessé ; igy mindenekeldtt az trdsbeli eljdrdst, mely a ne-
mesek elleni biinligyekben szabaly volt, kellett volna teljesen
megsziintetni.

VIIL E javaslatok, mint Széckenyi mindenre kiterjedd figyel-
mének, lingeszének és mély érzésii szivének tanusagtételei, any-
nyival inkabb méltok kivalé figyelmiinkre, mert belslik tobb
becses kovetkeztetést vonhatunk gondolkozasmoédjara és politikai
allaspontjanak iranyara, valamint jellemére is

Mig az anyagi biintetdjog, kiillonosen a biintetési rendszer
tekintetében Széchenyi a negyvenes években inkdbb dvatos né-
zeteket fejtett ki s a kilf5ldi tapasztalatok eredményét ohaj-
totta bevarni, addig perjogi kérdésekben eldadott fejtegetéseiben
még a reform elSharczosa, az jito, a kezdeményezd Széchenyi
all elottink. E kérdésekben nézeteit késébb sem modositotta,
azutan sem foglalt el bennék mas alldspontot. Perjogi javas-
latai altal sem ohajtotta azonban régi alkotmanyunknak egy-
szerre valo felforgatisat, hanem ecsakis részletekben, lassanként
valé atalakitasat kezdeményezte,

Idevagé nézeteivel is bebizonyitotta, hogy megvolt benne az
igazi lelki és szellemi nagysdgnak minden jellemz§ tulajdousiga.

Stadium czimii miivének elészavabol (3. I.) mindjart szembe-
tinik a mély wvalldsossdg, melylyel 6t a Gondviselés megaldotta
és melynek alapjan tudta, érezte, hogy ,magat az Istent szol-
galjuk, az Istent imadjuk az altal, hogy teremtvényét, az em-
bert, akdrmily alacsony helyzetben Ilépett volna is az élet szi-
nére, oly magasra emeljiik, mint ezt tulajdonai és erényei engedik,
s ha kell, sajatunk vesztével, s6t szivvériinkkel is vijjuk ki min-
den honfitarsinknak az emberiség jussait®.

Kiilonésen a Stadiumnak szdmos részletébdl kitiinik ember-
szerefetének mélysége. Széchenyi, a kivaltsagok teljes birtokaban
levé forendek egyike, maga is a foldestiri joghatosag birtokosa.
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a legmelegebb felebarati szeretettel gondol az akkor elhanyagolt
tarsadalmi osztalyok érdekeire és kiemeli, hogy ,kilencz millié
hii jobbagy és jo katona (Stadium, 10—41. 1) sorsanak javi-
tasa elodizhatatlan emberies kotelesség®.

Az orszaggyiilésen is azok kozé tartozott, a kik a job-
bagyok iigyének miel6bbi targyalasat siirgették. 1833. februar 9-én
a férendihaz iilésén erdsen korholja, hogy midén az egész nép-
rél, ,ennek a legnyomasztobb Onkénytdl valo felszabaditasardl
van 8z6, akkor egyesek a s6 iigyét akarjik elsd sorban tar-
gyalni“. (Beszédei, 103, 1.)

Minden kérdésben a torvényes, az alkotmdnyos allaspout-
nak képviseldje, egyforman ment a felforgaté irany tilzdsaitol
és az aulikus ultraconservativoknak a kormanynyal szemben min-
dig kiméletes, talloyalis allispontjatol.

Mar 1826. marczius 18-an a forendihaz iilésén, akkor még
mint fiatal kezdd és tényleges szolgilatban levié huszarkapitiny,
erdsen kikel a Czirdaky és Eotvos altal is partolt javaslat
ellen, hogy az igazsigszolgaliatas kiralyi patensekkel szabalyoz-
tassék.! Védi az alkotmdnyos allaspontot, mely e fontos kérdé-
sekben a torvényhozdsi szabilyozast koveteli.

Perjogi nézeteirl is visszatilkrozddik a dolog legmélyére
hatd, beldts és vildgosan szdmitls értelmének komoly munkaja és
mélyen érzd szivének nemes lelkesedése. Csak a széles latokorii,
lelkiismeretes allamférfi 8 a joszivii ember juthatott olyan kovet-
keztetésekre, mint a mindket § elSterjesat.

Fejtegetései hatarozott tandsagot tesznek igazsdgérzetérdl,
a mely minden elfogultsigtél menten ismeri fel a targyilagos
igazsigot, meggydzddésének erélyéril és tiizes lelkének merész-
ségérdl, mely ezt az igazsagot nyiltan ki is mondja.

Csak az, a ki a véleménynyilvanitas legnagyobb batorsa-
gaval rendelkezik, az, a ki mind a kormanyhatalommal, mind
a kozvéleménynyel szemben egyforman, a legnagyobb mértékben
fiiggetlen, a ki sem népszeriiséget nem hajhisz, sem a nemes-
ség tobbségének nem kivin tomjénezni, irhatta meg teljes nyilt-
saggal és kiméletlenséggel, — a melyre akkor kétszeres sziik-
ség volt, — mind visszas és igazsigtalan, hogy a magyar ne-
messég  alkotmdnyos kiralyt kivan maganak, de jobbagyainak
viszont dnkényes foldesura akar lenni: csak az ismerhette fel és
mondhatta ki nyiltan, hogy a biintet6térvények kiillonbozok a
nemesekre és a nem-nemesekre nézve, és még hozza egyenldt-
leniil is kezelik 6ket. (Stadium, 154, 1.)

! Frintve: Beszédei 48. L. és Zichy Antal: Széchenyi élet-
rajza, I. kot. 220. 1. (Sajnos, a beszédnek teljes szivege és a fel-
sz6lalas részletei nem allanak rendelkezésiinkre.)
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Altaliban a Kkivaltsagos osztalyok tagjaival szemben a leg-
nagyobb merészséggel tarja fel akkori itélkezésiinknek sok te-
kintetben Onkényes voltat, illetéleg azt, hogy a nemesség mind
az anyagi szabdlyok alkalmazisa, mind az eljaras lefolytatisa
tekintetében igazsagtalan kedvezményekben részesiilt.

A véleménynyilvdnitds bdtorsdgdnak legnagyobb foka volt
szlikséges hasonlé fejtegetésekhez, valamint a torvény elotti
egyenloség kezdeményezéséhez abban a korszakban, a midén a
continensen mindeniitt a reactio volt a jelszd, s a mikor az al-
kotmanynak, a hagyomanyos tarsadalmi és allami intézkedések-
nek megviltoztatasdra irdnyuld torekvéseket, egészen tévesen
egyenloknek tekintették az azon évtizedekben kétszeresen gyiilolt
forradalmi irdnyzattal.

Széchenyi maga is tudta, hogy a founallo rendnek rdgtoni
felforgatasaval fogjak gyanusitani s azzal fogjak vadolni, hogy
kést ad ,a most még buta népnek kezébe“ (Stadium 154, 1),
de ennek daczara nyiltan kimondta azt, a mire igazsigérzete,
legjobb meggy6z6dése, lelkiismeretének parancsszava kotelezte.

Mélyen megrazé tragikus végzet. hogy mikor 18 év mulva
nemes lelke megtorstt, s azt vélte, hogy az altala annyira ret-
tegett forradalom végs8 enyészethe dintdtte a forrén szeretett
hazat, akkor agya egy beteges képzet hatisa alatt az igaztalan
onvadnak azzal az alaptalan szemrehanyasaval marczangolta szi-
vét, hogy & idézte eld Magyarorszdag végmegsemmisiilését. Pedig
a Stadiumnak idevagd része hatarozottan bizonyitja, hogy akkor,
a midén a kezdeményezd javaslatokat tette, a legtisztibb lelki:
ismerettel meg volt gydzbdve szandékanak onzetlenséyérdl, sot
arrél, hogy kotelességet tolt be, a mikor a kezdeményezé lépé-
seket megteszi !

Nem végzetszerii-e, hogy nem is két évtized mulva olya-
nokért vadolja onmagiat a legkiméletlenebb modon, a miknek
kezdeményezésével csakugyan hazajat szolgilta, nemzetét emelte
fol, bonfitarsainak millidit tette szabadokka!?

Fejtegetéseiben itt-ott fel-felesillimlik metszé ginyja is, az
a szatirai ér, a mely neki kés6bb, sajnos, annyi ellenséget szer-
zett, Példaul a foldesiri birdskodas visszassigainak feltiintetésére
hozza fel, hogy az Gri széken ,nem ritkan az hoz itéletet s
nota bene, semmi egyéb, mint kénye utan, kiben az éltizeten,
bajuszon és sarkantyin ktvil szinte egy férfidra ismertetd jel
sem talalhato‘*. (Stadium, 155, 1)

IX. A fennebbiek alapjain megallapithaté, hogy mig a leg-
nagyobb magyar annyi méds téren, oly sok mas kérdésben nem-
zeti haladasunknak kimagaslo zaszlévivije és legjelentékenyebb
eldharczosa volt. a kinek korszakos hatdsa nyilvanvald, a ki
Osszes kortarsai kozt a legnagyobb eredményeket tudta felmu-
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tatni : addig a biinteté igazsagszolgaltatas tekintetében Széche-
nyinek reformalé tevékenysége szlikebb korre szorult és hatasa
aranylagosan kisebb volt,

Mindamellett az a néhany javaslat, melyet Széchenyi biin-
vadi perjogunk atalakitasara nézve tett, ha sziikebb korben mo-
zog is, egészben és nagyban épp ugy mélté az § nagy egyé-
niségéhez, mint szélesebb keretii reformeszméi.

A jogtudds vagy a torvényelokészitd, a ki tiizetesebben
tanulmanyozhatta 8 napjainkban mar tisztabban is lathatja akkori
biintet6torvénvkezési viszonyainknak oridsi fogyatkozdsait, talan
keveselni fogja ezeket a kozel hetven év elott elGterjesatett ja-
vaslatokat.

A ki azonban figyelembe veszi hazinknak alkotmanyjogi
és igazsagszolgaltatisi viszonyait a XIX. szazad elején, annak
fel kell ismernie, hogy Széchenyi, midén az uttérék kozott leg-
kimagaslébb s a legnagyobb hatas keltGjeként tamadta és
segitett megddnteni biinvadi perjogunknak azon szabalyait, me-
lyek a rend: alkotmdny jellegét viselték magukon, s killonisen
midén « torvény elétti egyenldség nagy elvéért kiizddtt — o6rok
emléket biztositott maganak a magyar biintet igazsagszolgaltatas
torténetének évkonyveiben is.

Berzeviczy Gergely elete és muvei

(Gaal Jend 1. tag 1901. deczember 9-én tartott elGadisa.)

A XVIIL szazad végén és a XIX elején volt egy embe-
riink a kozpalyan, a kit koriilményei. egyénisége és torekvései
egyarant a Széchenyi eldtti kor képének mintegy sugartérd priz-
majava tettek. O annak viszonyait csaknem minden iranyban t-
élte, tanulmanyozta, részben képviselte is. Az orszag akkori
kozvéleménye altal arinylag kevéssé befolyasoltatvan, mert a
helyesebb szellemi és erkélesi irdanyzattal idejekoran alkalma volt
megismerkedni, de annak viszonyait teljesen ismervén, ezeket
elfogulatlanul és taliléan volt képes megitélni. Eletkoriilményei
minden osztilylyal, minden felekezettel és mindenféle korabeli
eszmearamlattal a bel- és kiilfoldon érintkezésbe hoztik, minél-
fogva széles latkore, tovabba szellemi és erkolesi kivalé tulaj-
donsagai 6t résziinkre a Széchenyi el6tti korszellem igen becses
tolmacsava teszik, a kinek élete és miikodése is sok irdnyban
szerfelett érdekes és megkapoan igaz magyarazatat szolgaltatja
ennek. Kz a férfii berzeviczei és kakas-lomniezi Berzeviezy Ger-
gely volt. () benne a régi és j, a magyar és a nyugateurdpai

.
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