PARTI KOVEK BEVONATANAK KOVAMOSZATAI
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TAMAS GIZELLA és GELLERT JOZSEF

Erkezett : 1958. marcius 7.

A Tihanyi-félsziget keleti partjan a detritusz-turzasok kozelében, de
makrovegetécié nélkiili parton a koveket barnas bevonat boritotta. Ezekbol
a bevonatokbdl mintdkat gyfijtottiink annak megallapitasara, hogy azokban
a kovamoszatok és csillésok mindségi és mennyiségi osszetételét, okolégiai
viszonyait és a két csoport taplalkozasbeli 6sszefiiggéseit megfigyeljiik. A kovek
bevonatat a detritusz-turzdsoknal mar emlitett mdédszerekkel dolgoztuk fel
(GELLERT—TAMAS 1958, 220).

A biotép ismertetése és a gyiijtések idépontja

A félsziget BK-i parjat mesterséges kofalakkal és kérakasokkal védik
a viz rombolé munkéajiatsl. A partot védé koveket — mivel ezek lecstisznak —
évenként wjakkal pétoljak. A félsziget déli partjain talalhaté természetes
kéves mederrel és parttal ellentétben a keleti parton idegen eredetiiek ezek
a kovek (SEBESTYEN—ENTZ—FELFOLDY 1951, 131). A félsziget keleti partjan
a detritusz-turzasokhoz hasonldéan, s azoktél nem messze valasztottuk ki
a vizsgalatainkra alkalmas partszakaszokat. A Kis-6bolben a Biolégiai Kutaté-
intézet csénak cstszdajat és annak kozelében levs koveket. A Godrosben
az 1.8 jelzésii kilométerkénél levs szakaszon végeztitk a gytijtéseket. Bar az
emlitett gytjt6helyeken a turzdsmintakkal parhuzamosan végeztiik terep-
megfigyeléseinket és laboratériumi mikroszképos vizsgélatainkat, mégis
csupan a tavaszi-6szi mintak adatait lehet szdmitdsba venni. A tavaszi, tobb
hénapon &t tarté egyenletes vizallas (80— 90 cm) kovetkeztében létrejohetett
egy vildgos barna kovamoszat 6v (vo. KANN 1941, 200). Ez a kovamoszat 6v
nem minden évben fejlédik ki egyforman — mint az a laboratériumi naplék
adataibdl is kit{inik '—, kialakuldsa elsGsorban a tavaszi vizallastol fiigg.
Természetesen hatéssal van a bevonatban é16 fajokra a viz hmérséklete és a
fényklima is, de kisebb mértékben mint a vizdllds alakuldsa (v6. FELFOLDY
1958). Osszel a tavaszihoz hasonlé, de minéségi és mennyiségi osszetételében
mégis mas kovamoszat 6v talalhat6 az emlitett partszakaszok kovein. A nyéri
hénapok gyflijtési adatait és a vizsgalatok eredményeit egyrészt azért nem
vehetjik itt tekintetbe, mert juniustol a viz fokozatos apadésa kovetkeztében
a tavaszi kovamoszat 6v szdrazra keriilt, méasrészt a tavaszi vizallaiskor az

16 Tihanyi Tvkényv



242

apadassal a mélyebb szinten levs Cladophora és kékmoszat fonalak keriiltek
a vizszint kozelébe. Bar az emlitett fonalas moszatok kozott sok kovamoszatot
és csillost talaltunk, ezeket mégsem hasonlithatjuk 6ssze az el6bbi adatokkal,
mert a fonalas moszatok alkotta élGhely nagyon kiilonbozik a kovek kova-
moszat bevonatatél (vo. ExTz—SEBESTYEN 1942, 123, 1946, 296). A viz
nyari apadasa janius kozepétol augusztus kozepéig tartott, majd oktéber
elejéig 60—65 cm kozott eléggé egyenletes vizallis volt. A Cladophora 6v
ekkor erGsen barnds drnyalata volt a kovamoszatoktél. Az oktéberi ujabb
vizszintesokkenés lehetett az oka annak, hogy — a kedvezd vizhEmérsékleti
és.fényviszonyok ellenére — jelentGsebb kovamoszat ov ekkor mar nem
alakulhatott ki a parti kéveken. A Kis-6bolbdl a csénak estszdardl és a parti
kovekr6l ot izben (III. 22., IV. 3., IX. 11.;, X. 3., XI.13.), a Godroés parti
koveirsl pedig négy alkalommal (IV. 17.; 25. V. 9., X. 9.) gy(jtottiink bevo-
natmintakat. .

Kovamoszatok

A marciustdl junius kézepéig tarté meglehetdsen egyenletes (80—90 e¢m)
vizallds, vizh6mérséklet és kedvezs fényviszonyok egyiittes hatdsara a tavaszi
hénapokban a parti kéveken kialakulhatott a kovamoszat 6v jellegzetes savja,
mely makroszkopikusan kezdetben barna volt, kés6bb pedig vilagosabb sziné-
vel tiint fel. A hullaimveréses partokon kialakult néhdny centiméteres tavaszi
kovamoszat-bevonat szivacsos, tomott allomany volt. Talnyomdan olyan
kovamoszat fajokbdl allt, melyek kocsonyas, nydlkds anyaggal veszik koriil
magukat, vagy kocsonyanyéllel rogziilnek az alzathoz. Féként Diatoma elonga-
tum var. tenuis fordult eld igen nagy népességben (v6. FELFOLDY 1958)
marciustdl janiusig (1. kép). A Gomphonema olivaceum is feltlin6 nagy egyed-
szamban szerepelt a kovamoszattarulasban. Az emlitett fajokon kivil fel-
jegyeztikk még a Diatoma vulgare tobb valtozatat és néhany Cymbella-t is
(1. tabldzat). Ezek a kovamoszatok az esetleges vizallas hirtelen megvalto-
zasat konnyen elviselik, mert a kocsonyaburok egy ideig megvédi Gket a
kiszaradastél (QuintT 1906, 85; SEBESTYEN—ENTZ—FELFOLDY 1951, 154 ;
TamAs 1957, 138). A marciusban még barna szinti bevonat fokozatosan ment
at vildgosabb, szinte sargas drnyalatba. A bevonatnak ez a szinvaltozisa
a kocsonyanyeleken felhalmozédott kalciumkarbonattal van kapesolatban.
Bar a kovamoszatokndl a mészkivalas még nines kisérletileg igazolva (Kaxx
1941, 201), felteheté azonban, hogy a mész biogén eredetti (Enxtz 1953,
41—42, KoLBE 1932, 279, LAUTERBORN 1922, 215; v. OYE 1938).

A tomegesen el6fordulé fajokkal szemben mindossze egy-egy mintabol
jegyeztiik fel a kovetkezdket : 1. Kis-6bol : Caloneis sp. (I11. 22.), Cymbella
cistula (HEMprIcH) GRUN. (IV. 3.), C. tumidula Grux, (IV. 3.), C. ventricosa
Kitrz. (IV.3.), Diploneis marginestriata Husr. (X. 3.), D. puelle (ScHUM. )
Cueve (III. 22.), Fragilaria capucina DEsmaziEres (IV. 3.), F. crotonensis
Krrroxn (1I1. 22.), F. inflata var. istvanffic (Paxt.) Hust. (X1. 13.), F. pinnata
Engz. (IV. 3.), Gyrosigma distortum var. parkeri Harrisson (XI. 13.), Navicula
pupula Kz, (XI.13.), N. pusilla W. Sm. (II1. 22.), N. rhynchocephala Kirz.
(XTI. 13.), Nitzschia angustate (W.Sm.) Grun. (XI.13.), N. dissipata (KiTz.)
GruN. (IV.3.), N. hungarica GruN. (X. 3.), N. recta HantzscH. (IV. 3.),

- N. spectabilis (Enr.) Ravrs. (IV. 38.), N. tryblionella var. levidensis (W.SM.)

Gruw. (IT1. 22.), Surirella linearis (W.SMm.) (X. 3.), S. robusta var. splendida
(Enr.) V. HEurcek (I11. 22.). 2. Godros : Amphiplewra pellucida Kirz, (IV. 17.),



7. kép. Diatoma elongatum var. tenuis (Agardh) Kutz. Kis-6bdl (1957. IV. 3.) Gellert
J. felvétele (cc 500 X)

Fig. 7. Diatoma elongatum var. tenuis (Agardh) Kutz. Kisobdl-Bucht (1857. IV. 3.)
(ec 500 x ) Foto J. Gellert
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Caloneis silicula (EuRr.) CLeve (IV. 17.), Campylodiscus noricus var. hibernica
(E=R.) GrUN. (X.9.), Cymatopleura angulata GREVILLE (X. 9.), Diatoma vul-
gare var. brevis GRUN. (V. 9.), Epithemia sorex var. gracilis Hust. (X. 9.),
E. zebra (Enr.) K1z, (IV. 17.), Gyrosigma acuminatum (Ktrz.) Rasu. (IV. 25.),
Navicula lacustris GREGORY (IV. 25.), N. placentula f. jenisseyensis (GRUN.)
MgeisteR (IV.17.), Neidium dubium (E#R.) CLEVE (X.9.), Nitzschia acuta
Haxmzscr (X. 9.), N. tryblionella var. wvictoriae GRUN. (X.9.), Synedra
rumpens var. fragilarioides: GRUN. (V. 9.) Az emlitett fajokat a tablazat-
ban nem tintettitk fel. A két gytijtéhely mintdaibél 81 fajt és 16
véaltozatot jegyeztiink fel. A nyiltvizb6l bekeriilt 6 pelagikus kovamoszat
(Cyclotella bodanica, Fragilaria crotonensis, Melosira granulata, Stephano-
discus astraea, S. astraea var. minutula, Synedra acus var. angustissima)
csekély egyedsziamban fordult eld. A térsulds tagjai tGlnyomé tébbségben
bentikus fajok. 49 volt azoknak a fajoknak a szdma, melyekrdl biztosan
tudjuk (v6. GrerrErT—TAMAs 1958, 1. tablazat irodalmi adataival), hogy
kozmopolitak. A parti kovek bevonatan ardnylag kevesebb oligohaléb (27),
indifferens (9) és halofil (3) kovamoszat szerepelt, mint a detritusz-turzisokban.
A parti kovek kovamoszatflérajaban a 41alkalofil, 14 alkalobiont és 4 indif-
ferens mellett 1 acidofil faj is volt. Ha a 97 kovamoszatot a szaprobionta
fokozat (LTEBMANN 1951) alapjan itéljik meg, akkor azt latjuk, hogy a csekély
egyedszamban talalt Cyclotella bodanica és Synedra acus var. angustissima-n
kiviil méas oligoszapréb faj nmem fordult elé. Az a-mezoszapréb Navicula
cryptocephala sem fordult el nagyobb népességben. Az elGbbiekkel ellen-
tétben a feltlind nagy fajszamban (30-on feliil) és jelentGs egyedszdamban
felléps f-mezoszapréb kovamoszatok jelenléte a mintakban a kornyezet
f-mezoszapréb jellegére utal. Ha a felsorolt 97 fajt mozgdsi képességeik szerint
csoportositjuk, akkor 50 a mozgé és 47 a nem mozgdk szama. Fajszamukat
tekintve a mozgdék vannak tobbségben, egyedszamban viszont a helyhez
rogzilt (szesszilis) és altaldban a nem mozgék vannak nagyobb témegben.
A nem mozgok 30—60 u, a mozgdk pedig 10—60 p kozotti méretben szere-
peltek. A hullimveréses parti 6v kovamoszat bevonatabdl feljegyzett esillésok
7 nem mozg6t és 5 mozgdt fogyasztottak, melyeknél a fajszammal ardanyos
a taplalékul felhasznilt egyedek szama.

A mintakban el6fordultak a nyiltvizi moszatfajok is (Lyngbya circum-
creta, Phacus sp., Planktonema lauterborni, Stawrastrum gracile, Pediastrum
bowanum P clathmtum Scenedesmus balatonicus). Aprilisban gyakori volt
az Ulothrix zonata, mig Ssszel a Rivularia biasolettiana, Spirulina maior és az

Oscillatoria tenuis telepeit figyeltiik meg.

Csill6sok

A parti detritusz-turzasokra vonatkozé vizsgalataink (GELLERT—
Tamis 1958)eredményei arréltantiskodnak, hogy mind a kovamoszatok, mind
a csillésok kedvezd életkorilményeket talalnak a biotépban. A parti kovek
alkotta biotéprél ezt esak kovamoszat vonatkozéasban mondhatjuk. A esillésok
igen alacsony faj- és egyedszamban voltak képviselve, bar a gytijtéhelyek
a detritusz gyfijtéhelyek kézelében voltak.

A két gylijtéhelyrol osszesen 16 csillés faj keriilt eld. A Kis-6bolben 13,
a Godrosben pedig 10 faj volt képviselve. A 16 csillés koziil 6 faj csak a Kis-
obolben (Chilodonella cucullulus, Frontonia acuminata, Saprophilus ovatus,
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1. tabldzat

Bacillariophyta |
£ 2. Eléfordulis “ ¢ 1
Flu' i 3. 4. honapja és gyakorisaga Dctriéus/.-
turzasban
helye Meam Lonvdle v | v | x| x| x1
Melosira granulata (Ehr.) Ralfs. ...... K ] k k o= b
G kil k k -+ a
Cyclotella bodanica Eulenst. ......... K k| k| 51 sy -+ |
G k| k| k s o {
\ ocallata Pant, «veesseecsasos K s s | k k -+
G k | k + |
Stephanodiscus astraea (Ehr.) Grun. K k |-k ‘ !
: G k
u astraea var. minutula ‘
(Bitlbz: ) Gram: <2 d i et O e K k| k ‘
G e \ -+
Diatoma elongatum var. tenuis (Ag.) K t t k k k| -+ 4
Van HeRreK: . N o i s s G t t t k | -+
Diatoma vulgare Bory .............. K k k | -
G K Slek -
3 vulgare var. linearis Grun. .. | K s s 1
| & k| k|k + |
» vulgare var. producta Grun. | K Yo kxitg -+ ]
G s k-8 S +
Opephora martyi Héribaud ....... R e s S k +
& k 5 ]
Fragilaria construens (Ehr.) Grun. K e k k +
G k i
= intermedia Grun. .......... G k s -+
Synedrasacug TRz i a e K k
Ed G k 2L
5 acus var. angustissima Grun.. . FATE S e e |
i acus var. radians (Kiitz.) Hust. K k k
G k| k St
5 parasitica (W. Sm.).......... K k k -+
59 ulna (Nitzsch.) Ehr. «voeeoeces K k| k k -+
G k| k k s
55 ulna var. spathulifera Grun. ... | K k
G feadb<dge +
o3 vaucheriae Kiitz, ....... BOperR A [ o8 k| k -
G ki kst Kk -1
£ vaucheriae var. capitellata K o +
o R AT S e G s k k ks
Cocconeis diminuta Pant. ........... K e e ;
A pediculus Ehr. ............ K | k -+
G k S -+
e placentula (Ehr.) .......... K k k +
G k &
' placentula var. euglypta
(BILT): Cleyew Elat S3M I e e s ail T4 e k 4+
G k S =+
Achnanthes clevei Grun. ............. K etk
Sy lanceolata Bréb. ......... K k
G s
Rhoicosphenia curvata (Kiitz.) Grun. K fer ik Eillk + b
G k k k -+ -
Gyrosigma attenuatum (Kiitz.) Rabh. K k| e Kitli5s -+ q
G k k S +

i

-
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1. tdbldzat (folytatds)

' 2. Elbfordulds <
P t.i 3. 4, hénapja és gyakorisdga Detritusz-
- helye turzésban
m|w|v|w|x|x|x
Gyrosigma kiitzingii (Grun.)Cleve...... K e k| s +
G k| e e s -+
A peisonis (Grun.) Hust. ...... K : o -
G s %
Caloneis schumanniana var. bicon- K e k -+
strieta G, . Cot ol Sevts ke o A LR G © 4
Diploneis domblittensis (Grun.) Cleve .. | K e e +
G k SE
3 elliptica (Kiitz.) Cleve ...... K 1 [ k| k B
G k k k k -+
» elliptica var. ladogensis Cleve K k | k
Navicula costulata Grun. ............ K e | e L
G e
» cryptocephala Kiitz. ........ K k| k e | e |s o[
G k k ¢ g
55 cryptocephala var. veneta K e | e |6e
1 G T E T Ve R et e L e 7
G s e
Navicula dicephala (Ehr.) W. Sm. .... | K k 4L
ol G k k
” gastram Bhr.. .05 i v K e k- [Pk =
» gracilis Ehr....... T et K s k 1" G 4 s s A
- G S k S Hig
» hungarica var. capitata (Ehr.)| K e | e k| k
O e e PR Aoy 0 YT Rr e B AT D G e +
Navicula reinhardtii Grun. ........... K Il -4
A3 scutelloides W. Sm. ........ K e k e
G k
3 tuscula (Ehr.) Grun. ........ K e | e 1 % -+
Amphora ovalis Kiitz......oo0veiveaen K k | k G a4 +4-
| G k k| +
» ovalis var. pediculus Kiitz. ... | K k| k 7S L +
G k| k K S
o veneta (B iibz)t, o B e K e e
Cymbella affinis Kiitz. «oooivvvennnan. K kol -+
G s k 1§ gk -+
2 cymbiformis (Kiitz.) Van K S el e +
A5 LT TR e e o G S B R k +
Cymbella lanceolata (Ehr.) Van Heurck K kSlaka] e -+
G kb EAE Kk .
s prostata (Berk.) Cleve.......| K s k | k 4=
G s s k k +
Gomphonema intricatum var. vibrio K k ks ik -+
(BIhR) Clove. . ai s, s s tieraiataitoy G e k k -+
Gomphonema olivaceum (Lyngb.) Kiitz. | K tileE ko ik -+
G ol et k 47
s olivaceum var. calcarea K k | s k At
Olae s s o e ] G s S t +
Epithemia intermedia Fricke ......... K k
G & k
" BOTOX-TKHUZ: 5 s iareientie < aiphank G k k -+
Rhopalodia gibba (Ehr.) O. Mall. ...... K k -
G e k s. | 4
Nitzschia sigmoidea (Ehr.) W. Sm. K e ik k -}
G k k -
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1. tabldzat (folytatds)

2. Elbfordulis (
1. : ‘ 5.
Faij 3 F 4. honapja és gyakorisaga Detritusz-
i helye ’ turzasban
m | 1v | | vijix| x| xx|
| I
Nitzschia tryblionella var. debilis K k k | ‘ ’ ‘ k
(Arnolt) A. Mayer .....oiuvveineinn, G 3 S S ey
Cymatopleura elliptica (Bréb.) W .Sm. .. | K e [ [ | k i k -1 -
e Dnip +
35 solea (Bréb.) W. Sm. ... K e e ; [ +
G l : e | e -+
Surirella turgida W. Sm. ............. K o | 6| l l | | k -
i ¢ Sl AR -
| [ | | ‘

Jelmagyarazat : G = Godros, K —= Kis-6bol, e — eléfordul, k = kevés szimban taldl-
hatd; s=s80k."t = tomeges.

Keronopsis litoralis, Tachysoma furcata, Histrio macrostoma) és 3 pedig csak
a Godrosben (Parameciwm bursaria, Opistotricha similis, Stylonychm muscorum )
fordult el6. A kis fajszam mellett az egyedszam és gyakonsag is igen alacsony
értékii volt, amint az a 2. tdbldzatbol kittinik. Bar ugyanazokrol a fajokrol
van sz6, melyek a detritusz-turzasokban is képviselve voltak, mégis csak
egy-két mintaban fordultak el és ott is igen alacsony egyedszamban. Csupén
4 fajnal (Chilodonella cucullulus, C. uncinata, Glavcoma macrostoma, Colpidium
acmpylum) mutatkozott magas egyedszam, de ezek is csak egy, illetve két

2. tdbldzat

Ciliata
T
i 5 o 4.
2 M Grytijtéhely El6forduléds honapja, egyedszim/ml { Taplalék
Lionotus lamella Schew. ........... K IIT (1), IX (2), X (4) B, A
G LX)
Chilodonella cucullulus O. F. Mill. K X (60)
& G X (50)
Chilodonella bavariensis Kahl ...... K III (4) D
Chilodonella uncinata Ehrb. ........ K IIT (12), VIII(15) A, B
G X (8)
Paramecium bursaria Focke ........ G X (1) B
Paramecium trichium Stok. ........ : K III (1) B, A
G 1V (2), V (2)
Frontonia acuminata -Ehrb. ........ K IX (7) D i
Glaucoma macrostoma Schew. ...... K III (12), IV (10) B
6 IV (10), V (7)
Colpidium campylum Bressl. ....... K IV (14), X (10) B
) G IV (10), V (7)
Saprophilus ovatus Kahl ........... K VIII (15) B
Keronopsis litoralis Gell. ........... K 111 (5) A
Oxytricha fallax Stein. ............. K IX (2) D
' G X (2)
Tachysoma furcata Kahl ........... K IIT (8), IV (8), X (1) A
Opistotricha similis Eng. ........... G IV (2), D
Histrio macrostoma Gell. .......... K IV (3) D |
Stylonychia muscorum Kahl........ G IV (6) D |

Jelmagyarizat : K = Kis-6bol, G = Godros, A = alga, B = baktérium, D = kovaalga
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mintdban voltak jelen. A kornyezeti tényezok tehat nem kedvezdek a esillésok
részére.

Taplalkozas szempontjabdl a 16 csillés faj a kovetkezéképpen oszlott
meg : a Kis-6bélben 5 faj kovamoszatot, 3 baktériumot, 2 algat, 3 pedig
algat és baktériumot fogyasztott; a Godroshen 4 faj taplalkozott kova-
moszattal, 3 baktériummal és 3 pedig algaval és baktériummal. Egyedszam
szempontjabdl a baktériumfalék dominaltak (Glaucoma macrostoma, Colpidium
campylum, Saprophilus ovatus). Kivételt képezett a Chilodonella cucullulus,
mely 50—80/ml-es egyedszamban fordult eld, de csupin egyetlen mintaban.

A bakteriolégiai vizsgalatot ezuttal is nélkiilozniink kellett, igy csak
a kovamoszat-fogyasztékkal kivanunk kissé foglalkozni. A két gyfijtGhelyen
osszesen 6 csillés faj képviselte ezt a taplalkozasi csoportot. A detritusz-
turzdsokban levékkel szemben mind a taplalékul felvett kovamoszat fajok
szama, mind az egyedszam tekintetében lenyeges csokkenés mutatkozott.
Mig a turzasbelieknél a felfalt kovamoszat fajok szama 1—27 kozott mozgott,
addig a bevonatban él6knél 1—12-re csokkent. Ugyantgy csokkent az elfo-
gyasztott egyedszam is. Az egy-egy csillés altal elfogyasztott maximaélis
kovamoszat egyedszam 15 volt, mig a turzasbeliek ennek t6bb mint kétsze-
resét fogyasztottik el. Az egy csillésbdl feljegyzett kovamoszat faj- és egyed-
szam a kovetkezOképpen oszlott meg : Ownytricha fallax 9 faj/10—15 egyed,
Histrio macrostoma 4/4— 5, Chilodonella cucullulus 4/7—8, Frontonia acuminata
2/3—5, Stylonychia muscorum 1/15, Opistotricha similis 1/3. A Stylonychia
muscorum és Opistotricha similis fajok csupan a Diatoma elongatum var. tenuis-t
fogyasztottak.

A detritusz-turzasokbdl feljegyzett csillésok faj- és egyedszamat, vala-
mint az altaluk elfogyasztott kovamoszatok faj- és egyedszamat Osszevetve
ezen masik biotépbdl ismertetett adatokkal, lényeges szdmbeli Gsszesziikiilést
latunk. Ennek okét a kovetkezdkben latjuk. A parti kévek kovamoszat bevo-
nata egy kocsonyés réteget képez, amibe a csillésok nem tudnak kelloképpen
befurakodni és ugyanakkor — eréziés partrél 1évén szé — az allandé intenziv
hulldmverés folyamatosan kimossa a csillésokat, melyek igy nem taldlnak
kell6 buvo, illetve tartézkoddsi helyet. A kovamoszatok altal kivalasztott
kocsonyds burok egyben azt is eredményezi, hogy a csillésok nem képesek
korlatlanul felfalni Gket.

Osszefoglalas

A detritusz-turzasok vizsgalataval egyidében a part védelmére felhal-
mozott kovek barnas bevonatabdl is gyijtottink mintdkat a Tihanyi-félsziget
keleti részén. Két — a detritusz-turzas gyfijt6helyektél nem nagy tavolsagra
levé — hasonl6 partszakaszt valasztottunk ki vizsgalatainkra. Az egyik a Kis-
6bolben a Biolégiai Kutatéintézet csénak estszddja és a kizeli kovek, a mésik
pedig a godrosi 1.8-as szammal jelzett kilométerkonél levd partszakasz (GEL-
LERT—TAMAS 1958, 1. dbra). A parti kovek bevonaténak vizsgalata a detritusz-
turzasok anyaganak feldolgozasanal hasznalt mdédszerekkel tortént (220. o.).

Bar marciustél novemberig végeztiink terepmegfigyeléseket és labora-
tériumi vizsgalatokat, ezekbdl a feljegyzésekbdl azonban ebben a munkaban
esupan a tavaszi és §szi bevonat kovamoszatait és esillésait célszerti kiértékelni
mindségi és mennyiségi, okolégiai és taplalkozasi szempontokbdl. A tavaszi
hénapok egyenletes vizéllasa kovetkeztében a parti koveken kialakult egy
barnas kovamoszat 6v, mely kés6bb viligos barndva véltozott. A viz jiniusi
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fokozott apadasaval ez az 6v szarazra kerilt és a Cladophora fonalak keriiltek
a vizszinthez kozelebb. Ez a fonalas moszat epifita kovamoszataival és a fona-
lak kozott védelmet talalé allatvilagaval nagyon eltér a kévek bevonatatél,
ezért kozvetlen osszehasonlitasra nem alkalmas. Az augusztus kozepéig tarté
apadas utdn mintegy 60—65 cm kozott ingadozott a vizszint oktdéberig.
Az oktéberi ujabb apadés lehetett az egyik oka annak, hogy — a kedvezd
hé- és fényviszonyok ellenére — jelentGsebb kovamoszat bevonat ekkor mar
nem alakulhatott ki.

A tavaszi honapokban kifejlodott barnds bevonatban a Diatoma elon-
gatum var. tenuis (1. kép) és Gomphonema olivaceum élt tomegesen. Gyakori
volt még a Diatoma vulgare néhany valtozata és Cymbella-k. A felsoroltak
részben kocsonyéas anyagot termelnek, részben pedig kocsonyanyelekkel rog-
ziilnek az alzatra. A kocsonyanyeleken felhalmozddott CaCO, kivetkeztében
a bevonat szine vilagosbarnava valtozott (esaknem sérga). A tomegesen eld-
fordul6 kovamoszatokkal szemben egyesek csupan egyik vagy masik gyiijtd-
hely egy-egy mintajabdl keriiltek el6 (242. o.). A Kis-6bol és a Godros tavaszi
és Gszi mintaibdl 81 kovamoszat faj és 16 valtozat jelenlétét jegyeztiik fel.
A nyiltvizb6l bekeriilt 6 pelagikus fajt kivéve, valamennyi bentikus volt.
A kovamoszatvegetacio 49 tagja kozmopolita (GELLERT—TAMAS 1958,
1. tabldzat). A detritusz-turzasok mintaihoz képest a kovek bevonatdaban
lényegesen kevesebb oligohal6b (27), indifferens (9) és halofil (3) faj szerepelt.
A Balaton pH értékének megfelelGen 41 alkalofil, 14 alkalobiont, 4 indifferens
és 1 acidofil faj volt képviselve. A f-mezoszapréb kovamoszatok magas
(30-on feliil) faj- és egyedszama a kornyezet f-mezoszapréb jellegére utal.
A 97 koziil 50 mozgd és 47 a nem mozgdk szama. Bar fajszam tekintetében
a mozgdk voltak tobbségben, ha azonban a népességiiket vessziik figyelembe,
akkor a mem mozgok fordultak el6 nagyobb tomegben. Méreteiket tekintve
a nem mozgdék 30—60 u, a mozgdk pedig 10— 60 u kozott voltak képviselve.
A hulldamveréses parti 6v kovamoszat tarsulasabdl a csillésok mindéssze 5
mozgd és 7T nem mozgé fajt fogyasztottak.

A parti kovek bevonataban a csillésok igen alacseny faj- és egyed-
szamban voltak képviselve, bar a gytjtéhelyek a detritusz-turzasok koze-
lében voltak. A két gytijtéhelyrol Osszesen 16 csillos faj keriilt eld. A Kis-
6bolbél 13, a Godrosbsl 10 fajt jegyeztiink fel, 6 faj csupan a Kis-6bolbol
(246. 0.), 3 pedig csak a Godros mintaibdl keriilt el6. A fajszam mellett az
egyedszam és gyakorisag is igen alacsony értékii volt (2. tdbldzat). Bar ugyan-
azokrol a fajokrdl van sz6, melyek a detritusz-turzasokban is szerepeltek,
mégis csak egy-két mintaban igen alacsony egyedszamban fordultak eld.
Magas egyedsziam mutatkozott 4 fajnal, de ezek is csak egy, illetve két minté-
ban voltak jelen. A kiornyezeti tényezck a csillosok részére nem voltak ked-
vezbek ebben a biotépban.

T4plalkozas szempontjabola 16 faj ugy oszlott meg, hogy a Kis-6bélben 5
fajkovamoszatot, 3 baktériumot, 2 algat és 3 pedig algat és baktériumot fogyasz-
tott, mig a Godrosben 4 kovamoszattal, 3 baktériummal és 3algaval és baktéri-
ummal taplalkozott. Egyedszam szempontjabdl a baktériumfalék dominaltak.

A két gytijt6helyen 6 csillés faj taplalkozott kovamoszattal. A detritusz-
turzasokban levékkel szemben tgy a taplalékul felvett kovamoszat fajok
szdma, mint az egyedszam tekintetében lényeges csokkenés mutatkozott
(247. o.). Ennek oka a parti kovek kovamoszat bevonatidnak kocsonyés
allapotaban keresendd. A csillésok egyrészt nem tudtak befurakodni, masrészt
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az allandé intenziv hullamverés folyamatosan kimosta Gket. A kocsonyés
bevonat azt is eredményezte, hogy a csillésok nem tudtak a kovamoszatokbdl
sokat elfogyasztani.
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UBER DIATOMEEN UND CILIATEN AUS DEM AUFWUCHS DER UFERSTEINE
AM OSTUFER DER HALBINSEL TIHANY

Gizella Tamas und Jozsef Qellért
Zusammenfassung

Bei den Untersuchungen der Detritus-Drifte wurde am Ostufer der Halbinsel
Tihany auch briunlicher Aufwuchs von den Ufersteinen gesammelt. Die zwei iiberaus
dhnlichen Sammelstellen befinden sich unweit der Detritus-Drifte. Es handelt sich
um die Gleitbahn fiir die Boote des Biologischen Instituts und die in der Néhe befindli-
chen Steine in der Kisobol-Bucht sowie um den Uferabschnitt bei dem Kilometerstein
1,8 vor dem sogenannten Goédros-Uferabschnitt (GerrugrT—TamAs 1958, Abb. 1). Der
Aufwuchs der Ufersteine wurde mit den gleichen Methoden wie die Detritus-Drifte
untersucht (Seite 220.).

Obwohl die Freilandbeobachtungen und die Untersuchungen im Laboratorium
von Mirz bis September ununterbrochen weitergefiithrt wurden, scheint die Auswertung
der fiir Ciliaten und Diatomeen gewonnenen Daten nach qualitativen; quantitativen,
6kologischen und ernihrungsbiologischen Gesichtspunkten nur zweckmiissig zu sein,
soweit sie sich auf den Friithling und den Herbst erstrecken. Im Friithjahr war der Wasser-
stand nahezu unverindert. Daher entfaltete sich an den Ufersteinen ein briunlicher
Diatomeen-Giirtel, dessen Farbe spiter in hellbraun umscblug. Durch das allmihliche
Fallen des Wasserstandes im Laufe des Sommers wurde dieser Giirtel trockengelegt,
und die Cladophorenfiiden kamen niher an diec Wasseroberfliche. Diese Cénose (Faden-
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algen mit ihren epiphytischen Diatomeen und mit der zwischen den Fiiden Schutz fin-
denden Tierwelt) unterscheidet sich stark von dem Aufwuchs der Steine und wird deshalb
hier nicht besprochen. Nach dem bis Mitte August andauernden Fallen des Wasser-
standes schwankte der Wasserspiegel bis Oktober zwischen 60 und 65 em. Es wird
angenommen, dass das erneute Fallen des Wasserniveaus in Oktober — trotz der
sehr giinstigen Temperatur- und Lichtverhéltnisse — eine bedeutendere Entfaltung des
Diatomeen-Aufwuchses verhindert hat.

In dem braunlichen. Friithjahrsaufwuchs leben Diatoma elongatum var. tenuis
(Abb. 1) und Gomphonema olivaceum massenhaft. Oft kamen auch Varietiten von
Diatoma vulgare und Cymbella-Arten vor. Diese Arten bilden teilweise gallertartige
Stoffe, andere heften sich mit Gallertstielen an das Substrat an. Durch das sich an den
Gallertstielen ansammelnde CaCO, énderte sich die Farbedes Aufwachsesin hellbraun
bzw. beinahe gelb. Im Gegensatz zu den massenhaft vorkommenden Diatomeen traten
-einige Arten nur in je einer Probe von beiden Fundorten auf (Seite 242.). In den Herbst-
und Friihlingsproben der Kis6bol-Bucht und des Goédros-Abschnittes wurden 81 Arten
und 16 Varietdten von Diatomeen festgestellt. Mit Ausnahme der 6 pelagischen Arten
aus dem offenen Wasser waren alle Arten benthisch. 49 Formen der Diatomeenvegetation
‘waren Kosmopoliten (GeLLERT—TamAs 1558, Tab. 1). Im Vergleich zu den Proben der
Detritus-Drifte leben in dem Aufwuchs der Steine wesentlich weniger oligohalobe (27),
indifferente (9) und halophile Arten (3). Dem pH-Wert des Balaton-Sees entsprechend
waren 41 alkalophile, 14 alkalobionte und 4 indifferente Arten vertreten. Die grosse
Arten- und Individuenzahl der f-mesosaproben Diatomeen (iiber 30) weist auf den
p-mesosaproben Charakter der Umgebung. Von den 97 Arten waren 50 sich bewegende
(vagile) und 47 sich nicht bewegende (sessile) Formen. Obwohl beziiglich der Artenzahl
die vagilen iiberwogen, waren die sessilen Arten infolge ihrer hoheren Populationsdichte
in grosserer Menge vorhanden. Die 47 sessilen Arten waren 30 bis 60 g gross, die 50
vagilen Arten 10 bis 60 x. Von der Diatomeen-Conose des Erosionsufers haben die Cili-
aten nur 5 vagile und 7 sessile Arten als Nahrung aufgenommen.

In dem Aufwuchs der Ufersteine waren die Ciliaten nur in sehr geringer Arten-
und Individuenzahl vertreten, obwohl sich die Sammelstellen in der Niihe der Detritus-
Drifte befanden. An den beiden Sammelstellen wurden insgesamt 16 Ciliatenarten nach-
gewiesen, 13 in der Kis6bol-Bucht, 10 im Godros-Abschnitt. 6 Arten kamen nur in der
Kisobol-Bucht (Seite 246.), 3 nur im Godros-Abschnitt vor. Neben der Artenzahl wies die
Individuenzahl einen sehr niedrigen Wert auf (Tab. 2). 4

Obwohl es sich um dieselben Arten wie in den Detritus-Driften handelt, traten
sie hier nur in einigen Proben und nur in sehr gecinger Individuenzahl auf. Bei 4 Arten
zeigte sich eine hohe Individuenzahl, doch waren diese auch nur in einer bzw. in zwei
Proben vorhanden. Die Umweltbedingungen waren fiir die Ciliaten in diesem Biotop
nicht vorteilhaft. :

Als Nahrung haben von den 16 Ciliatenarten in der Kisobol-Bucht 5 Arten Dia-
tomeen, 3 Bakterien, 2 Algen und Bakterien verzehrt. Im Godcds-Abschnitt waren 4
Arten Diatomeen-, 3 Bakterien- und 3 Algen- und Bakterienfresser. Die Bakterien-
fresser dominierten nach der Individuenzahl.

An den beiden Sammelstellen haben sich 6 Ciliatenarten mit Diatomeen ernihrt.
Im Gegensatz zu den sich in der Detritus-Drift befindenen Diatomeen ist hier eine bedeu-
tende Abnahme der Artenzahl bzw. der Individuenzahl der als Nahrung dienenden For-
men zu beobachten (Seite 247.). Grund dieser Erscheinung ist wahrscheinlich der Gallert-
gehalt des Aufwuchses auf den Ufersteinen. Einerseits konnten die Ciliaten in diesem
gallertigen Bewuchs nicht eindringen, andererseits wurden sie vom stidndigen, intensiven
Wellenschlag ununterbrochen ausgewaschen. Infolgedessen Konnten die Diatomeen von
den Ciliaten nicht in Massen verschlungen werden.

Tab. 1. Bacillariophyta

1. — Art; 2. — Haufigkeit ; 3. — Ort des Vorkommens ; K — Kisobol-Bucht ; G —
Godros-Abschnitt ; 4. — Datum des Vorkommens (IT—VI., IX—XI.) und Haufigkeit
(e — vereinzelt, k — in wenigen Exemplaren, s — viel, t — massenhaft);: 5. Notiert
auch von den Detritus-Driften des Ostufers der Halbinsel Tihany (GerrirT—TAamAs 1958)
Tab. 2. Ciliaten.

1. — Art ; 2. — Sammelstelle (K — Kistbol-Bucht, G — Godros-Abschnitt); 3. — Datum
(IT—V., VII—X.), Individuenzahl/ml; 4. — Nahrung (A — Algen, B — Bakterien,
D — Kieselalgen)
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