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BANYAI VIKTORIA"

,,Mutassuk meg nem szoval, de tettekkel”

A magyarorszagi zsidosag torténete a kutatasi teriiletem, igy a k6zos mozaikhoz
néhany kis kockat errdl a teriiletrél szeretnék hozzatenni.

A zsidosag tobbségének lakohelye a késoé okortol kezdve a Szentfoldon kiviil,
vagyis a diaszpéraban volt. A diaszpdraban élés, a diaszpdra mint otthon hagyoma-
nyos elveit a bibliai Jeremids proféta szavaibol (konyvének 29. fejezetébol) olvashat-
juk ki. Az akkor mar Babilonba keriilteket megszolitd levél a proféta kozvetitésével
adja tudtukra az Orokkévalo parancsat, hogy épitsenek hazakat, iiltessenek kerteket,
alapitsanak csaladot, faradozzanak annak a helynek a jolétén, ahova kertiltek, mert
annak a jolététol fiigg az 6 jolétiik is. Haz, kert, csalad, jolét: egy teljes élet, otthonos-
sag a szétszoratasban is, az ideiglenességben is. Ideiglenességben, hisz az itmutatas
és igéret meghatarozo része (Jer. 29:10—14) az is, hogy annak rendelt idejében majd
osszegylijti és visszaviszi az Orokkévalo a népét Izrael foldjére. Ennek reménysége,
valdsagossaga a Babilonban t6ltott évtizedek alatt talan erdteljesebb volt, mint a ké-
sObbi diaszpora évszazadai alatt, de egészen az Gjkorig nem kérddjelezédott meg,
hogy a zsidok szamara az erec (a f6ld, az orszag, a haza) Izrael foldje.

Jeremids ezen szavaira hivatkozott 1806-ban az a gyiilés is, amelynek a Francia-
orszagban €16 zsidosag nevében kellett valaszolnia Napoleonnak olyan, alapvetéen
a lojalitasukat és az allampolgari kotelességek teljesitésére vald alkalmassagukat
firtat6 kérdésekre, mint példaul hogy a Franciaorszagban sziiletett, és a térvények
altal immar egyenjogti allampolgarnak nyilvanitott zsidok hazajuknak tekintik-e
Franciaorszagot?' Kotelesek-e betartani a torvényeit, kotelesek-e megvédeni egy
fegyveres konfliktusban? Utobbi kérdésre — egyértelmii vallasjogi valasz hianya-
ban — a francia zsidok (akkori) kozelmultjanak tapasztalataval valaszoltak, misze-
rint odaig elmenden lojalisak Franciaorszaghoz, hogy a napoleoni haborikban mas
orszagok zsido alattvaloi ellen is harcoltak. Ez a fajta testvérgyilkossag — amikor
a front mindkét oldalan harcolnak zsidok — valdban az egyik legkényesebb problé-
maja a katonai szolgalatnak.

A katonai szolgalat kérdése a 18. szazad végét6l Europa mas részein, igy a Habs-
burg birodalomban is a zsidok jogallasaval, a tarsadalmi integracié lehetéségével
kapcsolatos politikai vitak egyik fontos pontja lett. Meghalni a hazaért az allampol-
gari lojalitas, a hazaszeretet legerdsebb bizonyitékanak tlint, ennek politikai stlyat,
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erejét, lizenetét a nyilvanossagban megszolald zsidod vezetdk is pontosan ismerték.
Sokat idézett R. Ezékiel Landau pragai rabbi beszédének részlete még I1. Jozsef id6-
szakabol, amelyet a Habsburg Birodalomban elsének bevonulo, kiképzésre induld
zsido Onkéntesekhez intézett: ,, Szerezzetek magatoknak és nemzetiinknek halat és
dicsoséget, hogy meglassa mindenki, hogy a mi eddig elnyomott nemzetiink is szereti
orszagdanak urat és folebbvaldit, és kész sziikség esetén vérét is dldozni érte.”

A hazaért aldozott élet, az ehhez val6 viszonyulas problémai legélesebben és
tomegesebben az 1. vilaghabora idején meriiltek fel. A dominans hangok a hazafias
lelkesedéstdl atitatottak voltak, azonban — ahogy ezt a habort évforduldja kapcsan
sziileté tobb tanulmany is értéen bemutatta — a zsidosag vallasilag, ideologiailag
eltéré csoportjainak nézépontjai valojaban arnyaltabba, soksziniibbé teszik a képet.
Amit ebbdl ma kiemelni szeretnék, az a korai cionistaknak a frontszolgalat 6nkén-
tes vallalasaig mend lelkes patriotizmusa. A nevében is ambivalens cionista patrio-
tizmus elterjedt jelenség volt a térség mas orszagaiban is, Kozép- és Kelet-Eurdpa
egészében. Magyarorszagi jelképes alakjava dr. Domény Lajos (1880-1914) valt.?

A jogi végzettségli Domény 1906-t61 a Zsiddo Nemzeti Alap magyarorszagi iro-
dajanak vezetdje volt, egyben aktiv szervezdje a haborua eltt cionista keretekben
miikodd zsido cserkészetnek és mas cionista szervezeteknek is: munkajaval azt
a hazat torekedett életre kelteni, erésiteni, amelyben sosem élt.

A haboru legels6 heteiben személyes példamutatassal is erésitette a Makkabea
és Bar-Kochba zsidd egyetemista egyesiiletek nevében kozzétett felhivast, amely
onkéntes katonai szolgalatra buzditotta azon korosztalyok tagjait, akiket a kotelezo
mozgodsitas még nem ért el: ,, Mutassuk meg nem szoval, de tettekkel, hogy minden
ragalmak mellett és ellenére a cionizmus zdszlaja kéreé sereglett ifjusag hazaszere-
tet dolgdaban egyenrangti barkivel. ™

A cionista Zsido Szemle kovetkez6 szamanak cimlapjan mar Démény Lajos
gyaszkeretes képe jelent meg: szeptember 6-an a galiciai harcokban életét vesztette.
Munkatarsai €s a cionista szervezetek szentfoldi olajfaiiltetésre szervezett gytijtéssel
kivantak emléket allitani a ,,h6si halottnak”. Célul — a Zsidé Nemzeti Alap orszag-
épitd munkajat tavolbol tamogatva — egy egész liget (1000 fa) iiltetését tiizték ki.’
A Domény emlékére iiltetett facsemeték sajatos jelképei a hazafisag tobbes értelme-
zésének, melynek a zsidd nemzettudat, az aktiv cionista orszagépités és a monarchia
iranti hliség, a hazaért aldozott élet 6sszhangba hozhato6 elemei.
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