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Romologia Gjratoltve

Beck Zoltan: A megszolaldas iires helye. Romologiarol és mas dolgok-
rol. Budapest: Napvilag, 2020. 269 oldal

Beck Zoltan tanulmanykdtete a Pécsi Tudomanyegyetemen irt 2009-es, A ro-
tovabbfejlesztett, tovabbi irasokkal kibovitett valtozata, amely a romoldgia tudo-
manyaganak kritikai teoretizalasan, a magyarorszagi cigany irodalom definicios
kisérletein, valamint irodalmi munkassagok és egyes miivek elemzésén tal mas
,.ures helyeket” is elfoglal. A meseelemzésekkel, képzdmiivészeti és fotografiai al-
kotasok értelmezésével gazdagodott szoveg 1épten-nyomon kiegésziil onreflektiv
megallapitasokkal, torténeti és tudomanytorténeti adalékokkal, igy a kotet messze
talmutat az irodalomkritika latoterén, és ramutat a kisebbségi kulturalis reprezen-
vészi, alkotdi és tarsadalmi/politikai szerepvallalas onkéntelen 6sszemosddasara,
a roma milalkotasok etnicizalt vagy szocialis olvasatainak béklyoira.

A romologia (angolul romani studies) intézményesiilése a nemzetkdzi tudoma-
nyos szféraban a Gypsy Lore Society 1888-o0s alapitasahoz kothetd; az azota eltelt
idében folyoiratok (harom-négy angol nyelvii, egy francia és szamos tovabbi) jot-
tek létre, egyetemi tanszékek (a szerz6 munkahelyéiil is szolgald pécsi Romologia
Tanszék példaul 1997-ben), kdnyvtarak ¢és kutatdocsoportok alakultak. Az intézmé-
nyesitett ciganyokkal vald foglalkozas az elmult évtizedekben szemantikailag is
atalakult; a brit Journal of Gypsy Lore Society 2000-ben a politikailag korrektebb
¢és a roma polgarjogi/emancipacios torekvéseknek megfelelébb Romani Studies-ra
valtoztatta a cimét', az elmult években pedig a megnevezés tébb helyen a kritikai
jelzével is kiboviilt. A semmit rolunk nélkiiliink nevében meger6sddo kritikai roma
tanulmanyok, illetve az ehhez kapcsolddo 0 tudomanyos és kulturalis intézmé-
nyek (a CEU Romani Studies programja, illetve annak Critical Romani Studies
cimi folydirata, az MTA Kisebbségkutatd Intézetében 2014-ben alapitott, rovidé-
letti Kritikai Roma Tanulmanyok kutatocsoport, vagy a berlini székhelyii ERIAC,
illetve a német alapitasi RomArchive) tekinthetdek a hagyomanyos romologia
ellenpontjainak is. A romakrol a nem romak altali, sokszor sztereotipizald, gyar-
matosito beszédmod alol vald felszabadulast, a ,,visszaszerzett” és autentikusnak

*

A szerz6 torténész, az ELTE BTK Atelier adjunktusa. E-mail: eszter.gyorgy@gmail.com

U A francia Etudes Tsiganes 1955 6ta ezt viseli a nevet visel.
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tekintett roma hang felerdsitését megcélzo tudomanyos és miivészeti-kulturalis to-
rekvések ugyantigy ravilagitanak a megszolalas terhére, ahogy azt Beck is szamos
helyen teszi konyvében. Ez a 1étrejovo fesziiltség a traveller hatterii romologus
Adrian Marsh szerint az elditéletek, altalanositasok és hamis reprezentaciok ellen
felszolaldé roma tudoésok pozicidja kapcsan (hasonléan barmilyen mas, kisebbsé-
gi etnikai hattérrel rendelkez6 kutatohoz) arra a feltételezésre épit, hogy az érvek
mélyén mindig valamilyen politikai aktivizmus lapul, ezzel ellehetetlenitve a vita-
ban val6 objektiv részvételt.> A megszolalas lires helye, tehat az egész kotet cimét
viselé masodik fejezet az emlitett fesziiltséget a mainstream és a transzformativ
akadémiai tudas dichotomidjaval irja le, utalva arra az antropoldgia tudomanyanak
egészét merdben befolyasold zavarra, ami a tudds személyes befolyasoltsagat, az
objektivitas/valosag megragadasanak lehetetlenségét, illetve a hatalmi poziciobol
az elnyomottakrodl valo tudasképzés gyakorlatait veszi koriil.

A romoldgia tudomanyaganak értelmezése azonban nem meriil ki a roma —
nem-roma megszolalasok, vagyis a sokszor hegemonikusnak, eléironak tekinthetd
és az azokkal szemben emancipal6do, visszabeszéld hangok detektalasaban. Beck
tulajdonképpen a sajat diszciplinaja egyetlen érvényes meghatarozasat annak teljes
dekonstrualasban latja, és ezzel, véleményem szerint, tallép a Pocsik Andrea altal
kritika® ald vont 2013-as szdvege megallapitdsain, amelyek a dekonstrukcié helyett
séges kimenetelnek.* Mi is tehat a romologia Beck szerint? Elsésorban és a jelen-
ben: nem tudomany. Dupcsik Csaba szociologus-torténészt idézve a romakutatasok
egy sajatos korszaka, liraibb megfogalmazasban egy mar kihunyt, de az égen még
vilagito csillag — egy olyan zarvany tehat, amely ajanlkozhat 6nmaga tjraértelme-
zésére és talan nem csak egyfajta érvényes kritikai reflexiora. Es mit vizsgél a szer-
z6 ebben a nem tudomanyos, diskurziv térben? Valodi bevezetd, elméleti fejezet
hijan az olvaso kicsit bizonytalanul kezd neki a kotetnek, és ezt a komfortzonabal,
a szokasos olvasasi-értelmezési gyakorlatokbol vald elmozdulast néveli az elso,
mesékkel foglalkozo fejezet.

Bar a ciganymesék, illetve azok atirasa, feldolgozasa az utobbi években tobb

alkalommal is kitiintetd figyelmet kapott,® itt nem pusztan errdl van szo: az itt
2 Adrian Marsh: Research and the many representations of Romany Identity. ERRC, 20 No-
vember 2007, http://www.errc.org/roma-rights-journal/research-and-the-many-representa-
tions-of-romani-identity (letdltés ideje: 2021. januar 5.)

Pocsik Andrea: Lathatova tenni. A romaképelemzés elmélete és gyakorlata. Apertiira, 2014.
nyar-0sz https://www.apertura.hu/2014/nyar-osz/pocsik-lathatova-tenni-a-romakepelem-
zes-elmelete-es-gyakorlata/ (letoltés ideje: 2021. januar 5.)

Beck Zoltan: A romologia és annak valodi targya, Romologia/2-3. 8—33. http://epa.oszk.
hu/02400/02473/00002/pdf/EPA02473 _romologia 2013 02-03_008-033.pdf (let6ltés ideje:
2021. januar 5.)

Egyrészt gondolok Kele-Fodor Akos: A sziv vége. Cigdny tijmesék cimii, 2018-ban megjelent
kotetére, illetve a 2013-ban indult Ciganymesék rajzfilmsorozatra, amelyben kortars roma kép-

REGIO 28. évf. (2020) 4. szam 220-225.



222  GYORGY ESZTER

elemzett allegorikus szovegek a kotet késébb megfogalmazott kérdésfeltevéseinek,
a romologia altal konstrualt problematikak eléhangjai. Beck Ezopus Az oroszlan-
rol és a vadaszrol cimli meséjével a narracid, a megszolalas hatalmat illusztralja,
Szécsi Magda A Pettyetlen Katicdaja pedig az asszimilacio €s szegregacié tarsadal-
mi stratégiait példazza, ramutatva a mindenkori tobbségi tarsadalom feleldsségé-
re a ,,pettyetlen” massag elfogadasaval kapcsolatban. A Barsony Janos — Daréczi
Agnes Vrana mdami mesél cimii cigany népismereti olvasokdnyvben megjelent
Lippai Balazs hajdufékapitany torténete kapcsan Beck a cigany narrativak ma-
gyar torténelembe vald beleerdltetésének veszélyeire hivja fel a figyelmet, vagy-
is arra a csapdara, amit a torténelem ideologikus és ,,intenciézus félreolvasasa”
(39.), illetve az etnikai identitast és az azzal jar6 torténelmi szerepet statikusnak,
allandonak tételezése rejt. A naiv, vagy a fentebb emlitettek szerint transzformativ
és mainstream tudomany konfliktusanak lattatasa mellett Beck egy masik fontos
kérdésre is ramutat Lippai kapcsan, nevezetesen a névadas jelentdségére. Lip-
pai Balazs ugyanis névaddja egy roma szakkollégiumnak, illetve a Honvédelmi
Minisztérium egyik dsztondijprogramjanak is; ez az etnicizaldo gyakorlat pedig,
amely soran az elsésorban romanak tekintett Lippai-név vulgarizalodik és kitirese-
dik (42.), tagabb kontextusaban is szimptomatikus. Ahogyan azt Bogdan Péter és
munkatarsai tanulmanyabol is megtudhatjuk, nagyon kevés olyan koztéri alkotas
(szobor, emléktabla), utcanév vagy akar intézmény van az orszagban, amely roma
emberek, hirességek nevét viselné.® A 1étezék pedig sok esetben stigmatizaltak
a hozzajuk kapcsolt varosi/falusi tér altal (példaul a faluszéli ciganytelepeket vagy
épp a jozsefvarosi gettét jelzd Dankd utca), rdadasul majdnem kizardlag” — mint
ebben az esetben is — a tobbségi tarsadalom autoritasai altal adatnak.

Akonyv harmadik fejezete a cigany/roma irodalom fogalmat a tarsadalmi eman-
cipacios igényekkel fellépd kanonalkotas folyamatahoz koti (0sszevetve a roma
irodalom kanonizaciojat barmilyen kelet-eurdpai nemzet irodalmaéval), am mégis,
sziikségszerlien maga is egyfajta kanont hoz létre. Ahogy Beck megallapitja, a ci-
gany irodalom fogalmanak sziiletése egybeesik a roma irok és koltdk elsé generaci-
ojanak feltiinésével. Az 1970-es években tehat ,,a roma nemzetépités és a nemroma
nemzeti modern” idején a fogalmat a szerz6i szarmazas uralja (120.), ezt a meg-
allapitast pedig batran kiterjeszthetjilk az ugyancsak ezekben az években feltiind
roma festékre (vo. az 1979-ben Dardczi Agnes altal rendezett Autodidakta cigdny
képzémiivészek 1. orszagos kidallitasa) vagy folkzenészekre is. Szemben a doktori

zomuvészek illusztraljak a meséket. L. https://romediafoundation.wordpress.com/2017/01/13/
ciganymesek-animacios-rajzfilm-sorozat-kortars-roma-muveszek-tolmacsolasaban/

Bogdan Péter — Molnar Istvan Gabor — Setét Jené: Roma reprezentdacio a magyar févaros
kozterein. Budapest: Tom Lantos Intézet, 2019- http://real.mtak.hu/105009/1/RomaKozter.pdf
(letoltés ideje: 2021. januar 5.)

Az egyik ellenpélda példaul a szegedi Danké Pista szobor allitasa. L. https://szeged.hu/ar-
chiv/6495/a-vilag-elso-cigany-szobra-danko-pista-a-stefanian (letoltés ideje: 2021. januar 9.)
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disszertacio generacios, illetve miifaji alapon torténd felosztasaval (a magyaror-
szagi roma irodalom elsé nagy alakjaitol, Bari Karolytol, Lakatos Menyhérttdl és
a tobbiektdl a kortars Jonas Tamasig, illetve az epikatol a liraig), a konyv a cigany
irodalom recepciotorténetének felvazolasa, illetve a fogalom problematizalasa
utan az Onreprezentacio és a beszéld (ird/koltd) szerepfelfogasai szempontjabol
elemez egyes alkotokat és miveiket. A , kikényszeritett” reflexiot (112.), vagyis
a mindig Gjrafogalmazodo igényt, hogy a roma szarmazast irok elhelyezzék ma-
gukat (roma / nem roma), illetve munkajukat (roma irodalom létezik/nem 1étezik)
Beck Bari Karoly két esszéjén, illetve a Balogh Attila altal szerkesztett Ciganyfiiro
folyoiraton és Jonas Tamas Ciganyiddk cimi regényén keresztiil elemzi. Mig Ba-
rinal, mint a magyarorszagi roma kulturalis-emancipaciés mozgalom egyik elsé
és legfontosabb alakjanal erkdlcsi kotelesség a kdzosség képviselete (115.), addig
Balogh ¢és Jonas kolt6i-irdi illetve szerkeszt6i programjaban a cigany irodalom és
a cigany miivészként vald szerepvallalas kiilonb6z6 modokon torténdé megzavara-
sa, posztmodern atértelmezése zajlik — mindkét esetben a kirekesztettségélmény
fenntartasaval. A cigany irodalomrol szolo fejezet utolsod részében Beck a kettds
kiviilallas élményét szimbolizalo, fiatalon elhunyt Rafi Lajos koltészetét elemzi.
Rafi erdélyi gabor romaként a magyar (nyelvii) irodalom kanonjabol t6bbszordsen
is ki volt rekesztve, mikozben koltéi programjanak kézéppontjaban az autonom,
nemzeti és etnikai kultGira sémaiba be nem sorolodo koltészet megteremtése volt.*
Az emlitett szerz6k, mint ahogy azt a szoveg tobbszor is bizonyitja, periférikusak,
kevesen irnak roluk, az irodalomtankdnyvek, egyetemi kurzusok elvétve foglal-
koznak veliik. Mégis, mintha strisddnének az ellenpéldak is, a kanonizacio pedig
szakdolgozatok, szakmai miihelyek és onképzokorok altal, ha periférikusan is, de
elkezdodott.’

A kotet utolso elétti része az Elképzelt cigany cimet viseli, és a roma (els6-
sorban fotokon és szépirodalmi szovegekben torténd) reprezentacié kérdéseit ve-
szi sorra, elsésorban Katie Trumpener deviancia- és autonomiafogalmaira — mint
e reprezentacid két végpontjai — tamaszkodva. Bar az utdbbi években egyre tobb
olyan tanulmany, kiallitas, konferencia valosult meg, amelyek a roma reprezen-

tAci® stratégiaira, illetve az Onreprezentacid kérdéskorére vonatkoztak,'® Beck

8 Paraszka Boroka: Rasszizmus és irodalom: miért nem értjiik a roma irokat? Dunszt, 2018. ju-

nius 11. https://dunszt.sk/2018/06/11/rasszizmus-es-irodalom-miert-nem-ertjuk-a-roma-iro-

kat/ (letoltés ideje: 2021. januar 5.)

Az emlitett szerzékkel tobb alkalommal is foglalkozott a Romakép Miihely kozosségi film-

klub és egyetemi kurzus, illetve a 2019 ¢szén megvaldsult Kritikai Roma Tanulmanyok Sza-

badiskola képzései.

10" Masok mellett Nicholas Saul és Susan Tebbutt 2004-es The Role of the Romanies: Images and
Counter Images of , Gypsies/Romanies in European Cultures cimii kétete, Kovacs Eva 2009-
es Fekete testek, fehér testek cimi irasa (Beszéld, 2009/1.), vagy éppen a 2018-ban a parizsi
Musée de I’Histoire de I’Immigration-ban megrendezett Mondes Tsiganes, La fabrique des
images cimi fotokiallitas.
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tovabbra is relevans szempontokat vet fel. Kiillds Imola és més néprajzkutatok'
elemzéseit kiegészitve foglalkozik a 18—19. szazadi kdzkoltészet, illetve a 19. sza-
zadi népszinmiivek ciganyképeivel; elemzései nagyszeriien bdvitik ismereteinket
a vandor, a ciganyvajda vagy éppen a muzsikus toposzokrdl, ramutatva a nemisme-
ret, a torzitas és az egzotizalas vissza-visszatérd gyakorlataira. A fejezetben helyet
kap a magyar irodalom két kiemelkedd jelent6ségli miivének, illetve szerzéjének
ujraolvasasa is: Arany Janos ciganyai és foképp Kertész Imre Sorstalansaganak
ciganyalakjai (akik a regényben &sszesen két oldalon szerepelnek), a kotet elején
feltart mesékhez hasonloan szokatlan lehet6ségeket teremtenek az elismert €s is-
merdsnek vélt szovegek Gjszerii értelmezéséhez.

Az utolso, Teérfoglalas cimi fejezet a kortars roma képzomiivészet egyes pél-
dain keresztiil reflektal a térhez vald viszonyra, amely valoban alapvetd fontossagu
a romak esetében: a sajat orszag- vagy hazanélkiiliség, a trasznacionalitas — vagy
masképpen a diaszporalét —, tovabba az egész Europaban megtalalhato kirekesztés
és szegregacid terei,"” illetve a roma (kdz)terek mar emlitett hidnya'® mind elem-
zésre érdemesek. Beck itt az iskola, mint intézmény, illetve a ,,gadzs6 idegenség”
tereire koncentral, és az elobbinél az altala felsorolt szempontok (az iskolai élmé-
nyek jelentésége az egyes alkotoi életutakban, az esztétikai kategdriaként is alkal-
mazott iskolazott — nem iskolazott dichotomia és ehhez kapcsolodoan a naiv versus
professzionalis miivész fogalma) mellett talan az is szerepet jatszhatott a valaszta-
saban, hogy sajat tanszéke, a PTE Romologia az egyetem Neveléstudomanyi Inté-
zetéhez tartozik. Valérie Leray, Olah Mara Omara, Kiba Lumberg, Gabi Jiménez és
Daniel Baker alkotasainak elemzése izgalmas, €s érzékenyen reflektal az elméleti
és irodalomtorténeti fejezetekben elhangzottakra, de az értelmezést neheziti az il-
lusztraciok hidnya (ahogyan azt Flizfa Baldzs is megjegyezte konyvkritikajaban'?).
Az elemzett festmények és installaciok nem szerepeltetése annal is inkabb fura,
mert az egyes fejezetcimek alatt ott szerepelnek az emlitett alkotok miivei — igy vi-
szont puszta illusztracioként. A felsorolt képzomiivészek egyébként mindannyian
a Velencei Biennalé Junghaus Timea kuratorsaga alatt 1étrejott elsé roma pavilon
miivészei, olyan szubverziv roma alkotok, akik tudatosan nekimennek és atirjak,
ujraértelmezik a roma képzomiivészettel kapcsolatos sztereotipiakat, maganak

Kiillés Imola — Kalanyosné Laszl6 Julianna: Cigdanyok a régi magyar kézkoltészetben a XVII.
szazadtol a reformkorig. Romologiai Kutatointézet, 2003.
Legyen sz6 falakkal fizikai, vagy csak szimbolikus értelemben koriilvett ciganygettokrol vagy
ciganytelepekr6l. L. Giovanni Picker Racial Cities cimii konyvét (Routledge, 2017.)
Bogdan Péterék mar emlitett tanulmanya mellett lasd Bak Arpad 2020-as Public Statues and
Second-Class Citizens: The Spatial Politics of Romani Visibility in Interwar Budapest (Ctiri-
cal Romani Studies, 2020/1) és Monica Ruethers Jewish spaces and Gypsy spaces in the cul-
tural topographies of a New Europe: heritage re-enactment as political folklore cimii 2012-es
irasat.
Fiizfa Balazs: Nincs, és mégis van. Elet és Irodalom, 2020. oktober 2. https://www.es.hu/
cikk/2020-10-02/fuzfa-balazs/nincs-es-megis-van.html (letoltés ideje: 2021. januar 5.)
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a naiv mivészetnek, mint miifajnak a kikezdésétdl a néi alakok szerepeltetésének
jelentdségén keresztiil a transznacionalis, nomad élet abrazolasaig.

A megszolalas iires helye nagyon fontos tanulmanykotet, amelyben Beck Zol-
tan egy kimult tudomany nevében tud érvényes és fontos kérdéseket feltenni, fo-
lyamatosan szem el6tt tartva az (On)kritikai szempontokat. Jo lenne, ha kilépve
a tudomanyteriiletek zarvanyaibol, nem csak romologusok ¢s irodalmarok olvas-
nak el.
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