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A londoni Benes vezette emigracio

tervei a csehszlovakiai német €¢s magyar
kisebbseg folszamolasara (1940-1945) 1.

The Plans of the Bene§ Emigration for the Enumeration
of the German and Hungarian Minorities in Czechoslovakia
(1940-1945) 1.

ABSTRACT: The study describes the plans of the Benes-led emigration during

World War II for the eradication of the German and Hungarian minorities in
Czechoslovakia. The initial moderate plans were radically changed as the in-
ternational situation of the emigrant government became more stable and the
Allied military victories were achieved. In the first years, the emigration lead-
ership considered the creation of autonomous cantons of nationalities and the
transfer or exchange of border areas inhabited by nationalities as a possibility.
From 1943 onwards, the idea of restoring the pre-1938 borders and creating
a Slavic nation-state became dominant. The radical reduction in the number of
minorities was to be achieved primarily by means of transfer and population
exchange. Bene$ sought to negotiate the support of his three most important
allies for his plan to displace the minority population.

Keyworbps: Czechoslovak emigration, minority issue, state borders, Slavic nation

state, transfer, population exchange

A magyar torténeti irodalomban altalanosan elfogadott tétel, hogy a csehszlovakiai
magyar kisebbség habort utani sorsaval kapcsolatos dontések mar a haboru alatt,
az Edvard Bene$ vezette londoni csehszlovak emigracioban megsziilettek. Errdl
a tényrdl és a dontések egyes részleteirdl elsé alkalommal Janics Kalmannak a mult
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szézad hetvenes éveiben megjelent konyve' nyujtott dsszefoglalast. A munka meg-
jelenését megeléz6 évtizedekben alig talalkozunk a témaval foglalkozé magyar
tudomanyos munkakkal. A rendszervaltas utan a szlovakiai és a magyarorszagi tor-
ténészek figyelme a magyar kérdéssel kapcsolatban elsdsorban a II. vilaghaborut
kovetd évekre, a szlovakiai magyarsag hanyatott sorsara, Janics miivének cime
nyoman, a ,.hontalansag éveinek” nevezett idészakra dsszpontosult. Ezek a miivek
altalaban megemlitik, hogy a magyarellenes intézkedések esetében a haboru alatt
kidolgozott csehszlovak nemzetallami elképzelések megvalositasara 1945 utan tett
kisérletekrdl volt sz6, azonban a terveknek a részleteirdl, a kialakulasuknak a fo-
lyamatarol és a koriilményeirdl kevés szo esik.”

Az emigraci6 elsé éveiben a kisebbségek és a hatarok kérdésével osszefliggés-
ben nem voltak kiforrott, hivatalos nézetek. Az elképzeléseket nagyban befolya-
solta az emigrans kormany nemzetkozi elfogadottsaga, tovabba az, hogy a haborti
menete idékozben jelentds valtozasokon ment at. A Csehszlovakia foldarabolasa,
majd a vilaghabort kitdrése utan a tobb hullamban nyugatra érkezé emigransok
1939-ben elsésorban nemzeti alapon hoztak 1étre szervezeteket. Parizsban 1étrejott
a Szlovak Nemzeti Tanacs, a Cseh Nemzeti Tanacs, a majd Cseh-Szlovak Nem-
zeti Tanacs, s mindegyikiik igyekezett magat a csehszlovak vagy a szlovak nép
képviseldjének beallitani. Hosszas targyalasok utan 1939. november 17-én a fran-
cia kormany csupan a lemondott koztarsasagi elnok Edvard Benes altal vezetett
Csehszlovak Nemzeti Bizottsagot (CSSZNB) ismerte el a csehszlovak nép kiilfoldi
képviseldjének, egy emigrans kormany elismerésétdl azonban elzarkozott. A 1ét-
rejott emigrans szervezeteket elsdsorban a nemzetiségi, cseh-szlovak ellentétek
jellemezték, tobben megkérddjelezték az elndknek a miincheni krizis alatt jatszott
szerepét, és nem akartak elfogadni a Benes altal hirdetett jogfolytonossag elméle-
tét sem. A miincheni szerz6dés alairasa utan az alkotmanyban rogzitett szabalyok
szerint lemondott Bene§ a habor( alatt makacsul hirdette, miszerint a lemondasa
a koztarsasagi elnoki funkciorol érvénytelen, mivel német nyomasra tortént, va-
lamint a Csehszlovak Koztarsasag is tovabb létezik jogilag. Minden az orszaga-
val kapcsolatos 1938 szeptemberétl hozott dontés, hatarvaltozas, jogi aktus ér-
vénytelen. Az altala vezetett csehszlovak emigracid politikai vezetése a miincheni

Janics Kalman miive a husaki kommunista rendszer fojtogato 1égkore miatt elsd alkalommal
Miinchenben jelent meg 1979-ben. Csehszlovakiaban az elso kiadasa 1992-ben jelent meg.
Janics Kalman: 4 hontalansag évei. A szlovakiai magyar kisebbség a masodik vilaghabori
utan 1945-1948. Pozsony: Madach Kiado, 1992.

Erre példa Balogh Sandor: Az 1946. februar 27-1 magyar-csehszlovak lakossagesere egyez-
mény. Torténelmi Szemle, 1979/1. 59-87. A szerz6 a bevezet6ben néhany oldalon véazolta
Benes haboru alatt tett er6feszitéseit a szovetségesek megnyerése érdekében a nemzetallami
koncepcid tamogatasara.
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egyezmény jovatételét és az 1938 el6tti hatarok visszaallitasat tiizte ki célul. Fran-
ciaorszag katonai veresége utan 1940 nyaran a CSSZNB Anglidba menekiilt.*

Benes életének masodik emigracidja alatt, néhany honapos amerikai egyete-
mi vendégtanarkodasat leszamitva, Londonban élt. A Parizsban 1étrejott CSSZNB
munkajaban, bar formalisan 6 volt a vezetdje, tevélegesen nem vett részt. A fran-
cia Osszeomlas utan Nagy-Britanniaban latta az altala vezetett emigracid legfébb
tamogatojat. 1940 tavaszan a lengyel emigracié példajan folbuzdulva és a sajat po-
egy ideiglenes allami berendezkedés tervét vazolta {6l a brit kiiliigyminisztériumnak
(Foreign Office). Magat az emigracioban lévé koztarsasagi elndk szerepében latta,
és az emigrans kormanyon kiviil javasolta egy kvazi parlament (Allamtanacs) 1étre-
hozasat, amelyben a koztarsasag minden nemzetisége és az emigracio fébb politikai
partjai képviselve lennének.* A brit fé] azonban kétségeit fejezte ki a jogfolytonossag
elméletével kapcsolatban, valamint a cseh és a szlovak politikusok kozotti, elsésor-
ban a szlovak Milan Hodzaval valdo megegyezést siirgette. Tovabba a Wenzel Jaksch
vezette szudétanémet emigracioval vald kapcsolatok erdsitését kérte.

Benes politikai céljanak részbeni elérését, a kormanyalakitast két tényezo se-
gitette el6. Az egyik Franciaorszag katonai veresége, a masik pedig a miincheni
egyezmény két alairdja, Eduoard Daladier és Neville Chamberlaine lemondasa.
A két politikus altal a Hitlerrel szemben gyakorolt kompromisszumkeresés, az ap-
peasement politikajanak a bukasa megnyitotta az utat a csehszlovak emigrans kor-
many elismeréséhez. A Winston S. Churchill vezette brit kormany allaspontja 1940
nyaran a csehszlovak emigrans kormany létrehozasaval kapcsolatban megvalto-
zott. 1940. julius 21-én a brit kormany elismerte Csehszlovakia ideiglenes korma-
nyat a Benes éltal javasolt osszetételben.’ Az ideiglenes megjeldlés némi csaldodast
okozott a csehszlovak emigracio vezetdi szamara, mivel nem jelentett teljes korti
elismerést, a brit kormany nem rendelt ki allandé nagykdvetet sem a csehszlovak
kormany mellé. A brit kiiliigyminisztérium tovabba kozolte Benessel, hogy a cseh-
szlovak ideiglenes kormany elismerése nem jelenti azt, hogy a jovében tamogatni

3 A csehszlovdk emigracio miikddésérdl, diplomaciai eréfeszitéseirél sszefoglald jelleggel

lasd Dejmek, Jindfich a kol.: Ceskoslovensko. Déjiny stdtu. Praha: Nakladatelstvi Libri, 2018.
Monografikus f6ldolgozésai a témanak: Kuklik, Jan — Némecek, Jan: Hodza versus Benes. Mi-
lan Hodza a slovenskda otdzka v zahranicnim odboji za druhé svétové valky. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Nakladatelstvi Karolinum, 1999. Bilek, Jan — Kuklik, Jan — MarSoun, Erik
— Némecek, Jan: Druhy exil Edvarda Benese. Fotografie z let 1938—1945. Praha: Historicky
tstav Akademie véd CR, v.v.i. Pravnické fakulta Univerzity Karlovy. Ustav T. G. Masaryka,
0.p.s., 2016.

Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky. B/1. 230. sz. dok. Edvard Bene$ memorandu-
ma Cadogan brit kiiliigyminiszter-helyettesnek. 1940. aprilis 26. 470-479.

Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky. B/2/1. 5. sz. dok. Edvard Bene§ memorandu-
ma 1940. janius 21. 50-53.
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fog barmilyen hatarrendezést Kozép-Europaban, valamint kifogasa volt az altala
hirdetett jogfolytonossag elvével szemben is.°

Benes kitartasa, munkabirasa, tekintélye és diplomaciai furfangjai sem tudtak
1940 nyaratol egy éven keresztiil elérni a brit kormanynal, hogy kivegyék az ideig-
lenes jelzét a kormanya megjel6lésébol, vagyis teljes kort elismerést kapjon, és
nagykovetet rendeljenek ki mellé. A fordulatot 1941 nyaran a Szovjetunié elleni
német tamadas megindulasa utan megvaltozott nemzetkdzi helyzet hozta el. Bene§
az elso pillanattol tisztaban volt a Szovjetunid hadba 1épésének jelentdségével és
annak a haboru kimenetelére gyakorolt hatasaval. 1941. julius 18-an Jan Masaryk
kiiligyminiszter és Ivan Majszkij londoni szovjet nagykovet alairtak a kormanyaik
kozotti megallapodast a csehszlovak kormany elismerésérél, a nagykovetek cseré-
jérdl, valamint a csehszlovak allampolgarokbol allo katonai egység l1étrehozasarol
a Szovjetunio teriiletén.” Ugyanazon a napon, négy oraval kés6bb, a brit kormany
is elismerte az emigrans csehszlovak kormanyt. Mivel a Szovjetunié a miincheni
egyezményt nem ismerte el, Bene§ az alairt megallapodast a két kormany kozott
ugy értelmezte, hogy az els6 nagyhatalomként nem csak a londoni csehszlovak
kormanyt ismerte el jogilag, hanem Csehszlovakia 1938 szeptembere el6tti hatarait
is. A brit jegyzék ezzel szemben egyértelmiivé tette, hogy a Benes altal erdltetett
jogfolytonossag elméletét nem fogadja el, ahogyan a Miinchen el6tti hatarokat sem.

Edvard Benest a kezdetektdl foglalkoztatta a gondolat, hogy miképpen lehet
biztositani a habort utan megujuld Csehszlovakia biztonsagat a kdzép-eurdpai tér-
ségben? Hogyan tudnak elkeriilni a német fenyegetést ¢s stabilizalni a viszonyt
a koztarsasag szomszédaival? Ennek a legfébb biztositékat a csehszlovakiai ki-
sebbségekhez tartozo lakossag szamanak radikalis csokkentésében latta. A habori
utan az emlékirataiban kisérletet tett arra, hogy megmagyarazza kisebbségpolitika-
janak genezisét. Ebben az esetben is Miinchenre vezeti vissza kisebbségpolitikaja-
nak a gyokereit. ,,Azonnal Miinchen utan vilagos volt szamomra, hogy amennyiben
egyszer sor keriil a miincheni egyezmény és annak a kdvetkezményeinek a fol-
szamolasara, véglegesen meg kell oldani az allamunk szamara a kisebbségi kér-
dést, kiilondsen a mi németjeink kérdését.” Ezutan részletesen, oldalakon keresztiil
mutatta be és elemezte a W. Jaksch vezette nyugati szudétanémet emigracioval
folytatott targyaldsainak menetét 1942 végéig, ramutatott a megegyezés akadalyai-
ra. Kiilondsen a haboru alatt a megszallok brutalis fellépése miatt az egyre novek-
v6 hazai németellenes hangulatot és bossziivagyat emelte ki, amely lehetetlenné

Taborsky, Eduard: Prezident Benes mezi Zapadem a Vychodem. Praha: Mlada fronta, 1993.
64-65. Benes nyilatkozatat, melyben kéri a csehszlovak kormany elismerését, és lord Hali-
fax kiiliigyminiszter arra érkezett két valaszlevelét lasd Benes, Edvard: Sest let v exilu a dru-
hé svétové valky. Reci, projevy a dokumenty z r. 1938—1945. Praha: DruZstevni prace, 1946.
438-443.

Az egyezmény magyar forditasat lasd Bencsik Péter: Csehszlovadkia torténete dokumentumok-
ban. Budapest: Napvilag Kiado, 2016. 183—184.
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tette a cseh és a német nép jovobeni egyiittélését: ,,Ugyanis nincs mas kiut, mint
megkisérelni a lakossag, amennyire lehetséges, atfogo, tisztességesen és embersé-
gesen végrehajtott athelyezésével a kisebbségek 1étszamat az idegen orszagokban
minél jobban csokkenteni, és a maradék kisebbségi lakossag toredékeit értelmes
eljarassal asszimilalni; vagy teljesen a dontésiikre hagyni, hogy onként kivando-
roljak oda, ahova majd akarnak. [...] Ez a megoldas volt érvényes konkrétan a mi
magyarjainkra is, ebben az értelemben bontakoztattuk ki minden eréfeszitésiinket,
hogy ehhez megszerezziik az 6sszes szovetségesiinket, ugyszintén véglegesen biz-
tositsuk a nyugalmat és a habort utdni csehszlovak-magyar egyiittm{ikodést.”®

Benes emlékiratai azt az érzetet keltik az olvasoban, hogy a kisebbségek kitele-
pitésére iranyul6 elhatarozasa és tervei csupan 1942 végére, a miincheni krizis alatt
és az utana eltelt idokben szerzett németekkel kapcsolatos negativ tapasztalatai
nyoman kristalyosodtak ki. A valdsag az, hogy 1942 végére valt biztossa a miin-
cheni egyezmény szdvetségesek altali folmondasa, az 1938 eldtti csehszlovak
hatarok visszaallitasa. Bene$ ezutan latta elérkezettnek az id6t arra, hogy a cseh-
szlovakiai németek és magyarok kitelepitésének tervét hivatalosan elfogadtassa az
Osszes szdvetségesével.’

A csehszlovak emigraciohoz kothetd dokumentumokban, kiiléndsen a harmin-
cas évek végén ¢s a negyvenes évek elején a magyar kisebbség kitelepitésének
kérdése csak érintélegesen jelent meg. Altalaban részletek nélkiil csupan utaltak
arra, hogy a német kisebbségéhez hasonléan kivanjak a magyar kérdést is ren-
dezni." Ennek oka els6sorban az volt, hogy 1938-1941-ben Nagy-Britannidban
Magyarorszag €s a csehszlovakiai magyar kisebbség megitélése eltérd volt, mint

8 Benes, Edvard: Paméti. Od Mnichova k nové vilce a k novému vitézstvi. Praha: Orbis, 1947.
A németek kitelepitése Csehszlovakiabdl c. fejezet, 312-331.

Hubert Ripka a londoni kormany allamminisztere az 1944 novemberében tartott kormanyiilé-
sen a transzfer kérdésérol folytatott vitaban a kovetkezOképpen foglalta 9ssze a kisebbségek
kitelepitési tervének kezdeti idészakat: ,,A magyarok és a németek transzferének kérdése itt
forgott mar az akcionk kezdetétdl; voltak hazai hirek, kérték, hogy a németekkel radikalisan
le kell szamolni — el kell tiinni[iik]. Kezdetben dvatosan kellett haladni, tekintettel a miincheni
politikara, ugy Franciaorszagban, mint Angliaban és nem akartuk nyomatékosan kifejezni ma-
gunkat. Csupan az elndk és némelyik miniszter tett utalast, hogy ebben a szellemben akarjuk
a németkérdést oldani. [...] Mikor eljutottunk olyan messzire, hogy az dsszes nagyhatalom és
az angolok is természetesnek tartjak a hatarok kiigazitasat a Miinchen el6tti kiterjedésében,
foghattunk hozza a magyarok és németek transzferének kérdéséhez.” Némeéek, Jan — Sto-
vicek, Ivan — Novackova, Helena — Kuklik, Jan — Bilek, Jan (edit.): Zdpisy ze schiizi ceskos-
lovenské viady v Londyné 1V.2. (Cervenec-prosinec 1944). Praha: Masarykutv tstav a Archiv
Akademie véd CR., 2015. 168. [rendkviili] kormanyiilés. 1944. november 7. 627-628.
Hubert Ripka a mar emlitett 1944. novemberi kormanyiilésen elhangzott beszamolojaban
igy fogalmazta meg a magyar kisebbséggel kapcsolatban az els6 években folytatott politikat:
,Mindig a németkérdésrol volt szo és a magyarokat csupan érintettiik; nem kivantuk ezzel
a kérdéssel megterhelni [a kapcsolatokat], mivel az angolok allaspontja, ami a magyarokat
illeti, nem volt szamunkra mindig a legkedvez6bb. Ezért ugyancsak kitéréen beszéltiink a ha-
tarkérdésrol és volt egy megfogalmazasunk — megujitani CSSZK-ot a Miinchen el6tti hatarok
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Németorszagé és a szudétanémet kisebbségé. A brit kormany allaspontja a magyar
revizios torekvésekhez és a miincheni egyezményt kovetd hatarmodositasokhoz
nem volt elutasitd. Az elsé bécsi dontés elokészitésében ugyan nem kivant te-
vélegesen részt venni, azonban a térségben allomasozd nagykdveteit arrdl tajé-
koztatta, miszerint Csehszlovakianak ,,vissza kell adni Magyarorszagnak azokat
a korzeteket, ahol a lakossag talnyomorészt magyar”." A Foreign Office legtobb
megnyilvanulasaban tidvozolte a dontést, a Bécsben elfogadott hatarokat, és az
altala tamogatott etnikai elvvel dsszeegyeztethetének tartotta.”” Kéarpatalja 1939.
marciusi magyar katonai megszallasa esetében brit timogatasrél mar nem beszél-
hetiink, de hallgatolagos tudomasulvételrdl igen. A Foreign Office a tény egyszerii
tudomasulvételét tanacsolta a brit sajtonak. A haboru kitorése, 1939 szeptembere
utan a viszony Magyarorszaggal még honapokig 1ényegében valtozatlan maradt.
Ezért jelentette ki hatarozottan a brit kiilligyminisztérium a csehszlovak emigrans
kormany ideiglenes, valamint teljes elismerésekor is, hogy az nem jelent elkote-
lezettséget a habort utani hatarok kérdésében. Ezzel probalta nyugtatni a magyar
kormény f6lhaborodasat Csehszlovakia tjboli szinrelépése miatt."

Magyarorszag angliai megitélése tigy a kozvélemény, mint a kormany részérdl
1941 aprilisaban kezdett gydkeresen megvaltozni, amikor csatlakozott a Jugoszla-
via elleni német tdmadashoz, amely a diplomaciai kapcsolatok megszakitasahoz
vezetett. A helyzet tovabb romlott a Szovjetunid elleni hadba 1épéssel 194 1. junius
26-an, majd a mélypontot 1941. december 7-¢ jelentette, amikor Magyarorszag
és Nagy-Britannia kozott is beallt a hadiallapot. A diplomaciai kapcsolatok meg-
szakitasa utan Magyarorszag elvesztette befolyasat a brit béketervek alakitasara.
1940-t61 a brit killigyminisztérium Kelet-Kozép Eurdpaban az emigrans csehszlo-
vak, lengyel és balkani politikusok elképzeléseivel Gsszhangban elsésorban két
konfdderacio 1étrehozasaval szamolt a habort utan. Az északi Lengyelorszagbol,
Csehszlovakiabol, Magyarorszagbol és talan Ausztriabol, a déli a balkani alla-
mokbdl allt volna. Az elképzelés szamolt azzal, hogy a konfoderacion beliili el-
lentétek csokkentése érdekében etnikai elvii hatarkiigazitdsokat hajtanak végre,

kozott, vagyis a cseh orszagrészeket a torténelmi, és Szlovakianal, valamint Karpataljanal az
1938 ¢évi kiterjedésében.” Némecek et al, 2015. 628.

Romsics Ignac: A brit kiilpolitika és a ,,magyar kérdés”, 1914—1946. In: U6: Helyiink és sor-
sunk a Duna-medencében. Osiris Kiado. Budapest, 1996. 102—-103.

Becker Andras: Britsky pohl'ad na Prva viedensku arbitraz. In Mita¢, Jan (zostavil): Juh Slo-
venska po Viedenskej arbitrazi 1938—1945. Bratislava: Ustav paméti naroda, 2011. 128—129.
,[A] Csehszlovak kormany elismerésekor [a] Foreign Office Benesnek vilagosan megmondta,
hogy [az] elismerés csupan csak elvi gesztus, amely nem vonatkozik teriileti kérdésekre vagy
[a] jovo allamhatarokra. Ezt [a] budapesti angol kdvet kozolte is [a] magyar kormannyal.
Kiiliigyminiszter-helyettes el6ttem tobbszor hangoztatta, hogy Angolorszag gy6zelme esetén
Europaban igazsagos 0j rend létrehozasat kivanja, mert a mult tévedéseibdl okultak.” Diplo-
mdciai iratok Magyarorszag kiilpolitikajahoz 1936— 1945 V. 298. sz. dok. A londoni magyar
kovet szamjeltavirata a kiiligyminiszternek. 1940. augusztus 17. 480—482.
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illetve lakossagcserével csokkentik a kisebbségek 1étszamat az egyes orszagokban.
A konfoderacids elképzelések 1943 folyaman, mikor egyre inkabb nyilvanvalova
valt, hogy a térség habort utani elrendezésében a Szovjetunid kulcsszerepet fog
jatszani, a hattérbe szorultak. A szovjet vezetés nyilvanvalova tette, hogy a nyugati
hatarai mentén nem tud elfogadni egy allamszdvetséget, mely litk6z6zonat alkotott
volna kozte és Németorszag, valamint a nyugati allamok kodzott. Tovabbi problé-
mat jelentett a Lengyelorszaggal vald fesziilt viszonya. 1943 tavaszan a lengyel
tisztek katyni tomegsirjainak foltarasa utan a diplomaciai kapcsolat is megszakadt
a lengyel emigracios kormany és a Szovjetunio kozott. A habort utani hatarok
és a kisebbségek kérdésében is egyre inkabb a szovjet elképzelések lettek a meg-
hatarozoéak a térségben. Molotov 1943. marcius 7-1 Eden brit kiiliigyminiszternek
irt levelében Magyarorszag teriiletszerzéseivel kapcsolatban a ,,megszallt teriiletek
visszaadasat” emlitette, valamint arrdl is sz6lt, hogy a haborus cselekményekért
a magyar népnek is viselnie kell a feleldsséget. A brit tervek is modosultak, ekkor
mar elképzelhetetlennek tartottak a kisebb szovetségeseik, Csehszlovakia és Ju-
goszlavia rovasara torténd hatarkiigazitasokat. Azzal, hogy 1943 november végén
Teheranban a szovetséges nagyhatalmak nem a balkani, hanem a normandiai part-
raszallas mellett dontottek, Nagy-Britannia gyakorlatilag elfogadta, hogy a térség
nagyrészt szovjet befolyasi dvezet lesz."

A csehszlovak emigracio kialakulasanak kezdeti éveiben, 1939-1940-ben a ha-
bortl kimenetele és a habort utani eurdpai geopolitikai helyzetben Csehszlovakia
szerepe tisztazatlan volt. Az elsé honapokban, években a miincheni egyezmény
kovetkezményeinek folszamolasa sem latszott biztosnak, els6sorban Anglia tar-
tozkodo allaspontja aggasztotta az emigracid vezet6it a jovenddbeli hatarok kér-
désében. Az 1940-es év az aggodalmak éve volt a csehszlovak emigracio szamara.
A Szovjetuni6é a Molotov-Ribbentrop paktum nyoman Németorszag szdvetségese
volt, ez alapvetéen meghatarozta a politikai ¢s katonai viszonyokat K&zép-Euro-
paban. A német katonai sikerek Nyugat-Eurdpaban és Parizs eleste bizonytalanna
tette a habort kimenetelét.

Csehszlovakia felbomlasanak kovetkezményeképpen a teriilete 1939 tavaszara
harom orszag kozott oszlott meg. A Szudéta-vidéket, a Cseh-Morva Protektoratust,
Dévény és Pozsonyligetfalu kornyékét a Harmadik Birodalomhoz, Szlovakia déli
részét és Karpataljat pedig Magyarorszaghoz csatoltak. Szlovakia 6nallé allamma
valt, amely elsé intézkedései egyikeként kiutasitotta a cseh hivatalnokok tizezreit.
Részt vallalt 1939 szeptemberében a Lengyelorszag elleni haboruban, annak fol-
darabolasaban. Magyarorszag ugyanakkor a lengyel menekiiltek, katonak tizezrei-
nek nyugatra juttatasaban segédkezett. Ez jelent6sen hozzajarult a j6 magyar-brit
kapcsolatok fenntartasahoz. A Cseh-Morva Protektoratusban lezajlott atrocitasok,

14 Romsics, 1996. 112-122.
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a kibontakozo hazai cseh ellenallas helyzete és véleménye a németkérdésrél ugyan-
csak befolyasoltak a formalodé csehszlovak emigracio elképzeléseit a jovorsl."

Az angol kiilpolitika irant érdeklddd szakmai kozvélemény hangulatat és
a cschszlovak emigracid visszafogott elképzeléseit a jovordl jol érzékelteti Ja-
romir Smutnynak, a koztarsasagi elnok irodavezetdjének 1940 aprilisaban kelt
napldjegyzete. Benes aprilis 4-én eldadast tartott az oxfordi Chatham House-ban
a csehszlovak hatarokat és a kisebbségeket érinté kérdésekrdl, a benyomasairdl
pedig beszamolt a kancellarjanak. Arrol beszElt, volt fogadokészség a hallgatosag
rész¢érdl a mondanddja irant, csupan egy ,,magyarofil” akadt, aki a bécsi dontéskor
az etnikai alapon meghuzott szlovak-magyar hatart védte. ,,Nekem személyesen
az a benyomasom, hogy Szlovakiaban nem kapjuk meg teljesen az el6z6 hataro-
kat, és nem is érdekiink, hogy ez miatt rontsuk ismét a jovenddébeli viszonyunkat
a magyarokkal. Kiilondsen azért, ahogyan a szlovakok viselkedtek és viselkednek.
[...] Szeretnék azonban, hogy minél kevesebb németiink legyen, tehat a hatarok
modositasaval szamolnak. Egészen komolyan veszik a németek atkoltoztetésének
problémajat a koztarsasag belsejébdl.”'®

A habort utani rendezéssel kapcsolatos csehszlovak elképzelések részletes,
irasbeli megfogalmazasara Robert Bruce Lockhart, a brit kormany képviseldje az
ideiglenes emigrans csehszlovak kormany mellett, hivta fol Benest 1940 decem-
berében. Ramutatott arra, hogy a lengyel emigrans kormany mar atadta az ango-
loknak a sajat haborus céljaikat (war-aims) megfogalmazé dokumentumot.'” Be-
nes 1941 februar elejére készitette el a memorandumat, amelynek a Csehszlovik
békecélok cimet adta.'® Az emlékirat bevezetdjében hangsulyozta: ,,Békecéljaink
megfogalmazasanal és a hatarkérdésekben abbol az elvbdl indulunk ki, hogy nem
tekinthetjilk érvényesnek és rank nézve barmilyen iranyban kotelezének, ami

A cseh hazai ellenallas mar 1939 nyaran radikalis terveket, nézeteket fogalmazott meg a né-
metkérdéssel kapcsolatban. Els6ként annak katonai szarnya, a Nemzet Védelme (Obrana na-
roda) fogalmazta meg a kovetelést, hogy a habort utan a szudétanémetek ne kapjak vissza az
allampolgarsagukat, és vagyon nélkiil telepitsék ki Sket Németorszagba. Kural, Véaclav: Cesi,
Némci a feSeni sudetonémecké otazky za druhé svétové valky. In: Brandes, Detlef — Ivanicko-
va, Edita — Pesek, Jifi (zostavili): Vyniiteny rozchod. Vyhnanie a vysidlenie z Ceskoslovenska
1938—1947 v porovnani s Pol'skom, Madarskom a Juhoslaviou. Bratislava: Veda, Vydavatel'st-
vo SAV, 1999. 65.

Otéhalova, Libuse — Cervinkova, Milada (edit.): Dokumenty z historie ceskoslovenské politiky
1939 — 1943. Svazek 1. Vztahy mezinarodni diplomacie k politice ceskoslovenské emigrace na
zdpadé. Praha: Academia, 1966. (DHCSP 1). 101-102.

Jaromir Smutny foljegyzése 1940. december 22. A lengyel kormany emlitése azért fontos,
mivel ebben az idében intenziven folytak az el6késziiletek egy csehszlovak-lengyel konfode-
raci6 tervérdl. 1940. november 11-én irtdk ald a lengyel kormany és a csehszlovak ideiglenes
kormany az errdl sz616 nyilatkozatot. DHCSP 1. 174.

18 Archiv Ustavu T. G. Masaryka (AUTGM), fond Edvard Benes, oddil IT 1939-1945 (EB II).
79. doboz, sign. V 47/8.
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1938. szeptember 19. utan tortént.” A Magyarorszaggal kapcsolatos fenntartasait
a kovetkez6 pontokban foglalta dssze:

,»Z) Elsdsorban az 1938. november 2-i bécsi szlovak-magyar dontdbiraskodast
Magyarorszag ultimatuma kényszeritette Csehszlovakiara, és az maga is a miin-
cheni dontés megsértése volt. Masodsorban Szlovakianak ujabb nemzeti igazsag-
talansagot jelentett, mivel tobb mint 450.000 szlovak maradt Magyarorszagon, an-
nak ellenére, hogy az a nemzeti igazsagossag elvére hivatkozva késziilt. Ezért azt
nem fogadjuk el, és nem is fogadhatjuk el érvényesnek és szamunkra kotelezének.

h) A legkomolyabb dolog az egész bécsi dontés kérdésében azonban az a to-
vabbi meghatarozoé tényezo, hogy a Magyarorszag altal 6nként elfogadott és {inne-
pélyesen alairt bécsi dontést is sajat maga altal onkényesen és jogtalanul sértette
meg, mivel az 1939. marcius 15-1 események utdn Magyarorszag katonailag betort
Karpataljara és Szlovakiaba, az egész tartomanyt és Szlovakia egy részét elfoglal-
ta, és jogtalanul a mai napig megszallva tartja ezt az elfoglalt teriiletet.”

Benes véleménye szerint Csehszlovakia és Németorszag kozott a hatart etnog-
rafiai alapon soha nem lehet megallapitani. A torténelmi, természetes csehszlo-
vak-német hatarokat kell visszaallitani, mivel az erkdlcsileg és jogilag is indokolt.
A memorandumban a németkérdés végleges megoldasara egy svajci tipusi mo-
dellt, nemzetiségi autonoém teriiletek, kantonok kialakitasat javasolta. A kérdést
Osszekototte a cseh és a német lakossag kisebb mértékii athelyezésével, valamint
az egyes peremteriiletek kicserélésével Németorszaggal. Ezzel megsziintetnék
a vegyes lakossagl nemzetiségi teriileteket, melyeket a nemzetiségi problémak f6
forrasanak tekintett. A végso cél nem a német lakossag szamanak novelése a cseh-
szlovak teriileten, hanem ellenkezdleg, a német nemzetiség szamat ,,korlatozni és
csokkenteni olyan mértékben, amennyire csak lehetséges, és azt a haboru utani
viszonyok megengedik. Megkiséreljiik egyuttal az egyik oldalon a lehetd legho-
mogénebb cseh, a masik oldalon német keriileteket kialakitani, hogy a lakossag at-
helyezésével az eddigi egyik nemzetiségi teriilet benyomuldsa a masik nemzetiségi
terliletbe feleslegessé valjon, és az un. vegyes keriiletek, amennyire lehetséges,
teljesen eltiinjenek.”"”

Az emlékirat tovabbi részében Benes a csehszlovak-magyar hatar kérdésében
lényegében hasonlo elveket akart érvényesiteni, mint Németorszag esetében tet-
te. Elismerte, hogy tobb esetben a hatarkérdés masképpen is megoldhato, mint az
1919-ben tortént, és a végso cél, hogy Csehszlovakiaban minél kevesebb magyar,
Magyarorszagon pedig a lehetd legkevesebb szamu szlovak maradjon. Egy vég-
leges etnikai hatar kijelolését tartotta fontosnak a két orszag kozott. Azonban el-
engedhetetlennek nevezte, hogy a Duna 6 folyasa maradjon meg az allamhatarnak
Komaromig, és Csehszlovakianak Kassat, valamint Ungvart vissza kell kapnia. Be-
nes szerint a katonai Uton elfoglalt Karpataljat Magyarorszagnak teljes egészében

19 Uo
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vissza kell adnia Csehszlovakianak, amelynek az integrans része. A csehszlovakiai
hatarok kialakitasa esetében a legfébb szempont Benes szamara az volt, hogy azok
katonailag védhetdk legyenek, valamint az orszag gazdasagilag életképes legyen.
Ezeknek a szempontoknak alarendelte az etnikai elvet. Masképpen nem magya-
razhat6 a Szlovakia teriiletén talalhato leghomogénebb csallokdzi tombmagyarsag
Csehszlovakiaba sorolasa.

Benes irasanak egyik utolso teljes fejezetét a kozép-eurdpai kisebbségi kérdés-
nek szentelte. Ebben kifejti, az el6z6, népszovetségi ellendrzésen nyugvo rendszert
uj alapokra kell helyezni, mivel nem valt be. Nemzetiségileg tiszta teriileteket kell
létrehozni a kisebbségek szamara az egyes allamokban, ahol lokalis autondmiat
élveznének. A vegyes lakossagu teriiletek a népesség athelyezésével teljesen el-
tinnének, egyaltalan a kisebbségek 1étszamanak a csokkentésére kell torekedni
minden allamban. Kisebbségi jogokat az egyes nemzetiségek csak a szamuk-
ra koriilhatarolt terlileten élveznének, masutt nem. Lehetségesnek tartotta, hogy
Csehszlovakiaban a magyarok, illetve Magyarorszagon a szlovakok lakta teriiletek
teljesen eltiinjenek.”

Az 1941-es év folyaman jelentds események torténtek a vilagpolitikaban, és
ezekhez kapcsolodoan a csehszlovak emigracios kormany tovabbi diplomaciai si-
kereket konyvelhetett el. A habori menetében fordulatot jelentett, hogy Német-
orszag megtamadta a Szovjetuniot, valamint az év végén az Egyesiilt Allamok
is belépett a haboruba. 1941. december 16-an Benesék bejelentették a szovetsé-
geseknek, hogy 6k is hadban allnak a Nagy-Britannia, az USA és a Szovjetuniod
ellen harcol6 allamokkal, els6sorban Németorszaggal és Magyarorszaggal. Cseh-
szlovakia ezzel a reményei szerint a haboribol gydztesen kikeriilo szovetségesek
soraba pozicionalta magat; a két legnagyobb nemzeti kisebbségének anyaorszagai
pedig hivatalosan is ellenséges allamokka valtak.”' A Protektoratus teriiletén beve-
zetett naci terror nyoman egyre erételjesebben kovetelték a honi ellenallas részérdl

20" Juraj Slavik a londoni kormény szlovdk nemzetiségii beliigyminisztere a békecélokhoz fii-
zott megjegyzéseiben kifejtette: Elvben egyetért a lakossag athelyezésével, véleménye szerint
azonban 6nkéntes alapon ez nem fog miikddni, csak erdszakosan, kényszerité eszk6zok beve-
tésével valosulhat meg. Sem a csehszlovakiai magyarok, sem az alfoldi szlovakok nem akar-
nak 6nként atkoltozni a masik orszagba, elhagyni a birtokaikat. Az alf6ldi szlovakok ugyan
az evangélikus egyhaz segitségével megdrizték a nyelviiket, de a nemzeti 6ntudatuk nagyon
gyenge. Ezért kozottik egy onkéntes athelyezési akcio fiaskoval végzddhetne. Kételkedett
abban is, hogy Csehszlovakiaban teljesen elimindlni lehetne a magyar kisebbséget, ahogyan
abban sem hitt, hogy a szlovakokat teljesen at lehet koltoztetni Magyarorszagrol. Ugyanakkor
tudatositotta, ezutan a habora utan a Magyarorszagon maradoé szlovakokra ,keresztet kell vet-
niink”. A Szlovakidban maradé magyaroknak sem lehet kiilon kisebbségi jogokat biztositani,
lehetéséget kell nekik adni arra, hogy Magyarorszagra optalhassanak. Vondrova, Jitka: Cesi
a sudetonémeckd otdzka 1939-1945. Dokumenty. Praha: Ustav mezinarodnich vztaht, 1994.
56. sz. dok. 107-109.

A haboruba 1épésrol a szovetséges kormanyoknak megkiildott jegyzék szovegét kozli Benes,
1946. 466-472.
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a németek haboru utani megbiintetését ¢s kitelepitését. Az események kovetkezté-
ben jelentésen megvaltozott a londoni csehszlovak emigraciéo nemzetkdzi helyzete
és az elképzelése a haboru utani koztarsasag politikai berendezkedésérdl és a ki-
sebbségi kérdés megoldasarol.

A londoni csehszlovak kormany Nemzetvédelmi Minisztériumaban 1941 jani-
usatol 1étrehoztak a Tanulmanyi Csoportot, amelynek feladata volt alapanyagokat
kidolgozni a csehszlovak hadseregnek a habort utolsé szakaszaban és a folszaba-
dulast kovetd idoben leendé mitkodésével kapcsolatban. A csoport 1941 augusztu-
saban kidolgozott egy hattéranyagot Csehszlovakia hatarairol, melyben elsésorban
katonai, stratégiai szempontbol értékelte a lehetséges hatarvaltozasokat. A cseh-
szlovak-magyar hatarral kapcsolatban leszdgezte, hogy ,,a CSSZK nem adhat at
Magyarorszagnak semmilyen teriiletet, amely Iényeges valtozast jelentene a lakos-
sag mozgasa szempontjabdl, vagy teriileti kompenzacionak lehetne tekinteni.” En-
nek ellenére, igaz, csak szimbolikusnak tekinthet6 hatarkiigazitast elképzelhetének
tartott Fiilektdl délkeletre (Tajti kdzség), Tornatdl (Tornahorvati és Bodvavendégi
kozségek) és Nagyidatol délre (Rozsas tanya). Ezzel szemben a Csehszlovakia ja-
vara torténd, stratégiai szempontbdl fontos hatarkiigazitasokat javasolt tobb varia-
cidéban. Maximalis esetben 8450 km? tertiletet javasolt Magyarorszagtdl atcsatolni
mintegy 422 ezer lakossal. A pozsonyi hidfo kiszélesitését, a Nogradi hegyek északi
eléterének elfoglalasat, a Losonctol délre fekvd teriiletek, valamint a Kassatol dél-
re fekvd vidék atcsatolasat tartotta fontosnak.”” Ez a tanulmény tekinthetd a cseh-
szlovak emigracio részérdl az elso részletes, irasba foglalt elképzelésnek a haborti
utani magyar-csehszlovak hatarrol. A haborunak ebben a korai szakaszaban sem
meriilt fol a londoni emigracid vezetésében, hogy barmiféle komolyabb teriileti
engedményeket tegyenek Magyarorszag felé, s6t, a trianoni hatarok Csehszlovakia
javara torténd jelentds modositasaval szamoltak. Mar ekkor folmertilt a pozsonyi
hidf6 kiszélesitése, amelyet, a beterjesztett javaslatnal ugyan kisebb mértékben,
1946-ban a parizsi békekonferencia jovahagyott.

Az egyik figyelemre méltd hattértanulmanyt, amely az 1. vilaghaboruat kovetd
lakossageserék és kitelepitések torténetét mutatta be, és azok csehszlovakiai alkal-
mazésat elemezte, Frantisek Cerny, a kiiliigyminisztérium munkatarsa készitette
1942. februar elején.” A munkaja bevezetjében megemliti, hogy a 20. szdzadban
a Balkanon szamos alkalommal keriilt sor a bolgar, a gorog ¢s a torok lakossag

22 Vojensky ustfedni archiv — Vojensky historicky archiv Praha (VHA Praha), fond Sbirka 22,
sb. 22-15/18 (Studijni skupina, ¢j. 20 015/1941 taj.). A nyugati csehszlovak hadseregben
a magyar kérdéssel kapcsolatban kialakitott elképzelésekrél lasd Balaz, Julius: Ceskoslovens-
ka armada v zahranici a jej podiel na rieSeni postavenia mad’arskej mensiny v povojnovom
Ceskoslovensku. In:Zudova-Leskova, Zlatica (edit.): Valecny rok 1944. Prispevky tic¢astnikil
mezindarodni konference konané ve dnech 19-20. 7ijna 1999 v Praze. Praha: Historicky tstav
armady Ceskej republiky, 2001.275-287.

23 AUTGM, fond EB 11, 433. doboz, sign. XV/3.
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atkoltoztetésére, transzferére. Ezek koziil kiemelkedik az 1919-es, Bulgaria és
Gorogorszag kozott megkotott lakossagesere egyezmény nyoman bekovetkezett
népmozgas, valamint az 1923-as, Gorogorszag és Torokorszag kozotti egyezményt
kovet6 lakossagesere. Arrdl is emlitést tesz, hogy a harmincas évek végén, a negy-
venes évek elején Németorszag is végrehajtott a német nyelvi lakossagot érinté
attelepitéseket a Baltikumbol, Besszarabiabol, Olaszorszagbol és tovabbi allamok-
bol. A Kelet-Kozép-Eurdpa orszagaibol attelepitett németek a Harmadik Biroda-
lom allampolgarai lettek.

A dokumentum masodik részében Frantisek Cerny folvazolta a csehszlovakiai
németek kényszeritett transzferének kereteit. A teljes német kisebbség minél gyor-
sabb kitelepitését tartotta fontosnak a haboru utan. Az akkori nyugati emigracioban
¢é16, naciellenes szudétanémetekkel sem tett volna kivételt. Javaslata szerint két
kategoria l1étezik majd a habor(i utan: ha cseh vagy, akkor a koztarsasagban marad-
hatsz; vagy német vagy, és akkor kitelepitenek Németorszagba.”* Csehszlovakia-
nak ragaszkodnia kell a jovobeli német fegyversziineti egyezmény aldirasa soran,
hogy keriiljon bele egy olyan klauzula, amely kotelezi Németorszagot hat honapon
beliil atvenni az dsszes kitelepitett németet. Ehhez meg kell nyerni a nagyhatalmak
beleegyezését. Csehszlovakia szamithat a lengyelek tamogatasara, akiknek a majd
megszerzett poroszorszagi teriiletekrol kell kitelepiteniiik a németeket. ,,A néme-
tek tavozasanak gazdasagi és pénziigyi kdvetkezményei atmenetileg hatranyosak
lesznek a koztarsasag szamara. Az atmenetileg leallt gyarak és lizemek az allami
koltségvetés szamara adocsokkenést okoznak, ezért a kormany gondoskodni fog
arrol, hogy az elnéptelenedett varosok minél hamarabb lakottak legyenek cseh-
szlovak elemek altal, és minden gyarat ujra iizembe helyezzenek. [...] Azonban
minden gazdasagi és pénziigyi hatranyt majd tSbb, mint ellenstlyoz a politika le-
higgadasa, nem csupan a koztarsasag bels6 €letében, hanem allamunk kiilpoliti-
kajaban is. Hasonldan a németek transzferé¢hez lehet végrehajtani a magyarokét is
Szlovakiabol.”?

Benes tisztaban volt azzal, hogy az emigracio egyre radikalisabb kitelepitési
terveit csak a szovetséges nagyhatalmak tamogatasaval tudja végrehajtani. Az elsé
kisérletet, hogy egy nagyhatalom képvisel6jét igyekezzen meggy6zni a csehszlo-
vak elképzelésekrol, a Vjacseszlav Mihajlovics Molotov szovjet kiiliigyi népbiz-
tossal 1942. junius 9-én folytatott londoni targyalas soran tette. Ekkor masfél mil-
li6 csehszlovakiai német habor( utani kitizéséhez kérte a Szovjetunid segitségét.
Molotov tdmogatta a javaslatot, és kijelentette, a németeket meg kell biintetni.*®

24 Tt azzal érvelt F. Cemy, hogy & libereci (reichenbergi) sziiletésii, és az egyetlen a londoni

emigracioban, akinek kozvetlen tapasztalatai vannak a németekkel. A sziilévarosa német tobb-
ségli volt a II. vilaghabort végéig. Cerny szerint a németek soha nem lesznek lojalis allam-
polgarai Csehszlovakianak.

25 AUTGM, fond EB 11, 433. doboz, sign. XV/3.

26 DHCSP 1. 271-274.
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Benes 1942. julius 7-én a Robert Anthony Eden kiiliigyminiszterrel folytatott
targyalas soran egy elejtett kijelentésébdl értesiilt arrdl, hogy a brit haboras kor-
manykabinet jovahagyta a kdzép-eurdpai németek transzferének elvét. A koztar-
sasagi elndk azonnal folismerte a hatarozat fontossagat, és kérte, hogy hivatalosan
kozoljék ezt egy kiilon jegyzékben vagy levélben a kormanyéaval.”” Annak ellenére,
hogy Eden jelezte, nem lesz probléma ezt a brit allaspontot hivatalosan kézolni
a csehszlovak kormannyal, az Gjonnan kinevezett angol kdvet, Philip Nichols egy
honap mulva tudatta Jan Masarykkal, hogy nem adjak irasban a hatérozatot.”®

Miutan 1942 augusztusaban Nagy-Britannia kormanya semmisnek nyilvanitot-
ta a miincheni egyezményt, ezutan a Philip Nichols-szal folytatott targyalasai soran
Benes tobbszor érintette a transzfer kérdését. Nichols elismerte a németek kitelepi-
tésének szitkségességét, azonban javasolta bizonyos teriileteknek Csehszlovakia és
Németorszag kozotti kicserélésével kombinalni a kitelepitést. Folszolitotta Benest,
készitsen a csehszlovak emigracid tobb valtozatot a hatarok és a transzfer kérdés-
korének megoldasara a habora utani idészakra. Folhivta arra is a figyelmét, hogy
ezeket a kérdéseket jo lenne még a habora végéig, a békeszerzodés alairasa elott
tisztazni.

A londoni csehszlovak kormanyban a békeeldkészitéssel, a habori utani hata-
rok kialakitasaval ¢és ezekhez kapcsoloddan a kisebbségek kérdésével elsdsorban
két minisztérium, a kiiliigy és a Nemzetvédelmi Minisztérium foglalkozott. A kiil-
ligyminisztériumban a Tanulmanyi Intézet készitett Jaroslav Cisaf vezetésével ter-
vezeteket, memorandumokat a hadboru utolsé éveiben. A Nemzetvédelmi Minisz-
tériumban 1943. januar 15-én az 1941 juniusatol miikddé Tanulmanyi Csoporthoz
kapcsolodoan létrejott a Fegyveres Erék Kiépitésének Parancsnoksaga (Stab pro
vybudovéni branné moci — SVBM). Az 1943-as évben szamos titkos hattéranyag
sziiletett az emigracio minisztériumaiban a kisebbségi kérdésrol, amelyeket eljut-
tattak a koztarsasagi elnoki irodaba és a kormany is targyalt. Ezek a tanulmanyok
minden esetben a csehszlovakiai kisebbségek szamanak radikalis csokkentésével
szamoltak a habor( utan. Tisztaban voltak azzal, hogy ez csak abban az esetben
valdsulhat meg, ha a transzfer kérdésében megnyerik a szovetségesek tdmogata-
sat. Benes mindharom szovetségesével targyalasokon kivanta tisztazni a viszonyat,
ezért elkezdte el8késziteni washingtoni és moszkvai utjait.” Marciusban és ap-

27 Narodni archiv (NA), Archiv Huberta Ripky (AHR), sign. 1-5-19-4. Hubert Ripka titkos fol-
jegyzése a koztarsasagi elnok részére az Anthony Edennel folytatott targyalasrol.

28 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR (AMZV), fond Londynsky archiv diivérmy (LA D),
137. doboz. Masaryk kiiligyminiszter foljegyzése 1942. augusztus 10.

1943. aprilis 29-én a Koztarsasagi EInok Katonai Irodéja tilésén a kisebbségi kérdéssel kapeso-
latban Benes kijelentette: ez egy rendkiviil kényes politikai kérdés. Kifejtette azonban ,,amig
nem lesz ismert az USA és a SZSZSZK allaspontja a kisebbségi kérdésben”, addig nem java-
solja, hogy targyaljanak rola. ,,El6adta, hogy az angol haborus kormanykabinet — bizalmas ér-
testilés szerint — a lakossagi transzfer mellett van. frasban azonban nem akarjak adni. Az utols6
latogatasakor azonban Eden miniszter kozolte vele, hogy ezt elmondhatja Rooseveltnek és az

29
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rilisban Alexandr Bogomolov szovjet kovetnek egy sor kérdést tett f6l, amelyek
a Szovjetunio allaspontjat tudakoltak, elsésorban a német kisebbséggel kapcsolat-
ban. A megbeszéléseken 1ényegében megegyeztek egy csehszlovak-szovjet szo-
vetségi szerz6dés megkdtésében és annak 1ényeges pontjaiban. Bogomolov tovab-
bitotta a kérdéseket a szovjet vezetdknek, de a valaszok még nem érkeztek meg
Moszkvabol, amikor 1943. majus 6.-an Benes F. D. Roosevelt elnok meghivasara
elindult amerikai Gtjara.*

A tobb mint egy honapig tarté amerikai Gtja soran Benes kétszer talalkozott Ro-
osevelt elnokkel, beszédet mondott az amerikai kongresszusban, és néhany napra
Kanadaba is ellatogatott. New Yorkban Vambéry Rusztem baloldali magyar emig-
rans politikussal is volt egy rovid megbeszélése. Kevés foljegyzés maradt fonn az
amerikai vezetdkkel folytatott targyalasokrol, leginkabb a Bene§ altal Londonba,
a kiiliigyminisztériumba kiildott taviratokbol lehet tajékozodni az elhangzottakrol.
Alegfontosabb kérdés a német lakossag transzferének a kérdése volt, amellyel kap-
csolatban még az amerikai tartozkodasa alatt megkapta a szovjetek valaszat. Ripka
1943. junius 6-an titkos taviratot kiildott Washingtonba, amelyben kozolte az el-
nokkel, a szovjet kormany egyetért a németek transzferének gondolataval.” Bene§
tudatta a hirt Roosevelt elndkkel, aki ,,egyetért a kisebbségi lakossag transzferével
Kelet-Poroszorszagbol, Erdélybdl és toliink. Kifejezetten Gjbol megkérdeztem; az
Egyesiilt Allamok egyet fog-e érteni a mi németjeink transzferével. Vilagosan kije-
lentette, hogy igen. Ismét kozoltem vele, hogy Anglia és a szovjetek szintén ebben
az értelemben mar tudattak veliink a nézetiiket.”** Bene§ beszdmolojaban meglepd,
hogy Erdély kisebbségi lakossaganak kitelepitésérdl is egyeztetett az amerikai el-
nokkel. Err6l mas forrasbdl nem ismerek adatot.

A csehszlovak elnok amerikai targyalasai soran 1943. majus 28-an talalkozott
Véambéry Rusztemmel, aki foljegyzést készitett a rovid megbeszélésrol.”® Benes
eldadata, hogy Csehszlovakia és Magyarorszag kozotti jo viszony eldfeltétele a ma-
gyar ,,feudalis rendszer” megsziinése. A foderacio kérdésében is tovabb kell foly-
tatni a munkat. Minden foderacio eléfeltétele a fliggetlenség, amely Csehszlovakia
esetében biztositott. Benes szerint lehetséges a magyar allam fiiggetlenségének és
szuverenitasanak a helyreallitasa, és kijelentette, ennek érdekében — természetesen
a demokratikus rendszer(i Magyarorszagra gondolva — a kozelgé moszkvai ttjan
,,sz0t fog emelni”. A hatarokkal kapcsolatban eléadta, hogy az ellenség legydzése

amerikaiaknak, az oroszoknak szintén. Ami az oroszokat illeti az elndk bizonyos kétségeinek
ad hangot ebben a dologban, mivel az oroszok johetnek valami internacionalista megoldasi
javaslattal.” Archiv bezpecnostnich slozek (ABS), Studijni ustav ministerstva vnitra, Sbirka
riznych pisemnosti. S-183-2, fol. 90.

30" Benes, 1947.270-271.

31 Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky. B/4/1. 386.

32 Benes tavirata Washingtonbol Masaryk miniszternek és a korméanynak. 1943. jinius 7. Benes,
1947. 289.

3 Az eredetileg magyar nyelvii foljegyzés cseh forditésat kozli DHCSP 1. 332-333.
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utan vissza kell allitani a régi, Miinchen eldtti hatarokat. ,,Magyarorszag demokra-
tikus atalakitasa utan a helyzet valtozik, és ez az 4j Magyarorszag ebben a kérdés-
ben is megértésre talal a CSSZK-nal.” A lakossagcserével kapcsolatban eldadta,
hogy elsdsorban a naci blindzékre gondol, kiilondsen a szudétanémet nacikra, de
barmilyen rendezés esetén sziikséges szamolni azzal, hogy mindeniitt lesznek ki-
sebbségek.” Bene§ Vambérynek tett kijelentéseit, kiilonos tekintettel par honappal
késébb a moszkvai targyalasain elhangzott kijelentéseire, nevezhetjiik egyenesen
hazugsagoknak, félrevezetésnek.

Benes elnok hazatérése utan a SVBM az 1943-as év mésodik felében tobb alap-
vetd tanulmanyt dolgozott ki a kisebbségi kérdéssel kapcsolatban. Az egyik leg-
jelentésebb dokumentum a kisebbségek attelepitésérol, tobb eldzetes tanulmany
Osszegzéseként 1943, juliusaban késziilt el. A tanulmany cime a Kisebbségek at-
telepitése — az alapvetd lehetdségek vizsgalata volt. A munka céljat a bevezetdben
ugy hataroztak meg, hogy az ,,igyekezet a nemzeti allam kialakitasara, legfeljebb
10 % kisebbségi lakossaggal.” Az eszkdzoket is meghatarozta, ti. hogy miképpen
lehet megszabadulni a ,,folosleges” lakossagtol: a kisebbségek altal lakott hatar-
menti peremteriiletek atadasaval, a kisebbségi lakossag vagyon nélkil torténd
transzferjével, lakossagcserével, illetve ezek kombinacidjaval. Négy alternativat
vazol fol: ,,A. lehet6ség — a kisebbségi lakossag karpdtlas nélkiili kitelepitése
a szOvetséges nagyhatalmak jovahagyasaval; B. lehetéség — a CSSZK kisebbségi
lakossaggal rendelkez6 teriilete egy bizonyos részének atadasa, majd az atadott ki-
sebbségi lakossaghoz viszonyitva bizonyos aranyban tovabbi kisebbségi lakossag
kitelepitése; C. lehetéség — a kisebbségi lakossag kicserélése a CSSZK-bol a cseh-
szlovak nemzetiségli lakossagért Németorszagban és Magyarorszagon; D. lehetd-
ség — a kisebbségi lakossag erészakos kitelepitése CSSZK-bol az Gn. iranyitott
forradalom idGszakaban. A tanulmany utolso része az ,.E. fejezet — javaslat a hatar-
Ovezet betelepitésére / a transzferalt kisebbségi lakossag helyettesitése cssz. elem-
mel” cimet kapta® Az A. esetben 2 millié német és 450 ezer magyar kitelepitésével
szamoltak. A tanulmanyt készité katonai szakérték még a transzferhez sziikséges
vasuti szerelvények és vagonok szamat is kimutattak. Szamitasaik szerint a 450
ezer magyar kitelepitéséhez 1 126 szerelvényre, 11 250 személyvagonra és 56 250
tehervagonra lett volna sziikség. Napi 15 vastti szerelvény inditasa esetén 2 ho-
napot és 20 napot vett volna igénybe a magyarok kitelepitése. Terlilet atadasaval
(B. lehet6ség) csupan a cseh tartomanyokban szamoltak. A németek lakta hatar-
menti jarasok Németorszag, illetve Ausztria teriiletébe ¢kelédott kiszogeléseinek
atadasaval 382 ezer német lakos keriilt volna at teriilettel egylitt Németorszagba
illetve Ausztriaba. Ezen feliil az egyes atadott teriiletek gazdasagi fontossaganak
fiiggvényében 1:5 aranyban, mashol 1:10 aranyban telepitenének ki tovabbi lako-

34 A targyalasrol beszamol Janics, 1992. 68—69.
35 VHA Praha, fond SVBM, 3. doboz. &j. 93/1943 Taj. 3. odd.
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sokat, 6sszesen mintegy 2 millid németet. A lakossagcsere (C. lehetdség) esetében,
mivel a Németorszagban, Ausztridban és a Magyarorszagon ¢él6 szlavok szama
jelentdsen elmaradt a csehszlovakiai német és a magyar kisebbség 1étszamatol,
a paritasos alapon torténd lakossagesere nem volt kivitelezheté. A német nyelv-
teriileten, beleértve a luzsicai szerbeket is, 317 ezer szlavot szamoltak 6ssze, akiket
ki lehetne cserélni. Itt 1:10 aranyban javasoltak a népcserét, ilyen arany esetén
meg is oldédna az 6sszesen 3,2 milliora becsiilt szudétanémet kérdése. A Magyar-
orszagon szoba johetd szlovakok szamat 346 053-ra tették,” ebben az esetben az
1:1,5 aranyban torténd lakossagesere oldana meg a mintegy 681 ezer szlovakiai és
karpataljai magyar kérdését.

Uj elemként jelenik meg a kisebbségi kérdés megoldasa terén a D. eshetéség,
azaz az Un. iranyitott forradalom idészakaban végrehajtani kivant er6szakos kite-
lepités. A javaslat szerint a habora befejez6 szakaszaban a koztarsasag teriiletének
birtokbavétele utan a csehszlovak hadsereg elsé hullama megszallja a Miinchen
el6tti hatarokat, az utanuk kovetkezd hullamban a katonasag a belsé teriiletekrol
a hatar felé haladva , kitisztitja” a koztarsasag teriiletét a kisebbségi lakossagtol.
Az els6 szakaszban a kisebbségi lakossagot csehszlovak teriileten a hatar kozelébe
Osszpontositanak, a masodik szakaszban pedig Iégvonalban a hatartél 50-75 km-re
gyalog vagy vastton német, illetve magyar teriiletre telepiten¢k. A kitelepitettek
csupan azt vihetnék magukkal, amit elbirnak. Az els6 szakasz hét napot, a masodik
ugyancsak egy hetet venne igénybe, a kettd egylitt 14 napot. A magyarok kitele-
pitéséhez a Dunan keresztiil sziikkséges lenne harom-négy pontonhid folépitésére.
A kitelepitettek altal elhagyott ingatlanokat az allam haborts kartérités cimén el-
kobozna. Az ingatlanokat a belsé teriiletekrdl szervezetten érkezo szlav telepesek
foglalnak el és kapnak meg. A D. lehetdség elérevetitette az 1945 tavaszan-nya-
rdn a cseh orszagrészekben bekdvetkezett ,,vad ellizését™ a német lakossagnak,
amelynek a potsdami értekezleten elfogadott szervezett kitelepités jovahagyasa

36 Ez a népességszam megegyezik az 1930-ban végrehajtott népszamlalas alkalmaval a triano-
ni Magyarorszag 0sszes népességeébdl szlovakul (totul) beszéléknek a kimutatott szamaval.
A csehszlovak hivatalos szervek €s a szlovak torténészek egy része is a harmincas-negyvenes
években ezt a szamot tekintette a magyarorszagi szlovakok szamanak. A magyar-csehszlovak
lakossagcsere elokészitésénél és az 1946-os parizsi béketargyalasok alkalmaval is 300-400
ezer magyarorszagi szlovakrol beszéltek a csehszlovak hivatalos szervek. Holott a magyar
népszamlalasokkor az anyanyelvre és nem a nemzetiségre kérdeztek, és a tot anyanyelviiek
szama az 1920. évi népszamlalas szerint pedig 141 918, az 1930. évi népszamlalas szerint
104 819 16 volt. Lasd Az 1930. évi népszamlalas VI. rész. Végeredmények dsszefoglaldsa,
tovabba az 1935., 1938. és 1939. évi néposszeirasok végeredményei. Magyar Statisztikai Koz-
lemények, Uj Sorozat, 114. kotet. Budapest, 1941. 40—41., 54-55.

A cseh szakirodalom divoky odsun-nak — vad eliizésnek, illetve eufemizmussal evakuace-nek
— evakualasnak, kitiritésnek nevezi a cseh orszagrészekben 1945 majusa és szeptembere ko-
z0tt lezajlott stilyos atrocitasokkal kisért kitelepitését a német lakossagnak.

37
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vetett végett.”® Az 1946 elején elinditott szervezett kitelepités valosaggal megvaltas
volt a németek szamara a haldlmenetekkel és tomeges kivégzésekkel kisért kezdeti
kitizéshez képest. Az emigracio vezet6i mar a habort alatt tudatosan készitették
el6 a német lakossag ,,vad kilizését”, melyet aztan a cseh lakossag spontan, forra-
dalmi idészakban elkdvetett bosszijanak, szorvanyos kilengéseinek, illetve a szov-
jet katonasag el6éli menekiilésnek allitottak be. Azt is allitottak, hogy a szervezés
kezdeti, zlirzavaros szakaszaban 1év6 allami szervek és a katonasag nem tudtak
kézben tartani a helyzetet, megakadalyozni az atrocitasokat.” A magyar kisebbség
esetében a haborus helyzet alakulasa és a frontok mozgasa akadalyozta meg, hogy
elkeriilték a habort végén a lengyelorszagi és a csehszlovakiai németek sorsat.
A Lengyelorszag fel6l a duklai hagéban inditott csehszlovak-szovjet hadmiivelet
megakadasa és a szlovak nemzeti folkelés katonai veresége megakadalyozta, hogy
a front észak-dél irinyba mozogjon, és igy ,,a magyaroknak nem volt hova futni”.*’

A SVBM altal készitett tanulmanyt megvitatta a Koztarsasagi Elnok Katonai
Irodéja az 1943. augusztus 2-an tartott ilésén. A koztarsasagi elndk a beterjesztett
alternativak koziil elsdsorban a masodikat (B. lehet6ség) tamogatta, a kisebb német
lakta peremteriiletek atadasat, kombinalva tovabbi, az atadott lakossaghoz viszo-
nyitott tobbszords szamu német lakossag kitelepitésével. ,,Az a véleményem, hogy
a kb. 500.000, teriiletekkel atadott németért eredményesen ajanlhatunk f6l tovab-
bi 1.500.000-¢t. Feltételezem, hogy egy bizonyos ideig végrehajthatd a transzfer.
Gondolom, az allamfordulat els6 honapjaiban néhany szazezer németet elliznek,
amely szammal a transzferalt személyek szama csokken.”!

A katonai iroda iilésén megvitattak a németek és a magyarok katonai szolgala-
tanak kérdését is. Bohu$ Miroslav tabornok kijelentette, hogy a kisebbségek tagjai
a koztarsasaggal szemben ellenséges elemek. Katonai szolgalatuk a transzfer ese-
tében szoba sem keriilhet. Mindenesetre ki kellene venni ¢ket a fegyverrel valo
szolgalat kotelezettsége alol. A habort utolsé szakaszaban a folszabaditott cseh-
szlovakiai teriileteken tervezett mozgositas soran nem kell szamolni a német és

38 A német lakossag 1945-ben zajlott ,,vad eliizésérél” lasd Standk, Tomas — Arburg, Adrian von:
Organizované divoké odsuny? Uloha ustiednich organi pii provadéni ,,evakuace némeckého
obyvatelstva (kvéten az zaii). Soudobé déjiny. 1. Cast 2005/3—4. 465-533. 2. ¢ast 2006/1-2.
13-49. 3. &ast 2006/3—4. 322-376.

A partizanok ¢és az ellenallok mellett a vad kitelepitésben részt vett és blincselekményeket
elkovetett személyek is utdlagosan folmentést kaptak. Az Ideiglenes Nemzetgytilés 4ltal el-
fogadott 115/1946 sz. torvény mentesitette a biintetés alol azokat a cselekményeket, amelyeket
1938. szeptember 30. és 1945. oktober 28. kdzott a megszallok és a segitéik ellen kdovettek
el, ,,ha az érvénye jogszabalyok szerint egyébként biintetendéek volnanak.” Szarka Laszlo
(szerk.): Jogfoszto jogszabdlyok Csehszlovakiaban 1944—1949. Elnéki dekrétumok, torvények,
rendeletek, szerzédések. Komarom: MTA Etnikai Kisebbségi Intézet—Kecskés Laszlo Tarsa-
sag, 2005. 156.

40 Bgvebben lasd Janics 1992. 80-81.

41 ABS, Studijni ustav ministerstva vnitra, Sbirka riiznych pisemnosti (S). S-183-2.
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a magyar nemzetiség tagjaival. A kibontakoz6 vitaban a koztarsasagi elnok kifej-
tette: ,,egyetért azzal, hogy ezt a kérdést megoldjak. [...] A kezdettdl fogva kovet-
kezetesen ¢€s radikalisan kell f611épniink a németek és a magyarok ellen. Ezt fogjuk
tenni — eldszor beszélek Onokkel errdl a dologrol —, a politikusokkal még nem
beszéltem. Nem akartam errdl beszélni, amig a dolog nincs garantalva — bizonyos
eredményeket el kell érnlink. Amennyiben lesz lakossagi transzfer, véglegesen sze-
retném — szemben az el6z6 haboruval, mikor csak a nemzetiségi allamot értiik el*
— ezeket a kérdéseket megoldani, és ez alapjan haladni. Etnikailag cssz. nemzeti
allamunknak kell lenni, ha lesznek is kisebbségek. Kisebbségvédelem nem lesz.
Elfogadjuk a nemzeti allam elvét és ezzel a lakossagi transzfert. Ezekkel a felté-
telekkel lehet a tovabbiakban megoldani a katonai szolgalat kérdését a nem cseh-
szlovak személyeknek.”*

1943 kozepén a kisebbségekkel kapcsolatos politikai és katonai kérdéseken
tal elkezd6dott a jovenddbeli jogallasuk tisztazasa is. A beliigyminisztérium 1943.
junius 9-én kiildte el az elndki irodanak az elsd valtozatat a koztarsasagelnoki
dekrétumnak, amely bizonyos személyek esetében a csehszlovak allampolgarsag
megvonasarol rendelkezett. A dekrétumrdl honapokig tarto vita folyt az emigracios
londoni kormany szerveiben. Az elsé kérdés, amelyet tisztazni kellett, hogy kire
vonatkozzon a jogszabaly a haboru befejezése utan. Elsé valtozataban a csehszlo-
vak allam ellen elkdvetett cselekedetek végrehajtdira vonatkozott volna, tekintet
nélkiil a nemzetiségre. Késobb csupan a német és magyar nemzetiség tagjaira szo-
ritkozo jogszabalyt dolgoztak ki. Itt ugyancsak folmerilt a kérdés, hogy az adott
etnikai csoport minden tagjara, vagy konkrét tetteket elkovetett és viselkedést mu-
tatott személyeket stijtanak-e az allampolgarsag megvondasaval.*

Benes Amerikabol tortént hazatérése utan intenziven elkezdte szervezni
a moszkvai utjat, amelynek egyik célja a két orszag kozotti baratsagi szerzédés
megkdtése volt, amelyet mar 1943 marciusaban javasolt Bogomolov nagykdvet-
nek. Az elndk terve varatlanul a brit kormany ellenallasaba iitkozott. Eden kiil-
tigyminiszter kozolte vele, hogy a szovjet-csehszlovak szerz6dés megkdtését nem
tartja ,,alkalmasnak, sem sziikségesnek”. Anglidban és Amerikaban ezt ugy értel-
mezhetik, hogy a lengyelek ellen irdnyul, és egyoldaliian részrehajlo az oroszok

42 Benes itt arra utalt, hogy az 1. vilaghdborti utén megalakult Csehszlovékia Eurdpa etnikailag
legkevertebb allama volt. 1921-ben a szlav lakossag (a csehszlovakok és a ruszinok egyiitt) az
sszlakossag alig kétharmadat tette ki. Angyal Béla: Erdekvédelem és dnszervezédeés. Fejeze-
tek a csehszlovakiai magyar partpolitika torténetébdl 1918 — 1938. Galanta — Dunaszerdahely:
Forum Intézet-Lilium Aurum Koényvkiado. 2002. 21-22.

ABS, Studijni Gstav ministerstva vnitra, Sbirka riznych pisemnosti (S). S-183-2.

A dekrétumot végiil a potsdami értekezlet befejezése utan 1945. augusztusi 2. datummal jelen-
tették meg a Torvénytarban (33/1945 sz. Tt.). AUTGM, fond EB II, 147. doboz. sign. 130/2.
Dr. Kordos foljegyzése a koztarsasagi elndk részére a dekrétum javaslatarol. 1944. marcius 3.

43
44
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mellett.”” Eden arra is hivatkozott, hogy Molotovval megegyeztek, hogy a , kis sz6-
vetséges allamokkal” nem kotnek kiilon szerzédéseket. A brit ellenallas végiil 1943
oktoberében, a harom szovetséges nagyhatalom kiiliigyminiszterének moszkvai ér-
tekezletén tort meg. Eden a Molotovval folytatott targyalas utan, aki ismertette vele
a tervezett szerz0dés szovegét, beleegyezett Bene§ moszkvai titjaba és a szerzédés
megkotésébe.
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