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KRITIKA

ORDASI AGNES*

,,Pars pro toto” —rész az egeész helyett

Egidio Iveti¢: Povijest Jadrana: more i njegova civilizacija.
[ Az Adria torténeleme. Egy tenger és civilizacidja. ]
Zagrab: Srednja Europa, 2022. 330 oldal

Velence mar csak varos volt — és nemzet akart lenni. Mdarpedig a modern térte-
nelemben csak nemzetek élnek és kiizdenek, s ha elbuknak, erével és becsiilettel
buknak, hiszen bizonyosak abban, hogy ijra feltdimadnak!" — elmélkedett Ippolito
Nievo® onéletrajzi ihletettségii regényében az olasz egység megvalositisa elé gor-
diilo akadalyokrol. Egyes torténészek mégis ugy vélik, hogy Nievo az olasz kul-
tarkdrokben mar-mar szalloigévé valt sorai némi pontositasra szorulnak. Velence
ugyanis nem nemzetté, hanem ,,mindenekel6tt Tengerré kivant vélni”,’ és bar egyik
metamorfozis sem sikeriilt neki, a varosallam adriai ambicioi kéztudottan minden
egy¢b politikai és tarsadalmi aspiraciot hattérbe szoritottak.

Velence és az Adria 6sszefonodo torténetérdl tengernyi szakirodalom all ren-
delkezésre, és manapsag is egymas utan latnak napvilagot az Gjat mondani akard
és néha tudo irasok. Szemléletesen példazza ezt a polai sziiletésti Egidio Iveti¢
palyafutasa, aki miutan Josip Broz Tito egykori Galeb nevii hajojan 1984 és1985
kozott a kotelezo katonai szolgalatat teljesitette, Olaszorszagban szerzett katedrat
és valt a Padovai Egyetem igen produktiv professzorava. Iveti¢ munkassagarol so-
kat elmond, hogy csak az elmult harom évtizedben tizenhat monografiat kozolt az
Adria, a Balkan ¢és altalaban véve a Foldkozi-tenger térsége tarsadalmi, politikai és

A szerz6 torténész, a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak munkatarsa. E-mail:
wolfsrainl7@gmail.com

Nievo, Ippolito: Egy olasz vallomasai. 1. kotet. Budapest: Europa Konyvkiado, 1961. 492.;
V6. Nievo, Ippolito: Le confessioni d’un italiano. https://bepil 949.altervista.org/confessioni/
confess11.html (Letoltés ideje: 2024. majus 17.) ,,Venezia non era pitl che una citta e voleva
essere un popolo. I popoli soli nella storia moderna vivono, combattono, e se cadono, cadono
forti e onorati, perché certi di risorgere.”

Padovai sziiletésii olasz ir6 és szabadsagharcos, az olasz romantikus irodalom egyik legfébb
képviseldje (1831-1861).

3 Tveti¢, 2002. 169.
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gazdasagi viszonyairol.* Sét, ezek koziil jO parat idegen nyelven, Olaszorszagon
kiviil is kiadtak. Tobbek kozt a Storia dell’Adriatico. Un mare e la sua civilta® cimii
nagysikeri munkajat, amit 2022-ben Povijest Jadrana: more i njegova civilizacija
cimmel a zagrabi Srednja Europa kiadonal horvatul is publikaltak.®

Iveti¢ a rangos megjelenéssel mar dnmagaban komoly presztizst és sikert kony-
velhet el, aminek a sulyat fokozza, hogy az Adria fejlédéstorténetét az Gskortol
egészen Horvatorszag Eurdpa Unids csatlakozasaig bemutatd Povijest Jadrana-ja
a szerz6 eddigi eredményeinek Osszefoglalasa, torténészi karrierjének remélt
megkoronazasa. Jol kitlinik ez az olvasmanyos, esszéista stilusabol, a kiforrott
fogalomhasznalatbol, valamint a kotet informacidgazdasagabol és a felhasznalt
forrasoknak a végjegyzetben ko6zolt, tobb mint 50 oldalt kitevd, tételes felsorola-
sabol. Igaz, mint altalaban a szintetizal6 munkakban, a szekunder irodalom képezi
ezek tobbséget a levéltari dokumentumok helyett.

Ahogy a fentiek is sejtetik, Iveti¢ valami nagyot, valami maradandot szeretett
volna alkotni. Egy olyan miivet, amivel egyszerre kivan Fernand Braudel, Predrag
Matvejevié¢, Peregrine Horden és Nicholas Purcell nyomaba eredni, illetve az olasz
és horvat/jugoszlav nemzeti szempontu torténetirasok sztereotipiait megcafolni,
vagy legalabbis egyes gondolataikat revidealni. igy kérdései Braudel és Matve-
jevi¢ Foldkozi-tengerre vonatkozod megallapitasain alapulnak, am vizsgalodasa-
nak kozéppontjaba az Adriat helyezi. Iveti¢ szavaival élve, eljott az id6, hogy az
Adria ne csak egy foldrajzi fogalom, egy Olaszorszag és a Balkan koz¢é szorult
néma mellékszerepld legyen a torténelem szinpadan, hanem a torténelmi esemé-
nyek és folyamatok, strukturalis atalakulasok egyik f6 helyszine. Sergio Anselmi
olasz gazdasagtorténész hatasara a szerz4 szamara ugyanis az Adria nem mas, mint
a Mediterraneum Mediterrdneuma, egy miniatiir Foldkozi-tenger annak Osszes

Iveti¢ ezzel egy Ujfajta Adria-olvasatot kinal, és arra torekszik, hogy bebizo-
nyitsa, a Foldkozi-tengerhez hasonléan az Adriat is lehet 6nallo torténelmi és kul-
turalis régioként (Geschichtregion) értelmezni, ami sajat identitassal, ritmussal és
dinamikaval, torténelemmel és civilizacidval rendelkezik. Kotetében ezeknek a sa-
jatossagoknak, egyéni vonasoknak az azonositasara tesz kisérletet, mikozben ér-
deklodése az Adria partvidékeit dsszetartd kohézios erdkre, valamint a gazdasagi,
tarsadalmi és politikai egységesiilésiik fazisaira is kiterjed. Kiilondsen izgalmas az

Istituto Veneto di Scienze Lettere ed Arti. Egidio Ivetic. https://www.istitutoveneto.it/flex/cm/
pages/ServeBLOB.php/L/IT/IDPagina/1287 (Let6ltés ideje: 2024. majus 17.)
Iveti¢, Egidio: Storia dell’Adriatico. Un mare e la sua civilta. Bologna: Mulino, 2019. A cim
magyar forditasa: Az Adria torténelme. Egy tenger és civilizacioja.
A teljesség igénye nélkiil: a 2006-ban kiadott Le guerre balcaniche cimii kotetét 2012-ben
albanul és bolgarul, a 2014-es Un confine nel Mediterraneo. L’Adriatico orientale tra Italia
e Slavia (1300-1900) és az Adriatico orientale. Atlante storico di un litorale mediterraneo
cimit munkait pedig 2015-ben szerbiil, illetve 2017-ben horvatul adtak ki.
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a problémafelvetése, hogy meddig tartott €s milyen koriilmények hatasara szakadt
meg az Adria regionalizalodasanak folyamata, illetve van-e lehet6ség a tendenciak
megfordulasara ¢s a keleti és nyugati oldal ismételt egymasra talalasara.

Iveti¢ kérdéseinek megvalaszolasa érdekében Braudel fogalmi apparatusat ve-
szi at. Kissé hianyérzetet kelt azonban, hogy a kdtetben éppen a ,,gazdasagi vilag™”
terminusa nem szerepel. Masfeldl, hogy bar a Mediterraneum, a tenger, valamint
az Adria fogalmarél, neviik eredetérdl hosszan elmélkedik, a cimben szerepl? ,,ci-
vilizacio” terminus magyarazata sem lelhetd fel a kotetben. Arra, hogy a kifejezést
Braudel mintajara a ,.kultira” szinonimajaként hasznalja, csak a targyalt kotet ter-
minusaibol és a ,,nagy mester” mivei alapjan lehet kovetkeztetni.

Szintén Braudel eljarasara emlékeztet, hogy Iveti¢ vizsgalodasat nemecsak
a tengerre, de indokolt mddon a tengerpartra és a szigetekre, valamint a tdvolabbi
hatarteriiletekre is kiterjeszti. Tovabba az, hogy 330 oldalas, a bevezetd szakaszo-
kon kiviil hét {6 fejezetbdl allo monografidjat kronologikusan, az Annales-iskola
hosszu tavu (longue durée) nagyciklusainak megfeleléen strukturalja. Ettél a ren-
dezési elvtdl csak a 16. és 18. szazad torténéseit, illetve a kereszténység és az
Oszman Birodalom kapcsolatat targyald 6todik fejezettdl tér el. Innentdl kezdve
a periodizalas kezd6- és végpontjai a legjelentdsebb torténelmi pillanatok lesz-
nek. Jelesiil a Velencei Koztarsasag dsszeomlasa (1797), az L. vilaghaboru kitorése
(1914) és a 2018-as esztendd, ami egyben a Povijest Jadrana olasz nyelvii kéz-
iratanak zaroéve.

A hosszt kronologiai korszakok alkalmazasa logikus eljaras, mivel a felvetett
kérdések megvalaszolasa csakis longitudinalis vizsgalddassal lehetséges. Mar csak
azért is, mert Iveti¢ ugy véli, hogy bar formajara nézve az Adria homogén, zart egy-
ségnek tinik, és gyakran szokas a kozelség, az intimitas tengerének nevezni, ko-
zelebbrdl szemlélve sokkal inkabb az anomalidk, kiilonbozoségek és éles konflik-
tusok vidékeként irhato le. Hiszen az Adria teriiletén kulturalisan harom kontinens
talalkozik, Nyugat- és Kelet-Eurdpa, illetve a Mediterraneum ¢és Ko6zép-Eurdpa
kozott civilizacios torésvonalak osztjak meg, mikozben partjain kiilonbdzé nép-
csoportok és nyelvek élnek egyiitt.

A szerz6 szerint ebbdl a sokrétii megosztottsagbdl kdvetkezik, hogy az Adria-
nak nincs olyan altalanosan elfogadott torténetirasa és multértelmezése, amit az ott
¢l6 nemzetek valamennyien elfogadnanak. Annak ellenére, hogy bizonyos szintii
konszenzus az antikvitassal foglalkozé munkakban tetten érhetd, a kézépkortol,
a longobard, a szlav és german torzsek megjelenésétdl kezdve szinte semmilyen
kozos Adria-vizié nem létezik. Jellemzd, hogy még a 2000-es években is foleg
a nemzeti torténetirasok érzelmektol és ideologiatol talfiitott részeként interpretal-
tak a torténetét, €s a kozos szemléletmod megtalalasat a tudomanyos akadémiak,
valamint a regionalis/lokalis torténetirok eltérd narrativai is nehezitették.

7 Olaszul: mondo economico, horvatul: gospodarski svijet.

REGIO 32. évf. (2024) 2. szam 192-199.



Ordasi Agnes 195

Iveti¢ pozitiv elmozdulasként értékeli, hogy az elmult években el6térbe keriilt
a tengerek és az 6ceanok hatar-, és kontaktzonaként, transznacionalis térként valo
felfogasa, ami lehetdséget teremt a nemzeti szempontl torténetiras meghaladasara
¢és az Adria targyilagosabb tanulmanyozasara. Ahhoz viszont, hogy a paradigma-
valtas sikeresen megtorténhessen, elengedhetetlen, hogy az Adriat végre mindenki
kiilonallo torténelmi entitasként, de a maga komplexitasaban szemlélje.

Az Adria két partvidékét ugyanis feltiing aszimmetria, markans klimatologiai
és domborzati differencidk jellemzik, nem beszélve a gazdasagi, tarsadalmi és de-
mografiai fejlettség eltérd fokarol, valamint a vallasi és politikai differenciakrol.
A geografiai kiilonbségeket jol érzékelteti, hogy a mezdgazdasagi munkara és al-
lattenyésztésre egyarant alkalmas nyugati oldallal atellenben elteriil keleti part
oblokkel és szigetekkel tagolt, s féleg a hajozasnak kedvez. Igaz, az egyes észak-
nyugati, illetve déli részeken a viz sekélysége miatt még ez utdbbi is nehézkes.
Iveti¢ szerint magatol értetddik, hogy a megélhetési és infrastrukturalis koriilmé-
nyek a népesedési fejlédésre is kihatnak. Azaz semmi meglepd nincs abban, hogy
a keleti oldal joval szerényebb méretli és kevesebb funkciot ellatd telepiiléseknek
ad helyet, mint a nyugati part, olyan siiriin lakott varosaival és varosallamaival,
mint példaul Velence, Napoly, Puglia és Bari.

A vallasi és hatalmi viszonyokkal kapcsolatban Ivetic megjegyzi, hogy mig
példaul a 18. szazadig az Adria nyugati oldalan ,,harom keresztény Italia” (a Velen-
cei Koztarsasag, a Papai Allam és a Napoly-Sziciliai Kiralysag) is 1étezett, addig
a keletin a Habsburgok, a katolikus és ortodox felekezetii szlavok, valamint az Osz-
man Birodalom ¢és vazallus allamai osztozkodtak. Ez mar 6nmagaban is komoly
valasztovonal, amit fokoz, hogy az egyes hatalmak sajat Adria-képpel és -ambici-
okkal rendelkeztek. Ezért kimondottan iidvos, hogy a szerzé a telepiiléseket politi-
kai hatalmak és tartomanyaik szerint csoportositja, mivel ekképpen a koztiik levo
eltérések és egyezések jobban kidomborodnak.®

Iveti¢ arra is rAmutat, hogy a két partvidék egy rovidebb intermezzot kdvetden
a 7. szazadtol folyamatosan kommunikalt egymassal, és szoros munkamegosztas
alakult ki koztiik, a nyugati fél dominanciajaval. A szerz6 ezt leginkabb azzal ma-
gyarazza, hogy a Rémai Birodalom felbomlasa utan nem Ravenna, illetve Bizanc,
hanem a 9. szazadtol fokozatosan felemelkedo (és bizanci kotottségeit 1épésenként
felszamolo) Velencei Koztarsasag vonta befolyasa ala az Adriat. Noha a Serenissi-
ma uralmanak a jelei mar a 13. szazad elején korvonalazodtak, Velence csak Korfu
1383. évi elfoglalasaval teremtett végiil a néhai Mare Nostrumbodl Golfo di Venezi-
at, majd abbdl Mare Adriaticot. Tehat gazdasagi stlya ekkortol mar az Adrian tul,
még a kornyezd kozigazgatasi hatarvonalakon is ativelt.

8 Példaul: Papai Allam: Ancona, Aquila, Bari és Ravenna; Velencei Koztarsasag: Padova, Ve-

lence, Treviso, Isztria: Pola/Pula, Rovigno/Rovinj, Trieszt; Kvarner: Fiume/Rijeka; Dalmacia:
Ragusa/Dubrovnik, Zara/Zadar; Spalato/Split.
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Ezen a ponton a szerzo éles kritikaval fordul a horvat és szlovén torténetiras
,kolonialista” paradigmaja ellen, és kijelenti, hogy nem allja meg a helyét az
a nézet, amely szerint Velence ,,gyarmatositotta” és kizsadkmanyolta volna a ke-
leti teriileteket. A szuverenitas elfogadasa joval Osszetettebb, kétiranya folyamat
volt. Raadasul a tenger tiloldalan a Raguzai Koztarsasag is Velencéhez hasonléan
viselkedett és hasonld rendszert mikddtetett. Iveti¢ olvasataban a keleti oldal ki-
szolgaltatottsaga helyett inkabb a kolcsonds elényoket, a gazdasagi és biztonsagi
érdekeket kell 1atni, amihez viszont a centrumok és perifériak jelent6ségét tjra kell
értelmezni.

Iveti¢ ugyanakkor erételjesen hangsulyozza, hogy Velence sem volt legy6z-
hetetlen, mivel azzal, hogy teljesen a tenger felé fordult, elmulasztotta, hogy har-
moniat teremtsen egyes részei kozt. Igy a Stato da Terrdt, a szarazfoldi allamot,
valamint az Isztriadt, Dalmaciat, az alban és a montenegroi partszakaszt, illetve
a Peloponnészoszt és Ciprust is feldleld Stato da Mart mindvégig kiilon egység-
ként kezelte, ami miatt a kdztiik 16v6 Osszetartozas érzése feliiletes, az ott €16 lakos-
sag identitasa pedig lokalis maradt.

A Serenissima uralmanak ¢és gazdasagi rendszerének 1797-ben Napodleon be-
vonulasa vetett véget. Ezt az esztend6t Iveti¢ egy 1j ciklus, az 1918-ig tartd hosz-
sza 19. szézad nyitanyanak nevezi. Eppen ezért kiilon szakaszban elemzi, hogy
a Habsburg Birodalom hogyan vette at a Koztarsasag szerepét a tengeren, és ho-
gyan terjesztette ki a hatalmat az Adriara. Magyaran a kotetben szo esik arrdl is,
hogy miként valt az osztrak Triesztbdl és a corpus separatum statusszal rendelkez6
Fiumébdl bankokkal és biztositdintézetekkel, hajozasi tarsasagokkal és hatalmas
raktarakkal felszerelt prosperalo kikotovaros, és mindennek hogyan lett alig 120
évvel kés6bb vége.

Iveti¢ némileg leegyszeriisitve arra a kdvetkeztetésre jut, hogy az ipar, a tech-
nolodgia és a kommunikacié rohamos fejlddésével a 1éptékek és mértékek is modo-
sultak, ami megbontotta a Velence altal 1étrehozott civilizacids egységet. E10szor is
azért, mert az Adria modernizalddni, globalizalodni kezdett, masodszor azért, mert
a nacionalizmus egyre gyorsabban terjedt a térségben. igy az 1. vilaghabortval az
Adria el6bb a politikailag, majd a II. vilaghabortval és a szocialista Jugoszlavia
megsziiletésével gazdasagilag is széttoredezett Eurdpan beliil is perifériara szo-
rult. Az egymastdl elfordulod keleti és nyugati partvidékek parbeszédére pedig az
1990-es évek délszlav habortinak lezarultaig varni kellett, de az gyakorlatilag csak
a 2000-es évek elején kezd6dott meg.

A két oldal kozeledésének problémaja igen aktualis kérdés. A szerzé meg-
gy6z6déssel vallja, hogy a globalizacios trendek, valamint az egyéb transznacio-
nalis gazdasagi, tarsadalmi és politikai egyiittmiikodések a teriilet regionalizalo-
dasa iranyaban hatnak. A szemléletvaltas példajaként az Adriai Eurorégié 2006.
évi 1étrejottét, illetve az Eurdpai Parlament 2014-ben meghirdetett, az adriai és
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crer

ben az 1j, tagabb kontextusban az Adria, akarcsak a Foldkozi-tenger, mindenek-
el6tt csupdn torténelem." Iveti¢ gondolatai mogott tehat mar nemesak tudomanyos
vonatkozasok rejlenek, de azokban a régio gazdasagi fellendiilésének reményei is
megjelennek. Nem mondja ki, de talan abban bizik, hogy Horvatorszag unios csat-
lakozasaval az Adria teriilete nagyobb figyelmet fog kapni, és az ottani tagallamok
egylitt nagyobb lobbier6t tudnak majd felvonultatni.

Ezzel a gondolattal a szerzo el is jut kotetének egyik fo tételéhez, mely sze-
rint a torténelem folyaman az igazan erds politikai centrumok tengeri, tengerparti
és szarazfoldi gazdasagi aktivitasukkal kulcsszerepet jatszottak az Adria egységes
régiova formalasaban. Iveti¢ allitasat a forrasok kdzponti elosztasaval, a hajozasi
utvonalak megszabasaval, a kikotok miikodésének és a termékek arainak szabalyo-
zasaval, az aru- és személyforgalom iranyitasaval, a tengeri er6forrasok (példaul
a halaszat, kés6bb a turizmus) kiakndzasaval, az informaciokozvetités iitemének
megadasaval példazza.

Ismét Braudelhez nyul vissza, amikor a tarsadalmi rend ,,h6dit6” kompetenciait
és a kultara térfeloszto, térrendez6 mivoltat veszi szamitasba, illetve amikor meg-
allapitja, hogy az Adria elsésorban kultartorténeti 6sszefliggésben mutatja meg
egységét. Hiszen az Adria legalabb annyira a szellemi, materialis és financialis
javak, a nyelv, valamint a személyes és kollektiv tapasztalatok megosztasanak és
cseréjének szintere, mint a kiilonb6z6 politikai, intézményi, gazdasagi és kulturalis
modellek egymasnak fesziilésének és egyiittélésének teriilete.

A szerz6 ezért kiilon szakaszokban foglalkozik a kdlcsonhatasokkal, legféképp
az egyének helyvaltoztatasanak motivacidival és tipusaival. Ezek koziil az egyik
nagy csoportba a felekezeti mozgalmakat, a szentek (Maria, Mark, Miklos, Moric)
vandorlasat, a szerzetesrendek terjeszkedését és a zarandoklatokat sorolja be, és
ezt meggy6zGen tamasztja ala. Ugy véli, ezt a mozgast legszemléletesebben Sziiz
Maria nazareti haza szimbolizalja, amit a legenda szerint a keresztes hadak 1291.
évi akkoi csatavesztése utan az angyalok a Fiume/Rijeka melletti Trsatra/Tersatto-
ra, majd onnan az Anconaval szomszédos — azdta kegyhelyként tisztelt — Loretoba
menekitettek a poganyok eldl.

A masik 6 csoportba a gazdasagi, megélhetési migracio tipusai keriilnek. Itt
Iveti¢ az elnéptelenedett kdzép-és dél-italiai, abruzzoi és moliséi latifundiumokon
munkaalkalmat talalo délszlav és alban tomegek boldogulasat részletezi. Tovabba
a 15. szazadban Anconaban letelepedé dubrovniki keresked6k garmadajat emliti,
akik a tenger tulpartjara koltdzve lerakatokat, hajoépito-miihelyeket tizemeltettek,

és szamottevéen hatottak kornyezetiikre. Hogy nem atmeneti jelenségrél, hanem
Eurdpai Parlament. Elfogadott szovegek. Az adriai- és jon-tengeri térségre vonatkozo unids
stratégia. https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2015-0383_HU.html (Le-
toltés ideje: 2024. majus 20.)

10" Tveti¢, 2022. 249.
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tartos integracios folyamatrol van sz6, azt egyrészt nyelvi és kulturalis motivumok,
valamint a szlav(os) csaladnevek és olyan intézmények is igazoljak, mint az 1362-
ben Nikola od Schiavona tiszteletére felszentelt gorog keleti ritusi templom vagy
éppen a vilaghires bari-i Szent Miklos bazilika.

Iveti¢ hasonl6 alapossaggal tér ki az italiai teriiletekrdl elvandorlok térbeli mo-
bilizacidjara. Koziiliik a transzhumal¢ allattartassal foglalkozo pasztorokat, a hasz-
nalati targyakat értékesitd idénykereskeddket, az Isztriabol és Friulibdl kirajzd
sajt- és htiskészitoket, valamint a nagyobb adriai kikétévarosokban a hitelintézetek
és bankok, illetve hajozasi tarsasagok és egyéb nagyvallalatok megalapitdsaban
kulcsszerepet jatszo (nem ritkan zsido) pénzembereket mutatja be. Jollehet a tu-
domanyos célu utazasokrodl, az egyetemjarasokrol és a miivészeti stilusok diffuz
hatasar6l sem feledkezik meg.

Természetesen igazsagtalan lenne a szerzé megallapitasait kizarolag az olasz-
orszagi beagyazottsagaval és a kenyéradod padovai katedrajaval magyarazni, de
ezen a ponton szemlatomast eldtérbe keriilnek ,,nyugati preferenciai”. Vagyis, bar
szamos példaval illusztralja, hogy a mobilizacio a partvidékek kozott oda-vissza
zajlott, kiemeli, hogy a tudomanyban a nyugati fél primatusa érvényesiilt. Hiszen —
érvel —a keleti partvidéken sokaig nem is 1éteztek egyetemek, és még a kelet-adriai
teriiletekrdl szarmazo tehetséges miivészek képzése is gyakran a nyugati miihe-
lyekben bonyolodott le.

A szerz6 ugyanakkor a durazzoi sziiletésti Andrea Alessi épitész és a zarai Juraj
Dalmatinac szobrasz alkotasaira hivatkozva elismeri, hogy az Isztria, Dalmacia,
Velence, Ancona és Ravenna kozott ingazo mesteremberek megkérddjelezhetet-
leniil hozzajarultak az adriai varosok megkozelitleg azonos, tipikus milidjének
és sajatos vonasainak kialakulasahoz. Ugy, mint az isztriai fehér kovekbdl épiilt
ovarosi arkados hazak, a nyilizsgd piacok, az emberekkel teli utcak, a toronydraval,
katedralisokkal és palotakkal koriilvett tagas terek, a sziikos sikatorok, valamint
a zsufolt kikotok és a ,,Tenger” fenséges kisugarzasa altal nyujtott 1atvanyhoz.
A telepiilések karakterisztikajanak részletes leirasa fontos célt szolgal. A szerzé
ugyanis ezekkel magyarazza, hogy az Adria az ismerésség és otthonossag érzetét
kelti mindazokban, akik egy adott pontjardl egy a masikba latogatnak. Kiilondsen
a hozzéa hasonld homo adriaticusokban." Kar, hogy Iveti¢ nem él a 1éptékvaltas
eszkozkészletével, és a meghatarozobb homo adriaticusok oda- és Gsszetartozasat
jelzd személyes megnyilvanulasai mar nem keriiltek be a kotetbe.

A vizio, amit Egidio Iveti¢ az Annales-iskola klasszikusai altal kijeldlt Giton
haladva kinal az olvasdnak, mégis teljesnek mondhatd. A Povijest Jadrana kivé-
telesen adatgazdag, nagy kaliber(i szintetizald munka, amiben az Adria végre Uj
olvasatot nyer, és egy tobbszorosen dsszetett mikrokozmoszként valodi torténelmi

1 Tveti¢ a fogalmat a szlavista Sante Graciotti alapjdn hasznalja, és azon az Adria teriiletén sziile-
tett, nyelvi és kulturalis talalkozasok pontjan nevelkedett, sajatos lokalis identitassal rendelkezd,
a tengerhez és annak két partjahoz egyforman kotédo és ott otthonosan mozgo személyeket érti.
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foszereplévé valik. Ez egyrészt annak kdszonhetd, hogy Iveti¢ az Adria keleti és
nyugati oldalat parhuzamosan vizsgalva a hatalmi viszonyok mellett figyelmet
szentel az 6sszefonddd gazdasagi kapcsolatoknak, a bonyolult tarsadalmi folya-
matoknak, valamint a kdlcsonds egymasrautaltsigoknak. Masrészt széleskorti ol-
vasottsaganak, alapos elméleti felkésziiltségének ¢és kritikai attitiidjének, amivel
egyforman elutasitja a korabbi sztereotipidkat és a nemzeti torténetirasok leegy-
szeriisitd és egyoldalu tlzasait. Igaz, pontosan ez az egyensulyozo, békitd atti-
tid vezet oda, hogy a monografidban az adriai népek, nemzetek és nemzetiségek
egylittélése kissé romantizalt, tulidealizalt szinezetet nyer.

Kétség sem fér hozza, Iveti¢ monografiajaval elsésorban az olasz, horvat és
szlovén torténészeknek szol és lizen. Ennek ellenére — vagy éppen ezért — magyar
szempontbol kiilonésen érdekes, hogy egy poélai sziiletésii, Jugoszlavidban szocia-
lizalédo, de diplomat, doktori fokozatot és egyetemi allast, egzisztenciat Olasz-
orszagban szerzd professzor hogyan gondolkodik az Adriardl és annak Eurdpan
beliili szerepérol, valamint sajat identitasarol és (tudomanyos) helyzetérdl.
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