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ABSZTRAKT A magyar joléti allam mikodésének valtozasa megannyi szakpolitikai elemzés kapcsan
kertilt el6térbe az elmult évek soran. Szamos kutaté hivta fel a figyelmet a magyar modell tendencidzus
atalakulasara, sokan pedig kritikaval illették a rendszer hangsulyeltolédasait. A tanulmanyunk célja an-
nak vizsgalata, hogy szakirodalmi attekintés mentén nevezhet6-e Magyarorszag joléti allamnak egyalta-
lan, és ha igen, akkor a kormany szocialpolitikaja milyen joléti modellbe sorolhatd napjainkban. Elemzési
szempontként Esping-Andersen harom klasszikus joléti allam alapfeltételét hasznaltuk, és kilonbozé
tanulmanyok mentén elemeztiik a feltételek teljesiilésének lehetdségét. Tanulmanyunk konkltzidja az,
hogy a szocialis jogok érvényesiilésének, a piac okozta egyenlStlenségek mérséklésének és az allam sze-
repének vizsgalata mentén a magyar modell tipusbéli besorolasa nem lehetséges, sét az is megkérddje-
lez6dik, nevezheté-e Magyarorszag joléti allamnak egyaltalan?

Kulcsfogalmak: joléti allam, szocialis jogok, Ujraelosztas, egyenldtlenség, joléti paradoxon

New tendency in welfare. Literature analysis of today’s welfare model

ABSTRACT The changing functioning of the Hungarian welfare state has been the subject of much
policy analysis in recent years. Many researchers have drawn attention to the tendency of the Hungarian
model to change, and many have criticised the system’s shifting emphasis. The aim of this paper is
to examine whether Hungary can be called a welfare state at all and, if so, which welfare model the
government’s social policy can be classified nowdays. As an analytical criterion, we used Esping-
Andersen’s three classical basic conditions of a welfare state and analysed the possibility of fulfilling
these conditions along the lines of different studies. The conclusion of our study is that, in the light of the
analysis of the enforcement of social rights, the reduction of market inequalities and the role of the state,
it is not possible to classify the Hungarian model as a welfare state, and it is even questionable whether
Hungary can be called a welfare state at all.

Keywords: welfare state, social rights, redistribution, inequality, welfare paradox

BEVEZETES

A joléti allam szerepvallalasa, sziikségszertiségének politikai megitélése, illetve a tarsadalom-
ban betdltott szerepe is [ényeges valtozasokon ment keresztiil a masodik vilaghaboratdl nap-
jainkig (Tomka 2008). E valtozasok kdzéppontjaban foként az a kérdés allt, hogy az allam mi-
lyen mértékben vegyen részt a piaci folyamatok kontrollalasaban, és hogyan mozditsa el6re a
tarsadalmi igazsagossag érvényesulését. Jelenleg is nemzetkozi kdzgazdasagtani és szocialpo-
litikai kutatasok kozéppontjaban all az a kérdés, mennyire legyen hangsulyos az allami beavat-
kozas mértéke, hogyan valdsulhat meg a leghatékonyabban a szolidaritas elve a gyakorlatban,
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illetve milyen joléti politikai intézkedések mentén lehet elé6mozditani a tarsadalmi egyenl6sé-
get (Piketty 2015, Watson 2014, Atkinson 2019, Fraser 2016).

A nemzetkozi vitakkal pairhuzamosan a magyar tarsadalompolitika teriiletén lezajlé dis-
kurzusok keretében is kiemelkedd téma a hazai joléti allam m(ikodése, és az elmdlt évtizedben
bekovetkezett szamos valtozasa. Napjainkban mar az is a szakpolitikai vitak targya, hogy mi
minosul joléti dllamnak, és a vitak soran korvonalazodé jellemzok alapjan a 2010-es kormany-
valtas utani valtozasokat kovetéen nevezhet6-e Magyarorszag joléti allamnak egyaltalan.

Vannak kutatok, akik megkérddjelezik a joléti allam klasszikus értelemben vett létezését
napjaink Magyarorszagan (Pogatsa 2019), mig masok inkabb a politikai ideologia, és ezzel
egylitt a szocialpolitika jobbratolodasat hangstlyozzak (Csillag — Szelényi 2015, Szikra 2015,
Kolosi — Szelényi — Toth 2022). A szakmai diskurzusok kdzéppontjaban nem csupan a joléti
paradigma és annak értelmezése all, hanem a magyar joléti rendszer karaktervonasainak meg-
hatarozasa is.

Az alabbi tanulmanyban azt vizsgaljuk, hogy az elmult évtizedben sziiletett irasok kereté-
ben a hazai kutatok miként vélekednek a joléti allam mUikodésérdl, mit gondolnak, Magyar-
orszagra érvényes-e még a joléti allam meghatarozas, és ha igen akkor az Esping-Anderdersen
(1990) altal meghatarozott klasszikus joléti allam tipoldgiat alapul véve milyen szocialpolitikai
rendszerbe soroljak a magyar joléti modellt, a legutébbi kormanyvaltast kovetGen.

Ahhoz, hogy a kovetkezo fejezetekben a szerzék altal hangstlyozott, napjaink magyar jo-
léti modelljére jellemz6 karaktervonasokat és az Esping-Andersen altal definialt idealtipikus
joléti modelleket 6sszevethessiik, a tanulmany els6 részében roviden bemutatjuk a joléti al-
lam klasszikus tipusait.

A JOLETI ALLAM IDEOLOGIAJANAK FOBB ELMELETI KERETEI

A joléti allamok tipizalasat illetéen szamos elmélet szlletett az elmult évszazad soran. A ta-
nulmany terjedelmének rovidsége miatt mi a téma szempontjabol leginkabb relevans tipuso-
kat szeretnénk kiemelni.

Az egyik legfontosabb mérfoldké a kiilonbozd joléti ideologiak kialakulasaban a bismarcki,
illetve beveridge-i biztositasi rendszerek létrejotte, melyek koziil az els6 a kés6bbi konzervativ,
mig a masodik a késobbi liberalis szocialpolitikai modellnek lett alapvetd ismertetojegye.

A bismarcki modell Iényege, hogy az egészségiigyi ellatast, elsésorban a tarsadalombizto-
sitasi rendszeren keresztiil finanszirozzak. A szolgaltatasok finanszirozasa azokbdl a jarulé-
kokbdl valosul meg, melyeket a munkavallalok és munkaadok az egyén jovedelme alapjan
kotelezéen befizetnek. A tarsadalombiztositasi rendszerben lehetséges a kimaradas abban az
esetben, ha az egyén nem fizet jarulékot. A bismarcki modell f6 célja az egyenl6 hozzaférés
lehetGségének biztositasa, illetve a tarsadalmi szolidaritas megteremtése (Németh 2007).

Ezzel szemben a beveridge-i modell képviselGi az egészségiigyi ellatasokat jarulékok he-
lyett altalanos adokbol finanszirozzak. A rendszerben nincs lehetdség a kiviilmaradasra.
A modell célja, hogy egészségligyi szolgaltatasokat nyujtson minden allampolgarnak raszo-
rultsag, nem pedig fizet6képesség alapjan (Németh 2007).

Mig a Bismarck és Beveridge altal létrehozott egészségligyi rendszerek konzervatiy, illetve
liberalis elvek mentén valositottak meg a szolidaritas elvét, addig Esping-Andersen tipizalasa
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alapjan azt lathatjuk, hogy az eurdpai joléti ideoldgiak a kilencvenes évekre ennél joval diffe-
rencialtabbakka valtak.

Esping-Andersen joléti allamokkal kapcsolatos elméletében tizenkét szempont alapjan
vizsgalja Europa orszagait, és e szempontok mentén sorolja be 6ket kiillonb6z6 szocialpolitikai
modellekbe. Szempontjai kozt szerepel az allami beavatkozas és az Gjraelosztas mértéke, a
joléti intézmények és maganbiztositas szerepe, a szocialis jogok alapja, illetve a szegénység
mértéke a vizsgalt orszagokban (Esping-Andersen 1990). A kutatas alapjan Esping-Andersen
harom f6 joléti modellt kdrvonalaz: a konzervativ, a liberalis, illetve a szocialdemokrata mo-
dellt. Az allami beavatkozas és Ujraelosztas mértéke a szocidldemokrata rendszerekben a leg-
nagyobb, 6ket kovetik a konzervativ, majd liberalis modellek. A joléti intézmények szerepe a
szocialdemokrata rendszerekben egyenlésitd, a konzervativ rendszerekben statuszmegorzo,
mig a liberalis rendszerekben piackorrigal6. A maganbiztositas szerepe a liberalis rendszerek-
ben a legnagyobb, a konzervativ orszagokban korlatozott, mig a szocialdemokrata allamok-
ban kicsi. Ugyanilyen sorrendet vélhetiink felfedezni a szegénység mértékének vizsgalatakor is,
mely a liberalis orszagokban a legnagyobb, a konzervativ orszagokban mérsékelt, mig a szoci-
aldemokrata rendszerekben alacsony (Esping-Andersen 1990).

Esping-Andersen harom joléti allam tipusra fokuszalé modellje, a kétezres évek elején ki-
egésziilt a mediterran, illetve kelet-kdzép-eurdpai modellekkel (Cerami 2005, Fenger 2007, Gal
2010, Adascalitei 2012). A kovetkez6kben ezek jellemz6it is bemutatjuk néhany mondatban.

A mediterran modellben elhelyezkedd orszagok — Portugalia, Spanyolorszag, Gorogor-
szag — sajatja, hogy a joléti kiadasok a tobbi eurdpai orszaghoz viszonyitva relative alacsonyak,
a rendszer pedig foként raszorultsagi alapon szelektal. Az Gjraelosztas szempontjabdl a leg-
fobb joléti juttatas szerepét az dregségi nyugdij tolti be, emiatt gyakori jelenség a korai nyug-
dijazas (Bonoli 1997). Mivel a biztositasi rendszer alapjat a munkavallalok utan befizetett jaru-
lékok képezik, jelentds a szakszervezetek szerepe, illetve a munkaképes kort népesség és a
foglalkoztatas védelme (Orosz 2019). Az adott orszagok értékrendszerében kiemelkedd helyet
foglal el a vallas és a csalad, az alapvet6 sziikségletek kielégitésének felelGssége a kulturalis sa-
jatossagok révén tehat nem az allamra, hanem a csaladra harul (Gal 2010).

A kelet-kozép-eurdpai orszagok — Esztorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag, Szlovakia,
Szlovénia, Lettorszag, Bulgaria, Csehorszag — modelljének alapveté ismérve, hogy 6tvozi a ko-
rabbiakban ismertetett joléti tipoldgiakat (Cerami 2009). Cerami szerint az adott orszagok-
ban felismerhetdk a klasszikus értelemben vett konzervativ szocialpolitikai jegyek. Kiemelke-
dé6 szerepe van a munkanak és a biztositasnak, a pénzbeli ellatasok keresetfiiggok és rendkiviil
hangsulyosak, az allam altali védelemhez pedig munkan keresztiil vezet az Gt (Cerami 2005).
Aidukaite mindemellett arra is felhivja a figyelmet, hogy bar a szocialis védelem alapja a bizto-
sitas, a kozép-kelet-europai orszagokra a mediterran modell karaktervonasaihoz hasonléan
jellemz6, hogy a szocialis kockazatok elleni védelemben a csalad szerepe a legfontosabb
(Aidukaite 2010). A csaladi er6forrasok kozéppontba keriilésére azért van sziikség, mert a
szocialis ellatasok szintje alacsony. Ezek az ellatdsok nem tudjak biztositani az alapvetd szik-
ségletek kielégitését, az elszegényedés kockazata pedig magas (Simonyi 2015).

Az Esping-Andersen tipologiajara éplilo, s azt tovabbi két modellel kiegészit6 joléti allam
tipoldgiatdl eltéré modellszerkezetet fogalmazott meg Yoriik, Oker és Tafoya 2022-ben. A
kutatok véleménye szerint napjaink OECD orszagainak piacgazdasaga négy joléti rezsim-
tipust killonboztet meg: az intézményi, a neoliberalis, a populista és rezidualis rendszereket
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(Yoriik — Oker — Tafoya 2022). Az 4llam az Gjraelosztast mind a négy rezsimtipusban mas és
mas mddon hajtja végre. Mig az intézményes joléti allamok az univerzalis alapokon jaré
szocialis programokat helyezik el6térbe, addig a neoliberalis rezsimek a piaci mechanizmusok-
ra tamaszkodva raszorultsagi elv mentén valositjak meg a redisztribuciot. A rezidualis joléti
allamok — melyek mar inkabb csak Kelet-Eurépaban fellelhet6k — korlatozott szocialis védel-
met és juttatasokat biztositanak, a populista rendszerek pedig célzott szocialis programokra
tamaszkodva biztositanak el6nydket a tarsadalom egy-egy jol koriil hatarolhaté csoportjanak
(Yoriik — Oker — Tafoya 2022).

A fent felsoroltak alapjan azt lathatjuk, hogy szimos olyan elmélet sziiletett az évtizedek
soran, mely a joléti allam f6bb tipusait hivatott meghatarozni. A legtobb kutaté alapvetd
elemzési dimenzioként hasznalta az allam szerepét, az Gjraelosztas soran alkalmazott szelek-
ci6 modszerét, illetve a szolidaritas megvalosulasanak modjat. Az emlitett elemzési dimenzidk
pedig megannyi szocialpolitikai kutatas alapjaul szolgaltak a tovabbiakban. A kovetkez6kben
ezeket az elemzési dimenzidkat vessziik gorcsé ala néhany, az utdbbi nyolc évben sziiletett
tanulmany segitségével, de el6bb kitériink az elemzés modszertanara.

A TANULMANY MODSZERTANA

Az alabbi tanulmany a hazai szocialpolitikai folyamatokat értelmez6 magyar szakirodalom
szisztematikus elemzésére tesz kisérletet. Az attekintés soran toreksziink a kivalasztott irasok
mintainak és tendenciainak felvazolasara, kiemeljiik a kozos témakat, kovetkeztetéseket, illet-
ve a szerzOk altal azonositott eltéréseket. A szisztematikus attekintés és kritikai elemzés mé-
lyebb betekintést tesz lehetové a joléti allam karaktervonasainak megragadasara iranyulé ku-
tatasokba (Webster — Watson 2002).

Jelen tanulmany készitése soran azok az irasok kertiltek az elemzés fokuszaba, melyek a
joléti allam miikodésére, jellemzGinek alakulasara vonatkozdan torekedtek meghatarozo saja-
tossagok azonositasara. Az elemzésbe bevont tanulmanyok kivalasztasa tematikus levaloga-
tassal tortént. A keresést a Google Scholar online feliileten elérheté irasok korében szervez-
tik. A tematikus levalogatas soran a keres6fogalmak az alabbiak voltak: joléti dllam, ujraelosz-
tas, szocidlpolitika, joléti modell.

A keresést kovetéen 916 darab talalatot szlrt ki az online rendszer (miutan a kutatasok
publikalasanak datumat 2015 utanra szikitettiik, 359 darab vizsgalandé irasunk maradt).
A rendelkezésiinkre all6 irasokbdl azok a kutatasok keriiltek kivalasztasra, melyek a leggyak-
rabban hivatkozott kutatok altal irodtak, és amelyek a téma szempontjabdl legfrissebb adat-
bazisokkal dolgoztak.

A tanulmanyok elemzését harom Esping-Anderseni tipizalasbol (Esping-Andersen 1990)
kolcsonzott szempont alapjan valositottuk meg, igy kutatasunk fokuszaban azok az irasok
maradtak, melyek az alabbi elemzési szempontok mentén vizsgaltak a 2010 utani korszak ma-
gyar szocialpolitikajat:

- szocialis jogok biztositasa a dekommodifikacié hangstlyozasaval,

- a piac okozta egyenlGtlenségek kezelése a joléti Gjraelosztas soran,

- az allam, piac és egyén szerepének szabalyozasa.
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A kovetkezOkben annak elemzésére tettiink kisérletet, hogy az Esping-Andersen altal
megadott harom alapkritérium a vizsgalt tanulmanyok mentén teljesiil-e napjaink Magyar-
orszagan.

SZOCIALIS JOGOK BIZTOSITASA ES DEKOMMODIFIKACIO 2010 UTAN

Ahhoz, hogy a hazai kutatok meglatasait dsszegezziik annak kapcsan, hogy hogyan alakult a
szocialis jogok biztositasa a 2010-es kormanyvaltast kovetden, el6szor réviden tisztaznunk kell
a szocialis jogok fogalmat.

Szocialis jognak mindsul minden olyan jog, melyet Gjabb generacios jognak neveziink, s
amely az emberi méltosag védelmével kapcsolatos. Ide tartozik példaul az oktatashoz, lakha-
tashoz, egészségligyi ellatashoz valo jog (Dirndczki 2019). A fejezet terjedelmének rovidsége
miatt arra nem nyilt lehet6ségiink, hogy az 6sszes szocialis joggal kapcsolatos kutatast meg-
vizsgaljuk, ezért kivalasztottuk azt az egy alapjogot, amellyel az elemzésbe vont tanulmanyok
szisztematikus kivalasztasa soran a leggyakrabban talalkoztunk. Ez az alapjog pedig nem mas,
mint a lakhatas.

A lakaspolitikat vizsgald tanulmanyok teriiletén leggyakrabban hasznalt elemzési dimen-
zidnak a finanszirozas bizonyult, igy mi is ennek mentén kivantuk gorcsé ala vonni a kivalasz-
tott tanulmanyokat. Az Esping-Andersen joléti allamokra vonatkoz¢ tipizalasa alapjan a szo-
cialis jogok — tehat tobbek kozott a lakhatas joganak — garantalasa a szocialdemokrata mo-
dellben alanyi jogon jar, a konzervativ modellben munkavégzéshez, mig a liberalis modellben
raszorultsaghoz kotott (Esping-Andersen 1990). A kévetkezé tanulmanyok mentén azt fogjuk
vizsgalni, hogy a hazai kutatok meglatasai alapjan, a magyar joléti rendszer a lakhatas bizto-
sitasa mentén milyen modellbe sorolhato, illetve tekintheté-e joléti rendszernek egyaltalan.

Kolosi, Szelényi és Toth 2022-ben megjelent irasa szerint a magyar lakaspolitika 2010 utan,
finanszirozasi szempontbol foleg a tarsadalom fels6bb tizedeinek kedvez, mivel az elmult évti-
zedekben az ingatlanpolitika inkabb szolgalta a befektetés célu épliletek létrehozatalat, mint-
sem a szocialis jogok garantalasat (Kolosi — Szelényi — Téth 2022). A kutatok elemzik, hogy bar
a lakasarak emelkedése noveli az ingatlanok értékét és ezaltal a tulajdonosuk vagyonat, ezek az
ingatlanok féként a felsobb tarsadalmi rétegek kezében 6sszpontosulnak. Kiemelik tovabba,
hogy az atlag kdzéposztaly szamara megfizethetd, alacsonyabb mindségli ingatlanok, jellemzo-
en olyan teriileten helyezkednek el, ahol a lakasarakhoz hasonléan a szocialis szolgaltatasok
szinvonala is alacsony. A lakhatas tehat nem garantalt alanyi jogon minden allampolgar részére,
a kormany altal eszkdzolt szelekcio nyertesei pedig a felsébb tarsadalmi rétegek.

A fenti kutatashoz hasonlé eredményekre jutott Gagyi, Jelinek és Posfai is, akik egy 2019-
ben megjelent cikkiikben azt taglaljak, hogy a hazai lakaspolitika finanszirozasa, a szocialis
jogok garantalasat és a tarsadalmi reprodukciot, vagy a téke profit Gjratermelddését szolgal-
ja-e (Gagyi — Jelinek — Pésfai 2019). A kutatdk eredményei szerint a 2010 utan lakaspolitika
szinte kizarolag az épitbipart, és azon keresztiil a felsobb tarsadalmi rétegeket célozza, a peri-
fériara szorult szegényebb rétegek pedig kiszorulnak. Az allam nem kivan hangsulyt fektetni a
szegényebb tarsadalmi csoportok lakhatasanak finanszirozasara, sot a tanulmany azt is leirja,
hogy az otthonteremtési programokba illeszked6 intézkedések az épitdiparon keresztil fel-
halmozddo tokét, a rezsimhez kozelalld oligarchak iranyaba terelik, a kdzéposztalynak sz616
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tamogatasok pedig ezt a folyamatot hivatottak elésegiteni (Gagyi — Jelinek — Posfai 2019).
A tanulmany kimondja tehat, hogy a magyar lakaspolitika erésen szelektal, viszont nem a libe-
ralis rendszerekre jellemzdé kritériumok mentén, hanem a munkavégzés mentén megszerezhe-
t6 anyagi helyzet alapjan.

Elek és Szikra is a fentiekhez hasonl6 eredményekre jutott, a CSOK mint otthonteremtési
tamogatas vizsgalata kapcsan (Elek — Szikra 2018). A kutatdk eredményei alapjan a CSOK és
az ahhoz hasonlé finanszirozasi tamogatasok mind az épitGipar élénkitését és az anyagi
szempontbol jobb helyzetli tarsadalmi csoportokat célozzak. Elek és Szikra tanulmanyukban
arra is kitérnek, hogy az otthonteremtési programokkal parhuzamosan a kormany 2015-ben
megsziintette a lakasfenntartasi tamogatasokat és az addssagkezelési szolgaltatasokat. A cikk
szerint jelenleg nem pusztan a szocialis jogok garantalasa az, ami megkérdéjelezhetd, de a je-
lenlegi rezsim lakaspolitikaja egyenld a szegényellenességgel (Elek — Szikra 2018).

Szintén a szegényekkel, azon beliil is hajléktalanokkal kapcsolatos attitlidot vizsgalja
Sz60r-Fiilop Luca, illetve Csoba Judit 2023-ban megjelent munkaja. A tanulmany azt taglalja,
hogy hogyan alakultak at a joléti allam szocialis garanciai a sériilékeny tarsadalmi csoportok
korében. A vizsgalat kiterjed a hajléktalanokkal kapcsolatos diskurzusokra is (Szo6r-Fulop -
Csoba 2023). A kutatas szerint lényeges eltérés figyelheté meg a kormanyparti, illetve ellenzé-
ki sajtéborganumok hajléktalanokkal kapcsolatos diskurzusaiban. Mig a kormanyparti lapok
foként pejorativ jelz6kkel illetik a tarsadalom utcakon él6 tagjait, addig az ellenzéki lapok
cikkeinek fokuszaban a szocialis jogok hianya all. A hatalomnak alavetett sajtéorganumok el6-
segitik a hajléktalanoktél valé félelem térnyerését, hangstlyt helyeznek a devians viselkedésre,
és el6segitik a stigmatizaciot. A tanulmany egyik konkl(zidja, hogy a kirekeszté mechanizmus
elGsegitése, illetve a megbélyegzés jol koriilhatarolhaté a kozéletet érinté médiaban, igy a haj-
Iéktalanok szocialis jogai ezzel még inkabb sériilnek (Sz66r-Filop — Csoba 2023).

A fenti tanulmanyok elemzése alapjan megallapithatjuk, hogy a lakhatashoz valé jog sem-
miképp nem garantalt alanyi jogon minden allampolgar szimara, hiszen az alsébb tarsadalmi
rétegek kiszorulnak a lakaspolitikai intézkedések kedvezményezetti korébdl (Kolosi — Szelé-
nyi — Toth 2022, Gagyi — Jelinek — Posfai 2019, Elek — Szikra 2018, Sz66r-Fiilop — Csoba 2023).
Mivel a lakhatas és a hozza hasonld szocilis jogok leginkabb a piacon megvasarolhatdk, az
egyén piactdl valo fliggése erds, a dekommodifikacio szerepe pedig ebbdl kifolydlag rendkiviil
gyenge. Kérdés, hogy ha a dekommodifikacionak gyakorlatilag minimalis szerepe van napjaink
szocialpolitikajaban, akkor nevezhetjiik-e a magyar rendszert joléti allamnak egyaltalan? Az
elemzett tanulmanyok mentén nem zarhatjuk ki teljesen, hogy a magyar rendszer beilleszke-
dik valamely ismertetett tipologiaba, mivel a kormany kiilonb6z6 tamogatasok altal igyekszik
hozzajarulni az egyes tarsadalmi csoportok lakhatasahoz, viszont a tdimogatott csoportok le-
hatarolasat egy szokatlan szelekciés mechanizmus mentén hajtja végre.

A rendszer nem érint alanyi jogon mindenkit, és nem is raszorultsagi alapon szelektal, hi-
szen éppen azok esnek ki a szocialis véd6halobdl, akiknek leginkabb igényiik lenne a kozosség
tamogatasara. Ez alapjan tehat a hazai joléti allam nem tekinthetd szocidldemokratanak, és
semmiképp nem liberalis. A 2010 utani magyar joléti rendszerhez a lakaspolitika finansziroza-
sa alapjan leginkabb kozelallo joléti ideoldgia a konzervativ, mivel jovedelem- és statuszfiiggd
az, hogy az egyén milyen mértékben képes hozzaférni a lakhatasi tdimogatasokhoz, viszont
ezzel egylitt azt is fontos kiemelni, hogy ez a fajta szelekci6 csak a felsébb tarsadalmi rétegek
statuszat konzervalja, ez az ismérv pedi, egyetlen Esping-Anderseni modellnek sem sajatja.
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PIAC OKOZTA EGYENLOTLENSEGEK KEZELESE
A JOLETI UJRAELOSZTAS SORAN

A tovabbiakban olyan kutatasokat elemziink, melyek a 2010 utani allam redisztriblci6 elem-
zésére fokuszalnak. A kovetkezd tanulmanyok vizsgalata soran, a korabbiakhoz hasonléan is-
meét az Esping-Andersen joléti modellekre vonatkozo tipizalast fogjuk vezérfonalként hasznal-
ni. A szoéban forgé kutatas kimondja, hogy a redisztribici6 mértéke a szocialdemokrata rend-
szerekben jelentGs, a konzervativ rezsimekben kozepes, mig a liberalis orszagokban alacsony.
Ezzel egylitt szintén fontos szempont, hogy az Ujraelosztast megvaldsitd joléti intézmények a
szocialdemokrata rendszerekben egyenlGsitd, a konzervativ rezsimekben statuszmegorzo,
mig a liberalis orszagokban piackorrigalé szerepet toltenek be (Esping-Andersen 1990). A ko-
vetkez6kben e szempontok alapjan elemezziik azt, hogy a magyar kutatok mit gondolnak, a
redisztribicié mentén sorolhatd-e valamely modellbe napjaink Magyarorszaga.

Az utbbbi nyolc év egyik kiemelendd kutatasa Kreko, Erés és Greskovits 2021-ben publi-
kalt irasa, mely az adérendszer és az Gjraelosztas kapcsolatat vizsgalja. A tanulmany ismerteti,
majd elemzi az adéreform (2011-2013) keretében bevezetett egykulcsos adorendszert, és le-
irja annak egyenlétlenségekre kifejtett hatasait. A kutatok amellett érvelnek, hogy az Uj rend-
szer a magas jovedelmUeknek, illetve a sokgyermekes csaladoknak kedvezd, viszont a gyer-
mektelen, alacsony jovedelemmel rendelkezd személyeknek kedvezétlen. A tanulmany szerint
a csaladi adokedvezmény minimalisan valtoztat az atlagos adéterhelés eloszlasan, a rendszer
pedig a legfelsobb jovedelmi tized harom- vagy tobbgyermekes csaladjainak kedvez leginkabb
(Kreko — ErGs — Greskovts 2021). A kutatas kiemeli, hogy az egykulcsos adorendszeren keresz-
tul a kormany ugyanolyan mértékben von el jovedelmet a fels6 és az als6 tarsadalmi rétegek-
tél, a csaladi adokedvezményen keresztiil megvalosulo redisztriblcié azonban az also és felsé
jovedelmi decilisek esetében mar nem egyforman kedvez6. Az egysavos jovedelemado kereté-
ben m(ik6do6 transzferek az egyenlétlenséget nem csokkentik, hanem novelik, mert a legfon-
tosabb transzferforma, a csaladi adékedvezmény nem az alsé, hanem a felsé jovedelmi tize-
deknek el6nyds. Ebben az esetben az Gjraelosztas tehat legjobb esetben is csupan statusz-
megorz6, melynek eldnyeit a jol keresd, fels jovedelmi tizedekhez tartozd tobbgyermekes
csaladok élvezik.

Ezt az allaspontot erdsiti Bogdan Gergely egy 2019-ben publikalt irasa is, amelyben a ma-
gyarorszagi jovedelmi egyenlétlenségek kialakulasanak okat vizsgalja. A kutato6 a tanulmany
soran kiilon fejezetet szentel az allami befolyas és az Gjraelosztas mértének, illetve hatasanak.
Bogdan négy kiilonboz6 teriilet — oktataspolitika, munkaerdpiaci szabalyozas, adérendszer és
szerzett jaradékok - vizsgalata mentén arra a kovetkeztetésre jut, hogy tobbek kozott az
egyenldtlen Ujraelosztasnak koszonhet6en az elmult évtized soran néttek a jovedelmi egyen-
I6tlenségek Magyarorszagon, a kozéposztaly vasarloereje pedig csokkent (Bogdan 2019).
A kutat6 érvként sorakoztatja fel az oktataspolitikara szant GDP csekély mértékét, a kozfog-
lalkoztatasban dolgozok rendkiviil alacsony bérét, az egysavos adorendszert, illetve a szerzett
jaradékok egyenl6tlen megoszlasat (Bogdan 2019).

Bogdan szerint bar az allami Gjraelosztas mértéke jelentds, a joléti intézmények szerepe
pedig statuszkonzervalo, a tarsadalmi pozicié megorzésének lehetdsége mégis pusztan a fel-
s6bb jovedelmi tizedek kivaltsaga, hiszen az Gjraelosztas mértékének ellenére a kdzéposztaly
vasarloereje egyre csokken, az elszegényedés kockazata pedig évrdl évre n6 (Bogdan 2019).
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Vastagh egy 2016-os tanulmanyaban szintén a redisztriblcio szerepét vizsgalja a nyugdi-
jak, a szocialis szolgaltatasok, az adérendszer, a foglalkoztatas és a csaladtamogatasok vonat-
kozasaban (Vastagh 2016). A kutatd, f6ként nemzetkozi 6sszehasonlitas segitségével igyekszik
keretbe helyezni a magyar szocialpolitika 2010 utani valtozasait, és a kovetkez6 eredményekre
jut. A magyar joléti allam a korabbi nyugat-eurdpai valsagban Iévé joléti allamokhoz hasonld
tendenciakat kovet, tekintve, hogy a rendszer, a dekommodifikaciotol a rekommodifikacié
iranyaba toldédik. Az allam a killonb6z6 szocialis transzfereken keresztiil foként a jomodu, és
az arra érdemes allampolgarokat segiti, és a tarsadalom sériilékenyebb és kiszolgaltatottabb
rétegein takarékoskodik. Ezzel egyiitt Vastagh azt is kijelenti, hogy bar az allam, gyakorlatilag
szelektiv mddon valogatja meg a tamogatasra érdemeseket, mégis nagy szerepet jatszik ab-
ban, hogy a hazai gyenge magangazdasagbdl fakadé alacsony foglalkoztatast kompenzalja, és
az ezzel egyiitt jard esetleges szegénységet megakadalyozza. A tanulmany Gsszegzésében a
kutatoé nagy hangsulyt fektet az Gjraelosztas bels6 struktdrajara. Vastagh szerint a redisztrib-
ci6 mértékét nem a rendelkezésre allé pénzmennyiség hatarozza meg, hanem az allam politi-
kai akarata annak kapcsan, hogy a rendelkezésre all6 t6kébél kinek, és milyen mértékben jut-
tat tamogatasokat (Vastagh 2016).

Szintén a joléti Ujraelosztas miikodését vizsgalja Szikra Dorottya egy 2018-as tanulmanya-
ban, és Vastaghhoz hasonldan 6 is kitér az ,érdemesség” napjainkban betoltott szerepére.
A vizsgalat soran a kutatd a nyugdijrendszer és csaladpolitikai reformok elemzésén at igyek-
szik azt bemutatni, hogy a kormanyvaltast kovetd Gjraelosztas kevésbé fokuszal az egyenlot-
lenségek tompitasara, annal inkabb a ,dologtalanok” megbiintetésére. Szikra a tanulmany
elsé fejezetében a nyugdijrendszer valtozasaira fokuszal, kiemelten részletezve a 2012-es nyug-
dijreform intézkedéseit, melyeknek hatasara a jovedelmi kiilonbségek n6ttek. A masodik feje-
zetben a hangsuly a csaladpolitikai intézkedésekre helyezddik. Szikra kiemeli a 2011-es sarka-
latos torvényeket — melyek kimondjak, hogy a csaladpolitikat el kell valasztani a raszorultsagi
alapon mikodé szocialpolitikatdl —, szemlélteti a csaladi potlék és a csaladi adokedvezmény
kett6sségének problematikajat, majd bemutatja a jobb anyagi helyzetli csaladok - az arra ér-
demesek — jutalmazo politikajat a GYED, a GYED-Exra, illetve egyéb csaladpolitika timogata-
sok (CSOK, Babavard hitel) ismertetésén at. A tanulmany Gsszegzése szerint szokatlan médon
épp az Ujraelosztas révén, a tarsadalmi kiilonbségek ndnek, az univerzalis ellatasokrol a hang-
stly pedig a szelektiv diszkrecionalis ellatasok iranyaba tolodik (Szikra 2018).

Szikrahoz hasonldan szintén az érdemesség-érdemtelenség megitélésének problémajat
helyezi fokuszba Csillag és Szelényi 2015-ben publikalt tanulmanya, mely a 2010 utani magyar
politikai ideoldgia keretbe helyezésén at vizsgalja az Ujraelosztas m(ikodését napjainkban.
A kutatdk szerint a kormanyvaltas utani politikai ideologia egyfajta sajatos jobboldali konzer-
vativizmus, melyet posztkommunista tradicionalizmusként is definialhatunk (Csillag — Szelé-
nyi 2015). Az eszkozolt ideoldgia legfobb jellemzdje, hogy hatarozottan elvalasztja az ,érde-
mes dolgozokat” a ,lustaktdl és dologtalanoktdl’, és gyakorlatilag kizarja az Gjraelosztas egyes
csatornaibol azokat, akik nem érdemlik meg az allam segitségét. Mivel az ideologia mentén az
arra érdemtelenek nem szolgalnak ra a kdzosség tamogatasara, ezért az Ujraelosztas is az arra
érdemesekre fokuszal, a tarsadalom azon tagjaira, akik az adott eszméknek megfeleléen beil-
leszkednek a munka alap( tarsadalom ideoldgiajaba, és a hagyomanyos csaladmodellek fenn-
tartasaba (Csillag — Szelényi 2015).
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Gsillag és Szelényi kutatasa ravilagit egy a fejezetiink szempontjabol kiemelked6 momen-
tumra, mégpedig arra a tényre, hogy a 2010 utan magyar szocialpolitikaban az érdemesség,
igy a tamogatasok alapjat is, a munka képezi. Ezt az Esping-Anderseni tipizalas mentén akar
konzervativ jegyként is definialhatnank, hiszen a konzervativ modell sajatja, hogy a szocialis
jogok munkavégzéshez kotottek (Esping-Andersen 1990). Viszont a kontinentalis modell a
hazai esetben ilyen formaban azért nem érvényesil, mert a 2010 utani magyar munkaerdpiac
nem minden szegmense biztosit a munkavallalonak olyan statuszt, mely megfelel6 lenne az
adott szocialis transzferek igénybevételére. A rendszer nem szamol a fekete foglalkoztatas
meértékével, az alacsony jovedelmekkel, melyek kizarjak a munkavallalot a csaladtamogatasi
transzferek igénybe vevGinek korébdl, nem szamol a nék kritikus munkaerépiaci helyzetével,
vagy épp a tamogatasok Gsszegét tendenciézusan megel6z6 ingatlanarakkal. Tehat annak té-
nye, hogy az egyes szocialis transzferek csak a foglalkoztatason keresztiil elérhet6ek, egyenl6
azzal, hogy a tarsadalom egy hatarozott szelete nem érintettje az allam altali redisztribucié-
nak, fliggetlendl attdl, hogy az Ujraelosztas mértéke jelentGs, vagy sem.

A fenti tanulmanyok mentén az lathatjuk, hogy a magyar kutaték hasonléan vélekednek a
2010 utani Gjraeloszté mechanizmusokat illetéen. A kormanyvaltast kovetd redisztribucié
foként az érdemesek jutalmazasara, nem pedig a szegénység mérséklésére fokuszal, az Gjrael-
osztasbol pedig paradox modon épp azok esnek ki, akik leginkabb raszorulnanak a kozosség
tamogatasara (Kreko — Erds — Greskovts 2021, Bogdan 2019, Vastagh 2016, Szikra 2018, Csil-
lag — Szelényi 2015). A piac okozta egyenldtlenségek kezelése nem mérséklédik a redisztribu-
ci6 altal, s6t, a kormany intézkedései még inkabb el6segitik a tarsadalmi szakadékok mélyiilé-
sét. A rendszer nem piackorrigalé és nem is egyenl6sitd. Az allami Gjraelosztas mértéke nagy,
viszont a joléti intézmények kizarolag a felsobb jovedelmi tizedek statuszat hivatottak meg-
Orizni. Bar az alacsony mértékd, de célzott Ujraelosztas is lehet egyenldsitd, és a jelentds mér-
ték( jovedelmi transzferek is betolthetnek piackorrigald szerepet, a magyar rendszerre egyik
modell sem érvényes. Nincs olyan a magyar modellhez hasonl6 ismert rendszer, melyben az
allam a szocialis transzfereken keresztiil kifejezetten a jomoduakat segitené, ahogy olyan rend-
szer sincs, ahol a szelektalas modjat az érdemesség hatarozza meg. A magyar modellben a j6-
léti allamok egyik alapfeladata, a piac okozta egyenlétlenség korrigalasa a redisztriblcio Utjan
nem teljesdil. gy a j6léti dllamnak mint modellnek az érvényesiilése kérdéjelezédik meg.

AZ ALLAM, PIAC ES EGYEN SZEREPENEK SZABALYOZASA

A kutatas elméleti fejezetében 6sszegeztiik, hogy az allam, egyén és piac szerepének hangsu-
lyossaga, minden esetben az adott orszag szocialpolitikai modelljének fiiggvénye. Egyes rend-
szerekben az allami gondoskodas mértéke mérvadobb, mig mashol a szabadpiac és a piacon
onalléan megszerezhetd javak jutnak nagyobb szerephez. A kdvetkez6 fejezetben azt vizsgal-
juk, hogy a hazai kutatasok eredményei alapjan a harom szerepl6 koziil ki dominalt inkabb az
elmdult évtized soran, és elemezziik, hogy ezek alapjan Magyarorszag milyen szocialpolitikai
modellbe sorolhatd, de el6bb néhany mondat erejéig ismét kitériink a korabban is mankéként
hasznalt tipizalasra.

Esping-Andersen eredményei mentén azt lathatjuk, hogy az allam szerepe a szocialdemok-
rata rendszerekben jelentss, a konzervativ rezsimekben kozepes, mig a liberalis orszagokban
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alacsony. A csalad szerepe a konzervativ modellben leginkabb kiemelkedd, a liberalis rendsze-
rek az egyénre helyezik a fokuszt, a szocialdemokrata orszagokban pedig foként a kozosség,
tehat az allam jut a legjelentsebb szerephez, illetve felelésséghez (Esping-Andersen 1990).

Kutatasunk jelen elemzési dimenzidjanak szempontjabol az egyik legkiemelked6bb tanul-
many, Mozer Péter, Tausz Katalin és Varga Attila 2015-ban publikalt irasa. A tanulmany a se-
gélyezési rendszer valtozasait taglalja a 2010-es kormanyvaltast kovetGen, és arra a kérdésre
keresi a valaszt, hogy a segélyezési rendszer mennyire szolgalja napjainkban a szegénység eny-
hitését (Mozer — Tausz — Varga 2015). Az irds nem konkrétan az allam szerepének poziciona-
lasara koncentral, viszont a segélyezés valtozasanak vizsgalatahoz sorra veszi az 6sszes relevans
torvényt, melyek alapjan kiolvashatd, hogy az allam kevésbé kivan részt venni a peremhelyze-
tl csoportok alapvet6 sziikségleteinek kielégitésében, mint korabban (Mézer — Tausz — Varga
2015).

Az elemzés soran a kutatdk az alabbi kovetkeztetésekre jutnak. A kdzponti koltségvetésbdl
segélyezésre juttatott forrasok 2010 6ta évrdl évre alacsonyabbak, a segélyezési struktira val-
tozasa miatt — a kormanyzati felel6sség fokozatos leépitése miatt — a rendszer egyik legna-
gyobb veszélye a tulzott diszkrecionalitas. A deklaralt torvények mentén lathato, hogy az al-
lam az alapvet6 sziikségletek kielégitésének felel6sségét igyekszik az allampolgarra helyezni, és
azt szeretné el6segiteni, hogy az allampolgar a piacon megtalalhaté javak megszerzésére on-
alléan legyen képes. A kozosség csak akkor kivan segiteni az egyénnek, ha az a munkaerdpia-
con nem boldogul, és ha ,nem kap munkat még a kozfoglalkoztatds keretén beliil sem” (Varga
Mihaly 2014). A kutatas szerint az emlitett elvet kit{inden szemlélteti az ,Ut a munkéba
program”, a ,bérpétlé juttatas”, vagy a ,foglalkoztatas helyettesité tdimogatas” elnevezése is
(Mézer — Tausz — Varga 2015). Osszességében tehat az irds soran a kutatdk amellett érvelnek,
hogy az allamrél a hangsuly az egyénre tolodik, ha pedig az egyén képtelen alapvet sziikség-
leteinek kielégitésére, akkor az allam a segélyezési rendszeren keresztiil inkabb igyekszik a
munkahelyszerzést motivalni, mintsem az egyén szocialis sziikségleteit kielégiteni.

Hasonlo kovetkeztetésekre jut Szikra Dorottya 2018-ban publikalt irasaban, melyben a ku-
taté a nyugdijrendszer és a csaladtamogatasi rendszer reformjanak elemzésén at vizsgalja a
magyar joléti rendszer atalakulasat (Szikra 2018). A tanulmany elméleti keretében Szikra az
Eurdpai Szocialis Modellt veszi alapul, és annak alapvetd pillérjeihez igyekszik illeszteni a ma-
gyar szocialpolitika 2010 o6ta deklaralt ideoldgiajat. A nyugdijrendszert érint4 valtozasokat
taglalé fejezetben a kutaté a magannyugdijvagyon allamositasan, a rokkantnyugdijak kiveze-
tésén, és az el6rehozott nyugdijazas megsziintetésén at szemlélteti, hogy bar a nyugdijrend-
szer gazdasagi fenntarthatdsaga megvaldsult 2010 utan, a nyugdijasok kozotti jovedelmi kii-
[6nbségek nottek. Szikra nagy hangsulyt fektet arra, hogy 2010 utan a nyugdijak mértéke f6-
ként a munkaer6piacon betoltott szerep és az ott megszerzett jovedelem fliggvénye, és az
allami kompenzacio és szolidaritas pedig egyre inkabb hattérbe szorul azoknal az egyéneknél,
akik nem képesek dnalloan, a piaci elvek mentén jovedelmet és statuszt biztositani maguknak
id6s korukra (Szikra 2018).

Hasonlo kovetkeztetésre jut a csaladtamogatasi rendszerek elemzésekor a tanulmany ma-
sodik fejezetében. Kiemeli, hogy mivel a csaladok tamogatasanak egy legalapvetbb eszkoze a
csaladi adokedvezmény, ezért a munkaerdpiacrdl kiszorult csaladok gyermekei ugyantgy ki-
szorulnak a tamogatasi rendszerbdl is (Szikra 2018).
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Szikra elemzésében amellett érvel, hogy a nyugdij 6sszegének mértékéért és a csaladi ado-
kedvezmény mértékéért egyarant az egyén a felelGs. A piacon betoltott szerep fliggvénye az,
hogy az egyén a munkaja révén milyen jovedelemhez képes hozzajutni, és hogy e jovedelem
mentén késébb milyen nyugdijra, illetve adokedvezményre szamithat. Az allampolgar tehat
minden koriilmények kozott a piacra kényszeriil. A kozosség szolidaritasa és az allami jelenlét
a szocialis jogokkal egyiitt hattérbe szorul, helyét pedig a liberalis ideoldgia mentén kdzponti
helyet elfoglal6 piacon vald versenyeztetés veszi at.

Szintén a piac szerepét, azon beliil is a munkaer6piac integraciés mechanizmusait vizsgalta
llléssy, Huszar és Csizmadia egy 2017-ben megjelent kutatasa. A tanulmany munkaerépiaci
statisztikak és adatok segitségével elemzi a 2010 utani foglalkoztataspolitika egyes tarsadalmi
csoportokra vetitett hatasait. A kutatas alapvetéen kimondja, hogy a kormanyvaltas 6ta reg-
nalé hatalom a munka alapu tarsadalom eszménye mentén, féként a munkaer6piacon kivan-
ja megvalositani a tarsadalmi integracié elémozditasat és nem sajat feladatként tekint arra
(llléssy — Huszar — Csizmadia 2017). A munkaer6piacra terelés érdekében az allam egyre gyen-
gébb szocialis védelmet biztosit azoknak a személyeknek, akik kiesnek a piacrél. Bar a kormany
kijelentései szerint a munkaer6piaci statusz szavatolja az alapvetd sziikségletek kielégitésének
feltételeit, a tanulmany szerint a jovedelmi szegénység ugyanugy érinti a foglalkoztatottak
taborat is, mint a munkanélkulieket. Ugyanez a helyzet a relativ szegénységi rata alakulasanak
terén is (llléssy — Huszar — Csizmadia 2017).

llléssy, Huszar és Csizmadia tanulmanya is vilagosan kimondja, hogy az allam munkaeré-
piaci politikajaban leginkabb a piacra és a piacon betdltott szerepre kivan hangsulyt fektetni.
A kormany itt tervezi megvalositani az alapvetd integraciot, ez az a tér, melyen keresztiil a jo-
léti transzferekhez val6 hozzaférést biztositja, és itt kivanja megvaldsitani az altala vélt tarsa-
dalmi igazsagossag elvét. Szikra kutatasahoz hasonléan a fenti iras is ravilagit, hogy a jelenlegi
rendszer legnagyobb problémaja az, hogy a munkavégzés nem képes garantalni az alapvetd
szlikségletek kielégitését, és még kevésbé képes garantalni a tarsadalmi statusz pozitiv érte-
lemben vett konzervaldédasat. A magyar modellben az egyén nem minden esetben jut szocia-
lis garanciadkhoz a piacon, ha pedig képtelen az 6nallé és gazdasagi szempontbol kifizet6d6
munkavégzésre, az allam nem biztosit szamara olyan szocialis halot, melynek segitségével visz-
szaintegralddhatna ugyanebbe a rendszerbe.

A fent elemzett tanulmanyok mentén azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az dllam a
szocialis garanciak biztositasa helyett azok szavatolasat a piacra bizza, a piacon megvasarolha-
t6 jogok viszont nem mindenki szamara elérheték. Az allam egyre kevésbé kivan részt venni
az allampolgarok piaci szerepének erdsitésében is, hiszen a képessé tétel alapvet6 pillére lenne
az oktataspolitika és az egészségligy fejlesztése. A piac ilyen mértékli dominanciaja a liberalis
joléti rezsimek sajatja, viszont a liberalis rendszerek raszorultsagi alapon szelektalnak, és az
allam altal létrehozott szocialis védohalo segitségével probaljak visszaintegralni a tarsadalom
azon tagjait, akik a piaci keretekbdl kiszorulnak. Ez a tendencia viszont hazai viszonylatban
nem valdsul meg.

A fenti tanulmanyok alapjan Magyarorszagon az egyén magara marad, és szinte kizarélag
a sajat felel6ssége munkaerdpiaci statuszanak kialakitasa és esetleges integralasa, ennek a fele-
[6sségnek a terhe pedig nemcsak az allampolgart nyomoritja meg, de a gazdasagi versenyké-
pességet is gatolja, tobbek kozott a piac karara.
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Az Esping-Anderseni tipizalas alapjan és a piac, allam és egyén szerepének elemzése men-
tén Magyarorszag tiszta szocialpolitikai besorolasa nem lehetséges. A rendszer leginkabb a li-
beralis rezsimekre jellemz6 jegyekkel rendelkezik, viszont még a liberalis modellekben is na-
gyobb mértékben biztositott az alapvetd sziikségletek kielégitése, mint Magyarorszagon. Igy
tehat a tovabbiakban is kérdés, hogy a fenti szempontrendszer alapjan hazank joléti allam-e
egyaltalan?

OSSZEGZES

Jelen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy megvizsgalja, hogyan vélekednek a magyar szakpo-
litikai elemzések Esping-Andersen joléti allam alapfeltételeinek és tipoldgiajanak hazai érvé-
nyestilését illetGen. A kutatas soran 2015 utan publikalt tanulmanyokat vontunk gorcsé ala,
és arra kerestiik a valaszt, hogy az Esping-Andersen altal ismert tipizalas mentén milyen mo-
dellbe sorolhaté a hazai joléti allam a 2010-es kormanyvaltas utan, és joléti allamnak mi-
nosil-e egyaltalan.

Elemzési szempontként Esping-Andersen harom joléti allamra vonatkozo alapfeltételét, a
szocialis jogok biztositasat, a piac okozta egyenl6tlenségek kezelését, és az allam-piac-egyén sze-
repének hangsulyozasat hasznaltuk, és olyan tanulmanyokat elemeztiink, melynek kézéppont-
jaba az alabbi kérdések vizsgalata keriilt. Az elemzés soran a kdvetkez6 eredmények sziilettek.

A vizsgalt kutatasok alapjan Esping-Andersen harom joléti alapfeltételének teljesiilése
nem kovethetd vilagosan a magyar joléti modell elemzése soran 2010-et kovetden. A szocialis
jogok biztositasa nem garantalt a tarsadalom egészére nézve, és bar a jogokkal érintett célcso-
port lehatarolasanak modszere leginkabb a konzervativ tipologiahoz hasonlé, a kontinentalis
modellre jellemz6 kozepes mértékli dekommodifikacié mégsem érvényesiil a szocialis jogok
biztositasa révén. A piac okozta egyenlStlenségek kezelése nem csupan nem mérséklodik, ha-
nem egyenesen novekszik az allami beavatkozas és a joléti Gjraelosztas modszere altal, tehat
Magyarorszag modellbéli besorolasa ez alapjan az ismérv alapjan sem lehetséges. Az allam,
egyén és piac harmasat vizsgalva a fenti tanulmanyok alapjan azt a kdvetkeztetést vonhatjuk
le, hogy a rendszer a hangsulyt az egyénre fekteti, viszont az egyén szerepe oly mértékben ki-
emelkedd, amely tendencia mar a liberalis tipoldgiara sem tekinthetd jellemzonek.

Korossényihez (2015) csatlakozva talan kimondhatjuk, hogy a magyar szocialpolitikanak
valoban nincs sajat ideoldgiaja, és nem sorolhatjuk azt kategorikusan egyetlen joléti modellbe
sem, ez alapjan pedig kérdéssé valik, hogy valoban klasszikus értelemben vett jolétet eredmé-
nyez-e azoknak az elveknek és ideologiaknak az érvényesitése, melyet napjaink szocialpolitika-
ja képvisel.
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