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Romania helyzete a kelet-kozép-eurdépai
orszagok kozott a korforgasos gazdasagra valo
attérésében
GYORGY OTTILIA
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OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK, KOVETKEZTETESEK,
JAVASLATOK

A tanulméany célja Romania bemutatasa néhany alapvetd, a korforgasos gazdasa-
got méré mutatd szemszogébdl, valamint a korforgasos stratégia legfontosabb ele-
meinek attekintése. Akorforgasos gazdasagiranyabatorténé atmenet attekintése le-
het6vé teszi, hogy Romania szintjén megfogalmazzuk az orszag rovid tavon elérheté
perspektivait. A tanulmany elsé részében attekintjiik a korforgasos gazdasag nem-
zetkozi és romaniai szakirodalmat, ezt kovetGen pedig bemutatjuk Romania néhany
alapveté korforgasos gazdasagi mutatéjanak alakulasat, 6sszekapcsolva a kormany
eddigi torekvéseivel. Egy rovid 6sszegzést mutatunk be a romaniai korforgasos stra-
tégia néhany kulcsfontossagu elemérdl is. Az Eurdpai Bizottsag altal kidolgozott
uniés monitoringrendszerben (EC, 2023) talalhaté mutatészamok alapjan bemutat-
juk a kelet-kézép-eurdpai orszagok rangsorat, értékelve Romanianak ebben a rang-

sorban elfoglalt helyzetét.

IRODALMI ATTEKINTES

Az 1j gazdasagi modell a kiilfoldi szak-
irodalomban hasznalt circular economy
kifejezés alapjan korforgisos gazdasag
(KG) néven keriilt be a magyar nyelvi
szakirodalomba. Az elképzelés tobb elmé-
leti koncepcidbdl és gyakorlati megoldas-
bol sziiletett, el6zményei az ipari 6kologia
(Ayres és Simonis 1994), a kékgazdasag
(Pauli, 2010) és biomimikri koncepciok
voltak. A korforgasos gazdasagi modell-
ben a gazdasag folyamatai zart rendszer-
ben aramlanak, legfontosabb elve pedig
az, hogy a hulladékok és melléktermékek
szinte 100%-ban Gjra hasznosulnak. Vagyis
a korforgasos gazdasagra val6 atallas célja
a hulladékképz6dés megéallitasa, valamint
az Gjrahasznositas, ezaltal egy 4j szem-
léletmodot meghonositva, mely szerint a
hulladék egy eréforras, ami altal a termelési

folyamatokat visszaforditjuk. Ehhez sziik-
séges elem, hogy a kelet-k6zép-eurdpai ter-
a hulladékmegel6zés, a termék életciklus
meghosszabbitasanak elve.

A korforgasos gazdasig megvalosita-
sanak dimenzi6i hirom szinten vizsgal-
hatok: makro- (orszigok, régiok), mezo-
(iparagak szintjén, 6ko-ipari hal6zatok)
és mikroszinten (vallalati, gazdalkodé6i)
(Barreiro és Lozano, 2020). A mezoszint{
mutatokat szdmos kutatasban vizsgaljak,
arra fokuszalva, hogy a vallalatbol szarma-
z6 hulladék (anyag vagy energia) hogyan
lesz egy méasik véllalat nyersanyaga (Alaerts
etal., 2019; Ekins et al., 2019; Potting et al.,
2018; Moraga et al., 2019.) A mikroszint
arra 6sszpontosit, hogy egy adott szervezet
kornyezeti teljesitménye javul-e, és hogyan.
A korforgisos gazdasagra valo attérés
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széles korl tevékenység, a fogyasztotol a
vallalatokon at egészen a korméanyzatig
mindenki tevékenységétdl fligg. Pontosan
ezért egy rendkiviil hosszadalmas folyamat
elé néziink, amely szdmos kutatést igényel
ajov6 nemzedékek szdméra is. A korforga-
sos gazdasagra valo attérés tekintetében
egységes, univerzalis gyakorlat egyelGre
nincs, ezért a kiilonb6z6 4gazatokban més
és mas modokon kell életbe 1éptetni (Ritzén
és Sandstrom, 2017), ugyanakkor ez tébbek
kozott fiigg a terméktdl, valamint a szol-
galtatastol is.

Az elmult évtizedben szdmos tanulmany
foglalkozott a korforgiasos gazdasag mé-
résével, hogyan és milyen indikatorokkal
érdemes azt mérni. Példaul Moraga és
szerzGtarsai (2019) a korforgasos gazdasag
mutatéinak osztalyozésaban arra a kovet-
keztetésre jutottak, hogy a legtobb mutaté
az anyagok meg6rzésére iranyul.

A szakirodalomban megjelend kutata-
sokkal parhuzamosan az eurdpai unios to-
rekvések is er6teljesek a korforgasos gazda-
sag felé torténd elmozdulasra vonatkozoan.
Az Eurdpai Bizottsag 2014-ben kiadott egy
kézleményt Uton a kérforgasos gazdasag
felé: ,zérd hulladék” program Eurdpa sza-
mara cimmel, melynek leginkabb a hulla-
dékgazdalkodasi jogszabalyok modosita-
sara fokuszalt (EC, 2014). A korforgasos
gazdasag modellje Eurdpa szamara szamos
elényt jelent a fenntarthat6 gazdasag biz-
tositasa érdekében, s az erre vonatkozo t6-
rekvések megvaldsitisat az EU orszagai egy
keretterv elkészitésével kezdték (Ulmann
ed., 2015). 2015-ben az Eurdpai Bizottsag
is kozzétette a korforgasos gazdasagra vo-
natkoz6 14j javaslatcsomagjat. A csomag
fontos eleme a cselekvési terv: Az anyag-
korforgas megvalébsitasa — a korforgasos
gazdasagra vonatkozé uniés cselekvési
terv. A cselekvési terv az Gj intézkedésekrdl
és jogszabalyokrol szol, amit a jov6ben az
EU finanszirozasi programokbdl szeretne
tdmogatni a korforgisos gazdasagra valo
atallas érdekében. A leirt intézkedések a

termékek teljes életciklusara irdnyulnak
(termelés, fogyasztas, hulladékkezelés).

Az Eurépai Uni6 Bizottsaga 2015-161
folyamatosan ad ki jelentéseket, hataroza-
tokat és terveket a korforgasos gazdasagra
valo attérésre vonatkozoan. Ezen kiviil az
Eurépai Parlament — szintén 2015-t61 —
tobb kezdeményezést is elfogadott, vala-
mint az Eurostat (Eurostat, 2023) egy mar
kialakitott keretrendszernek megfelelGen,
naprakész statisztikdkkal koveti az EU-
tagorszagok helyzetét a korforgasos gazda-
sagra vonatkozoan. Ezen dokumentumok
els6dleges célja az eurdpai orszagok korfor-
gésos gazdasagra valo atallasanak segitése,
a haladas felgyorsitasa.

Ugyanakkor az EU-tagorszagok egyen-
ként is célul tiizték ki a kérforgasos gazda-
sag iranyéba torténé nemzeti szintd el§-
rehaladast és annak mérését. A jelenleg
altalanosan elfogadott értelmezés szerint
a korforgasos gazdasagra valo attérés mér-
tékét elsGsorban az er6forras- és az anyag-
felhasznélas, illetve a hulladékkezelés ré-
vén lehet mérni. Ennek tiikrében az egyes
orszagok a korforgasos gazdasagra vald
attérés érdekében kiilonboz6 stratégiakat,
helyenként akcioterveket vagy tutiterveket
dolgoztak ki. Ezek 2016-t6l kezd6dGen je-
lentek meg orszagonként eltérs id6ben, és
mara az EU-tagorszagok tobbsége (egy-két
kivétellel) konkrét 1épéseket irt le arra vo-
natkozoban, hogy az elkovetkezd idGszakban
mit véllalnak fel, illetve milyen célokat ttiz-
nek ki (Hoffer, 2021).

Mazur (2021) tanulmanya szerint a
korforgasos gazdasag irdnyaba torténd
el6rehaladas tekintetében létezik az tgy-
nevezett ,kétsebességes Eurdpa”, vagyis az
EU-tagorszagok a KG-el6rehaladis mérté-
két illetGen két nagy csoportra bonthat6ak.
Az elsGbe a vezet§ (gazdasagilag fejlett)
orszagok, a masodikba pedig azon az orsza-
gok tartoznak, melyek lassabban haladnak
(Kelet-Kozép-Eurdpa és Dél-Eurdpa or-
szagai). Hasonl6 eredményeket mutat egy
mésik kutatés is, amely szerint egyelGre
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az EU-tagorszagokat két klaszterbe lehet
sorolni a KG-el6rehaladas tekintetében
(Gyorgy és Toth, 2023).

Egyértelmt tény, a KG felé haladas
érdekében az EU minden tagorszaganak
sziiksége van egy terv elkészitésére, célki-
tlizések megfogalmazasara, ami megala-
pozza a nemzeti stratégidkat. Lacko et al.
(2021) tanulményukban is hangsulyozzék,
hogy ahhoz, hogy haladés kovetkezzen be
a korforgasos gazdasagra valo attérésben,
mindenképpen sziikség van egy utitervre.

A nemzeti szint(i kérforgasos stratégiak/
atitervek megjelenése egy kozel 10 éves
periédust dlelnek fel, és ezen idGszak alatt
az Eur6pai Unioban a korforgasos gaz-
dasagra vonatkozoan szamos 14j rendelet,
kozlemény jelent meg. A 2021-es év volt
a legtermékenyebb, koszonhetfen annak,
hogy 2020-ban az Eurdpai Bizottsag kiadta
alegfrissebb korforgasos gazdasagi cselek-
vési tervét (EC, 2020).

Eurdpéban a korkoros gazdasagra (KG)
valo attérés aranykorat €éli, hiszen napjaink-
ban egyik f6 kérdéskor az, hogy az eurdpai
tagorszagok hogyan és milyen mértékben
haladnak e tekintetben. Szdmos hivatalos
dokumentumot adtak ki az eur6pai unios
intézmények, melyek ezt az tigyet szolgaljak.
Az Eurépai Unid bizottsiga 2015-t6] folya-
matosan jelentet meg jelentéseket, hataro-
zatokat és terveket a korforgasos gazdasagra
valo attérésre vonatkozoan. Az 1. tdblazatban
l4that6 Gsszesitve, hogy hany dokumentum
cimében szerepel a KG az Eur6pai Bizottsag
dokumentumai koziil. Ezen dokumentumok
els6dleges célja az eurdpai orszagok korfor-
gésos gazdasagra valo atallasanak segitése,
valamint a haladés felgyorsitasa.

A tovabbiakban l4tni fogjuk, hogy a Ro-
manidra vonatkozé szakirodalom egységes
képet ad Romania KG-re valb atallasara
vonatkozéan. Szamos tanulmany szerint
Romaénia a fejlettebb uniés tagorszagokhoz
képest még igencsak az elején tart a korfor-
gésos gazdasagra val6 attérésben (Dobre
et al, 2022).

A romaéniai hulladékgazdalkodasi rend-
szer miikodése alapjan még nagyon tavol
van a korforgasos gazdasagi modell meg-
valositasatol. A statisztikak azt mutatjak,
hogy a hulladékmennyiség folyamatosan
novekszik, a nem megfelel§ hulladékgyjtés
(vegyes és nem igazan szelektiv gyjtés) és
a hulladék gazdasagi haszna nincs feltarva,
a rendszer fejletlen (Petrescu et al. 2010).

A késGbbiekben latni fogjuk, hogy
Ghinea és Gavrielscu (2019) véleménye
megegyezik a tobbi roméniai szerzd véle-
ményével arrol, hogy a romaniai hulladék-
gazdalkodas még gyerekcipGben jar, igy e
tekintetben szdmos feladat elé néz az or-
szag. Véleményiiket kiegészitik azzal a gon-
dolattal, hogy a szilard hulladékgazdalko-
dési rendszer két f6 szereplGje: a lakossag,
valamint a hatdsagok (6nkorméanyzatok és
koztisztasagi vallalatok) nagymértékben
felelGs, s mindkét fél részérél szamos te-
endd van. A 1ényeges valtozasokhoz mind-
két szerepl6nek megvan a sajat feladata: a
lakossagot be kell vonni a folyamatba, az
intézményeknek pedig meg kell konnyiteni
a rendszer miikodését. Ezen kiviil az or-
szagos szintl hat6sagoknak foglalkozniuk
kell a hulladékgazdalkodasra vonatkozo
(tAmogatd) jogi kdvetelményekkel, adokkal,
Osztonzékkel és pénzeszkozokkel. Romé-
nidban ez varhatéan egy hosszu atallasi
és tanulési folyamat lesz, aminek célja a
hulladékmennyiség csokkentése, az Gjra-
hasznositasi arany novelése (Ghinea és
Gavrielscu, 2019).

To6bb tanulméanybdl is kideriil, hogy a
roman gazdasagban megvan a potencial
a paradigmavaltasra, 1éteznek valos pers-
pektivak a korforgasos modell kialakitasara
(Dragoi, 2018; Dobre et al., 2022). A kuta-
tasi eredmények Gsszecsengenek abban,
hogy az egyik ilyen fejlesztend§ teriilet a
hulladékgazdalkodés (Dobre et al., 2022;
Topliceanu et al., 2023). A korforgasos
gazdasag romaniai alkalmazhat6sagahoz
elsGsorban a bels6 jogalkotasi tervnek a
mar létez6 nemzetkozi normakkal vald
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l. tablazat

Legfontosabb EU Bizottsaga altal kiadott dokumentumok a KG-attérésre valo6 torekvésre
vonatkozéan, 2015-2023
(Key documents issued by the EU Commission on the drive for CE transition, 2015-2023)

kadokumentum (3)
Kozlemény (3)

Ev Dokumentu- Dokumentu- Legfontosabb dokumentumok neve
mok szama mok tipusa (magyarul)

2015 | Kozlemény (1) Az Eurdpai Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parla-
mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — A kor
bezarasa — A korforgasos gazdasdagra vonatkozo uniés
cselekvési terv

2017 5 Jelentés (2) Utiterv — A kérforgdsos gazdasdg nyomon kévetési kere-

Kozlemény (2) tének kidolgozdsa
Utiterv (1)
2018 6 Személyzeti mun- | Az Eurdpai Bizottsag kozleménye az Eurépai Parla-

mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — A kor-
forgdsos gazdasag nyomon kovetési kerete

2019 3 Utiterv (1)

Személyzeti mun-

kadokumentum (1)
Kozlemény (1)

Az Eurépai Bizottsag kozleménye az Eurépai Parla-
mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cidlis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsiginak — Uj
korforgasos gazdasagi cselekvési terv

2020 [ Kézlemény (1)

Az Eurdpai Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parla-
mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cidlis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsiginak — Uj
korforgasos gazdasagi cselekvési terv egy tisztabb és
versenyképesebb Europaért

2021 | Kozlemény (1)

Az Eurdpai Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parla-
mentnek, a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — A mi
hulladékunk, a mi felelGsségiink: hulladékszallitasok a
tiszta és korforgasosabb gazdasdgban

2022 | Elismeré okirat —
feliilvizsgalat (1)

Korforgdsos gazdasdg — a nyomon kovetési keret
feliilvizsgalata

2023 6 Személyzeti mun-
kadokumentum (2)
Felhatalmaza-
son alapulé rende-
let (1)
Felhatalmazason
alapulé rendelet-
tervezet (1)
Kozlemény (1)

Helyesbités (1)

a. A korforgasos gazdasag iranyaba tett el6rehaladas
mérése az Europai Unidban — A feliilvizsgalt nyomon
kovetési keretrendszer f6 mutatéi a dokumentum-
hoz kapcsoléddan

b. A Bizottsag kozleménye az Eurépai Parlamentnek,
a Tanacsnak, az Eurépai Gazdasagi és Szocialis Bizott-
sagnak és a Régiok Bizottsaganak a korforgasos gaz-
dasag fellilvizsgalt nyomon kovetési keretérdl

Forras: sajat szerkesztés az EUR-Lex dokumentumai alapjan

harmonizal4sara van sziikség (Vermesan
et al., 2020), azaz az eurdpai irdnyelvek
teljes korid atiiltetésére a nemzeti jogba
(Topliceanu et al., 2023). Topliceanu és
szerzGtarsai altal megfogalmazott javas-
latok mindegyike megfontolandé, vagyis a

jobb teljesitmények elérése érdekében sziik-
ség van a kovetkezGkre: a hulladék szelektiv
gytjtésének elGsegitésére a gytjt6pontok
szaménak novelésére, nagyobb hatist ok-
tatasi kampanyokra a lakossag korében,
valamint a jogszabalyok alapjan torténd
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biintetések alkalmazisira. Vermesan és
szerzGtarsai kifejtik tanulméanyukban, hogy
Romaniaban az egyik 1étez6 akadaly, amely
a korforgasos gazdasag el6tt all jelenleg a
hatékony gyakorlati megval6sitas gyenge-
sége/hianya.

Potarniche és szerzé6tarsai is arra a ko-
vetkeztetésre jutottak, hogy Roméania mind
a korforgasos felhasznalasi arany, mind
pedig az Gjrahasznositott anyagok és a te-
lepiilési hulladékhasznositas tekintetében
lemaradasban van. Bar az egy f6re juto
telepiilési hulladék mennyisége az unibs
atlag alatt van, a névekedési tendencia nem
csokken az euroépai szinthez képest, igy a
hulladéktermelés nagymértékben 0ssze-
fligg a gazdasagi novekedéssel (Potarniche
et al., 2022).

Roménianak j stratégiai megkozelitésre
van sziiksége a korforgésos gazdasagra vo-
natkozoban, amely tdlmutat a hulladékgaz-
dalkodason, hiszen minden teriiletet Gjra
kell gondolni a termékek Okotervezését6l
kezdve az értékesitési lancok fejlesztésén
at egészen a felelGs fogyasztasig, sziikség
van a hatékony fogyasztasgazdalkodasra
is (Stefanescu, 2021).

Manea és szerzGtarsai (2021) tanulma-
nyukban arra vil4gitanak r4, hogy Romé-
nidban a KG-atallashoz sziikséges (j tizleti
modellek 1étrejottéhez a modern technol6-
giak integralasara lenne szilikség. A fenn-
tarthat6 innovativ vallalkozasok 1étrejotte
elengedhetetlen a linearis gazdasagrol a
korforgasos gazdasagra val6 attéréshez.
Ehhez val6jaban 4j fejlesztési irdnyokra
és politikakra van sziikség, amelyek az 4j
technol6giak és innovativ fenntarthat6 mo-
dellek bevezetését célozzak meg (Manea et
al., 2021).

To6bb kutatas is ravilagit arra, hogy Ro-
maénia a korforgasos gazdasidg megvalosi-
tasa tekintetében egyel6re stagnal, igazabol
nagymértékd valtozasoknak még nem le-
hettlink tandi (Pintilie, 2021). J6 példakat
lehet talalni elszérva az orszag kiilonb6z6
részein és a kiilonb6z6 intézmények szint-

jén, ez a mérhetd eredményekben még nem
mutatkozik meg. Romaniaban az anyag-
felhasznélas termelési szinten is magas és
a fogyasztas is novekvd, igy nem csupén a
hulladékgazdalkodés terén, hanem a fo-
gyasztasi szokasok terén is valtozasra van
sziikség (Pintilie, 2021).

Sajnos Romaniidban a még tobbnyire
linearis m6don m{ik6dé gazdasag tobb-
dimenzi6s akadalyt gordit a korforgasos
gazdasagra valo attérés elé. A jelenlegi li-
nedris gazdasagi modell nagymértékben
hozzajarul a kornyezetszennyezéshez és
az er6forrasok degradaciojahoz. A prob-
1éméak a nem megfelel6 hulladék-, szenny-
viz- és vizgazdéalkodasi gyakorlatokbol, a
biohulladékon alapul6 bioenergia-termelés
hianyabdl, azillegalis hulladéklerakasi gya-
korlatbdl szarmaznak. A vidéki kozosségek-
ben a hulladék nyilt égetése is el6fordul, a
varosi komposzthulladék nem a megfelels
helyre keriil. Altalanos, hogy a komposztot
nem a mezGgazdasagban hasznaljak fel, és a
vidéki teriileteken folytatott komposztalasi
gyakorlat nyomon kovetése is hianyos (Mi-
hai és Manea, 2021). A hulladékgazdalkoda-
siinfrastruktira nagymértékd fejlesztésére
lenne sziikség, hiszen jelen koriilmények
kozott az anyagéaban torténd djrafeldolgoza-
si tevékenységek térnyerése korlatozva van.
Osszességében a teljes lakosséagi szelektiv
hulladékgyjtési rendszereket kell javita-
ni, konkrét intézkedések bevezetésével és
kornyezettudatossagi kampéanyokkal (Mi-
hai és Manea, 2021). A Romaniaban kelet-
kez6 elektromos hulladékkal is hasonlé a
helyzet, hiszen az e-hulladék begytjtése az
orszagban még korlatozott, a kutatasok azt
mutatjak, hogy ez esetben a gyfijtési folya-
mat nem megfelel6 (Modoi et al., 2022).

Ahhoz, hogy az orszigban jelentGs valto-
zas kovetkezzen be a korforgisos gazdasag
érdekében, aktiv kozremiikodésre van sziik-
ség nemcsak a kozpolitikdban, hanem ré-
gibs szinten is. Els6 1épésként sziikség van
a korforgasos gazdasag széles korti elfoga-
daséra a tarsadalom minden szintjén, ami
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utan az 6sszehangolt eréfeszités lesz elen-
gedhetetlen. A termelési és lizleti modellek
nagy részét tijra kell gondolni a kérforgasos
szemléletnek megfelelGen (Albastroiu et al.,
2022). Romanianak jelentds 1épéseket kell
tenni annak érdekében, hogy 1étrejohesse-
nek a j6 gyakorlatok, az Gj és fenntarthat6
iizleti modellek a korforgisos gazdasagra
valf attérés elémozditasahoz.

Strat és szerzétarsai (2018) szerint egy
térség szamara a korforgasos gazdasag
kialakitasdnak tobb szempontt megko-
zelitésen kell alapulnia, amely a lehet§
legnagyobb mértékben veszi figyelembe
a f6bb tarsadalmi-gazdasagi jellemz&ket,
mint példaul az ,Gjrahasznositasi” gazat
teljesitménye, a térség gazdasagi ereje, a
térség kozmiivekhez valo hozzaférése, a
térség oktatasi szintje, valamint a turisz-
tikai 4gazat nagysaga (Strat et al., 2018).

Kutatasok tamasztjak ala, hogy pozitiv
kapcsolat van a korforgasos gazdasaghoz
kapcsolddd intézkedések és az erdforras-
termelékenység kozott, ami pozitiv hatast
gyakorol a gazdasagi novekedésre. Egy
kutatas eredményei szerint az EU-ban az
Ujrahasznositassal és a masodlagos nyers-
anyagokkal kapcsolatosan bejegyzett sza-
badalmak szdmanak emelkedése hozz4jarul
az er6forras-termelékenység novekedésé-
hez, valamint a telepiilési hulladék djra-
hasznositasi aranyanak a névekedése is az
er6forras-termelékenységet noveli (Vuta
et al., 2018).

A korforgasos gazdasagra vald attérés
minden gazdasagi szerepl6t egyarant érint,
hatéassal lesz az orszagokra, a szervezetekre
és a tarsadalom tagjaira egyarant. Ebben
a torekvésben mindenki tjra kell gondol-
ja létezésének és miikodésének alapjait és
kereteit, illetve meg kell talalnia a sajat
szerepét és érdekét az Gjonnan kialakult
gazdasagi rendszerben. Ilic és szerzGtarsai
tanulmanyukban ravilagitottak arra, hogy
a beruhazésok szintje befolyasolja a szaba-
dalmak szadmat, és az uni6s orszagokban
az innovacios szint 6sszefligg a beruhazasi

szinttel. Ennek megfeleléen Romanidban
is a beruhdzasokat kell novelni annak ér-
dekében, hogy novekedjen az innovacios
szint, amennyiben a szabadalmak szdma
novekszik, az jotékony hatassal lesz a kor-
forgasos gazdasagra vald attérés mértékére
(Ili¢ et al., 2022).

Az Eurépai Uni6 2018-as csomagol6-
anyagokrdl sz6l6 direktivaja is a korforga-
sos gazdasag felé valo elmozdulast célozza
azaltal, hogy a kotelezd Gjrafeldolgozasi
arany novelését javasolja a tagorszagok
szaméra (EP, 2018). Mivel a tagorszagok
gazdasagi fejlettsége, az intézményi felké-
sziiltségi szintje, valamint a kornyezettu-
datos magatartésa is valtozo, ennek a cél-
értéknek egyontet(i elérése kétséges (Jora
etal., 2020).

Azon orszagok szamara, ahol a termel6k
nem rendelkeznek a hulladékgazdalkodas-
hoz sziikséges eszkozokkel (pl. Roménia), és
ahol a lakossagnak nincs megfelel6 kornye-
zettudatos magatartasa, ott a vart eredmé-
nyek nem fognak megval6sulni. Pusztan a
feliilrél lefelé iranyuld intézményi tervezés
nem lesz elégséges, a torekvés a gazdasagi
szerepl6kre ro terheket, ami a jovére vo-
natkozoan akar rossz 6sztonzévé is valhat.
Jora és szerz6tarsai hangsulyozzak, hogy
az olyan orszagok esetében, mint példaul
Romania, ahol az orszag felkésziiletlen e
tekintetben, Gj jogszabalyok kialakitasa-
ra/atvételére van sziikség, s mivel éretlen
intézményi rendszerrel rendelkezik, ezek a
tényez6k akadalyozzik/lassitjak ezen EU-s
jogszabaly hatékony alkalmazésat. Vagyis
a csomagolasi intézkedésekre vonatkozo
EU-s kornyezetvédelmi intézkedéseket az
orszagok sajat fejlettségi szintjéhez és intéz-
ményi felkésziiltségéhez kellene igazitani
(Jora et al., 2020).

Romaniaban a korforgasos gazdasagra
val6 attérés érdekében sziiletett dokumen-
tumok koziil az alabbi 4 legfontosabbat ér-
demes kiemelni:

— 2008-ban: A fenntarthat6 fejlédés nem-

zeti stratégiaja 2013—-2020-2030
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— 2018-ban: Nemzeti hulladékgazdélko-

dasi terv 2030
— 2022-ben: Romania korforgasos gazda-

sagi stratégiaja
— 2023-ban: Cselekvési terv a nemzeti

korforgasos gazdasagi stratégiahoz

A roméniai korforgasos stratégiabol
kideriil, hogy vannak kiemelt 4gazatok,
melyek felel6sek a hulladékmennyiség,
valamint az anyagfelhasznalas terén elért
eredményekért. Az elemzett agazatok mind-
egyikében elsGdleges probléma az Gjrahasz-
nositas hianya, ezért ennek megfelelGen
a korforgasos cselekvési terv részletesen
foglalkozik az 4gazatok bemutatasaval, va-
lamint a nekik kdszonhetd hulladékmeny-
nyiségekkel és az dgazatokhoz kapcsol6do
hulladékgazdalkodési iranyokkal.

A kiemelt 4gazatok kozé tartozik az au-
téipar, melynek teriiletén a komplex Gjra-
hasznositashoz sziikséges infrastruktara
hianyzik, alacsony az alkatrészek Gjrahasz-
nositasa. Ezen kiviil részletesen foglalkozik
az épitGiparban jelen levé magas lerakasi
arany problémajaval, valamint az élelmi-

szeripar dgazatiban az élelmiszer-hulladék
Gjrahasznositasdnak alacsony aranyaval.
Ugyanakkor a textil-, valamint a buator-
iparban alacsony a fogyasztoi tudatossag
és a szelektiv gytjtés, a mianyagok terén
alacsony az Gjrafeldolgozas, az tiveg-, a pa-
pir- és az elektromos hulladékok esetén
is nagyon alacsony mértékd az tjrahasz-
nositas.

A roméaniai KG-stratégia {6 célkitiizése
a hulladéktermelés csokkentése, az els6d-
leges eréforrasoktol valo fliggés és a karos
kibocsatasok csokkentése, mikézben a gaz-
dasagi modell megvaltoztatisa a cél, ami
megteremti a feltételeket tobb munkahely
létrehozasahoz (1. 4bra). Romania jovéképe
illeszkedik az EU jovGképéhez, mely sze-
rint az orszig a tarsadalom egésze szamara
stabil jolétet kivan teremteni, biztositva
a gazdasagi novekedést és a fenntarthatd
kornyezetet a jové nemzedékek szdmara.

A1. abran jo6l lathato, hogy tulajdonkép-
pen a romaniai célkitiizések a tudatositast,
a jobb nyersanyaghasznélatot, a hulladék-
gazdéalkodast, az innovaciét, a helyi ter-

I.abra

A romaniai korforgasos gazdasagi célok, intézkedések és fokuszteriiletek az orszagos

KG-stratégiaban
(Circular economy objectives, actions and focus areas in the Romanian National CE strategy)

nyersanyagellatis.

| Célok | Fékuszteriiletek | | Intézkedések
~ ] ) - ) T . /- ] -
/;’ \\ \\\ -"'
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4 . ' " - . . /
/. Ahelyi termelés elinyben . Mezigazdasig és 1. A nyersanyagfogyaszids
f részesilése. erddgazdilkodis esikkentése, Girafeldolgozisi és
/2. Agardasigi versenyképesség ésa |\ 2, hasznositisi tevékenységek. Y

I munkacri megerbsitése. \ 3 / 2. A fogyasztas esokkentése a
[ 3. Felelds és fenntarthato | 4. f termékek élettartamanak

meghosszabbitisaval, \
|

8, Az okoszisztémdk ¢s a polgirok/

s epésredoenck védelme
‘k’i‘”‘“g"""k védelme, ,/ \\

| 4. Az mnovicid lamogatdsa a | dtalok | 3. Atermelési tevékenységek |
korforgisos gazdasighan. 5. Csomagolis (tiveg, papir, | kismyezeti hatdsainak csokkentése.
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Forras: sajat szerkesztés a roman KG-stratégia alapjan
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mékek el6nyben részesitését, valamint a
munkaer6-allomany mindségének javitasat
célozzak meg. Ezek a célok 6sszhangban
vannak ugyanakkor az intézkedések mind-
egyikével, melyek egyt6l egyik a gazdasagi
tevékenységek kornyezeti hatasdnak csok-
kentését célozzak meg.

ANYAG ES MODSZER

Jelen tanulméany két oldalrél kozeliti
meg Romania korforgasos gazdasigra valo
attérésének vizsgalatét. Els6ként olvasha-
tunk egy elemzést Romania néhany alap-
vet$ korforgésos gazdasagi mutatéjanak
alakulasarol, 6sszekapcsolva a korméany
eddigi torekvéseivel és bemutatva néhany
kulcsfontossagi informéciot a korforgasos
gazdasagi torekvésekrdl. Masodsorban pe-
dig az Eurépai Bizottsag altal kidolgozott,
az uniés monitoringrendszerben (EC, 2023)
taldlhat6 mutat6szamok alapjan lathatjuk
a kelet-kozép-europai orszagok rangsorat,
valamint Romanianak ebben elfoglalt he-
lyét.

Az Eurdpai Bizottsag 2023-ra kidolgozta
a korforgasos gazdasagra valé atallas nyo-
mon kovetésére vonatkoz6 legfrissebb mo-
nitoring keretrendszert (EC, 2023), amely
5 f6 kategoriat tartalmaz (mindegyikhez
t6bb mutatdszam is tartozik, 6sszesen 23
mutatd): termelés és fogyasztas (1), hul-
ladékgazdalkodas (2), masodlagos nyers-
anyagok (3), versenyképesség és innovacio
(4), valamint a globalis fenntarthat6sag és
rugalmassag (5).

1. Termelés és fogyasztas kategbriaba az
anyagfogyasztast méré mutatészamok
keriiltek be (8): anyaglabnyom, er&forras-
termelékenység, egy f6re jutd 6sszes hul-
ladéktermelés, hulladéktermelés, tele-
piilési hulladék keletkezése, élelmiszer-
hulladék, egy f6re jut6 csomagolési hul-
ladék, egy fére juté miianyag csomago-
lasi hulladék.

2. Hulladékgazdalkodas kategoridba az Gj-
rahasznositassal kapcsolatos mutatok
kaptak helyet: Gjrafeldolgozasi arany,

a telepiilési hulladék Gjrahasznositasi

aranya, a teljes csomagolas Gjrahaszno-

sitasi aranya, a mianyag csomagolasok

Gjrahasznositasi ardnya, a szelektiven

gyjtott elektromos és elektronikus be-

rendezések hulladékainak Gjrafeldolgo-
zasi aranya.

3. Amasodlagos nyersanyagok kategéridba
az Gjrahasznositott anyagok hozzjaru-
lasara fokuszalé mutatok tartoznak: kor-
forgasos anyagok felhasznalési aranya,
valamint az Gjrahasznosithat6 nyers-
anyagok kereskedelme.

4. A versenyképesség és innovaci6 osz-
talyon beliil a korforgasos gazdasag
4gazataihoz kapcsol6dd magéanberu-
héazéasok értéke, ezen teriileten létrejott
munkahelyek (foglalkoztatottak) és a
hulladékgazdalkodéssal, Gjrahasznosi-
tassal kapcsolatos szabadalmak szdma
keriilt be.

5. A globalis fenntarthat6sag és ellenéllo
képesség kategoridba a fogyasztasi lab-
nyomot, a termelési tevékenységekbdl
szarmazo tiveghazhatasua gazok (UHG)
kibocsatasat, valamint az anyagimport-
fliggBséget soroltak be.

Az elemzéseinkben ezt az indikatorkész-
letet vettiik alapul az 5 kategéria mutato-
szamaibdl dolgozva, a keretrendszerben
megéallapitott mutatokbol 21 mutatészamot
vettiink figyelembe. Az adatsorok 2019-re
vagy 2020-ra vonatkoznak, tekintettel arra,
hogy néhany mutat6 esetében az elérhetd
adat 2019-es.

EREDMENYEK

Romania korforgasos gazdasagra
valo atallasanak helyzete
statisztikai adatok, valamint
a KG-stratégia tiikrében

A Roménia fenntarthat6 fejlédésére
vonatkoz6, 2030-ig sz6l6 idészakra ki-
dolgozott nemzeti stratégiat 2018 novem-
berében fogadtak el. 2021-ben a Roman
Kormany Fenntarthat6 Fejl6dés Osztalya
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és a Nemzeti Statisztikai Intézet k6zosen
kiadta a Nemzeti mutaték a fenntarthato
fejlédéshez HORIZONT 2020 cimi kiad-
vanyt, amelyben 6sszesen 108 indikator
mutatja be az orszag helyzetét fenntartha-
t6sag szempontjabol. A 108 mutat6bol 48
gazdasagi, 43 tarsadalmi és 17 kornyezeti
indikator, tébbek kozott a korforgisos gaz-
dasag mérésére alkalmas indikétorok is.
A 2030-as célok elérése érdekében 2022-
ben a kormany jovahagyta az Gj/bévitett
indikéatorlistét, illetve ezzel paArhuzamosan
elkészitette a nemzeti korforgasos stratégi-
at. Roménia korforgasos gazdasagi straté-
gidja 2022-ben késziilt el, amely egy olyan
atfogo stratégiai dokumentum, amely t6bb
agazatra is fokuszal.

Amennyiben megvizsgaljuk Romania
gazdasagi helyzetét a korforgasossagra
val6 atallas tiikrében, sok tekintetben
ellentmondasos jelenségekre lesziink fi-
gyelmesek. Romania az EU-hoz val6 csat-
lakozasa utan 2010—-2020 kozott atlagosan
3,9%-0s éves GDP-novekedést mutatott (CE
Startegia Romania, 2022). Ennek ellenére
a romaniai gazdasagi novekedés mellett
a hulladéktermelés mértéke ingadozast
mutatott ebben az idészakban, vagyis a
tendenciak vegyesek voltak (ndvekedés és
csokkenés valtakozasa lathato).

A korforgisos gazdasag egyik alapvetd
feladata a hulladékkezelés szemléletmodja-
nak megvaltoztatisa. Ezt a célt szolgalja a
hulladékpiramis lépcséfokainak szem el6tt
tartasa, amely szerint minden tevékenysé-
get gy kell megtervezni és elvégezni, hogy
els@sorban biztositsa a hulladék keletkezé-
sének megelGzését, ha ez nem lehetséges,
akkor a keletkezd hulladék mennyiségének
és veszélyességének csokkentését, harmad-
sorban pedig a hulladék hasznositasat, va-
lamint kérnyezetkimél§ artalmatlanitasat.

Amennyiben a hulladékmennyiség ala-
kulaséat vizsgaljuk meg Romaniaban 2008
és 2020 kozott nagymértékd ingadozas
lathat6, ami véleményem szerint az adott
év termelési és a fogyasztisi mértékéhez

kothet6. Ez azt jelenti, hogy nem egy gazda-
sagi tudatossignak koszonheté amennyiben
csokkenés kovetkezik be, hanem inkabb az
adott év gazdasagi-tarsadalmi helyzetét6l
fiigg, mint péld4ul a Covid-idGszakban, ami-
kor a hulladékmennyiség visszaesett, ami
a fogyasztas és a termelés visszaesésének a
kovetkezménye. Amennyiben az Gjrahasz-
nositasi aranyt vizsgaljuk (2. abra), lathato,
hogy 2009-ben Roméniaban csupan 1% volt
az Ujrahasznositas aranya. Tulajdonképpen
2010 utan jelent meg az elsé olyan szervezet
Romanidban, amely komolyabb mennyi-
ségben hasznositott Gjra hulladékot, ennek
koszonhetGen emelkedett meg az Gjrahasz-
nositds aranya. Ugyanakkor az is elmond-
hato, hogy az6ta nagymértékii valtozas nem
kovetkezett be e tekintetben.

Az elmult idgszakban a GDP és a fo-
gyasztoi kiadasok folyamatosan noveked-
tek, ami hatast gyakorolt a telepiilési hulla-
dék mennyiségére is. Fontos megjegyezni,
hogy bar nemzeti szinten csupan egy kisebb
mértékd hulladékesokkenés kovetkezett
be, EU-viszonylatban még mindig a legala-
csonyabb hulladéktermeléssel rendelkezd
orszagok kozé tartozik Romania, az egy fére
jut6 hulladékmennyiség alapjan. A keletke-
zett hulladék mennyiségére vonatkozban
(3. dbra) lathato, hogy a vizsgalt idGszakban
egy kisebb mértékl csokkend tendencia
kovetkezett be. Ez 6sszefligghet akar azzal
is, hogy bar megnovekedett a fogyasztas az
orszagban, még mindig alacsonyabb, mint a
tobbi tagallamban, valamint azzal is, hogy
hianyosak az adatok, hiszen alacsony szinti
a bejelentett hulladékadat is. Ezen kiviil
fontos megjegyezni, hogy Roméaniaban a
hulladéklerakasnak magas az aranya, és
gyakori az illegalis hulladéklerakasi gya-
korlat az allampolgarok korében.

Romanidnak els6dleges fontossagu
feladata a komolyabb és biztosabb hulla-
dékgazdalkodasi és nyilvantartasi rend-
szer kialakitasa. Ugyanakkor ez a KG-
stratégidkban is megjelenik, mint prioritas.
Amennyiben megvizsgaljuk az Gjrahasz-
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2.abra

A telepiilési hulladék tjrahasznositasi aranya Romaniaban 2008-2020 kozott (%)
(Recycling rate of municipal waste in Romania 2008-2020, %)
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3.4abra
A keletkezett hulladék mennyisége Romaniaban 2008-2020 k6z6tt (millié tonna)
(Amount of waste generated in Romania 2008-2020, million tonnes)
300,00
250,00
200,00
150,00
141,36
100,00
2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Forras: sajat szerkesztés a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan

nositott telepiilési hulladék aranyéat, ismét
egy kettds helyzetnek lehetiink tandi. Bar
nemzeti szinten az elmult id6szakban el§-
relépés tortént, hiszen az 1%-r6l 11%-ra
elemelkedett az Gjrahasznositasi arany,
mégis a tagorszagok rangsoraban ez egy
nagyon alacsony teljesitménynek szamit.
Az anyagfelhasznalasi mutatok csoport-
ja az egyik legjelentGsebb eleme a korfor-
gisos gazdasagra valo attérés mérésének.

A fenti dbran (4. dbra) lathatjuk Romania
helyzetét 2 anyagfelhasznilasra vonatko-
z6 mutatészam esetén. A DMC, a belfoldi
anyagfogyasztis a gazdasigban kozvetle-
niil felhasznalt anyagok teljes mennyiségét
foglalja magaban (a felhasznalt belfoldi ki-
termelés és az import, kivéve az exportalt
anyagokat). Az anyagintenzitast a belfoldi
anyagfogyasztas (DMC) és a brutt6 hazai
termék (GDP) aranyaként hataroznak meg,
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4.abra

Az anyagfelhasznalas Romaniaban 2008-2020 k6zott
(Material use in Romania 2008-2020)

DMC - Hazai anyagfelhasznalas (millio tonna)

Anyagintenzitas (tonna/ezer RON, 2010-es drakon)

108

\ “ f 0,71
0,66 ! \ / l'l‘ /
/I wu.m \

/
L’n’{ﬁ"‘ﬁz

0,72 H[‘:jll,?z /
A / \"

Forris: sajat szerkesztés a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan

ami a gazdasag dematerializaci6jat és a
természeti er6forrasok felhasznaldsanak
kornyezetre gyakorolt hatasat tiikrozi.
Mindkét mutaté célja, hogy ravilagitson
a jobb anyagfelhasznélasra egy adott or-
szdgban. A 4 4bra adatai alapjan alapjan
sajnos Romaniaban az anyagfelhasznélas
abszoluat értéke majdnem folyamatos no-
vekedést mutat. Ez elssorban a GDP no-
vekedéséhez kothetd. Valojaban arra lenne
sziikség, hogy az er6forras-felhasznalas
hatékonysiga javuljon, mert ez hozzajarul a
globalis kornyezeti problémak (pl. a klima-
valtozas, a biologiai sokféleség csokkenése)
mérsékléséhez (Pomazi és Szabo, 2021).

Az al4bbi dbran (5. abra) eréforrasok ter-
melékenységének alakulasat latjuk, amely
a fenntarthat6 fejlédési célok elérésének
egyik fontos mutatdja, Roménia e tekintet-
ben sem ért el jelentds elGrelépést az elmalt
évtizedben, hiszen csupan kismértéki val-
tozas kovetkezett be.

Altalanossagban elmondhaté, hogy az
életszinvonal novekedésének, valamint az
ipar fejl6désének kozvetlen kovetkezmé-

nyeként egyelGre az orszagban novekedett
az anyag-, viz- és energiasziikséglet. Hi-
aba javult valamelyest a vizsgalt idGszak-
ban az orszag eréforras-termelékenysége,
ha mindekozben az anyagintenzitas nem
csOkkent. Ugyanis az anyagintenzitas
mérséklGdése tudna pozitiv hatéssal len-
ni a kornyezetre. Ez feltehet6en akkor fog
javulni, ha a termelésben a masodlagos
anyagfelhasznalas aranya né, a hulladékok
Ujrahasznositasi aranya javul, valamint a
fogyasztési szokasok megvaltoznak.

Romania helyzete korforgasos
gazdasagi mutatok tekintetében a
kelet-kozép-europai orszagokhoz

képest

Tudoményos kutatisok tAmasztjak ala,
hogy a korforgasos gazdaséagra vald atté-
résre valo torekvés hozzajarul a gazdasagi
novekedéshez, valamint a természeti kor-
nyezet megdrzésének fontos szerepe van az
arvizkockazatok szabalyozasaban, a helyi
éghajlat (h6mérséklet és levegbminGség)
szabalyozasaban, a kornyezetvédelem fenn-
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5.abra

Eréforrasok termelékenysége Romaniaban (ezer RON, 2010-es ar/tonna)
(Resource productivity in Romania, thousand RON, 2010 prices/tonne)

DMC - Hazai anyagfelhasznalas (millio tonna)

Anyagintenzitas (tonna/ezer RON, 2010-es drakon)
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Forras: sajat szerkesztés a Nemzeti Statisztikai Hivatal adatai alapjan

tartasaban, tovabb4a a tiszta viz és més er6-
forrasok ellatottsiganak fenntartasaban
(Busu és Trica, 2019; Trica et al., 2019).
Busu és szerz6tarsa szerint ezaltal tulaj-
donképpen a gazdasigi novekedésnek és
a kornyezeti teljesitménynek az 6sszehan-
golasara van sziikség, vagyis a természeti
kornyezet meg6rzése a gazdasagi tevékeny-
ségek minGségétsl, milyenségétdl fiigg.
A fejlett gazdasagokrol szol6 tanulmanyok
szerint az oktatasbol eredd tobbszords el6-
nyok, a tarsadalom kornyezetvédelemre
val6 nevelése, valamint a kdrnyezetvédel-
mi infrastrukttara (beruhazasok) megléte
egyiitt jarul hozz4 a hulladékok megfelel§
gyUjtéséhez és az Gjrahasznositashoz (Trica
et al., 2019). Trica és szerzétarsai (2019)
elemzésiikben ravilagitottak arra, hogy az
Ujrahasznositasi arany, illetve az innovécio
mértéke fontosabb szerepet jatszik a gaz-
dasag novekedésben.

A kovetkezd részben azt vizsgalom,
hogy Romaénia, az Eurépai Uni6 moni-
toring keretrendszere altal nyilvantartott
statisztikai adatok szerint hol helyezkedik

el a kelet-kozép-eurodpai orszagok rang-
soraban. Romania korforgasos stratégiaja
(CE Strategy for Romania, 2022) szerint az
EU keretrendszerének statisztikai alapjan
az orszag a legrosszabbul teljesit az unios
orszagok koziil a GDP-aranyos hulladékter-
melés, a hulladékkezelés és az Gjrahaszno-
sitott anyagok gazdasagban valo felhaszna-
lasa tekintetében. Ugyanez érvényes arra
is, hogy a romén allampolgarok alacsony
szinten vesznek részt a korforgasos gaz-
dasaggal kapcsolatos tevékenységekben.
Pacurariu és tarsai (2021) tanulmanyuk-
ban a jelenlegi monitoring keretrendszer
hidnyossagaira hivjak fel a figyelmet. Sze-
rintiik a KG-mutatészamok jelenleg els6-
sorban az anyaghasznalatra és a hulladék-
mennyiségre fokuszalnak, kihagyva olyan
fontos tényez6t, mint példaul a termékek
és anyagok életciklusinak meghosszab-
bitasaval kapcsolatos mérések. Ez azért
van véleményiik szerint, mert a termékek
életciklusaval kapcsolatos méréseket még
jelenleg sem a tudomany, sem a vallalati
szféra nem talalta ki. Tanulméanyukban
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arra a konklaziora jutottak, hogy a kereslet
és kinalat torvényszeriiségeit a korforgasos
gazdasagban is figyelembe kell venni, ami
azt jelenti, hogy a kinalat korforgasossaga-
val (a termel8ktél kiindulva) parhuzamosan
figyelembe kell venni a kereslet korforgasat
is. Es ez utobbi az tjragondolast és az tjra-
tervezést teszi kotelezévé, valamint az egyéb
kiegészit6, példaul a marketing, a beszerzési,
tervezési tevékenységek atalakitasa is indo-
koltta valik (Pacurariu et al., 2021).

A monitoring keretrendszerben talal-
hat6 mutatok alapjan az 2. tdblazatban j6l
lathat6, hogy Roménia nagyon sok esetben
az EU-atlagnal rosszabbul teljesit, csupan
csak 6t mutato jelent kivételt. Az egy f6re
jutd keletkezett hulladék esetében (a mi-
anyag és a csomagolasi hulladék esetében
is) a fentiekben raAmutattunk arra, hogy az
adatokat torzithatja a gyakori torvénytelen
hulladéklerakasi gyakorlat, emiatt a statisz-
tika a valésagosnal jobb eredményt mutat-
hat. A tdblazat adataibdl is jol 14tszik, illetve
a KG-stratégiiban is ugyanaz a konklazio
fogalmazodik meg, hogy Roménia az egy
fére juto telepiilési hulladéktermelés tekin-
tetében a legalacsonyabb unids orszagok
kozé tartozik (CE Strategy for Romania,
2022). A termelési tevékenységekb6l szar-
maz6 UHG-kibocsatas értéke valésziniileg
azért kisebb, mint az EU atlagértéke, mert
Roménia ipari tevékenysége és gazdasiga
kevésbé fejlett. Az anyagimport-fiigg6ség
esetében azt vizsgaljuk, hogy egy gazdasag
milyen mértékben tdmaszkodik importra
az anyagsziikségleteinek kielégitése érde-
kében, ebben az esetben az alacsonyabb
szazalék arra utal, hogy az import anyag-
sziikséglet szempontjab6l Romania jobb
eredményt ért el, mint az EU-atlag. Ki kell
hangstlyoznom, hogy ez a szazalék az EU-
tagorszagai koziil Roméniaban a legalacso-
nyabb. Fontos megemliteni ugyanakkor
azt, hogy a fogyasztési labnyoma Romani-
anak magasabb, mint az EU-4atlag, ami a
romaniai KG-startégiibol is kidertil, mely
szerint az elmilt 10 évben a haztartasok

egy fére jutd végss fogyasztasi kiadasai
50%-kal né6ttek (CE Strategy for Romania,
2022). A fogyasztasi kiadasok novekedé-
sének kovetkezménye a magan elad6sodés
az orszagban. Romaniaban gyakori maga-
tartasforma, hogy a tarsadalom tagjai a
jovedelmiiket meghalad6 aranytalan mér-
tékben fogyasztanak.

A masodlagos nyersanyagok korforgasos
anyagfelhasznlasi ardnya Romanidban
nagyon alacsony, mindossze 1,5%, ebben az
utdbbi években elérehaladds nem tortént.
Bar az ipari agazatok egyre t6bb nyers-
anyagot hasznalnak fel, nagyon alacsony
szinten van a masodlagos nyersanyagok
felhasznalasa. A KG-stratégia szerint novel-
ni kellene azoknak a gyartoknak a szamat,
akik masodlagos nyersanyagot hasznalnak
fel (CE Strategy for Romania, 2022). Ehhez
vallalkoz6i mentalitasvaltasra, céliranyos
szakképzésre és technologiai innovaciok-
ra lenne sziikség. Ugyanakkor a korforgé-
sos gazdasaghoz kapcsolddo agazatokban
(az Gjrahasznositési agazatban, valamint
a javitasi és Gjrahasznéalati 4gazatban) a
foglalkoztatas szintje Roméaniaban szintén
joval alacsonyabb, mint az unios atlag, ko-
szonhet6en annak, hogy az Gijrahasznositasi
torekvések még gyerekcipében jarnak.

A korforgasos mutatoszamok vizsgélata
tekintetében kijelenthetd, hogy alapvetSen
a kelet-europai orszagokat az alacsony kor-
forgasi szint jellemzi, mivel a hagyomanyos
gazdasagrol a korforgasos gazdasagra valod
atallas ezekben az orszdgokban egyrészt
szamos nehézségbe iitkozik (Pintilie, 2021),
masrészt még a folyamat elején jarnak.
A rangsort az EU &ltal korforgasos gazda-
sag mérésére szolgald monitoring keret-
rendszer alapjan allitottuk fel. Az orszgok
rangsoranak elkészitésében, egy 1-11-ig
terjedd pontozast adtunk, az egyes muta-
tokon beliil, hiszen 11 orszag adatait vettiik
figyelembe. Az egyes kategoridkat kiilon-
kiilon is megvizsgaltuk, és Gsszesitve is el-
készitettiik a kelet-kozép-eurdpai orszagok
rangsorat.
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2. tablazat

Romania helyzete az EU-atlaghoz képest az Eurépai Unié monitoring keretrendszere altal

nyilvantartott mutaték szerint 2020-ban

(Romania’s position compared to the EU average according to the indicators recorded in the EU

monitoring framework in 2020)

Fo6 kategoriak Mutatészamok EU Romania
Termelés és fogyasztas Anyaglabnyom, tonna/fé 13,654 30,401
Eréforras-termelékenység, index 2000 = 100 2,0408 0,3383
Egy fére juto teljes hulladéktermelés, kg/fé 4.815 7.338
Hulladéktermelés a fébb asvanyi hulladékok nélkiil 65 107
GDP-egységenként, kglezer eurd
Telepiilési hulladék keletkezése egy fére vetitve, 519 290
kg/fé
Elelmiszer-hulladék, kg/f3 130 259
Egy fére jutoé csomagolasi hulladék keletkezése, 177,87 116,38
kg/fé
M(ianyag csomagolasi hulladék keletkezése egy f6- 34,55 24,95
re vetitve, kg/fé
Hulladék- A telepiilési hulladék Ujrahasznositasi aranya, % 48,7 11,5
gazdalkodis Az 6sszes hulladék Gjrahasznositasi aranya a jelen- 58,0 37,0
t8s asvanyi hulladékok kivételével, %
A csomagolasi hulladék Gjrahasznositasi aranya, % 64 39,9
A miianyag csomagolasok Gjrahasznositasi ara- 37,6 30,1
nya, %
A szelektiven gyljtott elektromos és elektronikus 83,2 76
berendezések hulladékanak (WEEE) djrafeldolgo-
zasi aranya, %
Masodlagos Koérforgasos anyagfelhasznalasi arany, % 11,6 1,5
nyersanyagok Ujrahasznosithaté nyersanyagok kereskedelme, 88,93 33,02
kg/fé
Globalis fenntarthato6- Fogyasztasi labnyom, index: 2010=100 103 107
ség és rugalmassag A termelési tevékenységekbd| szarmazé UHG- 6193 4886
kibocsatas, kg/fé
Anyagimport-fliggéség, % 22,2 91
Versenyképesség és Ujrahasznositassal és masodlagos nyersanyagokkal | 206,55 5
innovacio kapcsolatos szabadalmak szama
A korforgasos gazdasag agazataiban foglalkoztatot- 2,2 1,07
tak aranya, %
A korforgasos gazdasag agazataihoz kapcsolédo 0,9 0,5
maganberuhazasok és bruttd hozzaadott érték, %

Forras: sajat szamitas az Eurostat adatai alapjan

Amennyiben a 3. tdblazatot megvizsgal-
juk, lathat6, hogy az egyes mutat6szam-
kategoériak kiilonb6z8 rangsort dobnak
ki. Vagyis a kelet-kozép-europai orszagok
mindegyikére jellemz6 az, hogy egyes

kategoriakban jobban teljesitenek, mas
kategoriakban gyengébben. Az altalunk
megvizsgalt adatokbdl ismételten kide-
riil, hogy hulladékgazdalkodas, valamint
erGforras-felhasznalas terén Romania gyen-
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3. tablazat

A kelet-kozép-eurodpai orszagok rangsora (Romania helyzete) a korforgasos gazdasagra
vonatkozé EU monitoring keretrendszerbe tartozé mutatészamok alapjan, 2019'/2020-as
adatok szerint
(Ranking of the Central and Eastern European countries (Romania’s position) according to the
indicators of the EU monitoring framework for the circular economy, 2019/2020 data)

Fogyasztas Hulladék- Masodlagos Globalis fenn- Versenyképes-
és termelés | gazdalkodas | nyersanyagok tarthatésag és ség és innovacio
rugalmassag
| HR S PL Lv PL
2 S SK N HU cz
3 SK cz EE RO RO
4 Lv LT cz BG HU
5 HU HR HR SI HR
6 cz Lv SK HR BG
7 LT PL BG EE Lv
8 BG BG Lv cz LT
9 RO EE HU LT EE
10 PL HU LT PL SK
I EE RO RO SK SI

Forrds: sajat szamitds az Eurostat adatai alapjan

gén teljesit. Ez az a két teriilet, amiben je-
lentGs lemaradésa van a tébbi orszaghoz ké-
pest, ezen kiviil komoly eréfeszitéseket kell
tennie a fenntarthat6 fogyasztas és a ter-
melés terén is, hiszen az utolsok kozott van.
A globalis fenntarthatosag és rugalmassag
kategorigjan beliil figyelembe vett 3 indika-
tor koziil Roménia 2 mutat6 esetében — ezek
az anyagimport-fligg6ség (a legalacsonyabb
EU-ban, tehat els6 helyen van), valamint
az UHG-kibocsatas — jobban teljesit, igy
keriilt a kelet-k6zép-eurdpai rangsorban
a harmadik helyre. A versenyképesség
és innovacié kategéridban Romania a
kelet-kozép-eurdpai rangsorban szintén a
kozépmezdnybe keriilt, ami elsésorban a
korforgasos gazdasag dgazataiban foglal-
koztatottak szaimanak koszonhetd, hiszen
Roménia az EU-tagorszagok list4jan e te-
kintetben a 9. helyen van.

A kelet-kozép-eurdpai orszagok, a volt
kommunista orszagok (keleti blokk), ame-
lyek 2000 utan harom hulldmban csatla-
koztak az Eur6pai Unidhoz, a mutatosza-
mok tekintetében az 0sszesitésnél egy olyan
rangsort adnak ki, ami alapjan az is latszik,
hogy példaul Bulgaria és Roménia, amelyek
2007-ben csatlakoztak, a rangsor végén
vannak.

Erdekes, hogy Esztorszag habar csatlako-
z4sat tekintve az els6k kozott volt ezen orsza-
gok koziil, mégis — a mutat6szamok alapjan
— a sereghajtok kozé keriilt koszonhetGen
annak, hogy utolsé helyen van a termelési és
fogyasztasi mutatoszam kategoériajaban, va-
lamint a versenyképesség és innovacio indi-
katorcsoportban utolsd el6tti. Az Osszesitett
rangsort Szlovénia vezeti, viszont Szlovénia
esetében is van egy gyenge lancszem, hiszen
az utolso kategoriaban az utolso6 helyen van.

' 4 mutaté esetében 2019-es adatot hasznaltunk, mivel frissebb adat nem all rendelkezésiinkre (az 6sszes hulla-
dék ajrafeldolgozési ardnya, a csomagolasi hulladékok tjrafeldolgozasi aranya, az egy fére jut6 csomagolasi hul-
ladék keletkezése, valamint az egy f6re juté mianyag csomagolasi hulladék keletkezése).
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6.abra

A kelet-kozép-euroépai orszagok teljesitményének 8sszesitett rangsora a kérforgasos
gazdasagra vonatkozé EU monitorig keretrendszerbe tartozé mutatdk alapjan 2019 és a
2020-as adatok szerint
(Aggregated ranking of the performance of Central and Eastern European countries based on the
indicators of the EU’s Circular Economy Monitorig framework, 2019 and 2020 data)

SI HR CZ SK LV

1 2 3 4 5

LT PL

HU BG EE RO

6 7 8 9 10 11

Forras: sajat szamitas az Eurostat adatai alapjan

Az Osszesitett rangsort bemutat6 abra
(6. abra) ravilagit arra, hogy bar Romani-
aban van mar KG-stratégia, és megjelentek
kismértékben az ilyen jellegii torekvések,
mégis a rangsor végén van.

KOVETKEZTETESEK

Habar Roménia az elmalt két évben
sokat foglalkozott a fenntarthatosagi kér-
désekkel, és egyre tobb kormanyzati in-
tézkedés/dontés jon 1étre ez irdnyban, még
mindig csak aprobb 1épéseket lehet észlelni,
orszagos szintén latvanyos atalakulasroél
nem beszélhetiink. Amint lathat6 a moni-
toring keretrendszer alapjan Roménia sok
tekintetben az utols6 k6zott van, valojaban
akorforgasos gazdasagi mutatok arra vila-
gitanak r, hogy egy hosszt &tmeneti folya-
mat elején van egyel6re az orszag. Szamos
intézményi, vallalati és tarsadalmi szintd
valtozasra lesz sziikség a kozeljov6ben ah-
hoz, hogy az orszag valtozast tudjon felmu-
tatni a mutatok tekintetében. Ehhez sziik-
ség van a rendszerszint{i gondolkodasmod
teljes mértékd atalakitasara. A helyzet azért

nagyon nehéz, mert mikozben az orszag sza-
maéra rendkiviil fontos a gazdasagi helyzet
megerésitése, pArhuzamosan ezzel egyiitt
sziikség van a kornyezeti és a tarsadalmi
szempontok elénybe részesitésére is. Fel
kell ismerni azt a tényt, hogy a tdrsadalom
szaméra elengedhetetlen az oktatési szint
novelése, a human t6kébe valb befektetés
ahhoz, hogy az Gjonnan kialakitott gazda-
sagi kortilményekhez igazodni tudjanak a
gazdasagi szerepl6k. Amig a jogszabaly, a
keretrendszer valtozik, de a gazdasagi sze-
repl6k szintjén a torekvések nem nyernek
pozitiv szemléletet és értelmet, addig csak
a kereteken véaltoztatunk, és emiatt nem
torténik meg a valos atalakulas. Vannak
kismértéki valtozasok, de 6ssztarsadalmi
szinten ez nagyon keveset jelent. Példaul
hiaba késziilt el a vallalati fenntarthato-
sagi jelentéstételi keretrendszer, amelyet
ebben az évben kivannak jovahagyni és
bevezetni, ha ezt a gazdasagi szerepl6k
megszoritasként észlelik. Ugyanakkor a
kiilonb6z6 oktatasi szinteken is hangsa-
lyosabb4 valt a fenntarthat6sagi ismeretek
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fejlesztése a fiatal generacié szdmara, de
ez nem elégséges, hiszen csak a fiatalokat
célozza meg. Ezen kiviil Roméniaban kis-
mértékben ugyan, de az elmult évtizedben
megjelentek azok a vezetd kisvallalkozasok,
melyeknek fontos a kérnyezetvédelem, ezen
beliil akar a hulladékesokkentés is. A jo

példak népszerisitése, valamint elterje-
dése rendkiviil fontos a jov6 gazdasaganak
kialakitasaban. A megval6sult vallalkozoi
modellek irAnymutatast adhatnak azok sz4-
mara, akik most szeretnének véallalkozni.
Sikeres példakkal tovabbi sikeres vallalko-
zasok johetnek létre.
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