vanyos feszitett tartok késziiltek kishajlist tet8szerkezetek céljaira 15, 18,
21 és 24 m fesztavolsigokra. A szabvéanyos lefed§ szerkezeteken kiviil késziil-
tek egyedi megoldast feszitett vasbeton racsostartok is egészen 61 m fesz-
tavolsagig.

A magyar ipari épitészet fejlesztésének lehetGségeivel foglalkozd bizott-
sag zardjelentése megallapitja, hogy a miszaki feladatok koziil a szerkezetek
fejlesztésével kell elsé helyen foglalkozni. A fejlesztés célja olyan épitési mod-
szerek kialakitdsa, amelyekkel rovidebb id6 alatt, kevesebb energiat, anyagot
és munkaerdt igénylS szerkezetet lehet épiteni. A fejlesztés soran figyelembe
kell vennia kiilonleges hazai viszonyokat. Az anyaghelyzetet, valamint az eddigi
épitési irdnyelveket gazdasigi szempontbdl is tjra kell értékelni, népgazda-
sagi szinten.

A kifejtettek alapjan, véleményem szerint, a kozeljovs feladatainak két
teriiletet kell atfogniuk :

a) az eddigi tervezési tapasztalatok rendszerezését és értékelését,

b) a tovabbi fejlédést szolgald miiszaki fejlesztési feladatok feldolgozisat.
A fPld(chf()k szempontjai roviden oOsszefoglalva :

Elregyartasos rendszerek értékelése a \alomgoq népgazdasigi ténye-
70k ilg\elembe\etelevel lehetéség szerint helyszini részletes adatgytijtések
alapjan. A rendszerek kozott fogldllxozm kell a nagyelemi eléregyartasos
rendszerrel is.

2. A gyakorlatban alkalmazott elemlmp(*solasol\ nedves- és szaraz-
kotések feldolgozdsa és értékelése szerkezeti, szervezési és gazdasigossigi
szemponthol.

3 Tet6héjazati szerkezetek, darutartok, falelemek szerkezeti megolddisa-
nak egységesitése, 6—9—12 m kerettavolsigok alapulvételével.

4. A kialakult szerkezeti rendszerek alkalmazisi teriiletének elhatdaroldsa
-gazdasigi elemzések alapjan.,

5. A térbeli mlikodésii szerkezetek, navezetosen a héj és fiiggesztett tarto-
szerkezetek alkalmazasi lehet@ségeinek megallapitisa monolitos és elregyartott
kivitelben.

6. Feszitett szerkezetek alkalmazisa. Bevalt utofeszitéses rendszerek
bevezetése. Nagyfesztavolsagi utofeszitéses tartorendszerek kialakitisa tome-
ges gmrtasm alkalmas kisebb elemek kapesolasival.

Az el6gyartott elemek készitésének és a monolitos vasbeton szerke-
zetek kivitolezési modjanak korszerisitése.

A mfiszaki fejlesztési feladatok feldolgozasihoz a kilfoldi tapasztala-
tokat is fel kell hasznalni 1észben az ide vonatkozé szakirodalom, részben
tanulmanyutak révén.

MATRAI GYULA:
hozzasz6lasiban a szervezett nagyelemii eléregyartas elényeit és egyes kimagaslo ered-

ményeit ismertette és részletesen felsorolta a helyszini nagyelemi eléregyartis révén
elért megtakaritasok mértékét.

GARAY LAJOS :

Az elottem elhangzott elbaddas és hozzaszolas egymassal ellentétben volt. MATRAT
Gvyura, tapasztalataira hivatkozva, vitdba szallt az eléadd véleményével. Szeriate az
ipari épiletek szabvianyositasa a fejlodést akaddlyozza, mert az épiiletek komplex
létesitményként nem kezelheték. Kovetkeztetéseivel nem mindenben értek egyet.
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Az IPARTERV szamos olyan épiiletet tervez, amelyek azonos szerkezeti rendszerrel
kezelhetok. Ilyen esetekben telepitett gyartizemben készitett szabvéanyos szerkezetek
alkalmazhatok. Ezzel szemben nem vitas, hogy a helyszini eléregyértéds mindig az
egyedi megoldasok moddszere. Utébbinak kizardlagos alkalmazdisa éppugy helytelen,
mint az a térekvés, mely minden épiiletet elemgyarban kivan elkésziteni. Adott eset-
ben a gazdasigossiag dontheti esak el, hogy miné megoldast valasszunk.

A feszitett szerkezetek alkalmazésa az ilizemi elfregyartis és a szabvényositis
lehetésége tekintetében 1j lehetdségeket nyit meg. Ennek igazolaséra az aldbbiakban
oly kisérlet eredményeit kivanom ismertetni, mely médot nyujt nagy fesztavolsdgoknak
kissulyu utéfeszitett elemekkel valo athidaldsara. A megoldés lényegét az 1. 4bra mutatja
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1. dbra. A kisérleti gerenda

be. Az itt lathaté gerenda 2 m-es kozbensé és 1,55 m-es szélsé elemekbdl all. Ezen ele-
mekkel 14, 12 és 10 m-es daruhidak feletti athidalas készithetd, mégpedig ugy, hogy
a killonboz6 fesztavoknak megfeleléen csak a kabel méretét kell megvaltoztatni. Az ele-
mek gydarban fémforméaban készithetdk. Egy-egy elem silya 700 kg. Az elemek egymads-
hoz szarazon, habarcskiontés nélkiil illeszkednek. Az 6sszeallitott gerenda a végtelenitett
kabel megfeszitésével egységes egésszé valik. A kabel felulrél huzhat6 a gerendéra, meg-
feszitése harantfeszitéssel torténik tgy, hogy az elemek kozepén, a gerinc emellett két
oldalt haladé kéabeleket egyméashoz rogzitjik és az illeszkedési pontokban a két kabelt
szétfeszitjiik. A kdbelek helyzetét kiékelé tombok rogzitik, melyek az illeszkedési kereszt-
metszetekben a gerincre két oldalrél nyomést gyakorolnak. A két oldalon haladé kéabel
gépi feszitoberendezéssel feszithetéd szét (2. dbra). Ez a berendezés lényegében véve
kétkara emeld, melyet alul ellenmenetes csavarral miikodtetiink. A berendezés kézzel
széllithaté elemekre szedheté szét (3. és 4. dbra).

Az altalunk kisérletképpen épitett gerenda hossza 13,10 m volt. A végtelenitett
kabelt 90 db 2,5 mm-es huzalbdl kézi csévéléssel allitottuk eld. A sziikséges kabelerd
110 t volt. Ennek létrehozdsdhoz 25 t-4s harantfeszitést kellett alkalmazni. A beren-
dezést két ember miikodtette (5. dbra). A felhasznélt kabeleket rozsdavédelemmel nem
lattuk el, mert célunk esupan a miiszaki megvalésithatésag bizonyitésa volt. A szabadon
levo kabeleket csupdn olajjal kentiik be.

A megfeszitett probagerendat a 6. dbra mutatja. A kisérlethez két gerendat
készitettiink. Ezeket a prébaterhelés sordan vasbeton elemekkel terheltiik meg. 2,1 t/fm
terhelésre a legnagyobb lehajlas 4,4 cm-t ért el. Ez az érték a szamitottnal nagyobb
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volt, ui. az illeszkedésnél puha 5 mm-es kartont alkalmaztunk, aminek nagy volt az
osszenyomodasa. Helyette nagyobb szilardsaga miianyagbetét hasznalando.

) Osszehasonlité szamitasok szerint azonos fesztavu eléregyartott keret gerendd-
jdhoz képest betonban 369,-0s acélban 309, .0s megtakartast értiink el. Ez ut6bbi
érték a kisérletek alapjan 509-ra novelhetd. Tehat valamely kéttamaszi gerenda acél-
felhasznalasa a sziikséges berendezésekkel egyiitt a hasonlé méretii keretgerenda vas-
sziikségletnek csupan a fele. '
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2. dbra. A feszité berendezés

Kisérletiink otlete 1954 decemberében vetodott fel, de a kisérleti gerenda csak
1957 marciusaban készult el. Ezenkivill az egyszerti megvaldsithatosagra is toreked-
tink. Ez a tény, valamint altalaban a hossziit megvaldsitasi id6 azonban a kisérletezés
lehetdségét rontja, ugyanis oda vezet, hogy mire a kitérlet elkésziil, a szerkezet elavul.
Es itt kapesolédom az eléregydrtas fejlesztésének az eléado altal felvetett kérdéséhez.
Eléadoéval egyetértek abban, hogy az elmult 3 —4 évben az eloregyéartds elterjedt ugyan,
de miiszakilag nem fejlodott tovabb. A fejlodés kétségkiviili iranya a feszités bevezetése.
Ehhez azonban az szikséges, hogy kébelek, lehorgonyz6 tombok és szerszamok szok-
vanyos szerkezetekként beszerezhet6k legyenek. Amennyiben valamely hazai feszitési
rendszer megvalésitdsa nem volna lehetséges, kiilfoldi megoldast kell alkalmaznunk,
megvéve az ehhez sziikséges szabadalmi eljardsokat.

Befejezésiil megjegyzem, hogy az eléregyértas fejlesztésekor foglalkoznunk kell
a monolitos épitési méd korszer(i formdival és a részleges eléregyartéasi megoldasok

3. dbra. A berendezés szétszedett eleme 4. dbra. A berendezés szétszedett eleme
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legijabb modszereivel is, mert e téren kulfoldon komoly elérehaladas tortént. Az j
gondolatok kezdeményezoit tamogatni kell, és ezt tenni, valéban érdemes is. Ep ezért
helyesnek tartandam, ha minél tobben mondanak el hozzdszolasaikban véleményiiket
azok koziil, akik a munka nehéz, de szebbik részét viallaljak, akiknek Gijszerti gondolatai
az épitkezések szinhelyén testet oltenek.

5. dbra. A kibel megfeszitése G. dabra. A megfeszitett gerenda

KATON A JOZSEF:

Az elbadd szerint az eldregydrtds tiz éves fejlodésének gazdasigi eredményét
foleg anyagmegtakaritdsban lehet kimutatni, ami egyszintes csarnokok esetén betonban
309,-0s, betonacélban 5—109;-0s, faban 80 —909%.-0s. Bar ez az eredménynek csak
egy része, a tobb éves épitési teljesitményre szamitva jelentds mennyiség, amit a sziik
szakmai koron kivill a gazdasagi életben csak kevesen ismernek. A nagy nyilvanossag
el6tt pedig alig beszélink rola. Ez azt jelenti pl., hogy az eléregyartott szerkezetek
alkalmazésa révén harom év alatt megtakaritott betonnal a nezyedik évnek csaknem
teljes betonsziikségletét fedezni lehetett. A megtakaritisok mellett figyelembe kell
venni azonban a tébbletkiaddsokat is és e két tényezd Osszevetésével kell a népgazdasag-
ban ténylegesen jelentkezé végleges eredményt megéllapitani. A komplex kiértékelést
az utélagos arvetés és a valdsigos gazdasagossagi mérés hianya eddig nem tette lehetévé.,

Mérések nélkil is megéallapithaté azonban, hogy egyes tényezék nemesak akada-
lyoztak a miiszaki fejlddést, hanem az elért fokozat lehetséges kiaknézasat is hatraltattak.
Ilyenek pl. : a beruhdzasok tervszeriitlensége (az épitkezések tobb évre valé elhuzodasa,
hitel- és anyaghidny) ; az épitéanyagok meg nem felel6 min6sége, pl. a nem hegeszthet6
betonacél, az 0j anyagok hidnya (acélhir, konnytibetonok), végiil igen nagy mértékben
maganak a kivitelezésnek a helyzete. A kivitelezés tervteljesitési feltételei nem 6szton-
z6k az 1) szerkezetek, vagy 0j kiviteli médok vallalasara. A megszokott, részben elavult
épitési modszereken felépitett tervszamok miatt, a kivitelezés igyekszik az ujat elhari-
tani. A miiszaki kar értékes része ilyen és mas okokbdl igyekezett a kivitelezésbdl vissza-
vonulni.

Kilfoldi tapasztalatok foéleg csak a szakirodalombdl ismerheték meg és a kiz-
vetlen helyszini tapasztalatok (kiilfoldi utazasok) hianya miatt sokszor koltséges, egyéb-
ként elkeriilhet6 kisérleteket kell végezni. E nagyrészt miiszaki szervezési hidnyossagok
miatt az egyébként anyagmegtakaritdsokkal elért forintértékeknél gyakran tobbszoro-
sen nagyobb tobbletkiadésok jelentkeznek a kivitelezés sordn. Ha a miiszaki fejlesztés
célja a gazdasigossdg — és nem vitds, hogy ez a célja —, akkor elsésorban azokat az
akadalyokat kell elharitani, amelyek az ésszertitlenségbdl adodéd jelentds tobbletkolt-
ségeket el6idézik.

A fejlédés titemére vonatkozolag az eléadd megallapitotta, hogy kiilonosen az
egyszintli csarnokok terén az altala kimutatott eredményeket (anyagmegtakaritast)
mar 1953-ban elértiik. Ezutan az addigi megoldasok finomitasan kivial — kevés ki-
vételtdl eltekintve — lényegesen tjat nem hoztunk. A fejlédés 1953-ig altalaban felfelé
ivel6 vonala tehat 4 éve kozel vizszintesen halad, ami nem megéallast, hanem lemaradast
jelent. Ezt igazolja eldadénak az a megallapitasa is, hogy a tovédbbfejlesztés irdnyét

13* 195



ma ugyanazokban a feladatokban latjuk, mint 1953-ban (feszités, héjszerkezetek, 1j
konnytianyagok, dltaldban a korszertisités).

Kiilonosen szemléltetové teszi ezt a kiilfoldi példakkal vald osszehasonlités.
Egészen 1953-ig nagy érdeklédéssel foglalkoztak miiszaki megoldasainkkal a Szovjet-
uniéban, a népi demokratikus orsziagokban és Nyugaton. A hazai eléregyartas uttoroi-
nek nevét a hatarainkon tal is ismerték.

Jelenleg viszont mezfordult a helyzet. A fejlesztés el6iranyzott teriiletein (feszi-
tés, héjszerkezetek, Gij anyagok, sthb.) az elmult években kiilfoldon jelentés eredménye-
ket értek el, mi pedig lemaradtunk. Az a tény, hogy az eléregyartas kifejlesztésének
elsO szakaszat, ezt a valdsdgos miszaki forradalmat, a magyar mérnokok megnyerték,
bizonyitja, hogy nem hianyzott a képesség a masodik szakaszra sem. Jellemz6, hogy
mar a felszabadulas el6tt éppen hazankban épiiltek pl. nemzetkozileg is jelentés héj-
szerkezetek.

Mit jelent e négy éves lemaradas az ipari szerkezeti mezoldasokban a népgaz-
dasag széméra?

A feszitéssel — angol és olasz adatok szerint — az ipari szerkezeteken 20 — 30 9;-0s
koltségesokkentést értek el. A vasmegtakaritds kozismerten 60 —709-0s. A sok milliar-
dos évi épitkezésben az igy elérheté megtakaritas nalunk is jelentés osszegeket jelentene.

A héjszerkezetek alkalmazasi teriilete rem annyira altalanos, mint a feszitett
szerkezeteké, de amellett, hogy vasban és betonban is gazdasiagosak, mint térbeli szer-
kezetek, jobban megfelelnek a vasbeton jellegének, mint a faszerkezetek, vagy acél-
szerkezetek alakjat utanzé megoldasok.

A fejlesztést akaddlyozo okokkal ily rovid hozzaszélasban nem lehet részleteseb-
ben foglalkozni, bar sziikséges volna azokat kiillon-kiilon targyilagosan feltarni. A tovab-
biakban, ezekbdl kiragadva, csak a faval és acélhurral kapesolatos kisérleti koltséggel
kapcesolatban szeretnék egy-egy szempontot felvetni.

A legujabb korméanyintézkedések lehetové teszik, hogy a miiszaki fejlesztéssel,
a kisérletezéssel kapesolatban felmeriilé koltségeket beszamitsak a termékek araba.
Ezt az épitdiparra is vonatkoztatni kell. Az igy biztosithatd osszegbdl kell tdmogatni
azokat a tervezs-, de féleg kivitelez6 vallalatokat, amelyek aj szerkezetet vagy eljarast
akarnak kiprébalni. Ebbol kell fedezni a kapesolodd egyéb koltségeket, a sziikséges
berendezéseket és a nélkiilozhetetlen kulfoldi tanulményutakat.

A Jahidny, ill. a fatakarékossig lényegesen hozzajarult az eldregyartas kifej-
lesztéséhez. Az elmult években azonban nem volt médunkban a fatakarékossag kovet-
kezményeinek teljes gazdasagossagi kiértékelésére, amire ma redlisabb lehetdségek
vannak. Felul kell vizsgdlni, nem vélt-e dogmatikussa és tulzottd a fatakarékossagi
szemlélet az épitéiparban. Tarcan feliili, tehat népgazdasagi szinten kell a fakérdést
megvizsgalni. Jellemz6 a fa felhasznalasdnak aranya hérom kilonbozé teriilleten : a
vastt, a banyipar és az épitdipar teriiletén. Evente a vasut a talpfak részére kb. 2-szer
annyit, a banyéaszat a banyadcsolatokra kb. 13-szor annyi fat hasznal fel, mint amennyi
az épitoipar egy évi fafelhasznalasa. Kulfoldon az épitéipar nem 13-szor kevesebbet,
hanem tobbet, 8 —9-szer is tobb fat hasznél fel, mint a banyaipar, tehat majdnem for-
ditott az ardny, mint hazdnkban. Ezt részben indokolja nalunk az eléregyartassal elért
famegtakaritis, kérdés azonban, nem tilzott-e ez az arany és kell-e a famegtakaritast
az épitoéiparban még tovabb fesziteni?

A hazai és kulfoldi tapasztalatok azt igazoljak, hogy a vasutnal és a banydban
a fa gazdasdgosan helyettesitheté vasbetonnal. Az épitéiparban viszont a tulzott fameg-
takaritds nem gazdasagos. Ezt az aldbbi néhdny adattal szeretném aldtamasztani.

A vasuati alj vasbetonbdl lagyvasbetéttel oles6bb (70 Ft), feszitve csak kozel
309,-kal dragabb (116 Ft), mint fabdl (90 Ft). Franciaorsziagban vasbetonbdl kétszer
dragabb, mint fabol, mégis alkalmazzak, mert gazdasagosabb. Mivel a betonalj 114 -szer,
ill. a feszitett kétszer hosszabb élettartami, mint a fa, végeredményben a vasbetonalj
nalunk is kb. 50, ill. 309,-kal oles6bb. A tényleges arak népgazdasigi szinten 50 — 60
%-kal magasabbak, mint a jelenleg érvényes arak, az arany azonban a fenti kiillonb6z6
vasuti aljak ara kozott lényegesen nem véaltozik. A fa és a vas devizdban is kozel azonos
értéket jelentenek egy aljra atszamitva. Ezek a szempontok indokoltak, hogy az épiil6
labatlani elemgydar tizembehelyezése utan, az egész évi betonalj-szitkségletnek kb. 50 % -a
fog vasbetonbdl késziilni. Ez a terv miiszaki és gazdasagi szempontbdl helyesnek mond-
haté és lényeges famegtakaritdast is fog eredményezni.

Kevésbé kedvezé a helyzet a banyadcsolatok terén. Jelenleg a esomoszolt beton-
bol készilt betonidom-kovekkel a béanyadcsolatokhoz sziikséges egész famennyiségnek
mindossze 3 —49,-at helyettesitik. A lengyel, angol, német, roméan stb. tapasztalatok
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és a banyaipar hazai képviseldinek véleménye szerint az egész famennyiségnek kb.
409,-a (a kozép és hosszn élettartami vagatokban) vasbetonnal helyettesitheto, miiszaki
és gazdasagi szempontbol egyarant. Ez a mennyiség is kb. 6tszorose az épitdipar altal
felhasznalt famennyiségnek. Ez természetesen nagy beruhdzist, (1j betonelemgydarakat,
tobb cementet és vasat igényel, de végeredményben a famegtakaritdson kivul tény-
leges koltségesokkentést is eredményez. Bar az elsoé évben a vasbetonbiztosité szerkezet
kétszer annyiba keriil, mint a fadcsolat (vagatba készen bedolgozva), ez az ardany 8 év
alatt megfordul, mivel a fat kétévenként cserélni kell. A vasbeton javara jelentkezé
megtakaritdas (a fenti 40-9%-ra 8 év alatt) millidrd forintos nagysédgrend(. Devizaban
szintén elényosebb, mint a fa, mert a fat tobbszorosen cserélni kell.

Az épitéiparban a lakéépiileteken vasbeton tetészerkezetet fatakarékossagi szem-
pontok miatt alkalmazunk, keriljiilk a gordilé allvanyt és a helyszini zsaluzast stb.
Egységnyi teriiletre szédmitva a tetészerkezet a jelenlegi vasbeton szerkezettel, mint
kétszerte dragabb, mint fabdl, bar 409 -kal kevesebb devizat igényel. Egy ilyen médon
megtakaritott dollar azonban 100 —140 Ft-ba keriil, tehat ez a megtakaritds nem gaz-
dasagos, mert az elfogadhaté 30 —40 Ft-os dollarértéket tobbszorosen meghaladja.

A példak részletesebb elemzése és kiterjesztése ad csak lehetdséget altaldban
és kiillon az épitéiparban a fatakarékossag jozan modjanak a megallapitaséara.

A feszitett szerkezeteknek az épitdiparban vald elterjesztése a héjszerkezeteknél
nagyobb fontossiga és ennek nagyobb alkalmazasi teriilete is van. Az elterjedést tobbek
kozott két tényezo befolyédsolja, a kell6 mennyiségi acélhir hidanya és az acélhar tul-
zottan magas ara. Mig a vilagpiacon 1 t huzal kb. 339,-kal dragiabb a lagyvasnal, itthon
az acélhar haromszorta driagabb, mint a betonacél. Azért a huzallal elért 60 —709;-0s
acélmegtakaritas forintmegtakaritasban nem jelentkezik a betonacéllal késziilt szerke-
zettel szemben. Ez esetben tehat a miiszaki fejlesztést a tarsminisztériumban kell végre-
hajtani, az acélhur olesobb eléallitiasa érdekében.

Eveken at megismételt javaslatainkat a multban nem nagyon hallgattik meg,
a miiszaki értelmiség azonban nem sziint meg azt ajbol és jbol megismételni. Hissziik,
azonban, hogy a jelenlegi megvaltozott korilmények kozott a jozan miiszaki és gazda-
sdgossagi vizsgalattal aldtdmasztott, a gazdasagi élet szélesebb nyilvanossaga eiott
megvitatott javaslataink elésegitik s végiil is kiharcoljak majd a helyes megoldés
megtalalasit és megvalositasat.

MAIER PAL:

Mint az el6zéekben emlitett csepeli és kispesti ellennyomisos erémiivek statikus
tervezdje, szeretném ezen épiletek tervezésének fobb szempontjait kozelebbrél meg-
vilagitani.

A sz6ban forgd épiileteken a kazanhaz 30 m, ill. a géphézi rész 20 m, magas vas-
beton pillérei merev acélviazzal késziltek. Evégett a hajlitott pillérek részére amugyis
szikséges hosszvasak egyrészét ugy alakitottak ki, illetve ugy kapesoltak oOssze, hogy
ezdltal a pillérek teljes hosszédban végigmend és a pillérek keresztmetszetének meg-
felelé acélszerkezet(i térbeli racsostartok jottek létre. Célszeriiségi okokbol a pillérek
négy sarkara betonacél helyett egy-egy kisszelvény( szogacél kerilt. A szogacélok a
derékszogii négyszog-keresztmetszet(i pillérek oldalsikjaiban koracél andraskeresztekkel
és laposacél elemekkel Osszerdcsozva késziiltek. Az ily médon kialakitott acélvazat
10 m-es szakaszokban gyartottiak le és a helyszinen fekvé helyzetben toldottak oOssze,
a betonacél szerelést és kengyeleket pedig az acélvazhoz kotozédrottal erdsitették hozza.
A 30 m hosszt acélviz teljes sulya igy kb. 3 tonnara addédott.

A széban forgd épitésmod esetében az acélvaznak a kovetkezd kovetelményeket
kell kielégitenie :

1. Kell6 merevséggel kell birnia az emelés soran keletkez6 hajlitassal és csava-
rassal szemben.

2. Fel kell vennie mint alul befogott, feliil megtiamasztott tarténak a betonozés
sordan fellépé Osszes vizszintes eréhatdst.

3. Felhasznalhaténak kell lennie emel6torony céljara, és igy viselnie kell a tetejére
szerelt csigak segitségével felszallitandé anyagok, illetve felhtizhaté munkadllvany
sulyat, valamint betonozés kozben a még meg nem szilirdult beton terhelését.

Természetesen a pillér bebetonozott allapotdaban a négy sarokszogvas ugyantgy
részt vesz a pillér hajlitasabol szarmaz6 huzéerdk felvételében, mint a betonacélok.
Ez azért valik lehetové, mert a szigacélok belséd feliileteire hegesztett riacselemek a
szogacélokat beleragasztjak a pillér betonjaba.
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A sarokszogvasak mint vezetdsinek a betonozas folyaman a kiilsé estszo-, illetve
kuszézsaluzatnak vezetést adnak. A pillér bebetonozott allapotban pedig annak élvédo
szogvasait képezik.

A pillér bebetonozasahoz 2—2,5 m magas kiils6 zsaluzé tablik sziikségesek,
amelyeket a négy sarokszogvason visznek felfelé betonozéas kozben. Ha a betonozas
acélvazra fiiggesztett allvanyrél torténik, lehetdség nyilik cstszé zsaluzds alkalmaza-
sara is. Ilyenkor a fiiggélegesen mozgoéallvanyra esérlé van erdsitve, amelynek segitsé-
gével az allvany — és vele egyiitt a zsaluzat — a betonozas megkivant iitemének meg-

1. dbra. 30 m magas kazanhazi pillérek acélvaza
beemelés kézben

feleléen mozgathatd. Ha azonban a kivitelezé mog nem feleld felkésziiltsége, vagy pedig
egyéb koriilmények az imént emlitett munkamodot nem teszik lehetévé, akkor az acél-
vazat konny(i es6-, illetve létradllvannyal kell korilvenni és a betonozast errdl kell
végezni. Ebben az esetben 2—2,5 m-es tablakbol kaszo zsaluzast kell késziteni.

Az elvégzett gazdasigossigi vizsgalatok szerint az ismertetett pillérépitési mod-
szer 10—12 szazalékkal tobb vasat igényel, mint a hazyvomdanyos monolitos pillér-
épités. A tobblet nagyrészét az teszi ki, hogy a szogacél kevésbé hasznalhaté ki, mint
a betonacél. Egyenlo szilardsagu szogacél alkalmazasa esetén a vastobblet nem haladja
meg az b szazalékot. Az acélban valé rafizetéssel szemben viszont nyereségként kony-
velhetd6 el, hogy a faanyag felhasznalds minimalisra csokkenthet6. Tovabbi elény, hogy
helyes szervezés esetében a kivitelezési ideje nem tobb, mint az eléregyéartott pillérek
gyartasi ideje. Az eléregyartott szerkezetekhez képest elényként jelentkezik az is, hogy
nehéz emelogépek beallitdisa elkeriilheto.
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Az 1. és 2. d4bran bemutatott esetben a tet6fodém teljes egészében eloregydrtva
késziilt. Bar az er6mii alapteriilet szempontjabél kozepes erémiinek szamit, magassagok
és fesztavolsdgok szempontjabdl (30 m magassag, 18, 15 m-es fesztavolsagok) nem az.

Ennek ellenére sikertilt elérni — talan kicsit gondosabb tervezéssel — hogy az elére-
gyartott vasbeton elemek legnagyobb emelési stilya — beleértve a fotartokat is — harom

és fél tonna alatt maradt.

A fotartok alulfeszitett gerendéak, amelyek a vasbeton pillérekhez csukésan
csatlakoznak. A szelemenek kéttamasz, Vierendeel-szer(i gerendak, rajtuk készivacs-
tablakkal. Az elemek részére megfelelé felfekvést lehetett biztositani. A végleges rog-
zités a szomszédos elemek kozotti hézagok cementhabarcesal valé kiontésével tortént.
Az aranylag kis emelési stlyok lehetévé tették, hogy a pillérek épitéséhez felhasznalt
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2. dbra. A kazanhaz tetéfédéme

toronydaru egyben a tet6fodém beemelését is kiszolgalja. Ez olyan gyors munkaiitemet
tett lehetové, ami megkozeliti a vasszerkezetii tetok oOsszeszerelési tutemét. A teljes
eréomi (37 ¥ 33 m 30 x 22 m) tetéfodémnek elhelyezése és rogzitése 8 napot vett
igénybe.

Erdekes feladat lenne, ha nagyvonalakban is dsszehasonlitandank a konny(i elore-
gyartott vasbetont és a vasszerkezet(i tetofodémeket célszerliség szempontjabol.

Vitan felili, hogy a vb. tetdszerkezetekhez legfeljebb fele annyi acélmennyiség
sziikséges, mint a vas tetoszerkezetekhez (szelvényacélra nines sziikség)! és ez napjaink-
ban még nem elhanyagolhaté kérdés. Kis emelési sulyok esetén a tetoszerkezet oOssze-
szerelésének konnyedsége és idotartama alig kiillonbozik a vasszerkezetekétol, feltéte-
lezve, hogy az épités céljaira Kaiser-féle toronydaru rendelkezésre all.

Ilyen daru azonban nem is feltétleniil sziikséges, mert mind a merev acélvazak
felemeléséhez, mind a tetéelemek beemeléséhez két darab kéttonnds gépi esorld, az
acélvazak felemeléséhez pedig egy darab, kb. 10 m-es, haromlabu cs6-, illetve fabika
elégséges. A tetoelemek felemelése a mar kibetonozott pillér tetejérol torténhetik (maxi-
mélis emelési suly harom és fél tonna). A betonozéas kiszolgdlasat kis teherbirast esé-
vezetéses liftpodest végezheti. Igy az épitési idé kismérték(i meghosszabboddsa aran a
toronydaru teljes koltsége megtakarithato.
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VALKO ODON :

Az eloregyartott szerkezetek gazdaséigi értékelése terén kialakult és allandésult
az a felfogés, hogy tényleges, irdnymutaté gazdasagi vizsgélatot nem lehet végezni,
mert e célra nem rendelkeziink megfelel6 mérdeszkozokkel.

Ha — egyelére — nem is foglalkozunk a vizsgilatok tartalméaval, hanem fel-
tételezziik, hogy azok eredménye népgazdaségi irdnyvonalat képvisel, mar akkor is
valaszt kapunk arra a kérdésre, hogy mikor alkalmazunk eléregyartott szerkezetet,
hogy tobb, egyardnt lehetséges eloregyartott megoldas koziil melyiket valasszuk, és,
hogy a helyszini eloregyértassal szemben mikor elényosebb tizemi eléregyartas alkal-
mazasa.

Nem adnak azonban az emlitett vizsgalatok véalaszt arra a jelentés kérdésre :
vajon valamely szerkezet, vagy annak egyes részei feltétleniil vasbetonbél tervezendok-e,
vagy sem. Sziikségesnek latszik a vas, aluminium, fa és egyéb anyagu szerkezetek alkal-
mazési lehetoségeinek és gazdasigossaganak megvizsgalasa is.

A koltségek helyes értelmezését illetéen a kovetkezokre kell tekintettel lenniink.

Anyag

A koltségvetésekben kimutatott anyagmennyiségek altalaban helyesek, az egység-
arak azonban hibasak. A hiba abbdl szarmazik, hogy a koltségvetésben szereplé anyag-
arak és a tényleges forint- vagy deviza-raforditas alapjan megallapitott népgazdasagi
onkoltségi arak erdsen eltérnek egymastol. Néhény példa :

|

Anyag megnevezése Jelenlegi dr ab Neépgazdasigi onkoltségi ar ab
i termel$ tizem termel iizem

Betonacél .. .....oviii. ‘ 1700,— Ft/t ‘ 3450,— Ft/t
BALTRBZOI oy v s msid e € @ 949 05 4 58,— Ft/t | 250,— Ft/t
BONYOLUTORZATD « 0516 55 o5 st o ) 756,— Ft/t | 1200,— Ft/m3
Elektromos energia ............... l 0,35 Ft/kWo ‘ 0,75 Ft/kWo
Ushent BOU-BE ., oyviscs siaminssnas 295,— Ft/t i 523,— Ft/t
Cement 300-a8 ................0n. ] 153,— Ft/t l 432,— Ftft
Hoetett mesz; I. 05 susssssanastats l 286,— Ft/1000 db i 390,— Ft/1000 db

Természetesen a népgazdasagi arak lényegesen megbizhatdbbak, mint az arvetés-
nél felhaszndalt parancsolt arak, de bizonyos vonatkozasban ezek is vitathaték, mert
kiilonboz6 artémogatasokkal és hozzajarulasokkal vannak elszinezve. Miutan azonos
célt szolgald szerkezeteken a monolitos megoldashoz tobb anyag sziikséges, mint az
eléregyartott szerkezetekhez, konnyen belathatd, hogy a valdsagos népgazdasagi énkolt-
ségi arak alkalmazasa esetén az eloregyartott szerkezetek arai kedvezdbben alakulnak.

Bérkoltség.
Uj szerkezeteken — ide tartoznak tobbéves multjuk ellenére az eléregyartott
szerkezetek is — a teljesitményi norméak altalaban nem megbizhatoak. A kezdeti nor-

mak a begyakorldsi koltségeket mutatjak és 6sztonzéd célzatuk is van, a fejlédést nem
kovetik mindenkor helyesen. A helyi norméak ritkan targyilagosak, gyakori, hogy bér-
koltségbeli nehézségek enyhitésére szolgalnak, s mint ilyenek, a régi és 0j szerkezetek
azonos alapon valé osszehasonlitasara nem alkalmasak.

Gépikoltségek.

A helyzet majdnem azonos a bérkoltséggel, azzal fokozva, hogy az épitési gépek
kihasznalasi foka igen alacsony, ami nagyrészt szervezési hibik kovetkezménye. Az anyag-
ellatasi hianyossagok lazitjak a munkafegyelmet és alapvetd hiba, hogy a gépek maod-
szeres, fegyelmezett tizemeltetése még ritka. Feltl kell vizsgalni az igen magas felvonu-
lasi kaoltségeket is.
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Gazdasdgossagi vizsgdlatok.

A miuszaki fejlesztésnek donté kérdése az j szerkezetek valdsdgos koltségténye-
z6inek megismerése — hiszen ez hatdarozza meg életképességiiket — ez a kérdés tehat
igen komoly figyelmet érdemel. Ezért kézenfekvé volna, hogy kiilonlegesen képzett
miiszaki és gazdasagi szakemberekbdél alakitott esoport néhény olyan nagy épitkezésen,
ahol ajszerii szerkezeteket kiviteleznek, hosszu ideig tarto atfogod vizsgélatokat végezne.
E vizsgdlatok eredményei komoly alapot nyujthatnak kiilonbozé szerkezetek targyi-
lagos oOsszehasonlitasara.

A gazdasigossagi vizsgdlat természetesen nem korlatozodhatik csupan két ar-
osszehasonlitasdra, hanem annak igen nagy teriiletre kell kiterjednie. A gazdasagi érté-
kelés esak akkor adhat helyes eredményt, ha miiszakilag helyesen elékészitett anyagot
vizsgdl. Az Osszehasonlitds sordn a magas szinvonalon megtervezett eléregyéartott szer-
kezeteket azonos szinvonalit monolitos szerkezetekkel kell osszehasonlitani és figyelembe
kell venni a monolitos épitési mddszer fejlett épités lehetéségeit is. Minthogy pedig
egyes részletek Osszehasonlitasa félrevezet6 is lehet, néhany teljes 6sszehasonlito kiérté-
kelést kell elvégezni, monolitos, eléregyartott és fémszerkezetekbdl tervezett egész
épiiletekre, sét esetleg ezek kombinacidjara. Ilyen atfogd vizsgalatok nélkiil a szerkezet-
tervezés csak 0Osztonos lehet.

A gazdasiagi vizsgalatok elvégzéséhez valamely flggetlen szervre, mégpedig
igen erds szervre volna sziikség, amelyik a népgazdasigi adatok ismeretében, célszertibb
meghatarozott tervidészakokra, rendszeresen végezné vizsgalatait. Ez volna az a szerv,
melynek vizsgilati eredményei helyesen irdanyithatnik a tervezést, a kivitelt, az anyag-
gyartast és az épitési gépalloméany fejlesztését, de helyesen befolydsolhatniak magat a
kiilkereskedelmi tevékenységet is. Nem vitathato, hogy ilyen atfogd tevékenység nélkil
gazdasdgos, tervszer(i, jol miikodo épitdipar nem képzelhetd el, de a feladat nagysagat
mérlegelve, az is vilagos, hogy ilyen féle elképzelés csak tobb lépesében hajthato végre.
Minthogy pedig tervezniink és épiteniink addig is kell, mégpedig gazdasdgosan, pilla-
natnyilag nem tehetiink egyebet, mint olyan részleges gazdasiagi kiértékeléseket végez-
niink, amelyek, ha nem is tokéletesek, de a kovetendd iranyt mégis helyesen mutatjak
meg.

Befejezésiil hangsulyozottan le kell szogezniink, hogy a jé mérnok alkoté tevékeny -
sége a tényleges viszonyokat jozanul mérlegelé gazdasigi vizsgdlatoktél merdben el-
valaszthatatlan.
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