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1. BEVEZETES

A dél-hansagi Osli-Hany ¢€l6helyrekonstrukcio elarasztasat kovetd elsd évtized utan
Osszegeztiik a teriilet fészkeld madarallomanyainak alakuldsat €s ennek természetvédelmi
jelentdségét. A klima melegedése és szarazodasa egyre inkabb veszélyezteti a vizes ¢él0helyeket
¢€s az itt €16 fajokat viladgszerte, igy hazdnkban is. Az ilyen teriiletek védetté nyilvanitdsa mar
nem elegendd, megdrzésiik elsdsorban attol fligg, hogy a viz visszatartisa vagy potlasa
megvaldsithato-e. A természetvédelmi célu beavatkozasok sok helylitt megkezdddtek,
tobbnyire pilot projektnek tekinthetd néhany hektarostol par szdz hektaros kiterjedésii
teriileteken. A meginduld szukcessziés folyamatok évtizedes iddskalan bekdvetkezd
valtozasokat okoznak, amelyek nyomon kdvetése fontos tapasztalatokat adhatnak a tovabbi,
remélhetdleg mar tajléptékii rehabilitdiciok megvaldsitasdhoz. Az érintett fajok, kozosségek
vagy fizikai paraméterek (vizmindségi jellemzOk stb.) monitorozésa anyagi eréforrasok
hianyéaban jelenleg nem kelléen megoldott, csak egyes elemeiben megvalosithatd. Az Eurdpai
Uni6o jelentdés 0Osszegeket fordit hasonld beruhdzasokra, amelyet célszerii hatékonyan
megtervezni, ebben pedig segithet a mar megvalosult beruhazasok hatdsainak elemzése.

Ebben a tanulmanyban az Osli-Hany teriiletén 2013-2022 kozott gyiijtott fészkeld
madaralloméany adatok értékelését adjuk kozre részben a dokumentéalds, részben a
természetvédelmi értékelés szandékaval. A felmérésekben a Fert6-Hansdg Nemzeti Park
Igazgatosdg munkatarsai és a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet dnkéntesei
vettek rész. Az adatgylijtésbe bevonhatd hozzaérté onkéntesek jelentds szama és mivel pl. a
koltséges laborhattér nem sziikséges, a megbizhatd ornitologiai adatok gytijtése a viszonylag
konnyen megoldhato feladatok kozé tartozik, legaldbbis a fajok egy részének tekintetében. A
potencidlisan eléforduld és valosziniileg fészkeld madarfajok szdma, Okoldgiai igényeik,
etologiai kiilonbségeik miatt eltérd pontossaggal allapithatoak meg az 1d6 fiiggvényében valtozo
mennyiségi viszonyaik, kiilonos tekintettel a szaporodési idészakban, amikor a felméréseket
olyan modon lehet csak elvégezni, hogy ne veszélyeztessék a koltések sikerességeét.

Az Osli-Hany teriiletét dél fel6l a Szegedi-csatorna toltése hatarolja. Ennek tuloldalan a
Hanségra korabban jellemzd tézegbanydszat nyoman visszamaradt banyagddor, a Fovenyes-to
hatarolja. Meg kell itt jegyezni, hogy ez a név megtévesztd: valamikor létezett ilyen nevii to
Miklosmajor (Kapuvar) kozelében, de ez a lecsapolasokkal eltiint. A nevet NAGY LASZLO néhai,
romantikus lelkii természetvédelmi 6r ,,vitte at” a kordbban a foldhdzragadtabb ,,Hosszadombi-
tdzegbanya” névre hallgaté anyagnyerd helyre, amelyben a téli csapadékviz Gsszegytilik és a
Szegedi-csatorna duzzasztasaval fel is tolthetd. Az 1994-ben megkezdett repiilégépes
felmérések (és szorvanyos bejarasokkal) soran ezt a teriiletet is vizsgaltuk, de egészen az Osli-
Hany elsd elarasztasaig nem volt szamottevé az ott koltd vizimadarak mennyisége, utdna
ellenben szamos faj megjelent.
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2. ANYAG ES MODSZER
2.1. A HANSAG JELLEMZESE

A Hansag a Kisalfold egyik kistaja, kdzel 450 kme kiterjedésével a Karpat-medence egyik
legnagyobb kiterjedésii lapvidéke (volt). Eszakrél a Mosoni-siksag, nyugatrél a Fertd- medence,
délrdl a Kapuvari- és Csornai-sik, nyugatrol pedig a Mosoni-sik nyulvanya és a Szigetkoz
hatarolja. 113-121 m tengerszint feletti magassagu, atlagosan 115 méter. Kialakulasa a
harmadkor végén kezdddott, amikor a pannoniai agyagos-homokos tabla, a tektonikus
mozgéasoknak koszonhetden megsiillyedt ebben a térségben, igy a folyo vizek és a csapadék
vizzel feltoltotte. Az itt Osszegylild folyovizek, mint kezdetben a Duna, vagy a maig
legjelentdsebb vizutanpodtlasat biztositd Répce, Ikva és Kis-Raba felhalmozta hordalékait, igy
feltoltddés indult el a térségben. A valtoz6 klimatikus és csapadék viszonyoknak kdszonhetden,
hol kiterjedt a vizboritas, hol kiszaradtak egyes részei, a szél altal 1étrehozott homokdombokon,
homokhatakon erd6k vagy helyenként telepiilések alakultak ki. Eredeti ndvényzetét pontosan
nem ismerjiik, de a vizallas fiiggvényében féleg nyilt viz és nadas, helyenként laperddk alkottak,
a vizszintingadozas miatt kialakultak 0sz6 lapszigetek is (TAKACS et al. 2007). A Fertével
folytonos vizes €lohelyet alkotd6 Hansdg minden bizonnyal egy jelentds vizimadar éldhely
lehetett.

Az 1700-as évek masodik felétdl a népesség novekedése és a szantok teriiletének
novelésére iranyuld torekvések kényszeritették ki a tobb hullamban elvégzett lecsapolasi
munkalatok meginditasat (PELLINGER, 2023). A Hansag-focsatorna, majd az egyre kiterjedtebb
csatornahdlozat kialakitdsa a teriilet leszaritdsat ¢s gazdasagi hasznositasat eredményezte.
Mez6-, erdd- és rétgazdalkodas kezdddott meg nagy teriileten. A vizes élohelyek a XIX. szazad
végéig fokozatosan megsziintek vagy csak a csatornakra korlatozddtak. Késobb XX. szazad
kozepén kialakult a tézegbanyaszat révén a Kiralytd és a Fovenyes-td, mint masodlagos vizes
¢léhelyek (TATAL, 2015).

2.2. ELOHELYREKONSTRUKCIOK

Az emberi tevékenység kiilondsképpen a mezdgazdasag, erdégazdalkodas, vizrendezés és
vonalas létesitmények t4jatalakitd hatdsa mindeniitt érzékelhetd, az Okoldgiai rendszerek
miikodésébe t4ji szinten nyul bele az emberiség. A felismert, riasztdé mértékii természetvédelmi
kovetkezmények mérséklése érdekében ma mar szélesebb korli  kutatisoknak és 1
iranyzatoknak koszonhetden kiilonb6zé beruhazasokkal igyeksziink orvosolni a koradbban
elkovetett hibakat, ezzel dkoszisztémak, éléhelyek visszaalakitisa, rekonstrukcioi valosulnak
meg egyre tobb helyen Magyarorszagon (KOVACS, 2010).

Magyar ¢és holland pénziigyi forrdsokbol 2001-ben a Fert6-Hansag Nemzeti Park
Igazgatosag 416 hektaron, a Bésarkany mellett fekvo teriileten hozta 1étre a Nyirkai-Hany vizes
¢léhely rekonstrukciojat (TAKACS, 2003), amelyet 2006-ban felvettek a Ramsari Egyezmény
altal védett nemzetkozi jelentdségli teriiletek kozé (PELLINGER, 2007). Szamos a Hansagbol
eltlint faj telepedett vissza, ezzel a Dunantul egyik legjelentdsebb vizimadar éléhelyévé valt
(PELLINGER & FERENCZI, 2012). A Nyirkai-Hany megvalositasahoz sziikséges tervezést a Ferto-
Hansadg Nemzeti Park akkori igazgatdja KARPATI LASZLO: elképzelései alapjan a Hansagi
Szakaszmérnokség nyugallomanyba vonult vezetdje Kiss JENO: iroddja végezte, akarcsak
késébb az Osli-Hanyét. A tervek kiilonbozd vizszintek beéllitadsanak lehetdségét biztositjak.

Az Eurdpai Unid finanszirozasaval megvalositott projekt keretében 2013-ban az Osli-
Hany is elarasztasra kertiilt. Az 582 hektaros Osli-Hany teriiletébdl Csorna kozigazgatasi hataran
beliil 110 hektar, Kapuvar kdzigazgatasi hataran beliil pedig 472 hektar talalhato (1. térkép). A
Nyirkai-Hanyhoz hasonléan a teriilet hatara nem igazodik a domborzat valtozasaihoz, ez a
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1. térkép: Az Osli-Hany térképe (fekete szinnel a teriilet hatara, fehér szinnel pedig a
magas vizallaskor a vizfeliilet szegélye)
Map 1: Map of Osli-Hany (black: border of the area; white: edge of the water surface at high water
levels)

birtokviszonyok miatt kényszerti megoldas. Eszakon a Rébca-gat, délen a Szegedi-csatorna
gatja, keleten a rekonstrukcid révén kialakitott gat, amely a Csikos-éger erd6tombbel hataros,
nyugaton pedig az Osli-éger (BALSAY & BALSAY, 2010) és az elbtte elteriild szantofoldek
hataroljak. Az els6 elarasztasra 2013 tavaszan keriilt sor, a Rabca vizével, kozel 365 hektaron
alakult vissza a vizes ¢16hely. Ez kevesebb, mint az eredeti tervekben, ennek az az oka, hogy a
Rabca vizmindsége ma miitragya és ndvényveédo szermaradvanyokkal terhelt, emiatt a Nyirkai-
Hany tizemeltetése soran kideriilt (DINKA et al., 2006), hogy a tartosan relative magas vizszint
a novényzet kigyériiléséhez, helyenként a kipusztulasdhoz vezethet. A jelenleg miikodo
gyakorlat szerint az clarasztott teriilet kiterjedése éven beliil periodikusan valtozik, kora Oszig
a természetes vizjarasnak megfelelden csokken, majd a csapadék és az arasztas kovetkeztében
télre telik fel ujra. A vizutanp6tlas harom zsilipen keresztiil torténik a Rédbca folyobol, valamint
egy leengedd zsilippel is rendelkezik a teriilet, amely a déli hataran huzodé Szegedi-csatornaba
engedi az esetlegesen felesleges mennyiségii vizet. A vizzel nem boritott teriiletek nagy részén
¢s a terlilet északi ¢s északnyugati, vizzel arasztott sarkan is hazi bivallyal (Bubalus bubalis)
torténik legeltetés. A teriileten harom, a maximalis vizszint folé emelkedd homokdomb
talalhat6: Halastoi-domb, Immel-domb, Lugos-domb. Legmagasabb pontja 118 méter (HEIL et
al., 2008).

2.3. ALKALMAZOTT VIZSGALATI MODSZEREK

A telepesen koltd gémfélék és a biitykos hattyll parok szamanak megallapitasa a levegdbol
tortént repiilégép, girokopter vagy dron segitségével. A levegdben késziilt fotok alapjan
lehetséges megallapitani az adott év koltdallomany nagysagat. A modszert gémtelepek
felderitésére BERNATZIK (1947) hasznalta el6szor az osztrak Fertén, a nyugati part menti
nadasok felett. 1994-t6l folynak ilyen felmérések a t6 magyarorszagi részén, a Hansag és a
Tokoz teriiletén. A technologiai fejlédés latvanyos volt mar a vizsgalt idészakban is, a jovOben
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egyre nagyobb szerepe lesz az eldére programozhatd utvonalon autonom moddon halado
dronoknak.

A teriilet 2013-as elarasztdsaval elindult a heti szinti vizimadar monitoring. A
Mekszikopusztai elarasztasokon (PELLINGER, 2003) 1998-t6l, a Nyirkai-Hanyban 2001-t61
(FERENCZI et al. 2009) végzett szamlalasok tapasztalatai szerint ez a gyakorisag jol nyomon
kovethetdve teszi az dllomanyok valtozasait. A teriilet korbe kertilésével a gatakrol a vizimadar-
fajok mennyiségét feljegyezziik, ezen feliil mas fajokra vonatkozé eléfordulési adatok és az
¢észlelt fészkelések is feljegyzésre keriilnek. A teriilet egy része nehezen, vagy nem belathatod
(Baboti észak), de a monitoring utvonal a zavaras jelentés novelése nélkiil nem valtoztathato
meg. A szamolasok tobbnyire hétvégén tortének, amelyet a Fert6-Hansdg Nemzeti Park
Igazgatdsag munkatarsai €s a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyesiilet Kisalfoldi
Helyi Csoportjanak onkéntesei bevondsaval torténik. A koltési 1ddszakban végzett
szamolasoknal a fészekhagyo, fiokakat vezetd, elsdsorban ludalaktuak megfigyeléseit fészkelési
adatként hasznaltuk fel.

Jelentés problémat okozott, hogy a fészkelé6 madarfauna Osszetétele, a gyakori, kis
testméretd, illetve — kiilonosen a szaporodasi iddszakban — rejtett életmodu fajok ilyen
modszerekkel nem vizsgalhatoak kelld részletességgel.

Ezt a problémat céliranyos felméréssel sikeriilt athidalni egy egyetemi szakdolgozat
keretében (GYORIG, 2022). A gyakori, els6sorban galambalakuak, harkdlyalaktak ¢és
verébalakuak felmérésére 2022 tavaszan keriilt sor a Mindennapi Madaraink Monitoringja
(MMM) protokollja (Szep et al. 2012), kis modositasaval. Hét f6 éléhelytipusban, valtozo
szamban Osszesen 33 pont kerllt kijelolésre. Ezeken a helyeken 50 méter sugart korben tortént
meg a felmérés, mivel a zart erdéségek és nddasoknal az eredeti 100 méter sugaru kor méar nem
behallhat6 tavolsagot jelentett volna. A szamolés 5 perces mintavétellel a tortént a fészkelési
idében két alkalommal, napfelkeltétol délelott 10 oraig. A felmérés els6é alkalommal majus 3.
¢s 4. napokon, a masodik alkalommal pedig majus 26. és 27. napokon az MMM program ajanlott
idészakainak megfeleléen tortént. A pontok mennyisége ¢és a nehéz terep végett nem lehetett
egy napon elvégezni a felmérést, ezért felezve, egymast kovetd napokon végeztiik el. Ezzel a
modszerrel tobb faj esetében megalapozott mennyiségi becslésekre is lehetdség nyilt a fészkelés
tényén tul, azonban néhéany faj esetében kérdésesnek tartjuk az eredmények pontossagat, emiatt
ezeket nem kozoljiikk. A jovében célszerli megismételni, vagy mas modszerrel is felmérni a
teriiletet és 6sszehasonlitani a kapott eredményeket.

A terepi adatfelvételre az kézi GPS késziilék és ArcPad szoftver segitségével keriilt sor.

2.3.1. A vizsgalati teriilet élohelytipusai

Az éldhelyboritasi adatok KIRALY GERGELY nem publikdlt vizsgalatabol szarmaznak, ennek
alapjan 10 jelentdsebb élohely tipust lehetett elkiiloniteni:

o Hindr novényzet: a teriilet jelentds boritasu tarsulasai, de a felmérésbe nem vontuk be, mivel
csak néhany vizimadar faj (vocsok, szerkdk) fészkel ebben a tarsulasban.

e Nadas: ebbe az él6helybe a gyékényes, harmatkéaséas, nadas él6helyeket egyben kezeltiik,
valamint ide tartozik néhany olyan €l6hely, mint a ,,Kocka éger” kordbban iiltetett égeres,
amely a tartds pango6 viz miatt tobbnyire kipusztult. A néhdny megmaradt €l6 faegyed alatt
nad vagy gyékény nétt fel, igy jelenleg itt ez a tarsulas tekinthetd elsédlegesnek.

e Sasos: sas fajokkal dominalt teriiletek, melyek nagyrészt 2022-ben viz alatt voltak.

Ezeket a teriileteket nem legelteti a Nemzeti Park.

e Mocsarrét. f0leg ecsetpazsitos gyepek, melyek nagy része legeltetéssel kezelt, egy része
pedig kezeletlen.

e Iszap novényzet: olyan teriilet, amely magas vizszintnél ritkds novényzetli, mely nagyrészt
zsombékolo sds, gyékény vagy elhalt magaskoros csomokbol all. Ezeken a teriileteken,
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amikor a vizboritds megsziinik a pionir, elsdsorban iszapnovényzet né fel, melyek a
kovetkezd magas vizallas kdvetkeztében torténd elarasztassal elpusztulnak.

e Erdd: nagyobb kiterjedésii facsoport

e Fasor, erdosav: vonalas kiterjedést fas vegetaciod

e Masodlagos gyep: sajnos a teriileten korabban szant6foldi miivelés volt, igy a teriilet nagy
részén nem az eredeti gyepvegetacid talalhatd. Ezek a teriiletek nagy ardnyban fertdzottek
voltak magas aranyvesszével (Solidago gigantea), igy a Fert6-Hansag Nemzeti Park
Igazgatosag hazi bivallyal (Bubalus bubalis) legelteti ezt az él6helyet.

o Nyilt viz és ut: felmérésben nem kijeldlendd tertilet.

1. tablazat: A teriileten el6fordulé élohelyek Kiterjedése, boritas aranya és a felmérési
pontok szama, teriilete.
Table 1: The extent of habitats in the area, the proportion of coverage and the number of survey points.

Megfigyelési pontok teriill:; il:;ertsé a
Eléhelytipus ANER kéd(ok) | hektir | % szima (ha)gy &
Habitat type ANER code(s) ha Number _
of observation points Surveyed area size

(ha)
hindrndvényzet Ac 87,23 15% 0 0
kelp vegetation
nadas — reeds
gyckeényes — Bla 60,07 10% 7 55
bulrush ' '
sasos — sedgy B5 88,3 15% 7 55
mocsdrrét — D34 2179 4% 5 3,97
swamp meadow ! !
iszap
novényzet — 11 40.79 7% 3 236
mud vegetation ' '
erd6 — forest JA+P1+RB+RD+S1+S2 12,84 2% 3 2,36
fasor — line of trees RA+S7 10,26 2% 3 2,36
masodlagos gyep — o
secunder grassland 155,96 27% 5 3,97
nyilt viz - U9 89,39  15% 0 0
open water '
egyeb, it - U1l 16,16 3% 0 0
other, road

2.3.2. Eredmények értékelése, adatelemzés

A ritka és telepesen koltdé madarfajok fészkelési adatai a Fert6-Hansag Nemzeti Park
Igazgatosag adatbazisdbol szarmaznak.

A ponttérképezés adatait a terepi felmérésének végeztével a QGIS program segitségével
Osszesitettilk. MS Excel tablazatba szedtiik valamennyi pont elsé és masodik felmérése soran
tapasztalt madarrevirek szadmat fajonként. Ahol eltérés volt a két szamlalas kozott (példaul az
elsd felmérés soran 2 him, a masodik felmérésnél 1 him), ott a nagyobb értéket vettiik alapul az
adott pontnal.
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Eléhelytipusonként csoportositottuk a pontokat és 6sszeadtuk az értékiiket fajonként. Ezutan
¢léhelyenként kiszamoltuk a fajszdmot és az 0ssz egyedszdmot. A felmért teriiletet kiszamoltuk
¢lohelyenként, amelyet az /. tablazat tartalmazza. Az 50 méter sugaru kor teriiletét felszoroztuk
az ¢léhelyben felmért pontok szamaval. Ezt kovetéen egységesitettiik a denzitast, mivel
kiilonb6z6 szamu pont lett kijelolve élohelyenként. Egyenes aranyossaggal meghataroztuk 10
hektarra vonatkoztatva hany par kolt a teriileten a felmérés alapjan. Majd szintén egyenes
aranyossaggal ezt felszoroztuk az adott ¢16hely teljes boritas nagysagaval, igy megkaptuk, hogy
¢lohely tipusonként a felmérés alapjan hany par lehet a vizsgalt teriileten. A terepi tapasztalatok
¢s az elébb kiszamolt érték segitségével a teljes teriiletre vonatkozoan allomanybecslést
végeztiink, amelyet minden fajnal részleteztiink.

3. EREDMENYEK

Az Osli-Hany tertiletén az elmutlt 10 évben 111 faj koltését regisztraltak. A felmérésekbol
szarmaz6 adatok alapjan a teriileten fészkeld madarfajokat tobb csoportba osztottuk, a
csoportokba sorolas a fészkelésre vonatkozd adatok pontossaga alapjan tortént. Legtobb és
legpontosabb informacidval a telepekben koltod fajokrol rendelkeziink, mivel ezekben jelentds
természetvédelmi érték koncentralodik és felmérésiik is konnyebben megoldhatd. A szoliter
fészkelok ¢€s a rejtett €letmodu fajok esetében allomanyfelmérést nem végeztiink. Az egyes
madarfajok kategoriaba soroldsa bizonyos mértékig onkényes volt. J6 példa erre a feketenyakua
vocesok (Podiceps nigricollis), amely biztosan fészkeld, ismert allomanyu faj, ugyanakkor
koltése telepes €s atmeneti jellegli volt. Azok a fajok, amelyekrdl nem csak azt tudtuk amikor
koltott, hanem azokat az éveket is ismerjiik, amikor biztosan nem (nagy testii sasok) az allomany
adatokkal ismert fajok kozé soroltuk.

3.1. ATMENETILEG FESZKELO FAJOK

Amint ez a Nyirkai-Hany esetében is lathatdo volt egyes fajok szamara csak atmenetileg
(leginkabb a létesitéskor torténd miiszaki beavatkozasok soran kialakuld bolygatasok, illetve a
szukcesszios folyamat kezdetén adottak a megtelepedés feltételei (Pellinger & Ferenczi 2012).
Idonként lokalisan ¢és ideiglenesen késobb is kialakulhatnak a megtelepedéshez kedvezo
allapotok, de rendszeres fészkelésre nem szamithatunk.

Golyatoces — Himantopus himantopus

Ritka koltéfaj. Vizallastol fiigg a faj megtelepedése, elsdsorban, de a 2022-es felmérés soran a
terlilet belso részén 3 fészek kertilt eld usz6 zsombékon, a nyilt vizen, igy magas vizallas mellett
is koltésbe kezdtek a madarak, azonban ezek sikertelen fészekaljak voltak. A 2. tablazatban a
vizimadar felmérés keretében a bejarasi utvonalrdl észlelt, elsdsorban fészken {il6 madarakat
jelent, igy a szdm egy minimum koltd part mutat.

2. tablazat: A golyatocs és a gulipan koltéallomanya a vizsgalt idészakban.
Table 2: The breeding population of Black-winged Stilt and Pied Avocet during the investigated period

Mz?v’ar Latin név | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022
Golyatdes f}?&gﬁ?&gﬁ;‘; 5 6| 3| 14 0 6| o of o 3
Gulipn gR:\%‘S'g’t't;O)S” 2 o] o 0 0 o| o of o o
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Gulipan — Recurvirostra avosetta

Az elontés évében (2013) koltott 2 par a teriileten, azoéta nem fészkelt és megtelepedése sem
valoszinii (2. tablazat). A Nyirkai-Hany esetében is az elarasztas elsé éveiben koltott a faj, majd
a novényzet zarodasaval eltiint. Bar a Nyirkai-Hanyban 2016-ban az alacsony tavaszi vizszint
miatt kialakult szigeten ismét megtelepedett a faj, de végiil sikerteleniil zarultak a koltési
kisérletek. Az Osli-Hanyban is egy esetleges alacsonyabb vizszintii évben akar megtelepedhet
még.

3.2. TELEPESEN FESZKELOK

Amint azt mar emlitettiik, a telepesen ko1t gémek és karokatondk esetében a Fovenyes-t6 €s az
Osli-Hany fészkelOhelyeit szétvalasztani értelmetlen lenne mivel a két teriiletrész kozott huzott
mesterséges hatarvonal (a Szegedi-csatorna) a fizikai valdsagban létezd fészkelOhelyet
kettévagja. A telepek helyének beazonositisa minden évben légi fényképezéssel torténik, a
fészkek szamanak megallapitdsdhoz azonban terepen torténd ellendrzés is sziikséges, egyes
fajok esetében (stirti bokorfiizesben, jarhatatlan részeken) még ez is csak becslést tesz lehetove.
A 2013-2022 kozotti idészakban végzett felmérések Osszesitett adatait a 3. tablazat foglalja

0ssze:

3. tablazat: A telepesen kolté fajok allomanyadatai.

Table 3: Population data of resident breeding species.

Magvar néy Latin név 2013 2014 2015 2016 2017

gy Osli | Fovenyes | Osli | Fovenyes | Osli | Fovenyes | Osli | Fovenyes | Osli | Fovenyes
Karokatona (Phalacrocorax carbo) 0 0 9 0 28 0 18 0 18 0
Kis kardkatona (Microcarbo pygmeus) 0 2 0 0 0 70 0 90 0 80
Kanalasgém (Platalea leucorodia) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sziirke gém (Ardea cinerea) 0 3 0 21 0 35 0 35 4 20
Voros gém (Ardea purpurea) 0 6 0 2 0 5 0 4 10 4
Nagy kocsag (Ardea alba) 0 1 0 0 0 12 0 1 31 1
Kis kocsag (Egretta garzetta) 0 0 0 0 0 3 0 3 0 5
Ustokos gém (Ardeola ralloides) 0 n.a. 0 n. a. 2 n. a. 1 3 na 3
Bakcso (Nycticorax nycticorax) 36 56 0 0 0 35 0 40 0 40
Dankasiraly ~ (Cnroicocephalus 0 0 150 o o0 o o0 0o 1 0

ridibundus)
Kiiszvago csér  (Sterna hirundo) 0 0 18 0 32 0 2 0 1 0
FattyGszerk6 (Chlidonias hybrida) 47 0 17 0 15 0 0 0 0 0
Gyurgyalag (Merops apiaster) 25 0 80 0 133 0 60 0 18 0
Maevar név Latin név 2018 2019 2020 2021 2022

8y Osli_ | Fivenyes | Osli | Fovenyes | Osli | Fovenyes | Osli | Fovenyes | Osli [ Fovenyes
Karokatona (Phalacrocorax carbo) 41 0 46 0 63 0 55 0 45 0
Kis kardkatona (Microcarbo pygmeus) 0 80 100 60 100 60 120 0 90 0
Kanalasgém (Platalea leucorodia) 0 0 0 0 21 0 13 0 25 0
Sziirke gém (Ardea cinerea) 8 22 25 16 25 16 35 1 35 3
Voros gém (Ardea purpurea) 20 1 5 1 4 1 4 1 4 1
Nagy kocsag (Ardea alba) 55 0 122 9 61 15 62 22 92 27
Kis kocsag (Egretta garzetta) 0 5 25 2 23 2 25 0 38 0
Ustokos gém  (Ardeola ralloides) n. a. 3 3 2 4 1 3 0 3 0
Bakcso (Nycticorax nycticorax) 0 40 40 55 40 50 50 0 50 0

., (Chroicocephalus

Dankasiraly ridibundus) 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kiiszvago csér  (Sterna hirundo) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Fattytszerkd (Chlidonias hybrida) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Gyurgyalag (Merops apiaster) n.a. 0 n.a 0 114 0 15 0 50 0

Kis karokatona (Microcarbo pygmeus)

A faj koltotelepei az elarasztas kovetd években megjelentek a Fovenyes- to rekettyebokrain,
ahonnan 2019-ben koltoztek at az Osli-Hany teriiletére (3. tablazat). A ,,Baboti” nevii teriilet
részén nagy vegyes telep egyik legnépesebb faja. Az allomanynagysdga csak becsiilt, a
leginkabb rekettyeflizben talalhato fészkek 1égifotozassal nem szamolhatoak. A gémtelepeken
évente végzett gylirlizések alkalmaval torténik az allomany becslése. Erre természetvédelmi
okokbol maximum egy 6ra all rendelkezésre.
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Nagy karékatona (Phalacrocorax carbo)

A teriileten két, egymdashoz viszonylag kozeli telepen kolt a faj, most mar kiszaradt nyarfakon.
Az elarasztast kovetden rendszeres kolto fajként van jelen. Az utdébbi években 40-63 par kozott
ingadozott az allomany (3. tablazat). A Nyirkai-Hanyban korabban létesiilt telep helye és
nagysaga is folyamatosan valtozott a madarak iiriiléke miatt ki- és lepusztuld fak miatt, az Osli-
Hanyban is ez varhato.

Kanalasgém (Platalea leucorodia)

Az utébbi években telepedett meg a ,,Baboti” teriilet vegyes gémtelepén (3. tablazat). A Fertd
tartds vizszintcsokkenése miatt a nadas ausztriai részén fészkeldk attelepiilése okozhatta
megjelenését. Alloméanynagysagat a levegébél, elsdsorban dronnal készitett fotok alapjan nagy
biztonsaggal lehet megallapitani. Néhany évig Nyirkai-Hanyban is koltott, ott feltételezhetéen
a nadas kiritkul4sa miatt tlint el (PELLINGER & FERENCZI 2012) és az utobbi 10 évben mar nem
volt koltési adata. A Fertd kiszaradasi folyamata miatt valdszintileg tartosan megtelepedik a
vizpotolhato Osli-Hanyban.

Bakcsé (Nycticorax nycticorax)
Utébbi években stabil koltételep alakul ki a ,,Baboti” teriiletrész vegyes gémtelepén. Tobb
évben is a Fovenyes-toban volt a telep, majd atkoltoztek az Osli-Hany teriiletére (3. tablazat).

Ustokosgém (Ardeola ralloides)

Ritka de rendszeres fészkel6 faj (3. tablazat). Utoljara az 1800-as évek végén kolthetett és akkor
is rendkiviili ritkasagnak szamitott, a sokkal nagyobb Fertén soha nem koltott. Vegyes
gémtelepen fészkel. Allomanynagysagara a teleprdl felszallt madarak szamabol és a kirepiilt
fiatalok alapjan szoktunk kovetkeztetni, célzottan természetvédelmi okokbol, a zavaras
elkeriilésére nem is keressiik a fészkiiket.

Sziirke gém (Ardea cinerea)

Rendszeresen kolté faj. Allomanynagysagat nehéz becsiilni, mert elészeretettel kolt vegyes
gémtelepben is. A nagy kocsagok mellett talalhatd fészkeket nagyrészt meg lehet szamolni
1égifotorol, de a vegyes telepi parokra nagyrészt a kis karékatonanal leirt modszert alkalmazzuk.
A Kkoltoparok az elarasztas elsé éveiben jellemzdéen a Fovenyes-toban koltottek, ahonnan
folyamatosan telepiiltek at az Osli-Hanyba (3. tablazat).

Voros gém (Ardea purpurea)

Rendszeres, kisebb szamban kolt6 faj. A nagy kdcsag felmérését célzo 1égi felmérés soran van
lehetdség megszamolni a nagyobb telepben koltd parokat, de ez nehezebb rejtettebb fészkeik és
amadarak kevésbé feltiing tollazata miatt. Szoliter parok is el6fordulnak, ezeket véletlenszeriien
részben megtalaljuk, emiatt lehetséges, hogy allomanyuk kissé alul becsiilt (3. tablazat).

Nagy kécsag (Ardea alba)

Rendszeresen koltd faj. Az elarasztast kovetden a nadas megerdsddésével és avasodasdnak
megindulasaval telepiilt be a faj. A teriileten tobb elkiiloniilt telepben kolt, melyeket 1égi fotok
(kisrepiilégép, dron) segitségével konnyen lehet azonositani, igy nagy pontossagli
allomanyadatokkal rendelkeziink (3. tablazat). A koltdparok eloszlasa a Fertd, a Tokoz tavai és
a hansagi elarasztasok teriiletén akar évente jelentdsen valtozhat, a jovében a szabalyozhatd
vizallasu teriiletek jelentdsége megnovekedhet.
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Kis kécsag (Egretta garzetta)

Korabban 1-15 par rendszerteleniil kolthetett az osztrak Fertd-részen (NEMETH, 2021) és 2-3 par
2003-ban a Felso-szigetkozben (BANKOVICS, 2010), azonban ez a faj rendkiviil ritka fészkeld
volt a Kisalfoldon. Az utobbi években betelepiilt tobb helyre, azdta rendszeresen koltd faj.
Vegyes gémtelepen a kis karokatonanal leirt modszerrel becsiilhetd az éallomanya.
Alloméanynagysaga névekvé tendenciat mutat, mara megkozelitette a 40 part (3. tablazat).

Dankasiraly (Chroicocephalus ridibundus)

Az els6 elarasztast kdvetd évben (2014) kozel 150 par koltott, a magas vizszint miatt kipusztult
rekettyefliz csonkokon és zsombékokon. Ezt kovetd években azonban csak alkalmi koltését
észlelték 2017 és 2018-ban, amikor 1-1 par szintén zsombékon torténd koltését lehetett
megfigyelni (3. tablazat). [lyen alkalomszer(i koltések a jovdben is el6fordulhatnak, de nagyobb
koldnia kialakulasara valdsziniileg nem lehet szdmitani.

Kiiszvago csér (Sterna hirundo)

A teriilet elarasztasat kovetden két, egymashoz kozeli, viszonylag kis kiterjedésii csupasz
tézeges sziget jott 1étre, melyen megjelentek a madarak. 2016 utan azonban mar ezek a szigetek
alkalmatlanok voltak szamukra, igy kisérlet jelleggel az MME Kisalfoldi Helyi Csoportja egy 4
me-es mesterséges Uszo szigetet helyezett ki a csérek koltésének segitségére, melyre 2017-ben
1 par lekotlott, de fiok4jukat a szarnyas predatoroktol (barna rétihéja, dolmanyos varji) nem
tudtak megvédeni, igy sikertelen lett a koltés (3. tablazat).

Fattyuszerké (Chlidonias hybrida)

Az elarasztas els6 éveiben egy erésebb vidrakeseriifiives (Polygonum amphibium) teriilet
alakult ki, melyre a madarak fészkeld telepet hoztak 1étre. A teriilet gydkerez6d hinar kozossége
folyamatosan valtozik. Utobbi években a tiindérfatyol (Nymphoides peltata) alkot
nagykiterjedésii mezoket, foltonként a vidrakeserii ma is alkot kisebb foltokat. Ennek ellenére a
faj koltésre mar nem hasznalja a teriiletet (3. tablazat).

Gyurgyalag (Merops apiaster)

A tobbi telepesen fészkelotol eltérden a viztol tavolabb rendszerint homokfalba vajt tiregekben
rendszeresen, de valtozé szamban koltd faj (3. tablazat). A terlileten megtalalhatd harom
homokdomb koziil kettdnél taldlhatdé korabbi banyaszatbol szdrmazoé homokfal, amely a faj
megtelepedését eredményezte. Az €é16hely allapotatol erdsen fligg az allomanynagysag. A MME
Kisalfoldi Helyi Csoportja és a Fert6-Hansdg Nemzeti Park Igazgatosag munkatarsai is
folyamatosan nyomon kovetik a koltdparok szdmat és a homokfal allapotat, igy néhany
évenként kézi vagy gépi erével torténik a fal fliggélegesitése. 2015-ben az Imel-dombon
nagyszamu, kozel 50 gyurgyalag iireg volt a homokdomb talajszintjébe dsva, tehat nem a falat
vélasztottak, hanem a kozel vizszintes talajfelszinrdl ferdén lefurt jaratot készitettek a
koltékamrahoz. Szamitani lehet rd, hogy a késdbbi években is rendszeresen kolt ilyen
jératokban.

3.3. ALLOMANY ADATOKKAL ISMERT MADARFAJOK

Viszonylag kevés olyan faj kolt a teriileten, ahol évente lehetséges a fészkeld dllomanyok olyan
szamlalasa, aminek alapjan a fiokéat neveld parok szamara nagy biztonsaggal kdvetkeztethetiink
és errdl tobb éves adatsorok allnak a rendelkezésiinkre. A tobbi igazoltan fészkeld fajt és azokat,
amelyek a GYORIG (2022) altal elvégzett felmérés alapjan a pillanatnyi populacid méretet
tekintve sikertilt felmérni a biztosan fészkeldk kozé soroltuk.
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Biitykos hattya (Cygnus olor)

Az elérasztast kovetd masodik évben (2014) mar megjelent, mint koltd faj, azdta valtozo
szamban, de rendszeresen fészkel. A repiildgépes és dronos repiilések iddzitése leginkabb a
gémfélék szempontjabol idedlis idépontban torténik, amikor mar az elsé hattyu fészekaljak
kikelhetnek és a csalddok elhagyjak a fészket. Emiatt az egyébként levegObol viszonylag
konnyen detektalhaté fajrol nincsenek pontos fészkeldallomany adataink. A térségben
viszonylag jol kutatott faj, éves szinten 20-90 madarat jelolnek meg szines gyurtvel is, igy a
csaladok szdmanak megallapitasanal is segit a gylrls, koltd madarak azonositasa. A gylriizés
révén azt is tudjuk, hogy az itt tartozkodo egyes csaladok a teriileten kiviil koltik ki fiokajukat
¢és késobb vezetik be az Osli-Hany teriiletére és ugyanez forditva is igaz, elsdsorban abban az
1d6szakban, amikor augusztus végére a teriileten mar erdsen lecsokken a vizszint. A ténylegesen
itt fészkeld parok szama becslésilink szerint nem ingadozott jelentdsebben a vizsgalt iddszakban
¢s a 15-25 koltdpar évente a legvaloszinlibb. Egy vagy két par fészkel minden évben a
Fbvenyes-toban is.

Ustokosréce (Netta rufina)

Rendszeresen, de kis szdmban kolt6 faj. Csak a vizimadar szdmlalasok soran szem elé keriild
csaladok szdma alapjan tudjuk megbecsiilni az dllomanynagysagot. A fészkek felmérése (mar
fajokhoz hasonloan) szoba sem johetett a vizsgalati teriilet mérete, a rejtetten épiild fészkek és
ebbdl kovetkezden az ezzel jard aranytalanul nagy zavaras miatt. A kikelt fiokakat vezetd réce
tojokra jellemzd, hogy takardsban, rejtetten mozognak igy nagy biztonsaggal kijelenthetd, hogy
a koltéallomanyok alul becsiiltek (PELLINGER, 2015). A teriilet kolt6allomanya jelenlegi
tudasunk szerint 1-15 parra teheto.

Bubos vocsok (Podiceps cristatus)

Rendszeres, kisszamu koltéfaj. Pontos allomanynagysagot nem lehet megallapitani a teriilet
attekinthetdségének nehézségei miatt. A vizimadar szamoldsok soran eldkertilt csaladok szama
alapjan a teriileten 6-15 par kolt, de a koltoparok szama ennek akar a tobbszordse is lehet.

Parlagi sas (Aquila heliaca)
2020-ban telepiilt be egy par az egyik fasorba. 2022-ben repitettek eldszor fiokat.

Rétisas (Haliaeetus albicilla)
2018-ban kezdett épiteni egy par fészket, amelybdl végiil fioka nem repiilt ki. Késdbbi
években 1) fészket raktak, ahol 2020 6ta repitenek fiokat.

3.4. BIZTOSAN FESZKELO FAJOK

A biztosan kolté madarfajok dllomanyanak felmérése a revirek mintateriileten végzett szamba
vételével tortént 2022-ben (GYORIG, 2022), vagy a fészkek, esetleg a fiokat vezetd csaladok
szaménak becslésével tortént. Utobbi esetben a kozolt dlloménynagysagok szakértdi becslésnek
tekinthetdek, amelyek az itt szaporodd allomanyt nagysagrendileg jellemzik, mai tudasunk
szerint.

Fiirj (Coturnix coturnix)

Ritka fészkeld. Az alacsonyabb ndvénymagassagu gyepeken fordult eld. 2016-ban és a 2022-
es felmérés soran keriilt eld. A hansagi nedves réteken viszonylag ritka fészkeld, hiszen a fii
alapesetben szdmara til magasra nd. Ha idedlis méretiire van legeltetve egy gyep, akkor lehet
énekld kakasokkal taldlkozni. A felmérések mintateriiletein nem volt megfigyelhetd, de a
bejaras sordn egy revir igazolhato volt, igy a becslés szerint a teriileten 0-3 par talalhato.
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Facan (Phasianus colchicus)

Gyakori, rendszeres kolto faj. Valamennyi nem vizes €él6helyen eléfordul. Erdei élohelyen 8
kakas/10 hektar, a fasor él6helyen 4 kakas/10 hektar, mocsarrétnél pedig 3 kakas/10 hektar érték
becsiilhetd. A facan esetén nem érdemes parokkal szamolni, hiszen poligdm faj. A nem vizben
allo ¢lohelyeken fordul eld, kivéve ezek koziil a masodlagos, tobbnyire legeltetett gyepeket,
amelyek nem adnak megfeleld takarast a fészeknek. Legsiiriibben az nagyobb kiterjedésii fas
¢lohelyeken fordult eld. A teljes teriiletre vonatkoztatva az észlelt 29 kakast alapjan 20-30
,haremre” becsiilhet6 a teriilet facan allomanya.

Nyari lad (Anser anser)

Az elarasztas kovetd masodik évben (2014) koltott eldszor a faj, azdta rendszeres fészkeld. A
benépesiilés forrasallomanyai a Fertd €s a Nyirkai-Hany lehettek, amelyek kozott a megjelolt
egyedek észleléseil alapjan folyamatos a kapcsolat (PELLINGER & HADARICS, 2020). Célzott
felmérést nem végeztiink a fajra a teriilet tagoltsaga miatt, de a vizimadar szamlalasok ¢€s a fiokat
vezetd csaladok alapjan minimum 40 par fészkel. A ténylegesen koltésbe kezdd parok szdma
ennél magasabb is lehet.

Bojti réce (Spatula querquedula)

Koltésben szintén rejtett életmdda faj. Az elarasztas elsé évében (2013) volt biztos fészkelése
(1 par), azota nincs ismert koltési adata. A magasabb vizszint €és a magasra névo vegetacio
valoszinlileg nem kedvez a megtelepedésének, egy-egy sikeres koltés megallapitisa a
szerencsén mulhat leginkabb.

Kendermagos réce (Mareca strepera)

A faj koltését két évben (2015 és 2016) sikertilt biztosan igazolni, mindkét évben 1-1 fiokat
vezetd csalad kertlt eld. Valoszinlileg rendszeresen koltofaj, csak ritkan keriil szem elé csalad
(PELLINGER, 2015). A fert6i és Nyirkai-Hanyi tapasztalatok szerint az tistokosrécéhez hasonld
allomanyai szoktak kialakulni.

Toékés réce (Anas platyrhynchos)

Rendszeresen koltd faj. Célzott felmérés nem tortént, a vizimadar monitoring soran
talalkozhatunk csaladokkal. ElShelyével kapcsolatban opportunista faj, ezért szinte barhol
fészkelhet. Koltési idészaka is rendkiviil hosszu, tavasztdl szinte dszig folyamatosan lathatdéak
fidkakat vezetd tojok. A fészkeld allomanya nagysagrendileg 10-100 par kéz¢ tehetd.

Baratréce (Aythya ferina)

Két évtizeddel korabban még tobb helyen fészkelt a Ferté kornyékén (DVORAK, 1994) ¢és a
kozelmultban a Nyirkai-Hanyban. A faj globalis dlloméanycsdkkenése miatt azonban a koltései
ritkava valtak. Nehezen felmérhetd faj, valosziniileg nem minden évben kolt sikerrel a teriileten,
de idészakosan megtelepszik. Az allomany valosziniileg 5 parnal kevesebb.

Ciganyréce (Aythya nyroca)

Nehezen detektalhato faj. Koltését tobb évben is sikeriilt bizonyitani (2014, 2015, 2017, 2022)
vizimadar szamolasok soran. Megfeleld vizallasnal valoszinGsithetd a koltése, 2022-ben
minimum harom, fidkat vezetd tojo szem elé keriilt. A teriileten jo években tobb par koltése is
vérhato, igy a becsiilt dllomany 1-10 par kozé tehetd.
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Kakukk (Cuculus canorus)

Gyakori madarfaj. Enekld himekkel valamennyi él6helyen lehet talalkozni, ahol valamilyen fas
szart novényre ki tud ilni. Koltésparazita 1évén szaporodd allomanya nehezen
szamszerusithetd. Az elvégzett vizsgalat alapjan a teriileten 30-40 him becsiilhetd.

Kék galamb (Columba oenas)
Specialis igényei miatt viszonylag ritka fészkelo faj, a Hansagra nézve is. Csak a j6 mindségli
erdokben kolt. A teriileten az egyik iddsebb fiizesben 1-2 par kolt.

Orvos galamb (Columba palumbus)

Rendszeres, de kisszamu kolto faj. Az elvégzett felmérés alapjan erdei és fasor éldhelyen is 4
par/10 hektar érték becsiilhetd, valamint a nddasok esetén is 2 par/10 hektar volt ez az érték.
Ennek magyarazata, hogy az drasztast kovetden egykor faval boritott teriiletek is kertiltek viz
ala, igy a faallomany pusztulasat kovetden nadas tarsulas lett a f6 ndvényboritas, azonban
néhany faegyed, féleg fiiz, éger és koris megmaradt. gy maradt a nadi éléhelyen némi
fadllomany is, ezekben pedig koltd fajként az 6rvos galamb jelen van. A vizsgélat alapjan a
teljes teriiletre vonatkozoan 27 par mutathato ki, igy a koltéallomany 25-30 par k6z¢ becsiilhetd.

Vadgerle (Streptopelia turtur)
Rendszeresen, kis szamban kolto faj. A felmérés soran csak a fasor él6helyen keriilt el6 8 par/10
hektar stirtiségben. A teljes teriileten nagyjabol 12-18 par koltése valoszinti.

Guvat (Rallus aquaticus)

Rendszeresen kolt6 faj, amelyrl nem volt eddig allomanyfelmérés, de 2022-ben — valdsziniileg
a kedvezd vizéllas miatt — a szokottndl nagyobb szamu revirtarté madarral talalkoztunk. A sasos
¢lohelyek alatt az el6z6eknél magasabb volt a vizszint, ez magyardzhatja a tobbletet.

Kis vizicsibe (Porzana parva)

Rendszeres koltdfaj, rejtdzkodo ¢letmodja miatt nehéz megoldani allomanyanak felmérését. A
2022-es évben Osszesen 5 revir biztosan ismert volt a teriileten. A teljes teriileten 20-40 par
fészkelése lehetséges.

Szarcsa (Fulica atra)

Rendszeres, gyakori fészkeld faj. Az eldrasztas elsd éveiben tomegfajként volt jelen. Az elsd
években végzett fészekkeresés soran nagy silirliségben jelent meg, ahogy a Nyirkai-Hany
esetében is tortént (KOzMA, 2003). Az els6é néhany évben tobbszaz par fészkelt, majd ez a faj is
egyre szerényebb mennyiségben koltott a teriileten. Ugyan a fajnal az akusztikus
alloménybecslés valdsziniileg nem a legmegfeleldbb mddszer, de tobb ponton is eldkertilt, igy
becsiiltiik a stirliség értékeit. Sasosban 4 par/10 hektar, iszap ndvényzetben 17 par/10 hektar,
nadasban pedig 5 par/10 hektar érték jott ki. Az adatsorbol is latszik, hogy az eldrasztasos
teriileteket preferalja leginkdbb. A teljes teriiletre nézve a felmérés 134 part allapitott meg. A
kezdeti koltéallomany a toredékére esett vissza az élohelyek bealltaval. A faj koltéallomanya
100-150 par kozé becsiilhetd jelenleg.

Vizityuk (Gallinula chloropus)

Rendszeres, gyakori koltéfaj. Az allomany nagysagara vonatkozo informaciok pontatlanok, a
guvathoz hasonldan a 2022-es évben szokatlanul magas lehetett a fészkeld parok szdma.
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Feketenyaku vocsok (Podiceps nigricollis)

Az elérasztas évében (2013) kialakult egy 10 paros koltételepe, ami 2014-re 5 parra zsugorodott,
majd utdna években mar nem koltott, sét atvonuloként is csak igen ritkan keriilt szem elé. E faj
is egy tipikusan elarasztasokat kedveld faj, igy az elérehaladottabb szukcesszios stadiumokban
mar kevésbé telepszik meg.

Kis vocsok (Tachybaptus ruficollis)

Gyakori kolt6faj. A tertilet elso éveiben tomegesen kolto fajnak szamitott, Alloméanya lecsokkent
a teriilet vegetacio fejlodésének kovetkeztében. Az dllomanynagysagarol pontos informaciok
nincsenek. A 2022-es felmérés akusztikai észlelései alapjan gyakori fészkeld, de egyike
azoknak a fajoknak, amelyek esetében tovabbi felméréseket tartunk indokoltnak. Jelenleg a
teriilet Allomanynagysaga 60-80 par koz¢é becstilheto.

Bibic (Vanellus vanellus)

Ritka koltéfaj. Célzott allomanyfelmérés nem tortént a fajra vonatkozoan. Foleg a legeltetett
teriileteken fordulhat el6 koltése. 2015-b6l rendelkeziink biztos koltési adattal. 2022-es felmérés
sordn mindossze egy riasztd par keriilt eld az egész teriileten. Az ¢l6helyi adottsdgok miatt
hosszabb tavon a teriileten 1-5 par koltése valdszindi.

Bolombika (Botaurus stellaris)

Rendszeres koltofaj, de alloménynagysagra vonatkozo adatok korabbrél nem voltak. A 2022-es
felmérés soran meglepden sok bombolé him kertilt eld, ami kordbbi években nem volt
tapasztalhatd. Ebben az évben minimum 23-24 revirt sikeriilt azonositani, ez a magas szam
Osszefligghet a Fert6 nadasainak kiszaradasaval. Elképzelhetd, hogy az onnan kiszoruld parok
a szabalyozhat6 vizszintii él0helyrekonstrukcios teriiletre koltozhettek. A Fert-toban végzett
koréabbi felmérések soran a magyar oldalon 0,06 him/10 hektar stirliséget allapitottak meg, amit
alul becslésnek kezeltek (MOGYOROSI, 2012), mig az Fertd osztrak oldalan 0,1 him/10 hektar
stiriség értéket tapasztaltak (DVORAK et al. 1997). A teriilet atlagos allomanynagysagat szintén
nehéz megbecsiilni, mert a 2022-es év minden bizonnyal egy kiemelkedd év volt. Atlagos évben
ennél joval kisebb lehet a fészkelok szama.

Torpegém (Ixobrychus minutus)

Rendszeresen koltd faj. Pontos allomanyadatokkal nem rendelkeziink. Sajnos az orszdgosan
tapasztalhato allomanycsokkenés itt is érzékelhetd volt, mivel pl. a 2022-es MMM alapu
felmérés soran nem keriilt elé a faj. A vizimadar szamlalasok soran eseti jelleggel
megfigyelhetd, de 2022-ben e felmérés alkalmaval szintén nagyon kevés észlelése volt a fajnak.
Koréabban a hasznalt bejarési utvonal mentén minimum 5 par volt megfigyelhetd. A teriileten 5-
30 par koltése valoszind.

Pasztorgém (Bubulcus ibis)

A faj tobb koltési szezonban is jelen volt, de fészkelésre utald magatartast 2022-ig nem
tapasztaltunk. Jelenleg mar ismert, hogy a vizsgalt id8szakot kovetd fészkelési idészakban
(2023) eredményesen fészkelt 5-6 par vegyes gémtelepben. A teriilet minden szempontbol
alkalmas él6helyet nyljt a szamara, hiszen a bivalyokkal legeltetett teriileten eldszeretettel
vadaszik és adott olyan vegyes gémtelep, amely biztonsagos koltdhelyként szolgal.

Barna rétihéja (Circus aeruginosus)
Rendszeresen koltd faj. Pontos dllomanyfelmérés nem tortént a fajjal kapcsolatban. Becsléseink
szerint 3-5 par koltése valoszinii a teriileten.
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Egerészolyv (Buteo buteo)
Rendszeresen, kis szamban kolté faj. 10 év alatt 3 ismert fészek volt (kettd erddfoltban, egy
pedig fasorban), de altalaban csak 1 par kolt a teriileten. 2022-ben fasorban koltott.

Uhu (Bubo bubo)
Alkalmi kolt6 faj. Nem minden évben volt felmérve a faj, de valoszintsitették koltését a teriilet
belsejében. Abszolut csicsragadozd, ezért 1 parnal tobb koltése nem varhato.

Macskabagoly (Strix aluco)
Ritka koltéfaj, valoszinlileg nem minden évben fészkel. Bizonyitott koltései nagyobb
erdéfoltokban voltak. A teriileten 0-2 par koltése valdszindi.

Erdei fiilesbagoly (Asio otus)

Rendszeresen kolt a teriileten, kis szdmban. Részletes allomanyfelmérés nem tortént a fajjal
kapcsolatban, de tobb esetben is talalkoztunk hangot ado6 fidkakkal. A teriileten 1-3 par koltése
valoszinti.

Bubosbanka (Upupa epops)

Viltozo szamu kolto faj. Elsdsorban a legeltetett teriileteket, azon beliil is a homokdombokat
kedveli. Egy 2015-ben végzett felmérés soran 4 par koltott a teriileten, egy fészket sikertilt
megtalalni egy harkaly altal vajt flizfa oduban. A 2022-es felmérés soran azonban nem kertiilt
eld a faj, valdsziniileg nem koltott a teriileten. Kordbban a MME Kisalfoldi Helyi Csoportja
helyezett ki a fajnak szant D odukat, de azokat nem foglalta el, hiszen az idds, foleg flizfak
szamos koltd lehetdséget nyujtanak a fajnak. A teriilet allomanynagysaga 0-4 par kozott
ingadozik.

Nyaktekercs (Jynx torquilla)

Rendszeresen kolto faj. A 2022-es felmérés alapjan erdei €l6helyen 17 par/10 hektar, fasorban
4 par/10 hektar stiriség érték jott ki, ami a teljes teriiletre nézve 40 part jelentene, ez azonban
valoszintileg tulbecslés. A teriileten 10-15 par kolthet.

Fekete harkaly (Dryocopus martius)

Rendszeres, kisszamu koltéfaj, forgacsoldsanak nyomaival, hangoskod6, valamint atrepiild
egyedekkel egész évben taldlkozhatunk a faval betelepiilt részeken. Feltehetdleg az
erdéfoltokban kolt, de valosziniisiteni lehet fasorban koltd part is. A teriileten 2-3 par kolthet.

Z.61d Kiillé (Picus viridis)
Rendszeres kisszamu koltéfaj. Erdéfoltokban, fasorokban egyarant kolt. A 2022-es felmérés
alapjan 4-6 par koltése valoszind.

Hamvas kiill6 (Picus canus)

2022-ben keriilt el6, mint koltéfaj. Az utobbi években egyre tobb helyen jelent meg a faj
koltésben a Hansagban. Az Osli-Hany teriiletén 1 part észleltiink a felmérések soran, ami a
jovoben akér novekedhet is.

Nagy fakopancs (Dendrocopos major)

Rendszeresen koltd faj. Erdéfoltokban, fasorokban, 6sszeomld égeresben, de nadasban allo
fakban is kolt. A 2022-es felmérés alapjan 15-25 par koltése valoszindi.
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Kis fakopancs (Dryobates minor)

Rendszeres koltd faj. A 2022-es felmérés alapjan erdei €éléhelyen 4 par/10 hektar, nadas
éléhelyen 2 par/10 hektar stirtiségben kolt. Erdekes volt, hogy az sszeomld égeres egyik
leggyakoribb madarfaja volt. A teljes teriiletre szamolt érték 19 par lett. A teriileten 15-25 par
koz¢ lehet becstilni allomanyat.

Voros vércse (Falco tinnunculus)

Kisszamu fészkeld. Konkrét koltohelyei nagyrészt ismeretlenek, de 1-2 par kolt a teriileten.
Fészkelési lehet0séget nyujtanak a nagy méretii, labon szarado nyarfak és a varjufélék elhagyott
fészkei. 2022-ben az Imel-dombra négy évvel korabban kihelyezett fészkeld ladaban koltott egy
par sikeresen.

Kabasélyom (Falco subbuteo)
Alkalmi koltd. Néhany évben valoszinlsithetd koltése, tobbszor figyeltiink meg taplalékot
hordo, etetd adult egyedet. A teriileten 0-1 par kolthet.

Tovisszuro gébics (Lanius collurio)

Rendszeresen koltd faj. Legsiirtibben a terlilet nyugati szélén fészkelnek, ahol altalaban
alacsonyabb a fii magassaga. A 2022-es felmérés alapjan fasorban 8 par/10 hektar, méasodlagos
gyepen 3 par/10 hektar stiriségben kolt. Tejes teriiletre nézve 56 paros érték jott ki. A vizsgalt
tertileten 40-60 par koz¢é becsiilhetd az allomany.

Sargarigo (Oriolus oriolus)

Rendszeresen kolto faj. A 2022-es felmérés alapjan erdds teriileten 13 par/10 hektar, fasorban 8
par/10 hektar érték volt megallapithato, teljes teriiletre nézve ez 39 par jelent. A vizsgalt
tertileten 20-45 par koltése valoszinti.

Szajké (Garrulus glandarius)
Rendszeres, kisszamu koltofaj. A teljes terlileten 2-3 par fészkelése valoszindi.

Dolmanyos varja (Corvus cornix)
Kis szdmban ugyan, de rendszeresen kolt 1-2 par a tertileten.

Hollo6 (Corvus corax)
Alkalmilag megtelepedd faj. 2022-ben 1 par koltott az egyik erdéfoltban.

Baratcinege (Poecile palustris)
Rendszeres, kisszamu koltdfaj. Erdei él6helyen 4 par/10 hektar érték adodott, ami teljes teriiletre
atszamolva 8 part jelent. A teriileten 5-10 par koltése valoszind.

Kék cinege (Cyanistes caeruleus)

Rendszeres, kozepesen gyakori odukoltd faj. Fasor éléhelyen 8 par/10 hektar siirliségben
fészkelt, ami a teljes teriiletre szamolva 15 part jelent. Vizsgalt teriileten 10-20 par koltése
valoszind.

Széncinege (Parus major)

Gyakori, szintén odukoltd faj. Vizben allo elhalt fakban kialakult odvakban is kolt. A 2022-es
felmérés alapjan erdei €él6helyen 25 par/10 hektér, fasorban 17 par/10 hektar, mocsarrétek fain
3 par/10 hektar stirliségben kolt, ami teljes teriiletre atszamolva 83 part jelent. A vizsgalt
tertileten 70-90 par koltése valoszinii.
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Fiiggocinege (Remiz pendulinus)

Ritka fészkeld. A 2022-es felmérés soran 2 revirt talaltunk a felmérési utvonal soran. A teljes
teriileten 5-10 par koltése valdszinii. Pontosabb adatokat nyerhetnénk egy télen, a fak lombtalan
allapotaban torténd atvizsgalasaval.

Barkéscinege (Panurus biarmicus)

Kozepesen gyakori koltéfaj. 2022-es felmérés alapjan nadasban 2 par/10 hektar értékben kolt,
ami teljes terliletre atszamolva 11 part jelentene, ez valdszintileg alul becslés. A vizsgalati
terlileten legalabb 10-25 par koltése valdszintl.

Mezei pacsirta (Alauda arvensis)

Ritka fészkeld, mivel a szdmara alkalmas rovid fivii él0helyek a legeltetés mértékétdl fliggenek.
A 2022-es felmérés évében nem volt ismert revir a teriileten, de korabbi években volt koltési
adata, a rovidre legeltetett homokdombokrol. A szomszédos Német-Hanyban 2006-2007 kozott
foly6 madartani felmérés soran 70,17 hektaros teriileten 3 part talaltak (SIpos, 2007). A teriileten
0-5 par koltése valoszind.

Oszapé (Aegithalos caudatus)

Kis szdmban kolt6 faj. A 2022-es felmérés alapjan fasorban 4 par/10 hektar érték volt
tapasztalhato, ami a teljes teriiletre atszamolva 7 part jelent. A vizsgalt teriileten 5-10 par koltése
valoszinti.

Csilpcsalp fiizike (Phylloscopus collybita)

Gyakori kolt6 faj. A 2022-es felmérés soran erdds teriileten 13 par/10 hektar, fasorban 4 par/10
hektar strtiségben koltott, ami teljes teriiletre vonatkoztatva 32 part jelent. A vizsgalt teriileten
25-40 par koltése valoszinti.

Fitiszfiizike (Phylloscopus trochilus)
Gyakori koltoé faj. A 2022-es felmérés soran erdds teriileten 13 par/10 hektar, sasos €s nadas
¢léhelyen pedig 2 par/10 hektar érték jott ki, ami a teljes teriiletre nézve 52 part jelent. A vizsgalt
tertileten 30-60 par koltése valoszinti.

Siseg6 fiizike (Phylloscopus sibilatrix)
Erdds teriiletek ritka kolto faja. A teriileten 2-5 par koz¢é tehetd dllomanya.

Nadirigo (Acrocephalus arundinaceus)

Rendszeresen koltd faj. A 2022-es felmérés sordn nadasban 13 par/10 hektar értéket lehetett
megallapitani, ami a teljes teriiletre nézve 78 part jelent. A vizsgalt teriileten 70-90 par koltése
valoszind.

Fiilemiilesitke (Acrocephalus melanopogon)

A faj koltését még nem sikertilt bizonyitani, de 2022-ben 3 helyen lehetett himek énekét hallani
a vizimadar szamolas Utvonalan aprilisban. A méjusi felmérések alkalmaval nem keriilt el6. A
teriileten valosziniileg kolthet 10 parra tehetd allomanya.

Foltos nadiposzata (Acrocephalus schoenobaenus)

A vizsgalt teriilet leggyakoribb madarfaja. A 2022-es felmérés alapjan becsiilt szamok kiugréan
nagy értéket hoztak eredményiil. Véleményiink szerint a kords mintavétel modszere nem
alkalmas e tomegfaj redlis egyedsiirliségének megallapitasahoz. Legkedveltebb éldhelye a
vizben 4ll6 sasosok, de meglepden nagy stirtiségben kolt az ,,iszap ndvényzet” tarsulasban. E
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teriileteken is els6sorban a ritkds sdszsombékokban fészkelnek. Mocsarréten féleg a kezeletlen
terlileteken vagy viz alatt al16 gyepen koltott. Nadas élohelyek szegélyében fészkel.

Cserregé nadiposzata (Acrocephalus scirpaceus)
Nadasok gyakori koltéfaja. 33 par/10 hektar stiriségben koltenek a nadasokban, ami a teljes
terliletre vetitve 200 part jelent. A vizsgalt teriileten 170-230 par koltése valdszind.

Enekes nadiposzata (Acrocephalus palustris)

Rendszeres koltofaj. A Hansagban kedvelt él6helye a magas aranyvesszds (Solidago gigantea)
gyepek, amelyekben az aranyvessz6t a FHNPI kaszalassal és legeltetéssel torekszik
visszaszoritani. A 2022-es felmérés soran masodlagos gyepeknél 5 par/10 hektar, mocsarrétnél
3 par/10 hektar, sdsosnal 2 par/10 hektar érték jott ki, ami teljes teriiletre nézve 104 part
jelentene. Véleménylink szerint itt a masodlagos gyepek csak kezeletlenségiiktdl fiiggden
alkalmasak a fajnak, igy a durva él6helykategorizalas modszere nem adja vissza a pontos
allomanynagysagot, valoszintileg egy folé becsiilt értéket szamoltunk e modszerrel. A teriileten
40-60 par koltése valdszinl.

Kerti geze (Hippolais icterina)
Ritka koltd faj. Nagyobb erdéfoltokban 3-8 par koltése valdszindi.

Berki tiicsokmadar (Locustella fluviatilis)

Rendszeres, kisszdmu koltéfaj. 2022-es felmérés alapjan erdei és fasor ¢ldhelyeken is 4 par/10
hektar stiriségben kolt, ami a teljes teriiletre vonatkoztatva 16 part jelent. A vizsgalt teriileten
valoszintileg 10-20 par kolt.

Nadi tiicsokmadar (Locustella luscinioides)

Gyakori koltéfaj. A 2022-es felmérés valoszintisithetéen modszertani okokbol nem elégséges
pontossagu, igy a felmérés eredménye vélhetden folé becslés. Legnagyobb siirliségben a sasos
¢léhelyen, majd iszap ndvényzetnél volt tapasztalhatdo Koriilbeliil fele annyi stirliségben kolt a
faj nadas ¢él6helyen.

Réti tiicsokmadar (Locustella naevia)

Rendszeres, kozepesen gyakori faj. A 2022-es felmérés sordn masodlagos gyepeknél
tapasztaltunk revirtarté madarakat. Erdekes, hogy a mocsarréteken, amely a faj f6 koltohelye,
nem keriilt el6 a felmérés soran. Az eddigi tapasztalataink és az altalunk végzett felmérés alapjan
is, a faj jelenléte a legeltetés mértékétdl fiigg. Mivel a magasfiivii gyepeket kedveli a rovidre
ragatott részeken nem kolt.

Baratposzata (Sylvia atricapilla)

Gyakori koltofaj. A 2022-es felmérés alapjan erdei él6helyen 30 par/10 hektar, fasorban 8 par/10
hektar stirliségben kolt, melyet teljes teriiletre atszamitva 72 part jelent. A vizsgalt teriileten 60-
80 par fészkelése valoszind.

Kis poszata (Sylvia curruca)
Ritka kolt6faj. A 2022-es felmérés alkalméaval nem keriilt eld, de korabbi években volt koltési
adata (2020). A teriileten 0-5 par koltése valoszinii.

Karvalyposzata (Curruca nisoria)
Kisszamu fészkeld faj. Fdleg a teriilet nyugati szélén fordul eld. Allomanya 3-8 par koz¢ teheto.
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Kerti poszata (Sylvia borin)

Alkalmi fészkel6. A teriilet szé1ét61 50 méteren beliil két helyen is elékeriilt 2018-ban, valamint
egyszer 2015-ben. Az6ta nem volt koltési iddben megfigyelése. A 2022-es felmérésnél nem
keriilt eld. Allomanya 0-5 par kozott becsiilhetd.

Mezei poszata (Sylvia communis)

Gyakori kolt6faj. A 2022-es felmérés soran erdei és fasor él6helyen 8 par/10 hektar, mocsarréten
3 par/10 hektar, nadasban 4 par/10 hektar érték jott ki, ami teljes teriiletre vonatkoztatva
Osszesen 58 part jelent. Nadasoknal elsésorban a szaraz nadszegélyeket szereti. Sipos (2007)
felmérésében a faj 8,74 par/10 hektar siiriségben koltott a szomszédos Német-Hanyban. A
vizsgalt teriileten 50-70 par fészkelése valoszinti.

Csuszka (Sitta europaea)
Kozepesen gyakori faj. 2022-es felmérés soran erdei tarsulasban 8 par/10 hektar stirliségben,
ami a teljes teriiletre vonatkoztatva 16 part jelent. Alloméanya 10-20 par kozott valdszindi.

Rovidkarmua fakusz (Certhia brachydactyla)

Kozepesen gyakori faj. 2022-es felmérés alapjan erdei €s fasor éldhelyen is 4 par/10 hektar
stirtiségben koltott, ami teljes teriiletre nézve 16 part jelent. Allomanya 10-20 par kozott
valoszinti.

Seregély (Sturnus vulgaris)

Gyakori kolto faj. 2022-es felmérés soran erdei ¢léhelyen 38 par/10 hektar, fasor éléhelyen 21
par/10 hektar, mocsarrétek magéanyos fain 3 par/10 hektar, nadasok tobbnyire elpusztult faiban
2 par/10 hektar stiriségben koltott, ami teljes teriiletre felszorozva 126 part jelent. A vizsgalt
teriileten allomanya 100-140 par kozott becsiilhetd.

Okérszem (Troglodytes troglodytes)

A teriiletet koriilolel6 erdokben gyakori faj, am a legeltetés miatt megsziint das erdei cserje €s
lagyszaruszint eltiinése miatt az elmult 10 évben alloménya visszaeshetett, jelenleg 1-2 parra
teheto.

Fekete rigo (Turdus merula)

Gyakori faj. A 2022-es felmérés soran erdei éléhelyen 13 par/10 hektar, fasorban 4 par/10
hektar, naddasban 2 par/10 hektar siirliségben koltott, ami teljes teriiletre atszamitva 43 part
jelent. Nadasok rekettyefiizeiben is el6fordult a faj. A vizsgalt teriileten allomanynagyséaga 30-
50 par kozé teheto.

Enekes rigé (Turdus philomelos)

Kozepesen gyakori faj. A 2022-es felmérés alkalmaval erdei és fasor élohelyen is 4 par/10
hektar értéket tapasztaltam, ami teljes teriiletre vonatkoztatva 16 part jelent. A vizsgalt teriileten
10-20 par koltése valoszind.

Léprigo (Turdus viscivorus)
Ritka koltdfaj. 2022-ben egy par valdsziniileg koltott a teriileten. Allomanynagyséaga 0-2 kozott
alakul.

Sziirke légykapo (Muscicapa striata)
Gyakori koltéfaj. A 2022-es felmérés soran erdei €él6helyen 13 par/10 hektar, fasor és nadas

¢léhelyen 4 par/10 hektar siirliségben koltott, ami teljes teriiletre nézve 54 part jelent.
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Meglepden nagy stirliségben koltott a teriilet kdzepén talalhatd ,,Kocka égerben”, amely az
elarasztast kovetkeztében a pangdviz miatt egy kipusztuld égeres. A vizsgalt terlileten 40-60 par
koltése valoszindi.

Orvos légykapé (Ficedula albicollis)

Alkalmi kolté. Korabbi évekbdl (2015, 2017, 2018) van koltési adata a nagyobb erddfoltokbol.
A 2022-es felmérés soran ezekbdl a foltokbdl és a teljes teriiletr6l sem keriilt eld.
Koltéallomanya 0-5 par kozé tehetd.

Vorosbegy (Erithacus rubecula)
Ritka koltd faj. Nagyobb erdéfoltokban kolt. Allomanynagysaga 1-5 par kozott alakul.

Fiilemiile (Luscinia megarhynchos)

Ritka koltofaj. A 2022-es bejarasok alkalmaval a bejart Gitvonalon dsszesen 2 revir volt ismert.
A legeltetés kovetkeztében a fasorok, erddéfoltok aljndvényzete is elfogyasztasra keriil a
bivalyok altal, igy szamara nincs megfeleld fészkeldhely. A két ismert revir is a villanypasztoron
kiviili teriileteken volt. Allomanya 5-10 par kozott valoszini.

Rozsdas csuk (Saxicola rubetra)
Ritka koltéfaj. A 2022-es felmérés soran egy revir volt ismert. Korabbi években 5-10 par koltott
a teriileten, ez az utébbi években 0-3 parra zsugorodott.

Ciganycsuk (Saxicola rubicola)

Gyakori koltéfaj. A 2022-es felmérés soran masodlagos gyepen €s mocsarréten is hasonlo
stiriségben volt jelen a faj. A legeltetés mértékétdl fiiggden valtozhat dllomanya. A vizsgalt
teriileten 30-40 par k6z¢ becsiilhetd allomanya.

Mezei veréb (Passer montanus)

Gyakori koltéfaj. A 2022-es felmérés soran erdei €lohelyen 4 par/10 hektar, fasorban 13 par/10
hektar, mocsarrétek maganyos fain 3 par/10 hektar, nadasok elhalt faiban 2 par/10 hektar
striiségben koltott, ami teljes teriiletre vonatkoztatva 46 part jelent. A vizsgalt tertilet
koltéalloméanya 40-60 par kozott valoszinti.

Sarga billeget6é (Motacilla flava)

Gyakori koltéfaj. A 2022-es felmérés soran masodlagos gyepen és mocsarréten hasonld
stirliségben volt megfigyelhetd. A felmérés mddszertani hibai miatt azonban valdszintileg tal
becslés allt fel. A vizsgalt teriileten 40-50 par koz¢ becsiilhetd dlloménya.

Barazdabillegeté (Motacilla alba)
Ritka koltdfaj. Vizben allo flizfak repedéseiben tobbszor megfigyelhetd volt a koltése. A
2022-es bejarasok alapjan 5-15 par kozé becsiilhetd dllomanya.

Erdei pityer (Anthus trivialis)

Gyakori kolto faj. A 2022-es felmérés soran erdei és fasor él6helyen is 13 par/10 hektar értékben
volt megfigyelhetd koltése, ami teljes teriiletre nézve 47 part jelent. A vizsgalt teriileten 40-60
par koz¢é tehetd koltéallomanya.

Meggyvagé (Coccothraustes coccothraustes)
Ritka fészkeldfaj. A 2022-es felmérések alapjan 4-8 par kozé becsiilhetd a fészkeld allomanya.
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Erdei pinty (Fringilla coelebs)

Gyakori kolt6faj. A 2022-es felmérés soran erdei ¢l6helyen 25 par/10 hektar, fasorban 13 par/10
hektar stirtiségben koltott, ami teljes teriiletre nézve 82 part jelent. A vizsgalt teriileten 70-90
par koltése valoszind.

Z.oldike (Chloris chloris)

Gyakori koltofaj. A 2022-es felmérés soran erdei és nadas éldhelyen 4 par/10 hektar, sasos
terlileten 2 par/10 hektar stiriségben volt megfigyelhetd, amely teljes teriiletre vonatkoztatva 47
part jelent. A vizsgalt teriileten 30-50 par koltése valoszinii.

Tengelic (Carduelis carduelis)

Gyakori koltéfaj. A 2022-es felmérés soran erdei €léhelyen 4 par/10 hektar, mocséarréten 8
par/10 hektar értek volt megfigyelhetd, amely teljes teriiletre vonatkoztatva 23 part jelent. A
vizsgalt teriileten 20-30 par koltése valoszinti.

Kenderike (Linaria cannabina)
Ritka, alkalmi kéltofaj. Eddig egy alkalommal (2015) sikeriilt megfigyelni koltésben. A 2022-
es felmérés soran nem kertilt el6. Allomanynagysaga 0-2 par kozott alakul.

Sordély (Emberiza calandra)

Gyakori kolt6faj. A 2022-es felmérés soran masodlagos gyep él6helyen volt megfigyelhetd,
de stirliség adatok a valdsziniileg nem megfelelobb mddszertan miatt talzéoak. A vizsgalt
teriileten 8-10 par koltése valoszinti.

Nadi sarmany (Emberiza schoeniclus)

Gyakori koltéfaj. A 2022-es felmérés soran sasos ¢lohelyen tapasztaltuk a legstiribb
allomanyat. Hasonlo, de kisebb denzitassal jelenik meg az iszap novényzet él6helyen. Nadasban
joval szerényebb denzitdssal talalhato.

Citromsarmany (Emberiza citrinella)
Ritka koltofaj. A 2022-es felmérés soran fasor éléhelyen 4 par/10 hektar volt megfigyelhetd,
amely teljes teriiletre vonatkoztatva 7 part jelent. A vizsgalt teriileten 5-10 par koltése valoszinti.

3.5. POTENCIALIS VAGY NEM BIZONYITOTTAN FESZKELO FAJOK

E fejezet felsorolasa olyan fajokat tartalmaz, amelyek koltési viselkedését nem sikeriilt
bizonyitani, vagy a megfeleld élhely jelenlegi hianya miatt nem telepiiltek be, illetve egyes
fajok terjedését tekintve varhato koltéfaj lehet.

Pettyes vizicsibe (Porzana porzana)

A Hansagban ma mar ritka fészkelonek szamit. A teriileten koltési adata nem volt 2022-ig. A
felmérés évében majus végén két esetben sikeriilt megfigyelni, de revirtartd viselkedést nem
mutattak. Igaz ebben az évben tobb helyen is volt fészkelése a Hansigban, igy a kedvezd
vizviszonyoknak kdszonhetden lehetséges a fészkelése.

Sarszalonka (Gallinago gallinago)

Bizonyitott koltése nincs a fajnak a teriileten, de el6fordult mar majus végi megfigyelése is, igy
lehetséges koltéfajként el6fordulhat a gyepekre kifutd tocsogos éldhelyeken. A teriileten 0-2 par
koltése lehetséges.
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Piroslabu canko — Tringa totanus

Ritka, alkalomszerti kolt6 faj lehet. 2018-ban figyeltek meg vészjelzd madarakat, valamint
2020-ban két par koltését valoszinisitették. 2022-es felmérés soran az Imel-domb melletti
bivalyokkal legeltetett régi Rabca medrénél szintén megfigyelhetd volt egy parban riaszto par.
A teriilet adottsagai alapjan hosszabb tavon 1-5 par koltése lehetséges.

Haris (Crex crex)

A teriilet elarasztasa eldtt rendszeres fészkeld volt, ahol jelenleg vizboritas jellemzd. Mivel a
terlileten leginkabb legeltetéssel torténik a gyepgazdalkodas, a faj szamara alkalmatlan az
¢léhely. Ha par évre valamiért egy nem legeltetett teriilet alakulna ki, valdsziniileg megjelenne
ismét a faj. A szomszédos Gulya-rét és Német-Hany szintén legeléként is miikodo teriiletén
1dénként mostandban is kolt a faj.

Karvaly (Accipiter nisus)

Biztos fészkelése a teriileten beliil nem ismert, de fiokaknak taplalékot hord6 adult madarakat
mar sikeriilt megfigyelni, de eddig minden esetben a teriileten kiviilre vitték azt. Ettol
fiiggetleniil van ra esély, hogy koltdtt az elmult 10 évben a teriileten beliil. Allomanya 0-2 par
koz¢ becsiilheto.

Jégmadar (Alcedo atthis)
Koltését nem sikertilt bizonyitani, néhany kora nyari megfigyelése van. A gyurgyalagok altal is
hasznalt homokfal akar alkalmas koltéhelyet is biztosithatna a fajnak a jovoben.

Nagy 6rgébics (Lanius excubitor)

2021 majusaban lattak egy egyedet az Imel-dombon (FULOP T. szobeli kozlése), végiil koltését
nem sikeriilt bizonyitani, azonban 2020-2021-es években az Eszak-Hansagban fészkelt. Ha
tartosan megtelepedne a Hansagban a faj, hosszabb tavon akar e teriileten is esélyes lenne a
koltése.

Fenyoérigé (Turdus pilaris)

2020. junius 7-én egy fiatal feny6rigot figyeltek meg (BODOR A.) a teriileten, ami énmagaban
nem bizonyitja, de felveti a gyanut a faj esetleges megtelepedésére, ami a Hansagban nem az
els6 lenne (TOMOSVARY & FULOP, 1976).

Kékbegy (Luscinia svecica)

A teriileten biztos koltési adata nincs, de a szomszédos Német-Hany és a Fovenyes-to teriiletén
van ismert fészkelési adata. E16bbin szaraz, 6sszeomld nadasban és a bivalyok altal taposott
csalannal és egyéb magas novésii lagyszaruval kevert nadasban kolt, utdbbin szegély-¢l6helyen.
Egy szamara idedlis vizallasu évben akar tobb par koltése is varhato.

Parlagi pityer (Anthus campestris)

Utobbi években az Eszak-Hansag és Tokoz homokdombi éléhelyein megjelent a faj, igy a
teriilet harom homokdombja valoszinlileg a jovOben szintén alkalmas lehet a faj
megtelepedésére.
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4. OSSZEFOGLALAS

A vizsgalati teriilet az Os-Hansag lecsapolasa el6tt lapteriilet volt, fajgazdag madarvilaggal,
amelyrdl csak utazok élménybeszamoldi nyoman tudunk feliiletes képet alkotni (FATIO, 1891).
Az él6helyrekonstrukcids folyamat el6tt a teriiletet talnyomorészt gyep boritotta, amelyet
els6sorban kaszalassal hasznositottak, illetve kisebb részben fadllomanyok is jelen voltak. A
teriilet eldrasztasa eldtt felszini vizboritasrol nem beszélhettiink, a tavaszi téli csapadék
olvadasat kovetd atmeneti iddszaktol eltekintve. Vizimadarak koltésére ebben az idészakban
alkalmatlan volt (Siros, 2007). Az clarasztas szamos faj betelepiilését eredményezte, féleg a
vizimadarak szdmara valt nagyon fontos €l6hellyé. A korabban kimutatott moédon az elarasztas
els6 éveiben kevesebb faj, de sokkal nagyobb egyedszamban koltott, a késdbbi évekhez képest
(lasd ARADI & GORI, 1997, KovAcs, 2010).

Tiz év alatt 111 faj koltését bizonyitottak, tovabbi 10 faj potencialis vagy nem bizonyitott
fészkel6, amely igen magas szam ilyen kis teriileten. A vizhez ko6tddo fajok be- illetve
visszatelepedésének elsddleges forraspopulacioi a Fertd, a Nyirkai-Hany ¢és a tokozi tavak
(Barbacsi-t6, Fehér-t6 és Konyi-td) lehettek, erre gytirtis és jelados madarak el6fordulésai és
ellentétes eldjelti atmeneti populdcioméret valtozasok utalnak (v. 6. PELLINGER & FERENCZI,
2012).

Olyan veszélyeztetett fajok koltenek a teriileten, mint a parlagi sas (Aquila heliaca), a
rétisas (Haliaetus albicilla), a kanalasgém (Platalea leucorodia), a ciganyréce (Aythya nyroca)
vagy a kis karokatona (Microcarbo pygmeus). Tobb faj csak az elsé néhany évben koltott, majd
eltlint a fészkeldk sorabol, mint példaul a feketenyaka vocsok (Podiceps nigricollis), a bojti réce
(Spatula querquedula) és a gulipan (Recurvirostra avosetta), de jelentés egyedszam csékkenés
volt tapasztalhato a golyatocs (Himantopus himantopus) és a szarcsa (Fulica atra) esetében is.

A 2013-t61 végzett madarszamlalasok elsddleges célja nem a fészkeld fajok
allomanynagysaganak és azok valtozasainak vizsgalata volt, bar szamos ilyen adatot is
szolgaltattak. A fajkészlet pontositisara és minél tobb faj esetében a fészkeld alloméany
nagysaganak becsléséhez 2022-ben tortént felmérés.

A pontszamlalas sordn az erdei jellegli élohelyfoltokban volt a legnagyobb denzitas és
diverzitas (GYORIG, 2022). A sasos jellegli vegetacioval boritott ¢léhelyek 2022 tavaszan viz
alatt voltak, egyes teriileteken 50-60 cm magas viz allt. Tobb, tdgabb tlirésti faj ebben a
tarsulasban érte el a legnagyobb denzitast, mint példaul a foltos nadiposzata (Acrocephalus
schoenobaenus), a nadi tiicsokmadar (Locustella luscinioides), a nadi sarmany (Emberiza
schoeniclus) és a guvat (Rallus aquaticus). Igaz a sasosok diverzitisa nem olyan magas, de
sokkal nagyobb siirliségben kdltenek benne a madarak, mint barmilyen mas gyeptarsuldsban,
ezért fontos, hogy megodrizziikk és biztositsuk ezen teriiletek vizutanpotlasat. Az ,iszap
novényzet” él0helytipus szintén fontos ¢l6helye a madaraknak. Ezeken a teriileteken hasonld
folyamatok jatszodnak le évrél-évre, mint az elarasztas els6 éveiben. Ezeken a helyeken
gyakorlatilag sasos fog kialakulni az id6 mulésaval, hiszen jelenleg is a sas fajok dominalnak,
csak épp ritkabb boritasban. Az eldbbi négy faj ugyan valamivel kisebb, de a sasoshoz hasonlo
denzitasban koltott itt. Tehat ezek az eldrasztasos teriiletek nem csak a vizimadarak szdmara
nagyon fontos és jo €l6helyek, hanem egyes énekesmadar fajok is el@szeretettel valasztjak
koltohelyiil. A legnagyobb denzitast itt érte el a szarcsa (Fulica atra), ami szintén egy elontést
kedveld faj.

A természetvédelmi él6helyrekonstrukciok célja a minél nagyobb biodiverzitas elérése,
azonban egyidében nem lehet minden fajnak kedvezni eltérd éldhelyi igényeik miatt, azaz
optimalizalni kell azt, kiilonos tekintettel a vizviszonyokra. Egy ilyen teriilet kezelése nem
konnyl feladat, szdmos tényezd nehezitheti a megfeleldé muiikoddést: klimatikus valtozasok,
0zonfajok térhoditdsa, vizes éldhelyeknél pedig a vizutanpodtlds lehetdsége és az aktudlis
vizmindség. Az Osli-Hany esetében a Rébca aktudlis vizszintje befolyasolja a teriiletre
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bejuttathatd viz mennyiségét. A teriilet gyakorlatilag egy viztestet alkot, igy nincs lehetdség
eltéréen szabalyozni teriiletrészeket, mint a Nyirkai-Hanyban, amely harom ,,kazettara” osztott.
A teriilet északnyugati sarka azonban levalaszthato lenne a teriiletrél, mivel a régi erdészhazhoz
vezetd ut alatt egy atereszen folyik a viz kelet fel¢. Ha erre az atereszre egy vizszintszabalyozo
mutargy kertilne, ezt a 18,5 hektaros teriiletet a tobbi résztél némiképp eltérden lehetne kezelni.
A bivalylegel6 részét képezd teriiletet tobbszor is lehetne vizpotlast végezni. Bizonyos
1dokozonkeént leszaritas sziikségessé valhat, hogy a bivalyok a megfeleld rovidségl novényzetet
kialakitsak. A novényzetének visszaszoritdsa utdn pedig ismét elaraszthatd lenne a tertilet,
ahova maximum harom évig érdemes vizet engedni, mert utana elindul a tertilet beallasa, igy a
negyedik évben ismét egy leszaritos év kovetkezhetne. Ezzel az elarasztas els6 éveit kedveld
fajok is kvazi rendszeresen fészkeld lehetdséget kapnanak.

A teriilet nagyobb részén erre nincs sziikség, hiszen mar szamos, a beallt teriileteket
kedveld faj telepedett meg. Azonban a vizszint ingadozds sziikséges lehet a megfeleld
vizmindség €s az alacsonyabb rendil ¢l61ény kdzosségének megtartasa érdekében. Az Osli-Hany
jo vizmindséggel rendelkezik (LUDANYI et al., 2020), de ennek fenntartasa érdekében célszerti
a klimatikus viszonyoknak megfeleld vizjaras lekovetése. A tél végi tobbletviz miatt —a Hansag
¢ghajlatanak megfelelden — egy magasabb vizszint alakulna ki, ami majus végétdl folyamatosan
csokken és alacsonyabb szinten marad a télig vagy kovetkezd tavaszig. Ennek ciklikus
valtoztatasara kezelési javaslatot fogalmaztak meg (KIsSs et al., 2020), amely az egyensulyban
tartott kiilonb6zd vizszintek altal valtozatosabb szerkezetli €16hely kialakitasat eredményezheti
(TIMMERMANN et al., 2006, TAKACS et al., 2007), ami a madarak szempontjabdl is elényd0s,
hiszen a vegetacido nagyban befolyasolja a fajok szamat és mennyiségét (GATI et al., 2000,
FERENCZI et al., 2009).

Tanulméanyunk segitséggel szolgalhat a jovoben megvalositando €élohelyrekonstrukcids
tervekhez, tovabba megadja a lehet6séget arra, hogy a 2022-es év egy bazisévként szolgaljon a
teriilet énekesmadar fészkel6allomany nyomon kovetéséhez. Az Osli-Hany vizesél6hely
rekonstrukci6 elso tiz évében legalabb 111 faj koltését tette lehetdve, koztiik szamos fokozottan
védett veszélyeztetett faj szerepel. Fontos azonban, hogy a teriilet vizkormanyzasa rendszerezett
iitemben, megfeleld idében torténjen, ami segit a teriilet vegetaciofejlédésében. Torekedni kell
a min¢l valtozatosabb ¢lohelyek kialakitasara, ezzel segitve minél tobb madarfaj koltését a
kovetkezd évtizedekben is.

5. KOSZONETNYILVANITAS

Szeretnénk megkdszonni mindenekeldtt az adatgyiijtésben oroszlanrészt vallalo kollégainknak
és a kozremukodo oOnkénteseknek, név szerint: BobDICS DANIEL, BODOR ADAM, BONA
KRISZTINA, DANYI ADAM, HADARICS TIBOR, JONA ZOLTAN, KALMAR SANDOR (piléta), Kiss
VIKTORIA, KOCSIS LASZLO (piléta), KozMA LASZLO, KUGLER PETER (dronvezetd), NEMETH
ARPAD, PITO ANDOR, SZOMMER TAMAS, VAczI MIKLOS. Ezen kiviil modszertani
tanacsaiért WINKLER DANIELNEK tartozunk haldval.
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NESTING BIRD SPECIES IN OSLI-HANY BETWEEN 2013-2022

Gyorig E., Tatai S. & Pellinger A.

SUMMARY

Before the drainage of the entire area, Hansag — based on the descriptions of travellers — was a
huge swampland with a rich avifauna (FATIO, 1891). Before the habitat reconstruction, the area
was predominantly covered with grassland mainly cultivated by mowing, and to a lesser extent
with woodland patches. Before the flooding of the area, surface water coverage was absent
except for the transitional period following the melting of the winter precipitation, therefore
unsuitable for the nesting water birds (Sipos, 2007). Habitat reconstruction resulted in the
colonization by many species, and Osli-Hany became a very important habitat, especially for
water birds. As previously shown, fewer species with higher numbers nested in the first years
after reconstruction, compared to later years (ARADI & GORI, 1997; KOVAcs, 2010).

In ten years, 108 species have been documented to breed, another 15 species potentially
breed in Osli-Hany, which is a very high number in such a small area. Presumably, the primary
source populations of the inhabitant water bird species are located at Fertd Lake, a Nyirkai-
Hany, and lakes of Tok6z, data from the recapture and tracking of marked individuals, as well
as the temporal population decrease on these lakes support this hypothesis (PELLINGER &
FERENCZI, 2012). Several rare endangered species nest in the area, such as the strictly protected
eastern Imperial Eagle (Aquila heliaca), White-tailed Eagle (Haliaetus albicilla) and Pygmy
Cormorant (Microcarbo pygmeus). Black-necked Grebe (Podiceps nigricollis), Garganey
(Spatula querquedula) and Avocet (Recurvirostra avosetta) only nested in the first few years
after wetland restoration, and a significant decrease in the number of individuals was observed
in case of the Black-winged Stilt (Himantopus himantopus) and the Eurasian Coot (Fulica atra).

The initial aim of the monitoring started in 2013 was faunistic data collection without a
specific focus on gathering information about population trends. However, for some species,
data on the size of the breeding population has been published as additional data, and systematic
survey focusing on population trends has started from 2022.

At the point counting surveys, the highest density and diversity were observed in forest
habitat patches (GYORIG, 2022). In the spring of 2022, sedge dominated habitats were covered
by 50-60 cm deep standing water, providing suitable nesting sites for more generalist species i.
e. the Sedge Warbler (Acrocephalus schoenobaenus), Savi’s Warbler (Locustella luscinioides),
Reed Bunting (Emberiza schoeniclus) and the Water Rail (Rallus aquaticus), reaching their
highest density in that year. Despite the lower relative diversity of sedgelands, nesting water
birds prefer such habitats over other grassland habitats, indicating the importance of the
provision of water to these areas. Semi-open marshes with sparse emergent vegetation are also
ideal breeding habitats for these 4 species that nested with slightly lower but similar density in
those habitats. Consequently, flooded areas became an essential habitat not only for water birds,
but some passerine species also prefer them as nesting sites. The Eurasian Coot (Fulica atra), a
species that also likes flooded areas, reached its highest density here.

The goal of habitat reconstructions is to induce the highest biodiversity possible, but due
to the species’ different habitat needs, habitat management plans must be optimized especially
regarding water conditions. Managing such an area is not an easy task, many factors can make
it difficult to operate properly such as climatic changes, invasive species, and in the case of
wetlands, water supply and water quality. In the case of Osli-Hany, the water level is affected
by the level of Rabca river. The area consists of one big waterbody, making it impossible to
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regulate parts of the area separately (as in case of Nyirkai-Hany, which is divided into three
“cassettes”). However, the northwestern corner of the area could be separated as the water flows
to the east through a culvert. If a sluice were placed on this culvert, an 18.5-hectare big area
could be managed separately from the rest. A part of the area which is a pasture grazed by
domestic Water Buffalo could be flooded several times a year. Periodical drainage of this pasture
area would be also necessary to maintain the optimal vegetation length by grazing and mowing.
After reducing vegetation, the area could be flooded again for only a three-year period, therefore
avoiding the stagnant areas of the wetland could be possible. In this way, species that prefer the
first year’s post flooding would also have a regular nesting opportunity.

There is no need for such an intervention in most of the area, as many occurrent species
prefer stagnant areas. Nevertheless, water level fluctuations may be necessary to maintain
adequate water quality and the lower organism community. Osli-Hany has good water quality
(LupANYT et al. 2020), for the maintenance it is advisable to adjust water levels according to the
seasonal/climatic conditions. Due to the extra water supply at the end of winter, a higher water
level would develop in accordance with the climate of the Hansag, which would continuously
decrease from the end of May and remain at a lower level until winter or the following spring.
A treatment proposal has been formulated to imitate these natural processes (Kiss et al., 2020),
which can result in the creation of more diverse vegetation structure due to the different water
levels kept in balance (TIMMERMANN et al., 2006, TAKACS et al., 2007), which is also beneficial
for bird fauna (GATI et al., 2000, FERENCZI et al., 2009).

Our study may serve as a foundation for future monitoring of breeding passerine bird
populations in the area as well as model for future wetland restoration plans. In the first 10 years,
wetland restoration of the Osli-Hany resulted in breeding of 105 species including many strictly
protected and endangered species. Systematic water management of the area with proper timing
would be crucial to help the vegetation development of the area. Our future aim is to create even
more diverse habitats which may increase the variety of breeding bird community.
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