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El6sz6

Kirti Laszl6 1953 novemberében sziiletett, vagyis e kotet megjelenésekor
tolti be 7o. életévét. E mostani esztend6hoz egy masik évfordul6 is kapcsold-
dik: 1998 6ta, vagyis éppen 25 éve a Miskolci Egyetem oktatdja.

Szamunkra Kiirti Laszl6 életének szdmos elemébdl ez talan a legfonto-
sabb, pedig életttja valéban sokarct, egy 20-21. szazadi értelmiségi szamos
sajatos és tipikus vonatkozasat mutatja. 1989-ben szerzett PhD fokozatot a
University of Massachussetts-ben, 2006-ban habilitalt, 2015-ben vehette at
egyetemi tanari kinevezését. Eredeti szakmaja szerint antropologus, de a
politikai és kulturalis antropolégia megannyi teriilete mellett a politikatu-
domany, a néprajz is magaénak vallhatja 6t, nem is beszélve sziikebb patria-
ja, Lajosmizse és kornyéke helytorténetérél. Angol és magyar nyelvd publi-
kéciéinak imponal6 sorozatan végig tekintve a feliiletes szemlél§ is meggy6-
z6dhet arrdl, hogy egy magyar értelmiségi magyar (vagy tagabb értelemben:
kozép-kelet-eurépai) vonatkozast témakkal is meg tud jelenni a nemzetkozi
tudomanyossagban, mikézben nem hanyagolta el a nemzeti nyelv(i kultira
muvelését sem. Leny(ig6z6 munkabirassal kutat, ir, szerkeszt6bizottsagok
munkajaban vesz részt, mik6zben a Miskolci Egyetemen politikai antropolé-
giat, angol szaknyelvet oktat, egy cikluson keresztiil a Politikatudomanyi
Tanszék tanszékvezetGjeként is dolgozott, 2001-2004 kozott, vagyis akkor,
amikor az éltala az Egyesiilt Allamokbol jol ismert kreditrendszerre tért at a
hazai fels6oktatas.

Isten éltesse 0. sziiletésnapjan Kirti Laszlot! Fogadja szeretettel a ko-
vetkez6 lapokon szerepl§ tanulmanyok szerzdinek (a Miskolci Egyetemhez
kotéd6 politologusoknak, szociolégusoknak, antropolégusoknak, koztiik volt
hallgat6inak) a koszonetét és a jokivansagait tolmacsol6 tanulmanyait!

Miskolc, 2023. november
Fazekas Csaba intézeti tanszékvezet§
ME BTK ATTI Politikatudomanyi Intézeti Tanszék



Laszl6 Kiirti’s contribution to East European Studies

Sabrina P. Ramet

Laszl6 Kiirti and I have been friends for more than twenty years. We first
crossed paths in 1990 when the journal East European Politics and Societies
sent me a manuscript to review. The submission bore the title Rocking the
State: Youth and Rock Music Culture in Hungary, 1976-1990. Since I had
previously published on this subject both in the Fast European context and,
specifically, in the Yugoslav context, and since I was in the process of putting
together an edited volume on rock music in Eastern Furope, I took up this
assignment with enthusiasm. I was immediately and enormously impressed
with the manuscript and advised the journal to accept it for publication
adding that, if the journal for some reason did not want it, the journal
should inform the author - whose identity I did not yet know - that I was
ready to accept it for inclusion in my book-in-progress. Of course, so fine an
article was not going to be declined and Laszl6’s article duly appeared in one
of the 1991 issues of EEPS. Subsequently he gave me permission to reprint
his article in my book (published, with a delay, in 1994) and very graciously
allowed that I could use his brilliant title, Rocking the State, as the title of my
book.

I soon became aware that Laszl6 was not only brilliant but also reliable
and inquisitive about many interesting things. I recruited him to contribute
to my 1996 volume with Routledge, Gender Reversals and Gender Cultures,
to which he contributed an equally brilliant article on Eroticism, Sexuality,
and Gender Reversals in Hungarian Culture and to write the chapter on
Hungary for my edited collection, Eastern Europe: Politics, Culture, and
Society since 1939, published by Indiana University Press, in 1998. As I dis-
covered in putting together this book, some scholars working on East Euro-
pean topics have no ideas about culture and, inevitably, I had to contribute
silently the sections on culture for several of the country chapters that make



up that book. But not for Laszl6, who understands the social relevance of
cultural artifacts and once again maintained the high standard he had estab-
lished in his previous work.

We also performed together at an annual convention of the Association
for Slavic, East European, and Eurasian Studies in 2015 when we presented
papers for a panel on rock music.

Most recently, Laszl6 and I have launched an edited volume entitled
Civic and Uncivic Values in Hungary: Value transformation, politics, and
religion, for which we expect all commissioned chapters to be delivered by
the end of 2023.

As an anthropologist, Laszl6 has always understood the potential utility
of research interviews and his works, including his books Youth and the
State in Hungary (2002) and Every Day’s a Festival (2011), reflect his com-
mitment to fieldwork. Professor Kiirti has made valuable contributions to
East European studies broadly and certainly to the discipline of anthropolo-
gy. I consider it an honor that I have been invited to write a few lines for this
Festschrift and congratulate L4szl6 on his brilliant career.
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Egyiittmiikodés és részvétel: a kollaborativ gyakorlatok
egy rovid torténete a szociokulturalis antropolégiaban

Lajos Veronika

Az antropoldgiai terepmunka torténetében el6szor a szubjektiv hangvételd
megérkezés torténetét létrehozd nyitd jelentek,' a ,messzi foldre jutas” vi-
szontagsagos koriilményeinek leirdsa volt az, ami az antropoldgiai széveg
autoritasanak megteremtését szolgélta.> Ezt valtotta fel az 1970-es évek ko-
zepét6l a kapcsolatteremtés és a bizalmi viszony kialakitasanak mitosza,
koszonhetSen Geertz Mély jaték. Jegyzetek a bali kakasviadalrél cimd ta-
nulményéanak.? Az antropologus és a helyiek kozotti kotelék, a rapport tulaj-
donképpen nyilt és Gszinte kapcsolat, kolcsonds megbecsiilésen és érdekeken
alapul6 viszony a helyiekkel, vagy legalabbis néhanyukkal. Ugyanakkor a
rapport az antropologus altal meghatarozott téma kutatasa érdekében szisz-
tematikusan épitett. Az ilyen tipusti kapcsolatok kialakitasanak koncepciéja-
ban kevéssé jelenik meg annak lehetGsége, hogy a kutaté-,kutatott” viszony
alakuldsédnak folyamata megvaltoztassa a kutatas céljat és témajat.* Ezzel
szemben a helyiekkel kialakitott egyiittmiikodés, a kollaboraci6 (collaborati-
on),”> Marcust parafrazalva, a tudastermelés kozos erdfeszitéseit foglalja ma-

' PRATT 1986.

2 V6. N.KOVACS 2007.

3 GEERTZ, 2001; VOROS-FRIDA 2004, 413.

4 MARCUS 2001, 521.

5 A kollaboracionak legaldbb két jelentése ismert. Negativ értelmd jelentése egyiitt-
miikddés az elnyomd hatalommal és a megszall ellenséggel. Ennek egyik tipi-
kus példaja a 20. szazad masodik felében a szocialista orszagokban kiépitett
bestigo6i halézat, amelynek tagjait kollaboransnak vagy informatornak nevez-
ték. Jelen keretekben az egytittmiikodés pozitiv értelm kifejezés, mely ponto-
san a kozponti, illetve kdzpontositott hatalom lebontasara és a demokratikus
jogok Kkiterjesztésére iranyulé szervezSdésekre és tevékenységekre utal. Ami-
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gaban, egymassal 6sszhangban 1év6 és egymastol eltérd célokkal, egyezkedé-
sekkel, a jelentésért folytatott kiizdelmekkel és a kutatas bizonytalan kime-
netelével.®

Az antropolbgia ,részvételi fordulata” (participatory turn’) a kollabora-
tiv, a kutaté-,kutatott” kozotti kdlcsonosségre és egylittmiikodésekre alapo-
zott akadémiai és alkalmazott szemléletl vizsgalatokban a kétezres évek
kozepén valt hangsilyosabba. Akkor, amikor tarsadalmi szinten a hétkézna-
pokban is kezdett egyre jelentGsebb szerepet betolteni a részvételiség, az
érintettek bevonasa és az egytittmiikodés kérdése. A 2010-es évektdl altala-
nos részvételi fordulatnak vagyunk a szerepléi, allitjia Christensen és szerz6-
tarsai,® ami egyarant tapasztalhaté a kulturélis és médiahasznalati szoka-
sokban, a politikai dontéshozatali folyamatokra vonatkoz6 elvarasokban,
valamint a kutatasi gyakorlatok szintjén.?

De vajon mirdl is van sz6, amikor a részvételiségrél beszéliink a tudo-
manyossagban?’® A részvételi kutatds egy szemléletmdd (orientation to
inquiry"), egy kutatasi stratégia, nem egy médszer vagy modszerek egytitte-
se. A kutatasnak egy olyan gyakorlata, ami 1) a helyi emberekkel egyiitt,
kozosen, 2) a helyi emberek érdekében (sajat érdekiiket 6k maguk fogalmaz-
zdk meg) és 3) a helyi emberek altal végzett tevékenység, és nem pusztan
roluk szdl, vagy nem csupan a kutatas targyaként kezeli 6ket.”> A részvételi
kutatds nem a konvenciondlis tarsadalomtudoményi vizsgalat alternativ
modszere, hanem olyan megkozelitésmod, ami szamtalan médszer esetében
alkalmazhat6, példaul kvalitativ, vizualis modszerek (példaul részvételi

kor tanulményomban a kifejezést utobbi értelmében hasznalom, példaul az
angol collaboration és collaborative szavak magyar forditasa esetében, egy-
arant hasznalom a kollaboracid, kollaborativ, egyiittmiikodés vagy egytittmd-
kodésre alapozott és egyiittm(ikodd kifejezéseket.

6 MARCUS 2001, 521.

7 HARPER- GUBRIUM 2017.

8 CHRISTENSEN-HANSEN-KROGHOLT-STAGE 2016, 117-118.

9 Lasd még: KIRALY 2017, 80.

1 Errél részletesebben 1asd: LAJOS 2016.

" REASON-BRADBURY 2008, 1.

> Lasd példaul HERON 1996.

13 LILJA-BELLON 2008, 481.
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videbzas és filmezés), digitdlis torténetmesélés vagy fotébhang/KépHang-
modszer (PhotoVoice). Cancian kifejezetten amellett érvel, hogy a részvételi
kutatds modszertani lehatarolasa nem adna teret annak, hogy a részvételi
szemléletmodot alkalmazé vizsgélatok maguk alakithassak ki az adott hely-
zethez és az érintett szerepl6khoz alkalmazkod6 sajat modszertani gyakorla-
tukat." Ez tehat azt jelenti, hogy az adatgytijtés és elemzés soran barmilyen
tudoméanyos maédszert alkalmazhatunk, amikor részvételi kutatast végziink,
mert az egylittmtikodésen és a kozos cselekvésen van a hangsuly.

A tovabbiakban elészor roviden vazolom azokat az elméleti és modszer-
tani ismereteket, amelyek az antropoldgiatorténetben az egyiittmutkodésre,
kollaboréciéra (collaboration) és részvételre vonatkoznak. Ezt kovetGen a
magyar antropolégia torténetében ismert részvételi kutatasokbol villantok
fel példakat.

Egyiittmiikodés és részvétel: torténetek a szociokulturalis antropologi-
aban
Kétségtelen, hogy az egylittmi(ikodés és részvétel alapvet§ mdédon beagyazott
az ,antropologiai tudastermelés rendszerébe”.’> Binder nyoman azt allithat-
juk, hogy az antropoldgiai terepmunka esetében 1) ,lehetetlen nem egytitt-
muikodni”, és kikeriilhetetlen a k6zos munka, hiszen a kutaté személyes
kapcsolatokat alakit ki a ,kutatott” személyekkel.® A terepmunka soran 2)
slehetetlen nem jelen lenni”, vagyis a megismer§ pozicionaltsaga meghata-
rozza az adatgy(jtés folyamatat. Az antropolégus jelenléte sziikségszer(ien
magaval hozza a beavatkozast a terepen él6k mindennapjaiba, fiiggetlentil a
kutat6 szandékaitél - avagy a terepen 3) ,lehetetlen nem beavatkozni”.'” Az
antropoldgiai terepmunkénak tehat kezdetektSl szerves része volt az
egylittmiikodés és részvétel, ezek jelentése és gyakorlata azonban nagyon
sokat valtozott a diszciplina megalakulasatol kezdve.

A terepmunka torténetében kiilonboz6 értelmezések léteznek arra vo-
natkozoan, hogy mikorra vezetheték vissza a kutatd és a lokalis tarsadalom
tagjai kozott kialakitott, valamiféle kolcsonosségen alapuléd egytittmikodési

4 CANCIAN 2000.

'5 SZIJARTO 2017, 189.

16 BINDER-VON BOSE-FBELL-HESS-KEINZ 2013. Idézi: SZIJARTO 2017, 189.
7 Uo.
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viszony kezdetei. Egyesek szerint a gyokerek egészen a 19. szazad kozepéig,
Morganhez nytlnak vissza, amit az irokéz Ely Parker esete példaz, illetve az
antropolégus képviseleti és érdekvédelmi (advocacy) szerepének kialakula-
sa.'® Masok szerint ez sokkal inkabb a sz4zad végéhez, Boas munkassagahoz
kothetS.” Az sem ismeretlen az antropolégiatorténetben, hogy egy ,kulcs-
adatkozl6i” szerepet betolt6 személy id6vel a maga jogan vélik az akadémiai
kozegben is elismert antropolégussé. (Példaul Boas bennsziilétt szarmazasa
ykulcsadatkozlGje”, George Hunt.*”)

Az antropolégiatorténetben az 1970-80-as évek az a reflexiv, kritikai
idGszak, amikor a tudomanyteriilet identitasa és gyakorlata jelentds atalaku-
lason megy keresztiil és tobb napjainkra kozismert elképzelés is megfogal-
mazédik. Ilyen példaul az, hogy maga a terepmunka mindenkor ,pozicio-
nalt” (positioned fieldwork), vagyis természetébdl adédodan szituacionalis. A
kutatés folyamata sordn minden szerepl$ pozicionélt alany és az antropol6-
gus sokat megtudhat a gydjtott adatok természetérdl, ha reflektal a terepen
betoltott sajat helyzetére és szerepére.® Napjainkban az etnografiat (mind a
terepmunkat, mind az etnografiai iras gyakorlatat) gendered jellegi, olyan
szituacidéba agyazott (szituacionalis) tudasnak (situated knowledge) tekint-
juk,* ami a hatalom és az alarendel6dés kozotti viszonyrendszerben jon
létre.>3 Vagyis az adatgy(jtés és -feldolgozas folyamatat is befolyasolja az
antropologus tarsadalmi allasa (neme, életkora, csaladi allapota, nyelvtudasa
stb.), de a beszélgetGtarsak, akkori nevén adatkozIGk, sajatos szociokulturalis
pozicibja is. Az 1980-as évek kozepén mar vilagosan latszik (lasd példaul a
Mead-Freeman vitat), hogy maga a szociokulturdlis kozeg is valtozékony,
vagyis a kutat6 adott id6ben csupan egy toredékét ismerheti meg az idében
véltozo helyi életvilag mtikodésének. A terepen megismert etnografiai igaz-
sag pedig minden esetben természetébdl kovetkezden részleges.*

8 Lasd példaul: LASSITER 2005/a, 85-86.

19 Példaul: RAPPAPORT 2008, 2.

20 MARCUS-FISHER 1999, 17.

2! ERIKSEN-NIELSEN 2013, 152.

> HARAWAY 1988; magyarul: HARAWAY 1994.
*3 LAMPHERE-RAGONE-ZAVELLA 1997, 5.

24 CLIFFORD 1986, 7.
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Az antropologidban altalanosan elfogadott intenziv ottlakas térbeli gya-
korlataként értelmezett terepmunka kritikdjanak id@szakaban,® vagyis az
1980-90-es években egyre inkabb teret nyert a torekvés az egytittmiikodésre
és a helyiek bevonasara (példaul reciprok és kollaborativ etnografia), meg-
novekedett az inkluziv kutatasi és oktatasi gyakorlatok jelentésége - tobbek
kozott a feminista antropolégianak koszonhetSen.

A feminista antropoldgia, 1évén, hogy a terepmunkéahoz k6t6d6 hatalmi
helyzetek felismerését és atalakitasat célozta, tamogatta az antropologus és a
beszélgetGtarsak egylittmiikodését, a kollaborativ és reciprok megkozelitések
alkalmazasat.®® A résztvevék kolcsondsségi viszonyain alapul6 reciprok (kol-
csonos vagy kolcsonosségi) etnografia (reciprocal ethnography®) a tudo-
manyteriilet korabeli kérdéseit problematizalta, mint példaul az etnografiai
irds vagy a reflexi6 a kutat6 sajat szerepére és hatalmara a terepmunka fo-
lyamatéaban. A reciprok etnografia egy dinamikus, tobbréteg( és tobbszola-
mu dialégusra és kolcsonosségre épit6 etnografiai leiras, aminek gyakorlata-
ban folyamatosan fenntartott a parbeszéd és rendszeresek az egyezkedések a
kutatasban résztveve osszes személy kozott. A reciprok jelleg nem reciproci-
tast jelent, hanem egy olyan dial6gus kialakitasat, ami adott témat kozds
munka keretében targyal, és amelynek soran a tudas megosztasa, vizsgalata
és Ujraértelmezése, végs6 soron egylittes létrehozatala torténik. Lawless
elismeri azt, hogy egyediil irja a tanulmanyokat és konyveket, de kifejezetten
hangstlyozza, hogy a mogottes munka a résztvevékkel kozos dialoguson és
egylittmiikodésen, az elemzések és értelmezések megosztasan alapszik, ami
nem rogzitett, hanem folyton alakul6 jelentéseket termel.® Vagyis a szerzd-
ség fogalma kitagul, alapja a folyamatosan fenntartott parbeszéd és a dina-
mikus egytittmiikodés lesz.

Az egyiittm(ikodésen alapul6, kollaborativ etnografia (collaborative
ethnography®) mint stratégia nagymértékben akci6kutatasi normékra ala-

% Lasd példaul a Writing Culture vitat: CLIFFORD-MARCUS 1986; GUPTA-FERGUSON
1997.

26 L ASSITER 2005/a, 90-91.

*7 LAWLESS 1991; LAWLESS 2019.

28 L AWLESS 1991, 38-39.

29 TASSITER 2005/a; LASSITER 2005/b; LASSITER 2008; magyarul: LAJOS 2014; NAGY
2018.
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pozott.3® A kollaborativ mddszer (collaborative method) egyrészt jelenti a
kutato, a helyi emberek, ,laikusok” és a helyi tanacsadok kozotti partneri
viszonyt, ,az egyiittm(ikodés gyakorlatanak visszahelyezését az etnografia
folyamatanak minden fézisdba”, ,a terepmunkatél az irasig és vissza”.>'
Masrészt vonatkozik a terepmunka soran kialakitott egyiittmiikodés szisz-
tematikusabb beépitésére a szoveg létrehozésanak folyamataba.>* A kollabo-
rativ etnografia a hagyomanyosan alkalmazott médszerek Gjfajta megkozeli-
tését jelenti aképpen, hogy az etnogréafia létrehozasanak egész folyamataban,
a kutatasban és az irasban is, a lokalis tarsadalom tagjainak részvétele és a
kutato-, kutatott” kozotti viszonyban az egyiittmtikodés valik hangsulyos-
sa.3

Az egyiittmi(ikodési gyakorlatok alkalmazédsa nem csak az észak-
amerikai antropolégiai hagyomany része, hanem a kollaboraci6 példaul a
tarsadalmi mozgalmakkal és civil szervezetekkel dolgozd latin-amerikai
antropolégusok munkajanak is nélkillozhetetlen eleme.s* A kutatasban
résztvevlket a kutatasi folyamat minden fazisaba partnerként bevoné kolla-
borativ vagy részvételi kutatas ,etikailag tudatos” vizsgalati modellként téte-
lez6dik.35

A helyiekkel a kutatas minél tobb szinterén kialakitott egytittmiikodésre
alapozott (kollaborativ) kutatds részvételi fordulatat a szociokulturalis ant-
ropologidban a Writing Culture-vita utan a 2000-es évek kdzepén Appadurai
Kutatédshoz valé jog cim{i 2006-0s irésa hozta el.3® Appadurai tanulménya-
ban amellett érvel, hogy a kutatas alapvet§ emberi jog és sziikséglet a de-
mokratikus allamokban. A kutatashoz val6 jogon Appadurai az ,olyan eszko-
z0khoz valé hozzaférés jogat” érti, ,amelyek révén barmely polgar modsze-
resen képes novelni azt a tudaséallomanyt, ami szamara a leginkabb nélkii-
lozhetetlen életben maradasadhoz és allampolgari jogainak érvényesitésé-

3° V6. BOYER-MARCUS 2021, 12.

3' LASSITER 2005/b, xii, 15-17. Masok is hasonl6 mddon értelmezik az egytittmiko-
dés, kollaboraci6 fogalmat, 1asd példaul: LAMPHERE 2004, 432.

32 LASSITER 2005/a, 84.

33 V0. NAGY 2018, 108.

34 Példaul: RAPPAPORT 2008.

35 FLUEHR-LOBBAN 2008.

36 HARPER-GUBRIUM 2017, 5.
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hez” 37 A részvételi kutatasok az emberek képességét fejlesztik a tudoményos
jellegi tudastermelés elsajatitasahoz a dokumentaciés folyamatokon keresz-
tiil,3® a modszeresség és kritikus hozzaallas alapjain.

A kovetkezd évtizedben megszaporodtak a kollaborativ szemléletmodra
éptils, részvételi modszereket alkalmazé antropoldgiai kutatasok. Napjaink-
ban Holmes és Marcus kifejezetten a kutatas és iras kollaborativ médozatai-
nak antropolégiai gyakorlatba emelése mellett foglalnak allast - egyarant
értve ezalatt az inter- és transzdiciplinaris egytittmtikodéseket is.3

A részvételi szemléletméd Magyarorszagon: szociokulturalis antropo-
l16giai kutatasok

Napjaink Magyarorszagan, még ha nem is feltétleniil beszélhetiink ,részvé-
teli fordulatr6l”, &m a tarsadalmi részvétel és a részvételiség egyre tobb szin-
téren jelenik meg a mindennapokban - példaul a politikai dontéshozatal
tertiletén (részvételi koltségvetés, allampolgari tanacs) is.#° A 2000-es évek-
t6l egyre né a tarsadalmilag elkotelezett, részvételiségre is épit§ miivészeti
projektek szdma. Az utébbi tiz-tizendt évben pedig hazankban is egyre t6bb
olyan tudomanyos kezdeményezés van, amelyik kifejezetten fontosnak te-
kinti az érintetteket bevonasat és részvételét az ket érint6 kérdésekbe* -
legyen sz6 a kutatdbmunkardl vagy a helyi életvilagot érintd egyéb dontések-
rél.#

A részvételi kutatdsoknak mara tobbféle hagyoménya létezik hazank-
ban. Ez koszonhetd a részvételiség, a bevonas, az egylittmiikodés, a tarsa-
dalmi felelGsségvallalas és a cselekvés, akcié, beavatkozas, vagyis a pozitiv
irany( tarsadalmi valtozasok tudoméanyos munkaval térténd kozvetlen els-
idézése iranti elkotelez6dés fokozodasdnak. A részvételi kutatasok kozé so-
roljuk az akci6szemlélet(i kutatasokat is, hiszen minden akcidkutatas részvé-

37 APPADURAI 2006, 66.

38 V5. HARPER-GUBRIUM 2017, 5.

39 HOLMES-MARCUS 2021.

40 A részvételi koltségvetés budapesti megjelenésérél lasd OROSS-KISS 2023.

4 A magyarorszagi részvételi és akcidészemléleti tudomanyos munkakroél dsszefogla-
16k példaul: Replika 100; MALOVICS 2020, 52-55.

42 7. KARVALICS 2019.



172 Lajos Veronika

teli, de nem minden részvételi vizsgalat 1ép ki célzottan az akcidk teriileté-
re.43

A magyarorszagi részvételi kutatasok sokszinilisége egyrészt megmu-
tatkozik abban, hogy szdmos tudoméanyteriileten (példaul neveléstudomany,
fogyatékossagkutatas, fenntarthatésag és tarsadalmi felelGsség, szocidlis
dizajn) és témakorben dolgoztak mar kutatok a részvételi szemléletmoddal
és az akciokutatas valamelyik tipuséaval (példaul részvételi akcidkutatas vagy
kooperativ kutatas). Masrészt a nemzetkozi gyakorlathoz hasonléan abban
is, hogy ezek a kutatasok sokféle médszert alkalmaznak.*

A hazai kulturalis antropolégiai és néprajzi szinterekben sem altalano-
san elfogadott a részvételiség tigye, de az utébbi 8-10 évben egyre tobb, az
érintettek részvételére és a kutatési folyamatba torténd bevonéaséara épit6
tudoméanyos vallalkozas jelent meg. Lérinczi Tiinde kollaboralé médszertan-
nak nevezett kutatdsi modszert alkalmazott, amikor 2013 és 2015 kozott
budapesti roma gytilekezetekben vizsgélta az elismerés-politikai gyakorlato-
kat. Ez esetben azonban a kollaboralas a kutat6 bevonddasat jelentette a
romak életének tobb szinterére kiterjedGen, tulajdonképpen a romak kiilon-
boz6 formakban torténd tamogatésa (példaul ,segitség nyujtasa allaskere-
sésben, blog és Facebook-oldal létrehozasa a gytilekezetnek, élettorténet
megirasa vagy forditas”#) volt a terepmunka soran.

Nagy Karoly Zsolt interaktiv / kollaborativ etnografianak nevezett tobb
mint egy évtizedes munkaja soran az a tapasztalat fogalmazodott meg, hogy
,tobbnyire nagyon ritkan és nagyon nehezen érhetd el, hogy azok, akiknek a
segitségével a kutat6 a kultarat alkoté tudasokban részesedni 6hajt, tényle-
gesen »laikus munkatarsakké« valjanak”.4

Durst Judit kollaborativ vagy kooperativ etnogréfia keretében targyalta
azokat a modszertani lehet8ségeket és korlatokat, amelyek hozzajarulhatnak

43 Lasd részletesebben az akciokutatd Gelei Andrassal készitett interjat: LAjoS 2018.

4 Az alkalmazott modszerek kozott talaljuk a mivészetalapt megkozelitéseket (ak-
cibkutatas esetében a miivészet alapt részvételi akcidkutatast (M-RAK): példa-
ul a fotébhang moédszert, a szociodramat, a részvételi videdzast és a részvételi
filmet. MULLNER 2022.

45 LORINCZI 2014, 84.

46 NAGY 2016, 52.
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vagy éppen akadélyozhatjak az informélis / illegalis gazdaségi gyakorlatokat
ovez6 kutat6i csend feltorését.+”

A mar célzottan a helyiek, kutatasban érintettek bevonésat és részvéte-
1ét tamogaté tudomanyos vallalkozasok kozott emlithetjiik a Balogh Pal Géza
vezetésével mara vallaltan részvételi akcidkutatassa alakult kospallagi taj-
hazprojektet,*® emellett a részvételiséget és egylittmtikodési gyakorlatokat
kiilonboz6 formaban és mértékben alkalmazd mtzeumi és mizeumpedago-
giai munkakat.*® A kétezerhuszas évek elejétél megjelentek a részvételi nyel-
vészeti etnografiai kutatasok is.>°

Részvételiség és multimodalitas

Nem vonhat6 kétségbe, hogy a ,részvételiség korat” éljiik a mindennapi élet
kiilonboz6 szinterein és a tudomanyos vilagokban is. Az elmozdulas a helyi-
ek, az érintettek bevonasa és a kollaborativ, illetve részvételi gyakorlatok
alkalmazasanak iranyaba, tovabba az a torekvés, hogy a tudoméanyteriilet a
kortars média eszkozeivel minél szélesebb korben jelen tudjon lenni a koz-
antropologidban (public anthropology) magéaval hozta, tébbek kozott, a vi-
zudlis antropolégia atalakulasat is az észak-amerikai antropolégiaban. Ezzel
Osszeftiggésben a kétezertizes évektél mar korvonalazodik egy multimodalis
mozgalom, aminek keretében antropolégusok példaul etikai tigyeket fesze-
get§ tarsasjatékot vagy egy antropoldgiai terepmunkara alapozott varosi
sétahoz kifejlesztett applikaciét hoznak létre.>* A részvételiség, a bevonas és
az egylittm(ikodés tehat napjainkra egyre valtozatosabb formakat oOlt és
egyre sokszin(ibb akadémiai,* illetve alkalmazott termékeket hoz létre a
kortars nemzetkozi antropolégidban, ahogy a magyar szintéren is kezd egyre
elfogadottabba valni a kozos kutatomunka és cselekvés, a bevonas és
egylittmiikodés a helyi érintetti csoportokkal.

47 DURST 2017.

48 HERNADI-BALOGH 2021.

49 Lasd példaul: FRAZON et al. 2018.

50 Lasd példaul: BoDO et al. 2022; HELTAI-TARSOLY 2023; LAJOS—-GASPAR-SZABO 2021.

5! COLLINS-DURINGTON-GILL 2017.

52 Ehhez lasd magyar példaként az ELTE-n m(ikod§ részvételi nyelvészeti etnografiai
kutatécsoport (NKFIH K-19 131562) 1észpedi kdszonésekre alapozott kollabora-
tiv modon készitett tarsasjatékat.
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