DR. VALLO ISTV AN
VAROSTUDOMANY — TELEPULESTUDOMANY

Még nines félszazada annak, hogy neves épitémiivészek és kozgazdaszok London-
ban nemzetkozi ankétra tltek oOssze, amelynek célja és rendeltetése — legbelsébb
lényege szerint — az volt, hogy a varosok épitésénck és fejlédésének 1j iranyelveit
kisérelje megallapitani. Nagyjaban ezt az idépontot tekintik az urbanizmus megsziile-
tésének, s ha egy szellemi mozgalom kialakulasat és fejlédését nem lehet is merev terminu-
sok és datumok kozé szoritani, annyiban igazuk van azoknak, akik a varostudomany
jelentkezését és térhoditasat e szazad elejétdl szamitjak, hogy a multl szazad végére és
a jelen szézad elejére esik néhany olyan fontos mozzanat, amelyek a maguk egyiitthata-
saban jelzik azt, hogy a varosok fejlédésében uj korszaknak és uj iranyelveknek kell
kovetkezni.

Ennek az alig félszéz éves tudomanyagazatnak irodalma eddig inkabb részlet-
szempontokat targyalt és dolgozott ki és kiilfoldi viszonylatban is ma még kevés olyan
osszefoglalé munka van, amely maganak a tudomanynak, illetve a tudomanyagazatnak
egészét, lényegét igyekezne megfogni és a tudoményban elfoglalt helyét megszabni.

Ilyen célkitiizéssel készitett dr. Vallé Istvan ,,Varostudomany — telepiiléstudo-
many’’ cimmel egy terjedelmes tanulmanyt. A tanulmany elsé részében magaval a tele-
piiléssel foglalkozik és targyalja annak lényegét és tulajdonsagait, targyalja a telepiilést
mint tarsadalmi tényt, mint torténeti képzédményt és é16 organizmust. Kiilon fejezet szol
a sziikségletekrdl és azok kielégitésével kapesolatos feladatokrél, hogy ezen keresztiil
a telepiiléseknek, varosoknak szerepét megvilagithassa. Ramutat a telepiiléseknek tajbeli
Osszefliggéseire és a tajak hierarchiajarél szolo fejezetben azzal a nagy organizmussal
foglalkozik, amelynek az egyes telepiilések — legyenck azok kozponti szerepkoroket
betolté varosok vagy falvak — alkoté részei. Az elsé részt a telepiilések osztalyozasarol
sz6l6 fejezet fejezi be.

A TII. rész a varosfejlédés maltjara tekint vissza és targyalja az 6kori, kozépkori
varosépités, varosigazgatas legfontosabb tényeit és tanulsagait, foglalkozik a bontakozé6
kapitalizmus varosfejlédésével és a varosfejlédésnek a kapitalizmusban valo valsagba
jutasaval.

A tanulméany III. része ,,Telepiilésismeret” cimmel a telepiilésck elemeit és ténye-
z6it targyalja, a teriiletet, népességet, a tarsadalmi és szellemi tényezéket, valamint a
telepiilések fejlédését és életmiikodését biztosité tevékenységet.

A IV. rész a tudomany céljat és feladatat targyalja és annak alapjan megkisérli
a tudomény rendszerét és felosztasat megalkotni. Majd a tudoméanynak egyes rokon-
tudomanyokkal val6é kapesolatat ismerteti.

Az V. részben a varostudomany kialakulasanak és fejlédésének torténeti vazat
adja meg, amelyet a mult varoselméletének attekintésével vezet be az antik vilag bolesel6i-
tél a teoretikusok eszményi varosain at az utépiakig. A modern varostudomany kialaku-
lasaban az irodalom utmutaté megnyilatkozasain tul az egyetemi oktatas, tudomanyos
kutaté intézetek miikodése mellett foglalkozik a kiilonboézé nemzetkozi szivetségek
egytittmdkodésébdl szarmazott eredményekkel is.

Az utolsé, VI. fejezet a modern varoselmélet legfontosabb problémairdl szol s
ennck keretében egy kiilon fejezet ismerteti a szocializmus varoselméletét.

A tanulmany IV. fejezetébdl kozoljik az alabbi részleteket.

*
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A varos — vagy altaliban a teleptlés az értelmes ember ésszer(i
alkotésa, amelynek létrejottében — ha van is szerepe az Osztonnek vagy
véletlennek — a donté szé mégis az elorelaté gondossagé. Fenntartisa, élet-
miikodésének biztositasa is koriiltekintést, a viszonyok ismeretét, a cselek-
vések modjanak és eszkozeinek gondos megvalogatasat koveteli meg. A varos
nemcsak onmagaban bonyolult tarsadalmi jelenség, hanem szoros osszefiiggései
vannak a kornyez6 vidéken tul az orszag tavoli telepiiléseivel is, amelyek
halézataban magasabbrendii szerepet t6lt be és bizonyos hivatiast teljesit.
A hivatas teljesitésére be kell rendezkednie, ki kell épitenie a maga szervezetét,
intézményeket kell létrehozni és azokat mikodésben kell tartania, minden
életmegnyilvanulasat ossze kell fogni egy céltudatos varospolitika organikus
egységébe.

Nyilvanvald, hogy ebben csak a tudomanyosan megalapozott tajékozodas
adhat eligazitast, mert a tudomdny ismeretanyaga teszi képessé az embert
a kovetkezmények kiszamitasara, a bonyolult Osszefiggések dttekintésére
s mindezek alapjan a cselekvések egymasutanjanak tervszerd rendezésére.

A tudomany teriilete azonban végteleniil nagy, a varos komplex jelen-
ségében felvet6dd kérdések vagy szempontok annak majd minden részét,
szamtalan agat érintik. A telepiilésben gyakran ellentétes iranyt és kiilonb6z6
ereji tényezék hatnak egymdsra, amiket a varospolitikdnak kell Gsszeegyez-
tetni. A kiilonboz6 tényezék mindegyikérdl més és mas tudomanyig ad meg-
bizhato felvilagositast, az, amelynek targykorébe tartozik. A mult formald
erejérdl, a teleptilések fejlodéstorténetérél nyilvan a torténettudoménynak
van a legtobb érdemleges mondanivaléja, a természeti tényezSkrsl a termé-
szeti foldrajz nyajt tdjékoztatast, a talaj viszonyairdl a geoldgia, az idéjaras
esélyeirdl az éghajlattan, a gazdilkodas modjardl és lehetGségeirdl a gazdasagi
foldrajz, a népességrél a demografia, szokasair6l a néprajz, kozosségi
életérdl a tarsadalomtudomany, egészségiigyi viszonyairdl az orvostudoméany
sth. sth.

Melyik tudomanyag alkalmas arra, hogy magarol a telepiilésr6l adjon
szamunkra megbizhaté tdjékoztatast? A tarsadalomtudomény talin, amely
a telepiiléshen agglomeralt népességnek, az egyiivé telepiil tarsadalomnak
vizsgilatait nyajtja? A foldrajz, amely a teriletet és adott koriilményeit
irja le szamunkra? Az igazgatistan, amely a varosok, kozségek jogi szervezetét
tarja elénk? Vagy az épitészet-elmélet, amely megmondja, hogyan kell a
hazakbol értelmes és szép egylitteseket, tetszetds és kellemes varost kialaki-
tani? Milyen ismeretanyag nyujt az ember sziméra hasznalhaté ismerete-
ket, szempontokat és iranyitast dltaliban a telepiilés tényével kapesolatban?
Melyik hat az a tudomanyag, amely a teleptilések minden probléméjat sum-
masan magaénak vallhatja és alkalmas arra, hogy e problémakat egy vezetd
szempont alkalmazisival egységbe foglalja?

lgyik sem, ilyen tudoményig nincsen. Minden tudoményig, amely
a telepiilés valamely problémdajat vizsgilja, a maga szempontjai szerint tar-
gyalja azt és barmily kit{in6 anyagot nyujtson is a részletkérdésben, a végs6
szintézisre mégsem alkalmas, de nem is hivatott ra. Ezt esak egy olyan tudo-
manyag teljesitheti, amelynek egyetlen szempontja : maga a telepiilés ténye
és minden ismeretanyagot ennek a vezet§ szempontnak az alkalmazisival
értékel. Mivel az eddigi tudominyigak kozott ninesen ilyen, ujat kellett
alkotni, meg kellett teremteni azt a tudoményigat, amelynek szempontja
csak a telepiilés.
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Ez a sziikségesség teremtette meg a ,,telepiiléstudomanyt’, azt a tudo-
méanyagat, amely a telepiiléssel kapcsolatos ismeretanyagot osszegy(ijti és
rendszerbe foglalja, hogy ezek alapjan irdnyelveket és szempontokat szol-
giltasson azok szamara, akik a telepiilés életfenntartisit és fejlédését mun-
kaljak. A telepiiléstudomany kialakuldsinak elsé szakasziban a varosi tele-
piiléseket hangstlyozta ki s az indulds iranyelveit is ebb6l meritette, aminek
kovetkeztében a ,,varostudomany” a maga igényeivel kordbban jelentkezett
a tudoményos életben.

A telepiléstudomany”, ,,varostudomdny” szavak értelmezésére még
visszatériink, s ugyanakkor igyeksziink pontosan megjelolni kapesolataikat
és rendszertani helyeiket is. Ha a tovibbiakban, amikor altaliban a tudomany
céljat és tartalmat targyaljuk, f6képpen pedig amikor a kialakulasat és fejls-
dését tekintjiikk at, mégis gyakrabban haszndljuk a ,,virostudomdiny’ szot,
azért tessziik, hogy — céljainknak megfelel6en — hangstlyozzuk a figyelem-
nek a varosokra koncentrilasit, a telepiiléstudomany dltalinos elveinek a
varostudoményban valé kikristalyosodasat.

A telepiiléstudoméany gyakorlati céla, alkalmazott tudomany. Célja az,
hogy tudatossa és tervszerivé tegye a kozosség telepiilési tevékenységét. Fnnek
elérése érdekében feltarja a telepiilésorganizmusok élettandt, ismertesse élet-
miikodésiiket és az azokat befolydsold tényezdk szerepét, figyelmeztessen a
velitkk kapesolatos Osszefiiggésekre és kiovetkezményekre.

A varostudominy feladata igy mindenekel6tt magénak a virosnak
— mint tarsadalmi organizmusnak — megismerése, a viros szerepének és hiva-
tasdnak pontos meghatarozasa, mindazoknak az adottsigoknak szambavétele,
amelyek a varos életét befolyisoljak és fejlédésének feltételeit megadjik.

A feladat teljesitése érdekében a varostudominynak foglalkoznia kell
a varossal, mint életjelenséggel, vizsgilnia kell keletkezését, fejlédésének és
hanyatlasanak okait és koriilményeit ;

vizsgilnia kell életének alkoté elemeit és azok miikodését ;

vizsgilnia kell életmegnyilvinuldsainak jelenségeit, kihatasait, okait és
kovetkezményeit ;

foglalkoznia kell a természet altal nytajtott adottsigokkal, mindazzal,
amit fold, éghajlat, talaj, viz, dllatvilag és novényzet, altalaban taj és kor-
nyezet a telepiilés kialakuldsaban jelentenek ;

foglalkoznia kell a népességnek, mint tarsadalomnak és kozosségnek
osszetételével, nagysagaval és minGségével, fizikai és szellemi tulajdonsagaival,
gondolkozisit és cselekvését befolyisold tényezdkkel ;

kutatnia kell a kornyez6 taj viszonyait, és az egyes varosi funkecidk
vonzas- és hatdsteriileteit. Feladata a varostudomdnynak, hogy a maga
ismeretanyagival szolgilja a megfelel6 varostudat kialakitésat.

A miivel6dés minden eszkozével szolgilnia kell a varosra vonatkozd
ismeretek széleskor(i elterjedését, kutatnia kell a varos multjat és hagyoma-
nyait és meg kell ériznie azok emlékét.

Feladata, hogy a varospolitika célkit(izéseit tudomanyosan el6készitse
és a varosszervez& kozosségi tevékenységet megalapozza.

Fzért foglalkoznia kell magianak a kozosségi tevékenységnek megszer-
vezésével : milyen igazgatisi szervezet, milyen eljardsok és jogszabalyok
felelnek meg legjobban egyéniségének ;

meg kell allapitani a telepiilések térbeli elhelyezkedésének és kialakité-
sanak irdnyelveit, a viarosok megtervezésének és megépitésének leghelyesebb
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modjait, nemesak az egészség, az esztétika, a forgalom vagy a gazdasigossig
szempontjainak szem el6tt tartdsival, hanem arra valé figyelemmel is, hogy
a varos térbeli kialakitisa és szerkezete az organikus élet kovetelményeinek
is megfeleljen ;

g foglalkoznia kell a varosok berendezéseivel, intézményekkel vald ella-
tasra vonatkozo irdnyelvekkel, a technikai fejlédés altal nytjtott lehetéségek
felhasznalasaval és alkalmazisival ;

foglalkoznia kell altalaban a sziikségletek mikénti alakuldsival, azok
kielégitésének feladataival, médjaival és szempontjaival.

E feladatok teljesitésében a varostudomény a tudoményigak hosszu
sorat foglalkoztatja. Hogy csak a legfontosabbakat emlitsiik : igénybe kell
vennie a tarsadalomtudomdiny, a lélektan, az emberfoldrajz, a gazdasigtan,
a statisztika, a torténelem, a néprajz, a kozigazgatistan, dllamtudomany,
varosépitéstan, varosgazdasigtan sth. tudoméanyagakat. K szaktudominyok
mindegyikének vannak mondanivaldi, ismeretei és szempontjai a varosokra
vonatkozéan. Ezek a mondanivalék rendezédnek Ossze egy nagy és rend-
szeres szintézisben a varostudomany keretében, amely ilyenformin nem a
szakagazatok altal nyujtott ismeretek gytlijteménye, hanem egy 1j tudo-
manyag, amely a maga szempontjai és céljai szerint dolgozza fel az ismeret-
anyagot. Benne minden probléma sajitos varosi problémava vilik, amelynek
megoldasara a szaktudomanyok egyike sem alkalmas. Nem alkalmas, mert
mindegyik tudoményig csak a maga szempontjai szerint képes a varost
targyalni.

,»A varos bonyolultan sszetett valésiginak megvilagitisihoz nem elég-
séges egyetlen tudomany lampéasa — irja Mendsl Tibor dr.! —, pedig mind-
egyik tudomany, amelyik erre a szerepre vallalkozik, latszoélag az Osszetett
valosig egészére raviligit. A szocioldgus is beszél lakéhazakrdl és kozmiivek-
rél, a miszaki varostudomény is megemlékezik a tarsadalmi rétegek igényeirdl,
a jogasz sem feledkezik meg az anyagi és szellemi élet egyetlen olyan meg-
nyilvanulisarél, amelynek zavartalansigit szabalyokkal kell biztositani.
Mindegyik a varosjelenség egészérél ad képet, de mégsem teljeset, és ardnyai-
ban sem egyformat. Mindegyik méas szemszoghdl vilagit ra az egészre, hason-
léan a kiilonboz8 pontokon felallitott lAmpdhoz, amelynek fénykévéjében
mindenestd]l benne latjuk ugyan a jelenséget, de annak mindig mas és mas
oldala tszik megnagyitva a fénydrban, vagy meriil 6sszezsugorodva a ho-
malyba.”

Igen, a varostudomanynak az adja meg a maga jelent6ségét, hogy egy-
ségbe foglalja 6ssze mindazt, amit a tobbi tudoményigak a varosrél el6adnak.
Mindent a maga szempontja szerint értékel és egyeztet egy nagy szintézisben,
amelynek eredményeként el6ttiink 4ll a maga organikus, eleven és személyes
egységével maga a varos.

A legkifejez6bben Déznay Viktor vildgitott rd erre a szintézisre, a viros-
tudomanynak erre a sajitos jellegére. Déznay volt az els§, aki a magyar
szakirodalomban a varostudominy sziikségszer(iségérsl irt — 1917-ben a
Vérosi Szemlében. Kés6bb a bukaresti urbanisztikai intézet igazgatéjaként
miik6dott, s e mindségben egy nemzetkozi konferencidn tartott eldadiasiaban
a kovetkez6képpen jellemezte a varostudominy lényegét :

1 Mendol T. dr.: A varosfoldrajz targykore és feladatai. Varosi Szemle 1945.
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,, Bz a tudomdny — mondotta — nem kivanja meg az épitész, a mérnok,
a szociologus, a kozgazdasz, adminisztrator, orvos, geolégus, klimatologus,
geografus, természettudos, torténész, etnogrifus stb. egész tudomanyit.
Az urbanista j6l informélt mindezen tudoményokban, amennyiben azok a
varoshoz kapesolddnak, bel6litk maga allit 6ssze egy organikus egészet, amely-
nek lényege nem a részletekben van, hanem ezeknek az elemeknek az eleven
reldcidjaban. Ez az, ami 1j ; nem az épitészet, technika, szocioldgia sth. szem-
pontjabol nézi, hanem egyszeriien : a vdros szempontjabdl.”

A varostudoménynak ma mar hatalmas irodalma van, amelynek kiala-
kulasaval, altaldban a varoselmélet fejlédésével még bévebben is foglalkozunk.
Most, csupian néhdny olyan megnyilatkozasra kivinunk ramutatni, amelynek
idézése jobban kapecsolédik a most elmondottakhoz, s jelentés mértékben
hozz4jarul ahhoz, hogy a varostudomany lényegérdl és feladatairdl teljesebb
képet kapjunk.

A francia urbanista irék kozott a legjelentésebb Marcel Poete, az ,,Institut
d’Urbanisme” volt vezetdje, aki els6ként fogalmazta meg az urbanizmus
feladat4at abban, hogy az a ,,varosok életnyilvanulasainak és fejlédésiik fel-
tételeinek tudomdnya’. ,,A varostudomany megfigyel6 tudominy — irja
Introduction 4 l'urbanisme cim@ koényvében —, amelyben megdllapitott
tényeket hasonlitunk egymas kozott dssze avéghdl, hogy azokbdél — ha nem is
torvényeket (a szé nagyon erds ahhoz, hogy emberi jelenségekre alkalmazzuk)
—, de legalabb altalanos kovetkeztetéseket vonjunk le. A megfigyelendd
tény, amit én vdrosi ténynek (urbanus) nevezek, a varosi szervezet allapotinak
feltardsa, a vdrosi organizmus mibenlétének felfedezd ténye. A tudominy
targya a véaros; a vdros minden vonatkozdsban.”’ ,,Science des villes” — ezt
a kifejezést is gyakran hasznilja konyvében, s ez vilagit rda arra, hogy az
urbanizmus elvi alapvetése alatt ugyanazt érti, amit mi varostudominynak
neveziink.

Pierre Lavedan ,,Que c¢’est que 'urbanisme’” cimi konyvében Poete-tal
azonosan a varos életmegnyilvinuldsainak és fejlodésiik feltételeinek dltalanos
tudominyat litja a varostudomanyban, s a tartalmat azzal b6viti ki, hogy
annak keretében nemesak a foldrajzi tényezSkkel kell torédni, hanem a torté-
nelmi befolydsokkal is, amelyek folyton m{ikédésben vannak. Ennek az allas-
pontjinak egyébként azzal adott hangsilyt, hogy nagy, kétkiotetes munkat
szentelt az urbanizmus toérténetének (Histoire d’urbanisme, Paris).

Gaston Bardet, a termékeny urbanista iré szerint a ,,varostudomany
a dolgok megismerésébdl, a tények moddszeres tanulmanyozasibdl, az alapok
kutatdsibdl indul ki és gondos analizisek utan sorozatos szintézisekkel meg-
kisérli, hogy — ha nem is térvényeket —, de irdnyelveket hatarozzon meg’.

Az épitészet és vele egyiitt a varosépités, az urbanizmus is a neki tulaj-
donitott tarsadalmi szerep és jelentéség révén telik meg magasabbrend(
tartalommal és valik tudomannyd is.

Az angolszisz ir6knal a viros tarsadalmi jellege, kizosségvolta domboro-
dik ki és ennek megfelel6en a viroskutatisban, varostudomanyban a szocio-
logidnak tulajdonitanak nagyobb szerepet, a véiros életjelenségeit az ,,urban
sociology”’-nak nevezett tudoményéig révén kutatjik. Louis Wirth (A biblio-
graphy of the urban community. — The city Chicago, 1925) — kétféle fajat
kiilonbozteti meg a varostudomanynak : az egyik a varosi berendezéseket
vizsgilja targyaik szerint torténd elkiilonitett ecsoportositdsban, a masik
a varosnak mint egységes egésznek rendszeres és tudoményos kutatasa’.
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A foldrajztudoésokkal, urbanistakkal, szociologusokkal azonos ko vetkez-
tetésekre jutnak a kozigazgatisi szakemberek is és attekintesiik hidnyos
maradna, ha nem idéznénk az altaluk képviselt tudomanyig részérdl is
néhdny megnyilatkozast, amely a varostudomany mibenlétére viligit ra,
vagy jogosultsagat okolja meg.

J. G. Gibbon, angol kozigazgatisi iré utal arra, hogy ,,a mindinkabb
bonyolultta vilé kozigazgatis nem nélkiilozheti a tudomanyos megalapozast.
A kisérletek és az azok tapasztalataibdl levont tanulsigok mar nem elégségesek
arra, hogy rajuk épiiljon egy varosigazgatas egész rendszere. Ahogyan a nagy-
iparban mar évtizedek 6ta kutaté laboratériumokat és tudomanyos intézeteket
allitanak fel, hogy a leggazdasigosabb eljarasokat megallapithassik, éppugy
a varosigazgatasban is szuk%eg van az elmélyiil6 tudomanyos kutatasra,
amit az egyetemek intézetei és a varosszovetségek tudomanyos osztalyai
teljesitenek”.

Kurt Jeserich, a berlini Kommunalwissenschaftliches Institut vezet&je
arra hivatkozik, hogy ,,a jogtudomany a maga merev paragrafus-gondolkoda-
saval a multban nem sok eredményt érlelt meg a varostudoméany szamaéra,
mert a varos tarsadalmi tartalmat és az onkormdanyzat politikai tartalmat
megkozelitéen sem tudta Osszeegyeztetni. Csak a normativ kotelékeitdl
megszabaditott és dndllé varostudomdny alapjainak megteremtésével és a varosi
problémak tudoméanyos tisztazasaval sikeriilhet ezt a célt elérni”. Jeserich
egyébként nagy altalanossighban tUgy hatirozza meg a varostudomanyt,
hogy az ,,a kézosségben, mint szomszédsagi kotelékben 616 tarsadalom viszo-
nyainak tanulmanyozisa’

A kozigazgatas magyar szakirodalmabdl Magyari Zoltanra hivatkoz-
hatunk, mint aki az igazgatastudominy %/empontjébél is iddszeriinek és
sziiksegesnek ismerte fel a Val()stu(lomanyt ,,Ma mar nldgsmrte kifejlodott
a Vdrosfe]lewtes tudomdnya — 1r]a ,,Magyar Kozigazgatas’ cimd konyvel)on
(Budapest, 1942) —, ami a varos és a természeti adottsagok kozti un. varos-
morfoldgiai és a vauoslakok élete kozotti un. wvdrosbioldgiai Gsszefiiggéseket
egyarant figyelembe veszi és virhatd érvényesiilését koordindltan vizsgilja
és igy allapitja meg a varosrendezés alapjat. 4 wdrosrendezés ma madr tudo-
mdnnyd érett és fontos feje7(\t(~ a vdarostudomdnynak, amely magiban f()gla]ja
a varosok szervezetével és igazgatasiaval osszofu,qgo kérdések vizsgalatat is.

Wildner Odon — tanulmamyvazla‘cdbdn2 igy ir a tudoméany lényegérdl :
A varostudomany a ,,varosra’ vonatkozodlag legszélesebb korben szerzett

— oOsszehasonlitott — megfigyelések, tapasztalatok, kisérletek lesz{ir6dott
eredményeinek rendszeres osszefoglaldsa ... Rendez6, felderité, osszefoglald

munka a mindennapi élet kaotikus aradatiban, amely munka eredménye
azutdn az, hogy a kérdéseket jobban és gyorsabban lehet dttekinteni, megolda-
saik utjait és modjait vilagosabban lehet felfogni, a zsikutcdba és ingovanyos
teriiletekre vezetd kapkodd kisérletezéseket el lehet keriilni.”

A Magyar Tudomanyos Akadémia Telepiléstudominyi Bizottsiga
1955-ben targyalta a telepiiléstudomany fogalmanak meghatarozisit és a
kévetkez6 szovegben allapodott meg :

,, Teleptiléstudomdnyon az a tudomany értendd, amely az egyes telepiilé-
seknek (telepiilésszorvanyok, tanyakozpontok, falvak, varosok), a veliik
szoros kolesonhatdsban 4116 teriileteknek (kornyékiik) és a nagyobb osszetett

2 Wildner Odén : Varostudomany. Varosi Szemle 1930.
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teleptilésegységeknek (regiok) egyfel6l rendeltetése és miikodése, masteldl
térbeli kialakitasa, fejlesztése és megjelenése kozotti osszefiiggésekre vonat-
koz6 ismereteket kialakitja és rendszerezi.”

A szoveg szerint tehat a telepiiléstudoméany tartalma és kiterjedése
attol figg, hogy milyen értelmezést tulajdonitunk e kifejezéseknek : ,,ren-
deltetése”’, ,,miikodése”’, ,térbeli kialakitasa', ,(fejlesztése’”, ,,megjelenése’ .
A ,térbeli kialakitds” és a ,,megjelenés” nyilvanvaléan a morfolégiara vonat-
koznak, aminek ismereteit, mddszereit és kritikai szempontjait is a varosépités
elmélete foglalja rendszerbe, s mint ilyen, a telepuléstudomény miszaki
agazatainak egyik legjelentosebb részét alkotja. Nem vitas, még csak kérdéses
sem lehet, hogy ez az ismeretanyag a maga teljességében része a varostudo-
manynak.

A ,rendeltetés” szoval a fogalommeghatirozas a telepiilések tarsadalmi
jelentéségére, az emberi egytittélésben betoltendd szerepiikre, a sziikségleteket
kielégits tevékenységiikre utal, amelynek kutatasa és megfigyelése az érdekelt
tudomdnyigak egész sorit foglalkoztatja. Ugyanigy sokrétli ismeretanyag
igénybevételét jelentia ,,miikodés’ kifejezés is, amely a varosjelenség organikus
voltira és az életmiikodés biztositasanak rendkiviil sokoldalt és szovevényesen
bonyolult o6sszefiiggéseire utal. Tudjuk, hogy egy-egy telepiilésorganizmus
komplex jelenség, amely csak az analizisek sorozatai alapjan torténd szintézis
utjin ismerheté meg. Minél gazdagabbak és elmélytil6bbek, az élet minél
tagabb teriileteire érvényesek az analizisek, annal teljesebb és hiibb képet
nyajthat a szintézis. Azok a gondolatsorok tehat, amiket a ,rendeltetés”
és ,,miikodés” szavak megnyitnak, nem sziikitheték le semmiféle szempont
mesterséges korlataival. A feladatoknak minél szélesebbkord, minél tagabb
értelmezése csak a teljességet és a tisztanlatiast szolgilja.

*

A fogalommeghatirozasok, amelyek a virostudomany értelmét tisz-
tazni kivanjak, a magyarazatok, amelyek kozelebb akarnak vinni a varos-
tudomdny lényegéhez, kénytelenek hangsilyozni, hogy a tudomény nem 1j
ismeretanyagot tar fel és nem 10j torvényszertiségeket akar felfedezni, hanem a
tobbi tudomanyidgak dltal nyujtott ismereteket és elveket alkalmazza és
rendezi a maga szempontjai szerint. Ez a mindent 4tfogé szempont pedig,
amely az egész tudominy mibenlétét hatirozza meg és amely legjellemz&bb
karaktervonisit megadja: a vdros, a telepiilés. Ezt a szempontot viszont
egyetlen mis tudomany sem tudja szolgilni. Nem a tudomdny uj tehdt, hanem
az altala alkalmazott szemlélet, amelynek megviligitisiban mds értékelést
nyernek a tények és Osszefiiggések, amelyeket az egyes tudoménydgak a
véarossal kapesolatban feltirnak. A szemléletet pedig csak egy olyan 6nall6
tudominyig munkélhatja, amelyet éppen 6ndllosiga, erre valé rendeltetése
tesz képessé arra, hogy mindent az 4ltala képviselt egyetlen szempont tiikro-
zésében itéljen meg.

Ez teszi Gjja és ondllova a varostudoméanyt. Ez kiillénbozteti meg
minden mas tudominytdl, mert csak ennek a tdrgya a viros és esak ez képes
eligazitani a vérosfejlédés feltételei kozott. Eredményei is sajatlagosak,
amelyeket semmiféle mas tudomdny nem produkdlhat, amely a virost nem
a maga egészében veszi vizsgilat targyaul.

s
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A tudomény feladatait figyelmesen vizsgilva, két nagy csoportot kiilon-
boztetiink meg a targy és az alkalmazott szempont egyezései szerint.

Az egyik csoport targya maga a varos, a telepulc«s mint emberi alkotds,
mint foldrajzi jelenség, mint tarsadalmi tény és szervezet. A tudomdanyos
kutatds célja és feladata létezésitk eredetének és feltételeinek az életmiikodés
fc»lyamat&nak vizsgilata, végso eredményeben tehit a szervez -t kialakuld<inak
és életének teljes megismerése. Ez a feladatcsoport magaban foglalja a tele-
piilés-folyamat inditékaira, mozgaté rugéira vonatkozoé ismeretek feltarasat,
valamint a telepiilés létrejottében, kialakuldsdban kozremiikodd tényezSk
szerepének targyaldsat is. Természetesen nem nélkiilozheti a mult ismeretét,
fejlédéstorténetiik kutatdsait sem

A feladatesoportban dsszefogott ismeretanyagot nagy altalanossighan
a telepilések természettandnak foghatjuk fel, amely a tarsadalmi organizmus
természetének és életmiikodésének megismerését szolgalja. Ismeretanyaga és
egész problémakore koriilbeliill azonos azzal, amit az angol irodalom ,,urban
sociology” névvel jelez, mert a tirsadalmi szervezet megismeréséhez a maod-
szert és iranyelveket a szocioldgia nyujtja.

Amilyen mértékben megengedhet§ az analégia alkalmazisa, onként
kindlkozik, hogy a tudoményos targyaldsnak e feladatait az élettannal hason-
litsuk Gssze, ami azonban semmiképpen sem jelentheti azt, mintha a telepiilést
biolégiai jelenségnek tekintenénk, amelynek fejlédését bioldgiai eszkozok és
torvényszertiségek hataroznik meg.

Amikor az urbanizmus szakir6i szinte kivétel nélkiil azt hangsulyozzak,
hogy a véros é16 organizmus, ezzel a viros jelenséget nem a természeti vilag
rendszerébe akar]dk beskatulyézni, hanem az alkalmazott analdgia erejével
is figyelmeztetni a varos életmegnyilvanuldsainak bonyolult és szerves Gssze-
fiiggéseire, amik a szervezet fenntartdsat is rendkiviilien bonyolult és sok
koriiltekintést igényls feladatta teszik.

Ilyen 4tvitt értelmezéssel hasznilhatjuk az ,élettan” kifejezést az
ismereteknek és kutatisoknak arra a targykorére, amely a varosok, altalaban
a telepiilések életfeltételeivel és életmiikodésiik vizsgilataval foglalkozik.

A mésik feladatesoport targya az emberi tevékenység, aza munka, amelyet
egy kozosség részérdl az egyltittélés ténye és a szitkségletek folyamatos kielé-
gitése kivalt. A feladatok 4ltaladban azt keresik, mit kell tenni és hogyan kell
eljairni a varos életének, céljanak, rendeltetésének kiteljesitése érdekében.
Ez a feladatesoport tehat a telepiilés tényével kapesolatban felmeriilé kozdsségi
tevékenységet kivinja kozvetleniil szolgdlni és a szervezés, igazgatas teenddi
mellett targyalni kivinja a telepiiléstervezés, varosépités, a berendezés és
felszerelés mddjait és szempontjait, foglalkozik a kozosség utjan kielégils
sziitkségletekkel és kielégitésilk modjaival.

A feladatesoport a szervezetet létrehozd és kiszolgald tevékenységet,
azt a szervez$ tevékenységet tirgyalja, amelynek célja a varos, a telepiilés
megalkotisa, fejlesztése és hivatdsszer(i miikodésének biztositisa. A feladat-
csoportot a telepiilésszervezés kifejezés fogja egységbe és ismeretanyagat
telepiilésszervezéstan névvel kiilonboztethetjiik meg az elébb targyalt feladat-
csoporttol.

E két nagy csoporton beliil természetesen tovabbi feladatesoportokat
kiilénboztetiink meg, amelyeket természetiik és targykoriik szerint rendezve,
a telepiiléstudoméany rendszerére és felosztdsira kapunk — legaldbbis —
targyalasi alapot.
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A kialakulé téma- és feladatesoportok a kovetkezék :

1. az els6 feladat a vdrosorganizmus természetének, életmiikidésének
és életfeltételeinek megismerése, ami nélkiill semmiféle tevékenységre sem
vallalkozhatunk.

A targykort attekintve a kovetkezéképpen rendszerezhetjiik e esoportot:

V. A fizikai kirnyezet megismerése. Annak a tisztazasa, hogy a foldrajzi
és természeti tényezdk, altaliban a fizikai viszonyok milyen befolyas-
sal vannak a telepiilések kialakuldsira és fejlodésiikre.

2. Az emberi és tarsadalmi kornyezet megismerése. A telepiilést befolydsold
tényez6k kozott jelentls szerepe van egyrészt az ember érzés- és
gondolatviliganak, masrészt a tarsadalom magatartidsinak, valamint
az ezek kolesonhatdsaibol kiformalods kozosségtudatnak. A tudo-
manynak vizsgilni kell e tényezdk hatdsit a telepiilés életére és
kutatni kell azt a magatartist, amellyel a kornyezet a telepiilés
javara maodosithaté.

3. Vizsgilni kell a telepiilés-organizmus életmiikodését és e miikodés
feltételeit. Tisztizni kell a sziikségletek kielégitésének madjat, a
funkcidkat, a vonzasokat, szerepkoriket és dltaliban az organikus
osszefiiggéseket .

4. Végiil e targykor feladatai kozé soroljuk a telepiilésnek, mint az ember
és  természet egyiittes alkotisinak alaktani vizsgdlatat. (Varos-
morfoldgia.)

II. A szervezet megismerésére torekvs vizsgilatok természetesen meg-
kivanjak a genezis, az eredet és kialakulds tisztazasit, amely feladat a mult
telepiilési viszonyainak feltirisiba vezet benniinket.

Mint ahogy altaliban egyetlen tudominy sem nélkiilozheti a multba
visszatekint§ torténeti kutatdst, Ggy a telepiiléstudoméany sem hanyagolhatja
el, hogy fel ne deritse a vdrostirténet, telepiiléstirténet dttekintésével azokat a
mozzanatokat, amelyek a multban a varosok fejlédését szolgaltik vagy el6-
idézték ; nem hanyagolhatja el, hogy képet ne adjon arrél, milyen okok és
koriilmények hatdsa alatt, milyen valtozasokon és fejlédési fokokon ment 4t
az ember teleptilési modja.

III. A telepiilési tevékenység logikus sorrendjében elsé feladat annak
megallapitdsa, hogy mi torténjék a telepiilés érdekében. A programad¢ elhaté-
rozas ténye és felelgssége, valamint altaliban az egész tevékenység meginditasa
és végrehajtisa tobbnyire a telepiilés kozosségére harul. Kivételes esetektdl
eltekintve altaldban a varosnak maginak kell a lehetGségek koziil megvalasz-
tani és elhatdirozni a teendSket, megszabni végrehajtisuk mdédjat, sorrendjét,
iitemét, eszkozeit és forrdsait sth., dltaliban el6re megéllapitani tevékeny-
ségének irdnyelveit, tehdt végsd eredményében a kovetendS wdrospolitikdt,
meghatirozni.

A kozosség azonban — éppen azért, mert a varosorganizmus csak alkoté
része egy mnagyobb vidék vagy orszig organizmusinak —, a varospolitika
meghatirozidsiban nem jarhat el onkényesen csak a maga egyéni Ttjain,
hanem gondos koriiltekintéssel és alkalmazkodéssal bele kell illesztenie az
orszag népgazdasigi és kormdnyzati rendjébe, a maga varospolitikdjaval
bele kell simulnia az orszig politikai célkit{izéseibe és alkalmazkodnia kell
az orszagos politikdnak tobbek kozott a telepiiléspolitikdat is meghatirozo
irdnyelveihez.
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Mind az orszagos telepiiléspolitika, mind a varospolitika a teendSk
és irdnyelvek meghatirozisa el6tt egy sereg kérdést tesz fel a telepiiléstudo-
many felé, hogy dontése, programadasa tudomanyosan is megalapozott legyen,
s hogy a lehet6ségek kozil ki tudja valasztani a telepiilés fejlesztésére célra-
vezet$ eljarasokat és moddokat.

Az orszigos telepiiléspolitikdnak kell megszabni pl. a népességnek,
a terililetnek és az életfeltételeknek orszagos elosztasat, mert erre a hatalom
és lehetdség csak az orszigos korményzat részérél van meg. A varoshalézat
megalkotasa és modositasa, vagy az ezzel lényegileg is, kovetkezményeiben
is osszefiiggd igazgatasi teriiletrendezés ugyancsak az orszagos telepiiléspoli-
tika keretébe tartozo feladat. A varos és falu viszonya és egymasrautaltsiga
sok olyan problémit rejt magdban, amikre a telepiiléspolitikdnak és az azt
megval6sitdo kormanyzati ténykedéseknek kell a megoldast megadni. A virosok-
nak mint ellité kézpontoknak megerdsitése torténjék-e meg, vagy az elldtis-
nak erételjesebb decentralizdlasa? Altaldban mi legyen a célkit(izés a varosok-
kal kapesolatban, sogltem kell-e azok tovabbi novekedését vagy gatat kell-e
vetni a duzzadasnak és le kell-e fékezni a koncentralodas mértékét? Mi tor-
ténjék — hogy a problémik példaként felvetését folytassuk — a tanyakkal?
Felszamoljuk-e a tanyarendszert és betelepitsiik-e kozségekbe népességét,
vagy tanyakozpontok szervezésével vigyiik kozelebb hozzdjuk a funkcidkat?

Mindezek a feladatok altaliban a tolepiiléswm'vezé% alapvet6 problémai,
s az azokra valo valaszadastol iugg a tevékenység tovabbi részleteinek meg-
hatérozasa. Jellegiiket éppen iranyito és alapvetd szerepiik adja meg, viszont
ebbdl a szerepbdl folyik az, hogy tébbnyire a legnagyobb organizmus, az
orszag életérdekeinek szem el6tt tartasival az orszdgos telepiiléspolitikabol
kell kikovetkeztetni az egyes virosok fejlesztése érdekében folytathatd teveé-
kenységet is.

Barhogyan is, akir az orszagos telepiiléspolitika, akar az egyes varosok-
ban megvalésithaté vdrospolitika legyen is a foglalata, atfogd kerete telepiilési
feladatoknak, az bizonyos, hogy a célkit{izéshez, a tevékenység tervbevételéhez
a telepiiléstudomany utmutatisara és tdajékoztatasira szitkség van. Kovet-
kezésképpen erre az igénybevételre a teleptiléstudoménynak is fel kell
késziilni és témakorének egy részét ezeknek az alapvetd kérdéseknek tiszta-
zasara, a telepiiléspolitika elméleti megalapozisira, tudomanyos megtiargya-
lasara kell szentelni.

Ehhez a témakorhoz, amely végsd eredményében a telepiilési tevékeny-
ség targyat foglalja magdban, szorosan kapcesolddik egy mdasik, amelynek
kozéppontjidban a tevékenység alanya all. Mig az el6bbi targykorben a szer-
vezési tevékenységnek az orszag organizmusiabdl kell kiindulni és az egész
organizmusra érvényes telepiiléspolitikdhoz kell alkalmazkodni, a szervezési
problémaknak e méasodik esoportjiban a helyi organizmushdl kell kiindulni
és azt kell keresni, hogy a kozosség, amely a maga teend8inek meghatarozasara
és végrehajtasira hivatott, hogyan tud legjobban megfelelni hivatisinak,
s mik azok az eszkozok és médok, amelyek a kozosség cselekvoképességét
teljessé tehetik.

Itt egyrészt utalnunk kell a kozosségi akaratformalas és az nkormanyzat
osszefiiggéseinek jelentségére, amelyet az, aki a telepiiléstudomany altal
hangoztatott elvek és szempontok alapjan alakitja ki véleményét a varosok
szerepér6l és hivatdsarol, egy pillanatig sem fog kétséghevonni és nem fogja
megtagadniaz Osszefiiggések targyalisinak jogosultsigat a varostudomanyban.
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Van azonban ezzel kapesolatban még egy feladatesoport, amire mésrészt
hivatkoznunk kell, ami latszélag még kozelebbrsl — legaliabbis konnyebben
belithatéan — érinti a telepiilési tevékenységet. A telepiilés szellemi tényezdit
targyalva foglalkoztunk a varostudat szerepével és megallapitottuk, hogy
minél elevenebb és teljesebb a varostudat, minél jobban betolti a varoslakok
érzés- és gondolatvilagat, a kozosség anndl teljesebben ismeri fel az igényeket
és szitkségleteket, s annal biztosabban ismeri fel a varospolitika leghelyesebb,
legeredményesebb Gtjat.

Nos, a kozosségre haruld feladatok korében akadnak tennivalok héven
a varostudat er@sitése irdnyaban is, a kovetends wdrospolitikdban ezek a
feladatok — mint vdroskultira elég tekintélyes helyet és sulyt kovetelnek,
s a varostudomanybol nem rekesztheték ki.

A most targyalt feladatkoroket, a szervezés — s mert a szervezésnek a
telepiilés megszervezése a végsé célja, tehat tegyiik hozza — , telepiilésszerve-
26s” targykorében foglaljuk 6ssze, mint a telepiilés tudomany-rendszerének
egyik jelentés csoportjat.

A esoport keretén beliil harom alesoportot, hirom szervezési feladatkort
ismerhetiink fel :

1. A telepiiléspolitika dltalanos iranyelveinek meghatarozasa.

2. A varosfejlédés iranyvonalinak, a wvdrospolitikdanak meghatirozisa.

3. A kozosség cselekvOképességének biztositisa (dnkormdnyzat, vdros-
tudat, varoskultira stb.).

IV. A telepiilési tevékenység el6bbi targykorének taglalisiban az orszag
nagy organizmusinak sziikségleteibél és az ennek figyelembevételével kialakuld
telepiilési politika orszigos szempontjaibél indultunk ki. Ha az orszig nagy
egységébdl haladunk a részek, a kisebb organikus egységek, a varosok és
kozségek felé, mint kozbeesS szervezeteket, a régiokat kell figyelembe venni
és ezért a telepiiléstudomany kovetkezd targykorét a regiondlis tervezés fel-
adatainak kell lefoglalnunk.

Az els6 kérdés, ami a régiokkal kapesolatban telepiiléstudomanyi
vonatkozasban felmeril : a régidk meghatdrozdsa. Azoknak a tdijaknak a
felismerése, amelyeket a viszonyok érdekkoziosségbe és organikus egységbe
fognak Ossze. Az orgarikus egység azonban csak a tij viszonyainak teljes
ismeretében dllapithaté meg, s ezért a regiondlis tervezéssel foglalkozé targy-
kor feladatai kozé tartozik a régiok viszonyaira vonatkozé vizsgilatok, vala-
mint ezek moaddszerére és értékelésére vonatkozd elméletek kidolgozasa is.

A regiondlis tervezés masodik kérdéscsoportja az, hogy a népgazdasig
orszdgos terveinek bontdsdibsl milyen feladatok harulnak a régidkra és azok
milyen természeti telepiilési tevékenységet viltanak ki az egyes telepiiléseken
beliil.

A két témakor alkalmas arra, hogy azok alapjan egyrészt a régiok és
jellemz6 sajatossigaik megismerheték legyenek, masrészt a régiokra haruld
feladatok, illetve az ezzel kapesolatos telepiilési tevékenységek meghatiroz-
haték legyenek. Ezek alapjan indulhat meg a regionalis tervezés, amellyel
kapesolatban a telepiiléstudomdnynak tovabbi, harmadik feladatesoportja
az, hogy egyrészt a telepiiléstervezésben és varosgazdilkodiasban megismert
miiszaki, masrészt a gazdasigtanban targyalt gazdasigi szempontokataregio-
nalis tervezéshen alkalmazza és a régidk sajitos természetének megfelelGen
modositsa.
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V. A nagy organizmusbdl haladva a részegységek felé, eljutunk az egyes
telepiilési egységekhez, a varosok és falvak szervezeteihez, s dltaluk a telepuilé-
sek tervezésének, b és sok feladatot magiban foglalé targykoréhez, amit
4ltalaban ,,varosépités’”, illetve ,,varosrendezés’’ néven emlit nemcsak az
altaldnos szohasznalat, hanem a tudoméanytan is. (A szdéhasznilat elméleti
megokoldsiaval és annak jogossigaval késébb foglalkozunk.)

A feladatkor maga két f6esoportra bonthatd. Az els§ — mint minden
tervezés premisszaja— az eldfelételek megismercése, azok kikutatdisa és értékelése.

Az eldfeltételek két irdnybol kozelithet8k meg. Részben a telepulés
élettani ¢sfizioldgiai viszonyai, részben pedig az dltalanosan érvényesiils telepii-
léspolitika és népgazdasagi terv adnak tajékoztatéd iranyitast a varostervezk
szamara. Kiindulé el6zmény tehat ezek megismerése, mint a varostervezés
elsd feladatesoportja, amelyet nyomban cszthatunk is a jellegitknek meg-
felelGen két alcsopertra :

a) a varosépitést befolydsold fizikai és tarsadalmi viszonyok meg-
ismerése ;
b) a népgazdasigi tervbdl folyé feladatok megismerése.

A virostervezés feladatkorének masik f6esoportjanak maganak a terve-
zésnek mddszertandt tekinthetjiik, ideértve természetesen mindazokat a részlet-
kérdéseket, amiket a t6kérdés tesz fel : hogyan kell végrekajtani a tervezést,
hogy az az organikus kovetelményeknek, a telepiilés- és virospolitikaban
megszabott célkit{izéseknek legjobban megfeleljen, s amellett hogy a gazda-
sdgossig, tarsadalompolitika, forgalom, egészségligy sth. igényeit is kielégiti,
eleget tesz az épitomuvészet. az esztétika elGirdsainak is, széval nemesak jo,
hanem szép varost is tervez meg, nemesak célszerit alkot, hanem mitvé-
szetet is.

VI. A megalkotott varcs esak abban az esetben felel meg hivatasanak,
ha funkecidi hidny és zavar nélkiil, kifogastalanul miikodnek és a varos sziik-
ségleteinek kielégitését lehet6vé teszik. Funkeioi teljesitésére a varost fel kell
szerelni, be kell rendezni, s el kell latni az dsszes sziikséges intézményekkel,
s6t ez intézmények fenntartisirél és dllandd miikédésérdl is gondoskod-
ni kell.

A telepiilési tevékenységnek ezt a rendkiviil sokrétii és gazdag feladat-
csoportjat a z'amsgaviall\n([as gytlijtGelnevezéssel foghatjuk Ossze, amely tevé-
kenységnek kozos nevezdje és ismertet§je a kozosség részérdl torténd gondos-
kodas a telopuleq szitkségleteir6l. A feladatok teljesitéséhez a sziikséges ismeret-
anyagot és iranyito szempontokat a wvdrosgazdasdgtan foglalja rendszerbe,
mint a telepiiléstudomény egyik dgazata.

Egyelére az els6 attekintésre elégedjiink meg annak megallapitasaval,
hogy a varosgazdilkodds tevékenysége két nagy csoportra oszthaté. Az egyik
csoportban fcglalhatjuk Ossze a varosgazdalkodds széikebb, a mésikban a
varosgazdalkodas tagabb korébe tartozé feladatokat. Sziikebb kornek min&sit-
hetjiik azokat a tevékenységeket, amelyeknél — akar berendezések 1étesitésé-
r6l, akar tizembentartisrdl legyen szé —, a miiszaki és gazdasdgi szempontokon
van a hangstly, mig a virosgazdilkodas tdgabb korébe tartozénak tekint-
hetiink 4ltaldiban minden tevékenységet, minden szolgaltatist, amellyel
valamilyen kozosségi sziikséglet kielégitése ellatast nyer, tekintet nélkiil arra,
hogy a funkeié teljesitésében a gazdasigi szempontok egyéltaldban figyelembe
jonnek-e, s a sziikségletkielégités miiszaki létesitményeket igényel-e vagy nem,
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E két utobb emlitett feladatkort, a vdrosépités és vdarosgazdalkodds fel-
adatait olyan ikerparnak tekinthetjiik, amelyek a maguk egymaést kiegészitd
és tamogato feladataikkal egy kozos célt szolgilnak : a vdrosorganizmust gy
megalkotni, hogy az rendeltetésének meg is felelhessen. A telepiiléstudomany
két kozponti dga, a fokuszok szerepét betolts ikerpar, a varosépités és varos-
gazdalkodas voltaképpen erre az egyetlen mellékmondatba stritett célkitii-
zésre adjik meg a valaszt.

Ezéit — s azért is, mert a ,,hogyan’? kérdésre valé koriiltekints vilasz-
adas a feladatokat targyald elmélet szerint is az dsszes koriilményeknek teljes
Attekintését és figyelembevételét koveteli meg —, nem minden ok és dldp
nélkiil tekintik a két feladatkort a v&rostudomany gerincének. Szerepiik és
jelentéségiik hangstlyozasa mellett is azonban ra kell mutatnunk arra, hogy
nagy hiba volna, ha mellettiik fel nem ismernénk, vagy elhanyagolnink a
telepiiléstudomdny tobbi targyalt dgazatainak fontossiagat.

Az elmondottak mar némi eligazitist és hasznalhaté szempontokat
nyujtanak ahhoz, hogy a telepiiléstudomdiny targykéreit bizonyos rendszerbe
foglaljuk. Hangstlyoznunk kell azonban, hogy azt inkabb kisérletnek, szerény
vitaindité javaslatnak tekintjilk, mint kiérlelt dllasfoglalisnak. A rendszere-
zésnél az a szempont vezetett, hogy a telepiiléstudomany nagy, atfogé egy-
ségében minden olyan feladatesoport, illetve tudomidnyiag megkapja a maga
helyét, amely ma is aktiv részese a tudomany fejlédésének.

A telepiiléstudomany targykorei a kovetkezd felosztisban alkothatnak
egy egységes, tudomanyos rendszert :

TELEPULESTUDOMANY
L. Telepiilésismeret

1. Telepiilések természetrajza.

a) Fizikai kornyezet szerepe.

b) Emberi és tarsadalmi tényezik szerepe.
) Eletmiikodés és feltételei.

d) Morfoldgia.

Telepiiléstorténet

o

[I. Telepiilésszervezés

(=

A telepiilés szervezés dltaldnos iranyelvei, a szervezés feladatai.
2. Regiondlis tervezés
a) A tijak és kozpontok oOsszefliggései, a regiondlis tervezés
irdnyité elvei, régick meghatarozasa.
b) Regiondlis tervezés miiszaki és gazdasagi feladatai.
3. Telepiiléstervezés, vdarosépités
a) A tervezést befolydsold fizikai és tarsadalmi viszonyok meg-
hatarozasa.
b) Varosépitéstan. A telepiiléstervezés irényelvei és mddszertana.
4. Varosgazdalkedds
a) Sziikebb értelemben vett varosgazdalkodés.
b) Tigabb értelemben vett varosgazdalkodés.

*
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A rendszerezésnél természetesen egyéb szempontok is irdnyaddok lehet-
nek. Lehetne sz6 a telepiiléstudomanynak olyan felosztasarol, amely telepiilés-
fajtanként bontja szét az ismeretanyagot s targykoreit azok szerint csoporto-
sitva megkiillonbozteti a regiondlis tervezés feladatait, a varostudoményt,
a falufejlesztés vagy a tanyarendezés problémakorét. Lehetne a rendszere-
zésnek esetleg a telepiilés tényével felmeriils feladatok természete szerinti
esoportositds az alapja, amikor is az igazgatisi, szervezési feladatok mellett

kiilon csoportot alkothatunk a miszaki, a gazdasigi vagy — megint mds
szempontok szerint — az egészségligyi vagy forgalmi feladatokhbd].
%

Hétra van még az a feladatunk, hogy a telepiiléstudomany és viros-
tudomany kapesolatait tisztazzuk és rendszertani helyzetiiket pontosan
megjeloljik.

Korabban mar utaltunk a tudomédnyigak olyan mértéki egyezéseire,
amelyek megengedték a fogalmaknak vegyes, egylittes, gyakran egymaést
helyettesit6 vagy kiegészit6 alkalmazasit. Az egyezések mellett azonban
vannak jelentésbeli eltérések, tartalmi modositasok is, amik megokoltta teszik
a gondosabb vizsgalatot.

A telepiléstudominy Aaltaliban a telepiilésekre vonatkozd ismeret-
anyagot targyalja, tehat mindenféle telepiilését, ioy a véarosét is, amely csak
egyik faja és formdija a telepiilésnek. IKbben a vona.kozasban tehit az értelmi
egyezés teljes. De mégis érziink bizonyos kiilonbséget is a jelentések kozott,
amit akkor ismeriink fel jobban, ha feladataik tartalmat vessziikk gondosabban
szemiigyre. A varostudomény kozelebbrdl, kozvetlenebb és élesebb megvila-
gitdsban, a szempontok és feladatok nagyobb részletezésével targyal]a a

a,rost mint a telepiiléstudomany. Erdekl§dési kore a varosélet vagy a ,,Varos-
gy’ olyan elemeit is magiaban foglalja, amik a telepiiléstudomdnyban — a
telepiilésnek féképpen miszaki vonatkozisaiban kihangstlyozott probléméi
mellett — nem kapnak kell6 figyelmet (pl. a szervezés, igazgatdis, ellitds
feladatai, a varosi tarsadalom pszicholégiai vonatkozasai, a virostudat ala-
kitdsa, a varoskultura feladatai sth.).

A varostudomany kialakulisinak — a kapitalista varosfejlédés eltorzu-
lasa, altaliban a kapitalista varos csédje adta meg a donté inditékot.

Nagyjiban ugyanakkor, amikor a virostervezik, varosépiték gondolat-
menetében megfogamzott az urbanizmus, a virosok igazgatisiban hivatas-
szerlien érdekeltek a varosélet megnyilvanulisainak tudomanyos kutatasait
inditottik meg. A kutatdsok eredmenyel élesen ravilagitottak arra, hogy a
varos — mint él§ szervezet — része egy nagyobb orgamzmusnal\, a tdjnak
és orszagnak, s hogy kornyezetének telepiiléseivel szoros és szerves egyiittes-
ben él, amely egy organikus egységhe fogja Ossze az Osszes telepiiléseket.
Ebben a felismeréshen jelent@s szerepe volt az Un. urbanistiknak is. A fel-
ismeréssel elinditott gondolatmenet hangsulyozta azt, hogy a \('Lrostudomémy
feladatai nemesak a vdrosokra terjednek ki, h(mem a tdjakra, a falvakra is,
altaldban tehdt minden telepiilésre.

A szemléletnek ez a kiterjesztése tagitotta ki a varostudomany tartal-
mat a minden telepiilést magdbafoglald telepiiléstudoménnyd. Ennek a kiter-
jedésnek viszont természetes kovetkezménye, hogy mivel a hangstly a telepii-
lések organikus osszefiiggései fe'é, és dltalinossigban a tetepiilés modjat,
elosztasat targyald problémik felé tolodik el, a viros maga a telepiiléstudoméany
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keretében veszit a megvilagitas élességébdl, a felvet6ds probléméak targya
itt mar nem a varos, hanem annak a vizsgalata, melyik telepiilési mod biztosit
az ember szamdira elviselhet6bb kornyezetet, jobb kozosséget. A témakor
természetesen bonckés ald veszi a varos, nagyvaros szerepét is, biralja, vizs-
galja a milliés varosokkal dicsekvd vagy senyvedd telepiilési rendet, kutatasai-
ban tehat egy uton jar a varostudoméannyal, de célkitiizéseivel messzebbre
néz : altalaban az emberi telepiilés hogyanjira kivin valaszt adni. Tartalméa-
ban, vizsgalataiban vezetd helyet foglal a véaros, mint a legmagasabbrendi
telepiilésfajta, s mint a tobbi telepiilésnek jegecesedési kozpontja, de fétémaja
mégsem a varos, hanem maga a telepiil6 ember és telepiilésének modja és
miértje.
*

A telepiiléstudoméany — varostudomany szohasznélattal kapesolatban
még ra kell mutatnunk arra, hogy a ,,varostudomany’ szd semmi esetre sem
jelenti a célkitizésnek vagy mondanivaléknak csupan a varosokra vald
korlatozasat, nem jelentheti tehat a falusi telepiilések kirekesztését a varos-
tudoméany altal targyalt feladatokbdl és az azok alapjin torténd programadéas-
bél. Ez a beallitds mer6ben helytelen lenne, ilyen megsziikit szandékot nem
lehet tulajdonitani sem a virostudomédnynak, sem az urbanizmusnak és nem
lehet ilyen mellékgondolattal hasznilni a ,,varosrendezés” vagy ,,varos-
gazdilkodas” kifejezést sem.

Az ,,urbs” vagy a ,,viros’ szé hasznilata ez osszetételekben csak ugy
értelmezhetd, hogy az wvdrosi szinvonalat jelent és végsG eredményében ezt
a szinvonalat szinja minden telepiilésnek, legalibbis a varosi szinvonal
zsinormértéke szerint vald fejlédést kivanja minden telepiilés szamdara biz-
tositani. A vdiros sz6 csupian magasabb minéséget, fejlettebb fokot és szin-
vonalat jelent a telepiilések skaldjin, amely fok elérésére minden telepiilésnek
torekednie kell. A széhaszndlat egyben ilyen értelmi allasfoglalist is jelent.

A varos oOsszetételli szohasznilat mellett dontott a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia Telepiiléstudomianyi Fébizottsiga is, amikor a telepiilés-
tudomény fogalmit meghatirozta. A Bizottsig altal elfogadott szoveg erre
vonatkozélag a kiovetkezéket mondja :

,,Telepiilésen valamennyi, a telepiiléstudomény korébe esd telepiilés-
fajta értends. Minthogy azonban valamennyi telepiilés koziil a viros egyrészt
a legjellegzetesebb, mdsrészt a legtobbszor és a legtobb problémat veti fel,
altalanosabb értelemben is a vdrosrendezés és a varosgazddlkodds elnevezéseket
szokéas haszndlni.”

Az urbanizmus torekvéseinek minden telepiilésre val6 kiterjesztése
mellett érvel egyébként C. Rosier is konyvében, amikor arra hivatkozik, hogy
az urbanistik szembeszidllanak a sz6 korlitozo értelmezésével. ,,Hangoztat-
jak, hogy 6ket minden tartds emberi esoportosulds ésszerii szervezése és ren-
dezése érdekli, hogy a tanydk, tivollevs hazesoportok, falvak és mezivirosok
lakéinak ugyanannyi joguk van lakds és utviszonyaik megjavitiasara, mint a
nagyvaros, a vildgviros vagy f6varos lakdinak. Ha olykor talzasba is mennek
(ti. az urbanistdk) azzal, hogy minden fajta telepiilés szimara azonos el6-
irdsokat kivinnak, abban mindenesetre igazuk van, hogy a falut és a kis
mezévarost nem hanyagoljak el.”’?

3 Rosier, (.: L’urbanisme ou la science de l'agglomeration. Paris, 1953.
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