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A Csehszlovak Tudoméanyvos Akadémia és a Magyar Tudoményos
Akadémia altal kétott 1955. évi egviittmiikodési egyezmény kimondja, hogy
a két Akadémia kolesonisségi alapon — a Csehszlovak Tudoméanyos Akadémia
Budapest, a Magyar Tudomanyos Akadémia Bratislava székhellyel — allandé
jellegli tarsadalomtudomanyi kutatécsoportot létesit. A két kutatécsoport
az egyezmény alapjan 1955. aprilisaban meg is kezdte miikédését. A csoportok
zavartalan és folytatélagos tevékenységét a két akadémia altal évrél évre
megkotott egyittmikodési egyezmények biztositjik.

Az egyelbre f6ként a torténeti kutatasokra tervezett kutatécsoportok
sajatos, j valtozatot jelentenek a szocializmust épitd népeink marxista torté-
nettudomanyanak mar eddig is drvendetesen alakult barati egyittmiikodésé-
ben. Sajitos jellegiiket az adja meg, hogy a szokédsos tapasztalateserén, a
tervfeladatoknak, a kutatési szempontoknak és a tudomanyos felfogasoknak
megvitatdsan és egyeztetésén, valamint az azonos szakteriileten dolgozéknak
kozvetlen személyes érintkezésén tilmenden a torténettudomény teriiletén
mindkét fé] szimara egy mélyebb gyoskerli, mégpedig térténetileg meghatdrozott
elemi sziikséglet kielégitését vannak hivatva els§sorban biztositani, ami nélkiil
a marxista torténetirasra harulé feladatok eredményes végrehajtasahovatovabb
el sem lett volna képzelhets. Kozelebbrdl ez az elemi sziikséglet azzal a széles-
kord és erds érdekeltséggel jelolhet8 meg, amely egyfel§l a magyar, mésfelél
pedig az 1918-ban felbomlott magyar allam kereteibdl kivalt tébbi nép — a
konkrét esethben a magyar és a szlovak nép — térténettudomanya részérél a
masik fél kozmiivelddési birtokallomanyahoz tartozé és annak teriletén
Srzott torténeti emlékek tanulményozasa és tudomanyos felhasznalasa tekin-
tetében kolcsonisen fennall. Természetes folyomanya ez az érdekeltség népe-
ink, babar hatalmi kényszerrel drnyékolt, de szdzados egyiittélésének, amely-
nek megsziinte, forradalmi felszamolasa — kivélt a gyakorlati irasbeliség emlé-
keinek, az tn. levéltari jellegi kitf6anyagnak a tekintetében — az orék egy-
masrautaltsdgnak barati egyiittmiikédésre int8 hagyatékat testdlta a mult-

* A Kutatécsoport vezetdjének az MTA Torténeti Bizottsdga elé terjesztett, 1958.
november 3-in megvitatott jelentésébdl.
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nak hatat forditott, az 6nallé nemzeti lét utjara lépett népek torténettudoma-
nyara.

Az egymasrautaltsag kolesonss. Egyforman megvan az egykor ,,allam-
fenntarté” nemzet és a felszabadult, az 6nallé s fiiggetlen nemzeti 16t utjara
lépett egykori ,,nemzetiség” oldalan. A torténeti jelenségek, folyamatok
irasos lecsapddésa a gyakorlati irasbeliség sikjan ngyanis mindig tobbrétii — a
gazdaséagi és a tarsadalmi 16t osztédasi foka szerint alakulé — szintegységek-
ben megy végbe. Ugy azonban, hogy a kiillonbszé szintegységekben sziilets
irasos emlékek schasem egyszeri példanyvaltozatai egyméasnak, hanem a torté-
uelmi képet jabb elemekkel gazdagité kiegészitdi. Egy-egy kérdés vizsgalata
sohasem hatarolhaté el tehat az irdsos emlékek egyes szintsorai szerint ;
a kutatast mindenkor a szintsorok genetikus dsszességére kell kiterjeszteni.

Konkrétabb fogalmazasban : a mezdgazdasagi és az ipari termelés elkii-
Ioniilésének és ennek kovetkeztében a varosfejlédésnek, az urbanizalédasnak
a folyamata a feudalis kori Magyarorszdgon nem vilagithaié meg csak a kora-
beli magyar kormanyszékek vagy a mai Magyarorszag teriiletére esé varosok
levéltaraiban végzett kutatiasok alapjan. A kutatésnak feltétleniil 4t kell
nyilnia a ma Szlovakia vagy Romania teriiletére esé egykori felvidéki és
erdélyivarosok levéltaraiba is. De nem csokken a magyar toérténetirasnak ez az
érdekeltsége a polgari korszakban sem. Mert hiszen nyilvédnvals, hogy 1918-ig,
a régi torténeti Magyarorszag felbomlasaig tarté magyar torténet, még akar
csak a magyar nép térténete is, nem irhaté meg a mai orszaghatarok foldrajzi
korlataira szoritva, hanem ahhoz megvizsgilandék az 1918-ig a magyar ural-
kodé osztilyok uralma alatt tartott in. nemzetiségi teriiletek is. A kutaténak
tehat itt sem lehet beérnie a magyar kézponti kormanyszerveknek és az alsébb-
fokt kozigazgatas hazai szerveinek a levéltaraival ; a Szlovakia és a tobbi
allam teriiletén maradt megyei levéltarak iratai ugyancsak kitféi a magyar
torténetnek. Mi t5bb, nem egy vonatkozisban csak ezekbdl kaphatja meg a
feleletet. Forditott viszonylatban, elsgsorban a magyarorszagi kézponti
kormanyszervek irathagyatéka iranti érdeklédéssel, ugyanez a helyzet a masik
fél, a szlovak nép térténete szempontjabél is.

1918-ban az allamteriilettel egyiitt szétesett a magyarorszagi gyakorlati
irasbeliségnek ez a nagy genetikus egysége is, mégpedig jérészt szintegységek
szerint. A szétesett részek hasznalatat a masik orszigbeli kutaté szdmara
nemcsak a minden hatdrsorompéval velejaré biirokratikus rendszabalyok
nehezitették. Nem volt hidny eszmei, ideolégiai elzarkézasban sem. Legszélsé-
ségesebb kifejezdje az a szélséséges soviniszta felfogds, amely a térténeti milt tudo-
mdnyos igazsdgkeresésének a mai dllamhatdrok szerinti elhatdroldsdt szerette
volna dogmdvd emelni.

A nacionalista elzdrkézasnak és szinteség nélkiili batortalan kozeledési
kisérleteknek egész embersltdnyi korszaka utan az 1955-ben létesiilt kutaté-
csoportok hoztdk meg az intézményes megoldast, mégpedig a kilcsénos barati



A 'MTA CSEHSZLOVAKIAI TARSADALOMTUDOMANYI KUTATOCSOPORTJA 163

bizalom és egyiittmikédés jegyében, amely a kutatétervek osszeallitasa tekin-
tetében teljesen szabad kezet biztosit a felek szdmara, végrehajtasukat pedig
a legmesszebbmend el6zékenységgel segiti. Ez bennitk a jovébemutatd, az
id&talls. Ertékelésiiknél persze nem hagyhaté figyelmen kiviil az sem, hogy az
egyiuttmiikédésnek ily meghitt formaja csak a nemzetkozi szolidaritdsra és a
hazafiassdg sovinizmusmentes proletar értelmezésére volt alapozhaté.

A ma mar barati egytittmiikédésben é16 népeink marxista térténetirasa-
nak ebbél az elemi, a milt egykori strukturalis egysége altal determinalt
sziikségletébél itélve meg a Kutatéesoport rendeltetését, azt tartésnak, magat
a Csoportot pedig tudomanyos munkaszervezetiink egy, bar kiilsnleges, de
intézményes biztositdst igényl$ szervének mindsithetjiik.

#

A Kutatécsoport f§ feladatkére — rendeltetésének megfeleléen — a
kutatémunka. Kutaté-feladatai altalaban a magyar torténettudomany min-
denkori munkatervébél adédnak és salypontozotitan a Magyar Tudomanyos
Akadémia Torténettudoményi Intézetének tervfeladataihoz kapcsolédnak.
Végez azonban emellett a Kutatécsoport a rendelkezésére allé id6héz mérten
tarsintézetek vagy kiils§ tudoményos dolgozék szamara is kutatisokat, ameny-
nyiben a Térténettudomanyi Intézet azok végrehajtasit idGszeriinek és indo-
koltnak talalja. Mindkét esetben altalaban tematikai anyagfeltaré kutatasok-
rél van sz6, amelyek eredményei az ésszerd idGtakarékossag kovetelményé-
nek figyelembevételével a feltart kitf6anyag természete szerint késziild tn.
tematikai jegyzékekben rogzittetnek. Magat a feltart katféanyagot mikro-
filmre veszik, majd levéltari vagy kényvtari jellege szerint az Orszagos Levél-
tar vagy az Akadémia filmtaraban helyezik el.

Miutan a Csoport altal végzett anyagfeltaré kutatasokat elsGsorban a
torténettudomanyunk 4altalanos munkaterve hatarozza meg és azok a kikil-
d6tt munkatarsak személyes érdeklédéséhez legfeljebb esetlegesen kapesoléd-
nak, a Kutatécsoport munkaja hangsulyozottan kollektiv jellegii.

Tovabbi feladatkére a Kutatécsoportnak a tudomanyes kapesolatok
apolasa. Médjai: a csehszlovak térténeti intézetek munkajinak konzultativ
figyelemmel kisérése, a személyi kapcsolatok elmélyitése, a csehszlovak torté-
neti irodalom ismertetése.

A Kutatécsoport mikédésének kiils6 (pénziigyi és dologi) eléfeltételei-
18l kolesonosségi alapon a vendéglaté fél (a Szlovak Tudominyos Akadémia)
gondoskodik. Ide tartozik : a Kutatéesoporthoz kikiildott munkatarsak
kutatasi 6szténdijanak, elszallasolasi és utazasi kéltségeinek folydsitasa, a
hivatali helyiség rendelkezésre bocsatasa és fenntartdsa ; az irodai sziikség-
letek és postai koltségek fedezése; egy allandé adminisztrativ munkaerd
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rendelkezésre bocsatasa; végiil az altalunk kolcséndsségi alapon igényelhet§
filmezési munkalatok (évi 40—50 000 filmkocka) kéltségeinek a fedezése.

E tételek koziil a legfontosabb, a kikiilldetési keret, id6kézben az indulas
évéhez képest csokkent. Mig 1955-ben a Csoport esztendei kerete 24 hénapot
tett ki, 1956-ban az mar 9 hénapra, 1956-t6l kezdve pedig évi 6 hénapra zsugo-
rodott. A kulturalis egyiittmiikodés évenként megallapitott munkatervei
ugyan az ut6bbi mértéknek a kétszeresét irdnyozzik el. Mas megoldas lehets-
ségének hidnyaban azonban a magyar Akadémia ezt a keretet fele-fele rész-
ben megosztja az L. és a I1. Osztaly kozott. Ugy, hogy az utébbi osztilyhoz tar-
tozé Csoportnak évente csak 6 hénap jut. Csehszlovak részr6l ugyanakkor a
teljes 12 hénapos keretet az itteni Kutatéesoport élvezi.

A Kutatécsoport a Torténettudomanyi Intézet igazgatdsidginak a fel-
iigyelete és iranyitésa alatt all. Az Akadémia II. Osztalydnak jévahagyasaval
a Térténettudomdnyi Intézet allapitja meg a Kutatdcsoport évi tervét, s jeloli
ki az annak végrehajtasira kikiildend§ munkatarsakat, valamint egy-egy
naptari évre sz6l6 meghizatassal a Csoport vezet§jét. A Csoport tagjai (kikiil-
dott munkatérsai) a vezet§tis beszamitva barminemi kutatast csak az Intézet
utasitdsira vagy hozzajarulasaval végezhetnek. Tarsintézmények vagy tudo-
manyos dolgozék részérGl a Csoport altal elvégzend§ kutatdsokra vonatkozé
kérelmek is az Intézetnél terjesztend8k el s azok csak az Intézet utasitdasara
hajthaték végre.

A Kutatécsoport munkajat a megallapitott munkaterv szem el8tt tarta-
saval kozvetleniil, mint felelds vezetd, a kikiilldétt munkatarsak egyike ira-
nyitja egyéni feleldsséggel. A vezet6t évrdl évre sz6l6 meghizatassal a Torté-
nettudomanyi Intézet javaslata alapjan az Akadémia II. Osztalya jelsli ki.
A felelés vezet8 személyében felelGs a tervfeladatok végrehajtasaért. Minden
ezzel kapcsolatos iligyben & jar el az érdekelt csehszlovak intézményeknél és
hatésagoknal. S 4ltalaban csehszlovak vonatkozdsban a Kutatécesoportot
kifelé is képviseli. A munkatédrsakkal a rabizott feladatok végrehajtasaban
kovetendd médszert megvitatja s részletes utasitas formajaban (széval, eset-
leg irasban) tajékoztatja Sket a kutatdsi eredmények rogzitésének mdidja, a
tematikai jegyzékek szerkezeti formaja fell. Munkijukat ellendrzi. Kiilonss
gondja kell hogy legyen a korrespondens csehszlovik intézetekkel és hatésagok-
kal tartandé barati egyittmiikédés elmélyitésére. A Csoport rendelkezésére
allé- adminisztrativ munkaerd a vezetének van alirendelve, annak feladat-
korét a vezetd allapitja meg és munkéajit § ellenérzi. A Csoport miikodésérdl a
Torténettudomanyi Intézetnek évente jelentést tesz; de évkézben is minden
fontosabb felmeriill6 mozzanatrél azt tijékoztatja, adott esetben kikéri annak
utasitdsait.

A vezetéssel jaré feladatait a megbizott munkatirs azonban csak jdaru-
lékosan litja el. F§ feladat szaméra is az évi tervben részére kijelolt anyagfel-
taré kutatisok végrehajtasa.
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Az els§ két esztend8ben a Csoport kikiildetési kerete lehet§vé tette a
vezetd allandé kint tartézkodasat. Az 1957 6ta 6 hénapra csokkent keret
azonban nemcsak ezt nem teszi lehetdvé, hanem még azt sem, hogy megfelels
id6beosztassal legalabb egy-egy munkatérs dllandéan kint id8zzén és Atruha-
zott hataskorben lassa el ez id6ben a vezetdi teend8ket is. Miutan a vezetd
az igy elGallott helyzetben — a rabfzott kutatasi feladatokhoz mérten —
csak masfél-két hénapot tartézkodhat Csehszlovakidban, az év t5bbi részében
vezet8i teenddit levelez8 formaban lithatja csupan el. Hogy az egyébként
bevalt egyéni felelds vezetés ebben a valtozatban is kielégit§ legyen, kell§ beis-
kolazdssal még 1957 elején gondoskodas tortént arrél, hogy a Csoport admi-
nisztratora a kutatémunkaval kapecsolatos technikai munkilatokat (a tech-
nikai jegyzékek végleges formaba ontését, a filmezési munkélatok irdnyi-
tasat, a filmanyag ellendrzését) onalléan is kielégitd médon tudja ellatni.
Amellett az adminisztrator hetenként vagy legalabb kéthetenként tajékoz-
tatja a vezet8t a gondjira bizott és dltala onéalléan vitt munkélatok allasarél.

A Csoport munkatarsai a rajuk bizott kutatési feladatokat a vezet§ altal
adott utasitasok betartasaval egyéni felelgsséggel hajtjak végre s annak befejez-
tével a feltart tematikai jegyzéket tajékoztaté kiséretében a Csoport vezet§jé-
nél adjik le.

A Csoport adminisztritora, mint a Szlovak Térténeti Intézet alkalma-
zottja, fegyelmileg is ennek van alarendelve. Teljes munkaidével a Csoport
rendelkezésére van azonban bocsatva. Munkafegyelem és foglalkoztatas tekin-
tetében tehat a Csoport vezet§je ala tartozik. Ez jeloli ki feladatait s ellengrzi
munkéjat. Az adminisztrator latja el az iktatast, kezeli az irattarat és a kényv-
tarat ; ellatja az dsszes irodai teenddket ; 1957 6ta § iranyitja a Csoport altal
igényelt filmezési munkalatokat is, amelyeket egyébként a Szlovak Torténeti
Intézet laboratériuma végez ; ellenfrzi az elkésziilt filmanyagot.

A Csoport kutatasi feladatainak kijelolésénél a Torténettudomanyi
Intézet elsgsorban a magyar toriénettudominy, kozelebbrdl az Intézet alta-
lanos munkatervébdl adédé sziikségleteket vette figyelembe. A silypont az
jabb korra esett, de korantsem egyoldaldan. A rendelkezésre 4ll6 idSkerethez
képest kezdettd]l fogva szamot vetett a tervezés kozépkori kutatdsunknak
azzal az igényével, hogy az egyes szlovenszkéi virosi, hiteleshelyi és csaladi
levéltarak kozépkori oklevelei belathaté idén beliil filmmasolatok formajiban
az 6rzési rendjikknek megfeleld zirt egységekben hozzaférhet6vé tétessenek
hazai kutatasunk szimara.

Kiils§ intézmények, illetfleg tudoményos kutaték részérél a harom év
alatt hatvanot kutatési, illetleg filmezési kérelem futott be a Torténettudo-
ményi Intézet hozzajarulé utasitasaval. Egvetlen egy feltételesen kiosztott

4 11 Osztily Kozleményei IX/2.
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kérelem kivételével, amely a kell6 kiszallasi lehet8ség hidnyaban nem volt
elintézhet8, a Csoport a kutatasi kérelmeket is folyamatosan elintézte.

A fentiekben kérvonalazott kutatasi feladatok szem eldtt tartasaval
tortént a Csoport munkatarsainak a kikiildetése is. Az els§ esztendében, ami-
kor a csoport egész miik3désének a megalapozasarél és a kutatémunka beindita-
sérél volt sz6, a szakmai és ideoldgial felkésziiltség mellett a kelld kutatasi
tapasztalat és szervezGképesség is mérlegbe esett a munkatarsak kivalaszta-
sanal, mig a kiilonleges munkateriilet mérlegelése némileg hattérbe szorult.
Igy tortént, hogy az els§ esztendbben feudalis kori kutatékra héarult a polgari
korszak torténetéhez kapesolédé silyponti feladatok végrehajtasa is. Tilesve
a kezdeti nehézségeken, fokozatosan az a szempont érvényesiilt, hogy a terv-
feladatok végrehajtasat a lehetdséghez képest az Intézet azon munkatarsaira
kell bizni, akik a kérdéses korszak és a kijelslt témak feldolgozasaval foglal-
koznak. Igy kapesolédott be mar 1956 6ta az éjkori magyar osztalynak el6bb
egy, majd tovabbi hirom tagja az elsd vilaghabord folyaman kialakulé forra-
dalmi helyzet tematikal anyagfeltarasaba. Sor keriilhetett igy az Intézet fia-
talabb munkatarsainak a kikiildetésére is. Utébbiak koziil azok, akik a kérdé-
ses témakorben még nem végeztek kutatisokat, a Csoport vezet8je részérdl
elézfleg hazai anyagon mind az anyagfeltaré kutatis médszere, mind pedig a
szambajovd levéltarak rendszere tekintetében kell§ médszertani el8képzésben
részesiiltek. Ha viszont a kutatéfeladat oly témaval fiiggott dssze, amelynek
feldolgozasa egy-egy intézeti dolgozénak a tervfeladatat képezte, — ez eset-
ben természetesen az latszott a legcélszeribbnek, hogy ezeket az anyagfel-
tar6 kutatasokat maga az érdekelt munkatéars hajtsa végre. Az elsé évi ter-
vezés viszont tekintettel volt az akkor huzamosabb idére kikildstt munka-
tarsak kiilonleges munkateriiletére, ti. a varestorténetre és a Rakéezi-szabad-
saghare egyes kérdéseire.

A filmezésre keriil§ iratok kivalogatésa altalaban a téma szempontjabhél
szambajova levéltari allagoknak, illetfleg allagrészeknek a rendszeres dtnézésé-
vel torténik. Ez az 4tnézés a levéltari adottsigoknak megfelelden hol a rendel-
kezésre 4116 segédeszkozokre tamaszkodik, hol darabonként megy végig az
anyagon, ha a segédeszkozok torténetesen nem kielégitéek. A gyakorlati
frasbeliségnek kiilonleges rendeltetésti és adatszolgaltatisukban Aaltaldnos
katfsértékkel biré termékeinél (pl. megyei kozgyiilési, vagy varosi tanicsi
jegyzbkonyvek ; az tn. ,,varosi konyvek”, ésszeirasok stb.) nem szoritkozunk
azonban azok konkrét tematikai vonatkozast részeinek a kijelslésére, hanem a
kérdéses témabél adédé idS8hatarok kozt zart egészitkben fényképeztetjik.
Ezzel a médszerrel kisebb korszakokra szoritkozé témaknal és a viszonylago-
san gyengébb irattermelésii régebbi korokban az anyagfeltaré kutatas aranylag
rovid id6 alatt el volt végezhet§ még akkor is, ha az valamennyi szlovékiai
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megye levéltaraira terjedt ki. Igy mutatjak ezt a Rakéczi-szabadsaghare és
1848/49 torténetével kapesolatos, valamint a feudalis kori varosi és vasipari
kutatasok eredményei.

Bonyolultabb feladatot jelentettek a polgari korszak (1867—1918) nagy
atfogé témaira vonatkozé kutatasok.

Szlovakial vonatkozasban az 1918 el8tti korokra nézve szinte kizarélag
a kozépfoki igazgatis szolgaltatja szimunkra az irasos kitf§anyagot : megyei
és varosi levéltarak, birésagok s killonbses vidéki szakhatésagok térténetivé
valt irattarai. A nagy atfogé torténeti kérdések tematikai vonatkozisai ezek-
nek a hatésagoknak az iigyvitelében is, akdrcsak a kézponti kormanyszervek-
nél, egyes elvi jelentGségl kérdések mellett tiilnyomoérészt egy-egy személyhez,
helységhez, intézethez, egyesiilethez sth. fiiz8d8 konkrét egyedi iigyek kontssé-
ben bukkannak fel. Az egyedi iigyeknek ezt a szétfolyé elaprézottsagat itt
tetézi még az is, hogy e kiozépfoki hatésigok irattirozasa egyaltalan nem ismeri
a targyi csoportositast, az azonos vagy rokon targyi iigyeknek egy-egy nagyobb
egységbe val6 dsszefogasat. A kutatas utjat 4llé6 nehézségeket csak rendszeres
eldmunkalatok kiiszobolhetnék ki. Igy a forrastan vonalarél a megyei levél-
tarak tematikai vonatkozisainak a tanulmanya, annak szambavételével, hogy
mely iigyek kapesan csapodott le ebben az ﬁgyvitelben altaldnos érdekd
katf6anyag. Masik megoldas lehetne — a levéltari szolgalat részérél — a tema-
tikai vonatkozasok rendszeres jegyzékbevétele, esetleg az anyagnak nagyobb
targyi egységek szerinti atrendezése. Az tjkori forrastan nalunk, kivalt levél-
tari vonatkozisaiban, még teljesen miiveletlen teriilet. A levéltari szolgalat
nalunk is, Szlovakiaban is érzékeli ugyan a tematikai vonatkozasok felderitésé-
nek a szﬁkségességét, de a munkalatok — talan az egy munkéasmozgalom kivé-
telével — megyei szinten még nem mutatnak fel olyan eredményeket, hogy
azokra a kutatds tamaszkodhatnék.

Még egy gyakorlati megoldésra lehetett volna gondolni : az Intézet és a
Kutatécsoport munkajanak szorosabb egybehangolasara. Mégpedig gy, hogy
az Intézet érdekelt osztalyai egy titemlépcsGvel elgbbre jartak volna a kérdéses
tematika hazai kutatasdban, mig a Kutatécsoport ezt kivet§leg, mar a hazai
kutatasok eredményeire, a tematika korébe vagé konkrét iigyek és iigyviteli
vonatkozasaik ismeretére tamaszkodva, kapcsolédott volna be a kutatasba.
Az egyiittmikddésnek ez az elmélyiltebb formaja, f6ként az intézeti munkaterv
zsufoltsdga miatt, eddig még nem volt mégva]ésithat().

A bonyolultabb tjkori témak, mint pl. a vilighiboris kutatas esetében, a
Csoport azt a médszert valasztotta, hogy elsében egy kiszemelt megye anyagat
dolgozta at teljes egészében darabonkénti atnézéssel, kijegyezve mindazon
iigyeket, amelyek iratai katféértékkel birhatnak az atfogé tematika egyik-
misik vonatkozasa szempontjabél. Az igy feltart anyag alapjén az Intézet
érdekelt osztalyanak lenne most azutin a feladata, hogy a részletes felta-
ras alapjan jelolje ki azokat a kérdéseket (iigveket), amelyek felderitése orsza-

4*
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gos vonatkozasban is kivanatos. A masodik munkamenetben azutdn a tébbi
szlovikiai megye levéltdraban a kutatds mar csak ezekre a konkréten kijelslt
kérdésekre szoritkoznék.

A munkamédszerhez tartozik a kutatasi eredmények rdgzitésének médja
és a felderitett katf6anyag filmmasolatainak a dokumentacigja.

Az anyagfeltiré kutatdsok eredményei tematikai jegyzékekben vannak
lefektetve. Témanként és allagonként kiilon-kilon jegyzék késziil. A jegyzékek
szerkezeti felépitése lehetdvé teszi, hogy azok a kutaték szdmira segédeszks-
ziil szolgaljanak a filmanyag hasznilatihoz is. Ugyanis minden filmfelvétel
egy Ugynevezett ,.felvételi jelzettel” késziil, amely a kérdéses jegyzék meg-
felel§ tételszamahoz (esetleg tételen belilli betdjeléhez) kapesolédik, s igy a
jegyzék alapjin messzemenden megkonnyiti, szinte mechanikussd teszi a
filmanyagban valé tajékozédast.

Kiilan jarulékos jegyzékekben vétetnek szamba a kutatés soran felderi-
tett olyan iratok, amelyek felhasznaldsa utébb, vagy mais venatkozashan
tekintetbe johet.

A jegyzékek egy példanya az Intézet dokumentaciés anyagat gyarapitja,
mig egy masik példiny az Orszagos Levéltar filmtaraba, illetdleg konyvtari
jellegli anyagnal az Akadémi® filmtaraba keriil.

*

Az elsd négy esztend§ tervfeladataival kapesolatban végrehajtott tema-
tikai anyagfeltarasok az alabbi allagokat (allagrészeket) olelik fel :

1. Az els6 viléghdbori sordn kialakulé forradalmi helyzet tematikdjdhoz :-
a) Dr. Vavro Srobar-nak, Szlovakia els§ teljhatalmid miniszterének az irat-
hagyatéka, 1906 —1922. — b) Pozsony megye : Féispéni iratok (+kormany-
biztosi levelezés 1917—1918. évi része), 1914—1918. — c¢) Pozsony megye :
Haboris kormanybiztosi iratok, 1914—1916. — d) Zélyom megye : alispani
altalanos-iigyvitel, 1914—1918. — e¢) Zélyom megye : f8ispani 4ltalanos iigy-
vitel, 1914 —1918. — f) Zélyom megye : alispani elndki iratok, 1916—1918. —
Osszesen 1700 tétel. (Paulinyi Oszkar, Puskas Julia, M. Somlyai Magda, Orban
Sandor, Vorés Antal munkaja.)

2. A nemzetiségi elnyomds kérdéséhez : a) Pozsony megye: fispani
bizalmas iratok, 1875—~1903. — b) Pozsony megye : f8ispani altalanos iratok,
1867—1882. — c) Pozsony megye : Kozigazgatasi Bizottsag, 1903 —-1905. —
d) Lipté megye : fSispani altalanos iratok, 1867—1873. — Osszesen 328 tétel.
(Paulinyi Oszkar munkaja).

3. A cseh és a magyar munkdsmozgalom kapcsolataihoz : a) Pragai
rend@rigazgatdsag, 1870—1920. — b) Pragai helytartésag elndki, 1871—1890.
— ¢) Pragai tartomanyi biintet§térvényszék, 1882. — d) Brnoi helytartésag,
1873—1911. — e) Novojiéin-i ker. f6nokség, 1869—1913. — f) Frydeki ker.
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fénokség, 1917—1918. — g) Frystati ker. fénokség, 1855—1910. — Osszesen
155 tétel. (Heckenast Gusztav munkaja).

E kutatasok soran szimos egyéb, magyar vonatkozasi irat is elékeriilt,
nemkiilonben az 6sszausztriai munkdsmozgalomra vonatkozé iratok. Ezek a
darabok kiilon ,,jarulékos” jegyzékekben vannak szimbavéve, dsszesen 613
tételben.

4. 1848/1849 népi mozgalmaihoz : a) Varosi levéltarak : Selmecbéanya,
Kérmocbanya, Besztercebanya, Kassa, Eperjes, Lécse. — b ) Megyeilevéltarak :
Hont, Zélyom, Gémér, Saros, Bars, Komarom, Nyitra, Szepes, Siros, Abauj. —
¢) Selmecbanyai és szomolnoki banyagréfsag, illetéleg torvényszék. — d) Csa-
ladi levéltarak : Zay, Kosztolanyi, Bodé, Horvath—Stanchich, Marikovszky,
Széchenyi— Vanderbilt. Osszesen 167 tétel. (Spira Gydérgy munkija.)

5. A Radkéczi-szabadsdghare tdrsadalmi problémdihoz : a) Megyei levél-
tarak : Bars, Nyitra, Turécz, Arva, Lipté, Trencsén, Gomér, Saros. — b)
Varosi levéltarak : Lécse, Kassa. Osszesen 197 tétel. (R. Viarkonyi Agnes
munkaja.)

6. A Felsé-Garam vidéki vasipar XVII—XVIII. szdzadi tirténetéhez és a
Rdakécsi-szabadsdgharc hadiipardhoz: a) A Kohary—Coburg-levéltar. — b)
Besztercebanya varos levéltara. — ¢) Kassa véros levéltara. — Osszesen 867
tétel. (Heckenast Gusztav munkaja.)

7. A Rdkéczi-szabadsdghare dllam- és hadszervezetéhez : a) Megyei levél-
tarak : Saros, Nyitra, Gomér. — b) Varosi levéltarak : Léese, Kassa. (Hecke-
nast Gusztdv munkija.)

8. Virosaink XVI—XVII. szizadi osztilyrétegzédéséhez : a) Beszterce-
banya levéltara, 6t sorozatban az 1255—1565. évi iratok és jegyzd- és
szamadaskonyvek. — b) Kisebb kiegészit§ feltarasok Selmec- és Kormie-
banya levéltarabél. — Osszesen 321 tétel. (Paulinyi Oszkar munkéja.)

9. A kézépkori oklevelek zdrt egészben térténd filmrevételéhes : A jaszoi és a
leleszi premontrei konvent hiteleshelyi levéltara. — (Paulinyi Oszkir, illetéleg
a leleszi ,,Acta anni” sorozatnal Méricz Anna adminisztrator munkaja.)

A varosi levéltarak koziil a 8. alatti munkalat keretében szimba vettiik
Besztercebanya varos levéltaranak kozépkori részét is. S tervén kiviil
ugyancsak a csoport gondoskodott két, mar korabban megindult munkalatnak,
Pozsony és Kassa varosok kézépkori oklevelei fényképezésének befejezésérél.

*®

Az 1957, év végéig elvégzett kutatasok egyiittes filmigénylése mintegy
110 000 filmkockara becsiilhetd. Ebbél ezideig 98 652 filmkocka készilt el.
Hatra van még a tébb ezer darabra rigé leleszi ,,Acta anni” s néhény kisebb
igénylésiink teljesitése. — 1958. évi kutatasaink eredményei, illetéleg az azok-
hoz fiiz8d6 igényléseink ugyancsak elegenddk lesznek ahhoz, hogy a Cseh-
szlovak Kutatécsoporttal 1épést tartsunk a filmezési keret kihasznalasiaban.
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Négy esztend§ tapasztalatait dsszegezve, megallapithatjuk, hogy ha
kezdetben volt is mind a tervezésben, mind a feladatok megoldasanal kévetett
médszerekben bizonyos tapogatédzé itkeresés, nagy egészében a Térténettudo-
manyi Intézet és a MTA II. Osztilyanak elgondolasa helyesnek bizonyult.
Vonatkozik ez mindenekel§tt a Kutatéesoport szervezetének és foglalkoztata-
sanak kollektiv formajira. Viszont kétségtelen az is, hogy a Csoport és az
Intézet egyiittmikodésének tovabbi elmélyitése a munkat még gyiimsl-
cs6z8bbé teheti és kivanatos, hogy ennek az egyiittmikédésnek szorosabbra
flizése mar a feladatok tematikai meghatarozasanal is érvényesiiljon. Bevalt
a tematikailag érdekelt intézeti dolgozdk fokozottabb bevonisa is a kollek-
tiv feladatok végrehajtisiba. De éppen igy a személyes munkatervvel térténé
kikiildetés is. _

Legorvendetesebb tapasztalata a Csoport eddigi miksdésének azonban
az az §szinte barati magatartas, amellyel vendéglatéinknal mind akadémiai,
mind levéltari, mind egyetemi vonalon talilkoztunk. Az élet velejaréja, hogy
tisztazand6 kérdések, elére nem latott problémik az egyiittmiikédés teriiletén
is felvet§dtek. Am a jellemz8 az, hogy a kolesonés megértéssel megérlelt meg-
nyugtaté megoldas itt is mindenkor a barati egyiittmiiksdés szilarditéja lett.

Természetes, hogy a barati kapcsolatok ergsbitését a magunk részérél is
kiildetésiink lényeges részének tekintettiik. Nyugodt lélekkel allithatjuk, hogy
hivatalos egyiittmlikédésiinket ma mir a személyes barati kapesolatok
meghitt szalai is erdsitik.
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