A MAGYAR TARSADALOMTUDOMANYOK
AZ UNESCO KIADVANYAIBAN*

ROZSA GYORGY

Az UNESCO-nak, az Egyesiilt Nemzetek Nevelési, Tudoményos és
Kulturalis Szervezetének fontos szerepe van a hékés egymas mellett élés elvé-
nek érvényesiilésében, a keleti és nyugati kulturalis értékek kolcsénds meg-
becsiilésében, a nemzetkdzi tudomanyos gondolat-cserében, a gazdasagilag
elmaradott orszagok kulturalis felemelkedésében — hogy csak a legfontosab-
bakat ragadjuk ki e nemzetkszi szervezet feladatai koziil.

Az UNESCO-nak mindeme feladatok — és az itt fel nem soroltak —
megvaldsitasara kiilonb6z6 akeidk lehet3sége, médszerek, eszkézok, anyagaiak,
végiil de nem utolsé sorban kiadvinyok allnak rendelkezésére, illetve sziikség
szerint ezeket szervezi meg a kitiizétt célok elérése érdekében.

Kulturalis-tudoményos fejlesztési programok kidolgozasa, nemzetkézi
konferencidk szervezése, 6sztondijak odaitélése, szakértSk kikiildése, kutatasok
finanszirozasa, kiadvanyok megjelentetése (vagy tdmogatésa) — mind-mind
hatékony akciéi és médszerei az UNESCO munkajinak,

Az UNESCO tagallamai nemcsak kézvetleniil, hanem kozvetve, dttételek
iitjdn is részesiilhetnek az UNESCO munkajinak eredményeibdl. Igy példaul
az egyes orszagok tudomanyos-kulturilis ,,jéhirének a vilighan™ igen fontos
eszkozei az UNESCO-kiadvanyok — kivaltképp a tajékoztatisi-bibliografiai
kiadvanyok — mégha nem is kizérélagos letéteményesei ennek. A dolog termé-
szetébdl kivetkezik az, hogy ti. az UNESCO nem kutaté intézmény, hogy a
tudoményos gondolatcsere cldmozditasara a kiadvanyok terén, az UNESCO
— helyesen — nem 6nallé6 tudomanyos eredmények publikalasara — amely-
nek vilagszerte megvannak a kozlonyei — helyezi a fésialyt, hanem az ezekbél
t6rténd nemzetkozi méretd tajékoztatasra. A téjékoztatas itt széles értelemben

* A cimben foglalt kérdés vizsgilatat az MTA Tarsadalmi-Térténeti Tudoményok
Osztdlya és a Magyar UNESCO Bizottsig Tudoményos Albizottséga kezdeményezte. A szerz
felhasznilta az MTA Térsadalmi-Térténeti Tudomdnyok Osztdlydhoz tartozé kutatdintézetek
vonatkozé anyagszolgiltatasat is.
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foghaté fel, nevezetesen tudomdinyos szakbibliogrifidk, reference-mivek,
folyamatos informacié a vilag tudomanyos életérél stb. Az UNESCO kiadva-
nyoknak tehdt nem az a feladatuk, hogy kiilonféle tudomanyteriiletekrdl
tanulminyokat, cikkeket kozoljenek — alkalmasint, ezt is elldthatjdk —
hanem az, hogy nagyvonald, szakszerii eligazitast nydjtsanak az egész vilag
szakirodalmarél, a kutatas szervezeteirdl, miihelyeir6l.

Tekintettel arra a nagyjelent§ségt szerepre, amit az UNESCO, kizelebb-
rél az UNESCO-kiadvanyok betdltenek a vilag tudomanyossaganak tajékoz-
tatasaban, a magyar tarsadalomtudomény szempontjabél — de az UNESCO
szempontjabdlis — érdekes megvizsgalni a kapcesolatok alakulasat, vagyis azt,
hogyan szerepel a magyar tarsadalomtudomany a viligszervezet kiadvanyai-
ban. Egy ilyen vizsgalat, felmérés adalékul szolgilhat a kapcsolatok szervezet-
tebbé tételéhez, megjavitasihoz és hatékonyabba vilasdhoz és bizonyos kévet-
keztetésekre lehet alkalmas mind azilletékes magyar szervek, mind az UNESCO
szamara.

Tarsadalomtudomany alatt itt, a tirsadalmi tudomanyok azon agazatai
értenddk, amelyek az UNESCO-nal a ,,sciences sociales” fogalomkérébe tar-
toznak.

A vizsgalat kore tehdt elsdsorban a kiovetkez§ diszciplinakra terjedt ki
(UNESCO-terminoldgia szerint):

tarsadalomtudemanyok altaldban

allam (politikai)-tudoméanyok

jogtudomany

kozgazdasagtudomany

statisztika

tarsadalmi-kulturalis tudoményok (szociolégia, antropoldgia, néprajz)
de érintette a filozéfiai, pedagdgiai, foldrajzi sth. tudomanyokat is. Kimaradt
viszont a térténettudomany, amely az UNESCO-n kiviil hagyoményos nemzet-
kozi szervezetekkel és kiadvanyokkal rendelkezik. Ugyancsak kiviilmaradt a
vizsgilat korén a konyvészet és a bibliografia is, amelyekre vonatkozéan
Gombécz Istvan végzett felmérést. (Az UNESCO bibliografiai munkéja.
Budapest, 1958. Orszigos Konyvtariigyi Tanacs. 62 o.)

A megvizsgilt tudoméanyigaknak az UNESCO kiadvanyaiban valé
szereplésébdl bizonyos dltaldnosithaté kovetkeztetések vonhaték le a magyar
tarsadalomtudoméany egészének, s6t ezen tulmenfen — sok tekintetben —
az egész magyar tudoményos élet UNESCO kapcsolataira is.

A vizsgalat kettds vonatkozdsban mérte fel és elemezte a szakirodalom
titkrében a magyar tarsadalomtudomany és az UNESCO kézotti kapesolato-
kat, vagyis hogyan szerepel egyrészt Magyarorszig mint a publikacick
tdrgya, masrészt a magyar tarsadalomtudomany mint a publikaciék forrdsa.
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A felméréshez és elemzéshez a teljesség igénye nélkil — a kovetkezd
atfogé és jellemz§ forrasok szolgédltak alapul:

a) ldoszakoes kiadvdnyok

International Social Science Journal (1959-ig Bulletin)

Impact Science et Société

Reports and Papers in the Social Sciences

Current Sociology

International Bibliography of Economics

International Bibliography of Sociology

International Bibliography of Political Science

International Bibliography of Social and Cultural Anthropology

International Political Science Abstracts

b) Monografikus kiadvdnyok

International Register of Current Team Research in the Social
Sciences 1955.

International Repertory of Social Science DocumentationCentres1955.

Theses de sciences sociales 1952,

Liste mondiale des périodiques spécialisés dans les sciences sociales.
1951.

L’éducation dans le monde 1953.

Etude des bibliographies courantes des publications officiclles
nationales 1958,

A felsorolt kiadvanyok nem képviselik a szébajohetd valamennyi
UNESCO kiadvanyokat — csak a legatfogébbakat és a legjellemzébbeket. Az
id8szakos kiadvanyok elemzése nem térekedik a teljesség igényére, vagyis nem
az Bsszes, vagy teljes évfolyamok és sorozatok vizsgalatan alapul — erre sziikség
sincs — hanem néhany szam, illetve kotet adatain, amelyek altalanosithaték.

A szélesebb attekinthet8ség kedvéért a magyar adatok mellett, tébb
esetben osszehasonlitasképpen, helyet kaptak més szocialista orszagokra
vonatkozé adatok is.

International Social Science Journal

A folyoéirat , kozlemények™ része magyar vonatkozasokat alig tartal-
maz, a szocialista orszagok kézill kiilonésen Lengyelorsziaggal foglalkozik
sokat. Igy példaul az 1959. 1. szamban ismerteti a francia—lengyel kozos
szeminariumot a kozvéleménykutatas kérdéseirsl. Az 1958. 1. szama rész-
letesen ismerteti az angol—lengyel tudomanyes megbeszélést az iparositas
tarsadalmi kovetkezményeir6l. 1957. 2. szdma pedig a tanulményi (tematikus)
részben lengyel forrasokbdl nagyobb 8sszeallitast kozol a tarsadalmi valtozasok-
r6l Lengyelorszagban (,,Changements sociaux en Pologne™). 1959. 2. szaméanak
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tanulmanyi része a szovjet tarsadalomtudomanyi képzéssel foglalkozik
(>»Teaching of the social sciences in the higher educational establishments of

the U. S. S. R.”).

Impact Science et Société
Magyar vonatkozasokat alig tartalmaz.

Reporis and Papers in the Social Sciences
Magyarorszag, vagy a t8bbi szocialista orszagok elenyészé mértékben
szercepelnek.

Current Soctology. Trend Report and Bibliographsy.

A sziréprébaszertien megvizsgalt 1957, 3., 19538. 1., 1958. 2. szamokban
Magyarorszig sem mint forras, sem mint a tdjékoztatds tdrgya nem szerepel
és ugyanez vonatkozik a tébbi szocialista orszigra is. Kivétel ez aldl az 1958.
2. szdm, amely a lengyel Nowe Drogi-bél vesz at cikket.

International Bibliography of Economics

Eddig 1—6. kotete jelent meg 1952—1958-ig dolgozva fel a nemzetkézi
kozgazdasagi irodalmat.

Az 1—5. kotetben Magyarorszag és a magyar kézgazdasagtudomany
szerepeltetése hidnyos. Az 1. kotetben a magyar allami koltségvetéssel egy
cim sem foglalkozik és ebben a kotetben, valamint a tovabbi koétetekben is a
kevés Magyarorszaggal foglalkozo tétel koziil is talalni nem elsdrendd forras-
értékkel biré kiilfsldi tételeket is. Igy példaul a 2. kitet Magyarorszagrol 18
tételben tijékoztat, amelybdl 10 nyugati forras (elsGsorban a washingtoni
Mid-European Center Studies kiadvanyai alapjan). A 3. kétet 24 magyar
vonatkozisd tételt tartalmaz (cbb8l 5 nem-marxista forrasbél), a 4. kotet
Magyarorszagrél 56 tételt kozol tilnyomorészt eredeti magyar anyag alapjan.
Az 5. kitet 28 magyar vonatkozasi tételt tartalmaz, mig a 6. kotet 93 tételt.

Ez utébbihoz a magyar anyagot a Kézponti Statisztikai Hivatal és az
MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézetének konyvtarai szolgaltattdk (amit a
kitet bevezet§jében az UNESCO elismeréssel nyugtiz). Osszehasonlitva a
Magyarorszdiggal foglalkozé tételek mennyiségét és minGségét valamennyt meg-
eloz6 kotettel szemben, vagy mds UNESCO-kiadvdinyokkal, szembetiiné a pozitiv
kiilonbség. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy kézés erdfeszitéssel, a magyar
tudoményos intézmények és a megfeleld UNESCO-szerkeszt8ségek egyiitt-
miikédésével pozitiv eredmények érhetdk el. Jellemz§ egyébként, hogy a
Szovjetunié az UNESCO nemzetkozi koézgazdasagi bibliografiai sorozata 6.
kotetében 169 idoszakos kiadvdnnyal szerepel, ami arrél tandskodik, hogy az
illetékes szovjet szervek sulyt helyeznek az UNESCO-kiadvinyokban tirténé
szereplésre (a szovjet kozremiiksdést a kétet elszavdban ugyancsak elis-
meréssel nyugtazza a szerkesztfség).
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Az 15, kotetek 8 magyar forrasai: a Tarsadalmi Szemle, a. Statisztikai
Szemle és a Jogtudoményi Kézlény. A 6. kétet 6 magyar folydiratot dolgoz fel
dim.: Jogtudoményi Kézlony, Kozgazdasigi Szemle, Kiilkereskedelem, Pénz-
iigy és Szamvitel, Statisztikai Szemle, Tarsadalmi Szemle. (Osszehasonlitésul
a szocialista orszagok feldolgozott folyédiratainak szdma : szovjet 169, csehszlo-
vak 5, roman 2, bolgar 1, lengyel 28, NDK 7 és jugoszlav 15.) A folyéiratokon
kiviil, a bibliografiai sorozat e legut6bbi kotete valamennyi 1957-ben megjelent
lényeges magyar kézgazdasagi és statisztikai kiadvany adatait is magaban
foglalja. A 95 tétel természetesen dnmagdban nem is tiikrézi a magyar koz-
gazdasagtudomany szereplését, mert ez a szam csak a Magyarorszaggal foglal-
koz6 kiadvanyokat és cikkeket tartalmazza és nincsenek benne a magyar
szerz8ktol eredd elméleti, vagy a t8kés gazdasaggal foglalkozé és altalaban
azok a kozlemények, amelyek nem kapcsolédnak a magyar népgazdasaghoz.

Azt lehet mondani, hogy e bibliogrdfiai sorozat 6. Eétete tulajdonképpen az
elsé az UNESCO idrsadalomtudomdnyi bibliografidi kéziil, amely megfeleloen
foglalkozik Magyarorszdggal és valéban dttekintést nyiijt a magyar kizgazdasdei-
statisztikai irodalomrél.

International Bibliography of Sociology. Vol. 6.

Harom magyar folyéirat anyagat dolgozza fel dm.: Jogtudomanyi
Kozlony, Statisztikai Szemle, Tarsadalmi Szemle. Osszehasonlitasként a tobbi
szocialista orszag folydiratainak szdmaval: Szovjetunié 26, Csehszlovikia 5,
Lengyelorszag 6, Roméania 1, NDK 1, és Jugoszlavia 11,

International Bibliography of Political Science. Vol. 6.
Feldolgozott magyar folydiratok: Jogtudomanyi Kozlény, Kozgazdasigi
Szemle, Statisztikai Szemle, Tarsadalmi Szemle.

International Bibliography of Secial and Cultural Anthropology. Vol. 1., Vol. 2.

Az Ethnographiat csak az 1. kétet dolgozza fel. A Néprajzi Ertesit§
1956. évi 17 tanulméanyahdl csak hétrdl tdjékoztat, nem a legszakszeriibb
valogatassal. Az akadémiai Actak feldolgozasa fogyatékos, mig a kényvekrdl
torténd tajékoztatas stletszeri. Igy példaul kimaradt a Studia Memoriae Belae
Barték Sacra, Gunda Béla: Néprajzi gyijtéiton stb.

International Political Science Abstracts. 1957. Vol. 7., 4. sa.
Magyar folyéiratot nem dolgoz fel, ezzel szemben nyugati forrasok alap-
Jjan tobb magyar vonatkozasu tételt sorol fel.

International Register of Current Team Research in the Social Sciences. 1950—
1952, 1953.

A kiadvanyban viszonylag kevésszami eurdpai orszag szerepel, a
szoclalista orszagok koziil csak Jugoszlavia. A munkéat kérddivek alapjan
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allitottak ossze, a szocialista orszigok az el6sz6 szerint nem valaszoltak, vagy
nemleges valaszokat kiildtek a kérdéivekre.

International Repertory of Social Science Documentation Centres. 1952.
16 orszag szerepel ebben a reference-munkaban, szocialista orszag egy
sem.

Theéses de sciences sociales — Catalogue analitique international de théses inédités
de doctorat. 1940—1950. 1952.

A kiadatlan tarsadalomtudomanyi doktori disszertaciék bibliografiaja-
ban Magyarorszag mint forras nem szerepel (30 UNESCO tagorszagot kértek
fel adatszolgaltatasra), a szocialista orszigok koziil csak Csehszlovakia szerepel
forrasként. Magyarorszaggal egyébként egy a graci, egy pedig a parizsi egyete-
men benytjtott disszertacié foglalkozik.

Liste mondiale des périodiques spécialisés dans les sciences sociales. 2. ed. 1957.
Hozzavetdleg 1000 tarsadalomtudomanyi folyéiratot ismertet, Magyar-
orszag a kovetkezdkkel szerepel: Acta Ethnographica, Ethnographia, Jogtudo-
manyi Kozlony, Kézgazdasigi Szemle, Magyar—Szovjet Kozgazdasagi Szemle,
Statisztikai Szemle, Tarsadalmi Szemle. A kétet az 1955. évi allapotokat
tiikkrozi. Ekkor azonban a Magyar——Szovjet Kézgazdasagi Szemle mar egy
esztendeje megsziint, ugyanakkor nem szerepel példdul a Pénziigyi Szemle.
A vilogatas kritériumai kiilsnben sem elég vildgosak, mert példaul a Szovjet-
uniénal szerepeltetik a Vnesnjaja Torgovlja kiilkereskedelmi folyéiratot, Cseh-
szlovakiinal a Zahranicny Obchod-ot, az NDK-nal viszont hianyzik az Aussen-
handel, szerepel az NDK-nal az Einheit, de hidnyzik Franciaorszignal a
Cahiers du Communisme. Szdmos ilyen és hasonlé kévetkezetlenségre lehetne
még ramutatni. (Részletes ismertetését 1d. az MTA Téarsadalmi-Térténets
Tudomanyeok Osztilydnak Koézleményei IX. kot. 3—4. szamaban.)

Inventaire raisonnées des services périodiques de documentation de sciences social.
1951.

Magyarorszag nem szerepel.

L’éducation dans le monde. 1955.
A magyar oktatasiigyi rendszert is ismerteti.

Catalogue des sources de documentation juridique dans le monde. 2. ed. 1957
A magyar anyag dsszeallitisdban részt vett az MTA Allam- és Jogtudo-
méanyi Intézete.

Etude des bibliographies courantes des publications officielles nationales. 1958..
A t6bbi szocialista orszaghoz hasonléan, Magyarorsziag is megfelelden
szerepel a kiadvanyban.
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Az MTA-nal a tarsadalmi-térténeti tudoményokhoz tartozd, de az
UNESCO-nal a ,,sciences sociales’ fogalomkorébe nem tartozé diszciplinak
koziil, pl. a foldrajztudomany két reprezentativ nemzetkézi tajékoztaté
kiadvanyanak a Bibliographie Cartographique Internationale és a Bibliographte
Géographique Internationale (mindkett§ UNESCO altal tdmogatott kiadvany)
magyar vonatkozisai sem kielégitGek.

I11

A felmérésbdl kitinik — anélkil is, hogy részletes statisztikat kellene
késziteni —, hogy szidmos UNESCO-kiadvinyban Magyarorszag, a magyar
tarsadalomtudominy sem mennyiségileg (az adatok, a tételek mennyisége),
sem mindségileg (forrasérték szempontjabél) nincs megfelelden képviselve.
Tébb kiadvanyban egyaltalin, vagy csak nyugati forrasbél, vagy alig talalni
politikailag-tudomanyosan forrasértékd magyar adatokat.

A legtsbbet idézett magyar forrasok kozé tartozik a Tarsadalmi Szemle,
Statisztikai Szemle, Jogtudominyi Kézlony. De még a folyéiratoknal is rosz-
szabb a helyzet a konyvek terén és ez részben objektiv adottsig is (regisztralasi
problémak, fokozott nyelvi nehézségek).

A Current Sociology megvizsgalt hirom szdmaban semmi magyar
vonatkozas nem talalhaté, az International Social Science Journal szinte
teljesen nélkiilozi a magyar vonatkozasokat, ritka kivételek az olyan kiad-
vanyok, amelyek ebbdl a szempontbél kielégitnek tekinthetSk. Ilyen példaul
az International Bibliography of Economics 6. kétete (95 tétel Magyar-
orszagrdl), a két nagy jogi dokumentéciés kiadvany; ezekhez hazai intéz-
mények szolgaltattak anyagot.

Az UNESCO tdrsadalomtudomdnyi kiadvdnyainak elemzése magyar
szempontbél, mindent Gsszevetve meglehetvsen negativ képet mutat. A magyar
tirsadalomtudomdny sem mint forrds, Magyarorszdg és a magyar tdrsadalom-
tudomdny sem mint a tdjékoztatds targya nem szerepel kielégits médon. Ebbil a
megillapitasbél kévetkezik, hogy egyrészt tudoményos ,biriink a vilagban”
nem érvényesiil a kivanatos médon az UNESCO kiadvanyai altal, masrészt
a magyar tudoméany a nem eléggé hatékony UNESCO kapcsolatok kovetkezté-
ben nem hallathatja hangjat esetleg olyan kérdésekben, amelyekhez volna
hozzatenni valéja. Vagyis a nem kielégitd tajékoztatas kovetkezményeként
nemcsak Magyarorszag és a magyar tarsadalomtudomény nem érvényesiil
megfelelden az UNESCO kiadvanyaiban, hanem mas orszagok kutatéi sem
kaphatnak helyes képet a magyar tarsadalomtudoményrél, gyakorlatilag:
nem vehetik eléggé igénybe a magyar eredményeket. Mindez természetesen nem
abszolit értelmében foghaté fel, hiszen az UNESCO és kiadvanyai, jéllehet
rendkiviil tekintélyesek, korantsem egyediili férumai a tadomanyos gondolat
és eredmények nemzetkézi cseréjének.
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Nagyban-egészben a megfeleld valtoztatasokkal az elézékben elmondot-
tak érvényesek a tébbi szocialista orszagra is. Magyar vonatkozasban minden-
esetre felvet8dik a gondolat, hogy a magyar tarsadalomtudominy nem ki-
elégitd szereplése az UNESCO kiadvanyaiban mennyiben tudhaté be kizarélag
az érdekelt szerkeszt8ségek elfogultsadganak, objektiv okként a nyelvi nehézség-
nek és mennyiben volt teljes mértékben kielégits a kiilfsldre irdnyulé hazai
tudoményos és kulturalis propaganda megszervezése. Az illetékes magyar
szervek és intézmények a maguk részérdl biztositottik-e vajon szervezetten
az anyagszolgaltatast az UNESCO kiadvanyaihoz, rendszeresen foglalkoztak-e
ezekkel.

Az a tény, hogy néhany esetben illetékes magyar intézmények anyagot
szolgaltattak az UNESCO kiadvanyaihoz (pl. MTA Allam- és Jogtudomanyi
Intézete, MTA Kozgazdasigtudoméanyi Intézete) és ezekben Magyarorszag,
a magyar tarsadalomtudoméany megfelel§en szerepelt, arra utal, hogy az
eredményes egyiittmiikodés formdi kéziil mindenekelott a szervezett hazai anyag-
szolgdltatdst kell biztositani a megfelels intézmények bevondsa dltal.

A hangsily mind az anyagszolgaltatas, mind az UNESCO anyagokkal
valé foglalkozas tekintetében a szervezettségen van, mert mar kialakult kapesola-
tok is megszakadtak, vagy egyszeri anyagszolgaltatasra korlatozédtak (MTA
Kozgazdasigtudomanyi Intézete, MTA Allam- és Jogtudomanyi Intézete).

Azeddigelmondottak alapjan megallapithatd, hogy a magyar tarsadalom-
tudomany UNESCO-kapcsolatainak alakulisiban bizonyos — egyelgre alkalom-
szerden tapasztalhaté orvendetes fejlédés mellett — még tobb olyan nem
sziikségszerl fogyatékossag is fennall, amelynek felszamolasa csak kozos erd-
feszitéssel érhetd el.

Nem tekinthet§ megnyugtatonak sem az UNESCO, sem a magyar tudo-
many nemzetkézi kapesolatai szempontjabél, hogy az UNESCO-kiadvanyai-
ban nem ritkdn, nem forrasértékd tajékoztatasok szerepelnek Magyarorszagrol,
hogy fontos magyar publikiciék nem szerepelnek a vilagszervezet tajékozta-
tasi-bibliografiai kiadvéanyaiban. .

Kivanatos, hogy kozos erffeszités eredményeként a magyar tudomanyos
élet kapesolatai megfelel§en alakuljanak az UNESCO-val, hogy a magyar
tarsadalomtudoméany eredményei az UNESCO kiadvanyai dtjan is hozzajarul-
hassanak a békés nemzetkozi egyiittmiikodéshez, hogy a nemzetkozi tudoma-
nyos kozvélemény az UNESCO kiadvéanyai kézvetitésével is realis képet nyerjen
a magyar tarsadalomtudomany — és altalaban tudoméanyunk — eredményeirdl.

Az alkotd, kezdeményezd egyiittmikodés terén tehat mindkét részrél van
még tennivalé, és a magyar tirsadalomtudomanyi intézmények az UNESCO
kiadvanyai irinti megbecsiiléstd]l vezettetve és elismerve ezek pozitiv szerepét
a nemzetkdzi tudomanyos egyiittmiikédéshen, vallalni tudjak az egyiittmliks-
déshél a reajuk harulé feladatokat.
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