ALLAM- ES JOGTUDOMANYI FOLYOIRATIRODALMUNK
FEJLODESE*

1. Egészen a kézelmilthan harom dj allam- és jogtudomanyi folydirat
(periodika) jelent meg. A Tudominyoes Akadémia idegen nyelvi allam- és
jogtudomanyi lapja, az Acta Juridica, az E6tvés Lordnd Tudomanyegyetem
idegen nyelvi periodikajanak, az Annales elsd allam- és jogtudomanyi kétete
és végiil a Budapesti Allam- és jogtudomanyi Kar magyar nyelvii iddszaki
kiadvéanya, az immar harmadik magyar un. kari Acta F*

Bizonyara hasznos és célszerd lesz, ha ennek alkalmabél a Tudomanyos
Akadémia e folyéiratanak hasabjain rovid szemlét tartunk arrél, hogy milyen
utat tett meg és hol tart ma allam- és jogtudominyi folyéiratirodalmunk.
Célszerli és hasznos ez tobb szempontbdl is. Csak néhanyra mutatva ra: egy
ilyen attekintés sordn bizonyos értelemben az Akadémia is beszamol tudomany-
fejlesztd tevékenységérdl; a tarsadalomtudomanyok mas mivelsi egységes,
atfogé képet alkothatnak az allam- és jogtudomanyok helyzetérdl, hiszen ezt
a folyéiratirodalom viszonylag hiien tiikrézi; taldn akad benne néhany kévet-
hetd, hasznos megoldas vagy médszer; talan egyes tirsadalomtudomanyi témak
komplex feldolgozasihoz hasznos tdjékoztatast ad a jogtudomanyi folyéiratok
profiljarél és jellegérdl; utal folyéirataink kiilfoldi fogadtatdsara, ravilagit
meglevd hidnyossagokra. Egyszéval: iddszerlinek tlinik, hogy amikorkényveink-
rdl folyamatosan kozliink kdnyvismertetéseket és birdlatokat, réviden széljunk
folyéiratainkrél is. Csak orvendetes, hogy az alkalmat ehhez harom 4j folyé-
irat megjelenése adta.

2. A magyar allam- és jogtudomanyi folyéiratirodalom egyik orgdnuma,
az Allam- és Jogtudominyi Intézet lapjaként és az egész magyar allam- és

* A fenti cim alatt itt kzolt attekintés nem azt a célt tiizte maga elé, hogy az dllam- és
jogludomdényi folydiratirodalom fejldése keretében az egyes lapok hasdbjain kozzéteit
cikkek szemléletét, médszerét, tudominyos eredményeit, gyakorlati hasznosithatésigdt, tu-
dominyfejleszté értékeit tirja fel, elemezze és értékelje. A cél inkdbb az, hogy az dllam- és
Jogtudomianyi folyéiratokrél dltalaban, azok feladatairél és profiljarsl, valamint arrél adjunk
osszefiiggd képet, hogy folydirataink mennyire felelnek meg a kiilonbozd teriileteken folvo
tudomdnyos kutatds igényeinek, ezeket hogyan szolgiljadk. Amikor tehit jogtudominyi
folyéiratirodalomrél beszélink, akkor a folyédiratirodalom szét inkabb alaki értelemben
haszniljuk.

** Ez év janudrjabanindult meg egy ugvancsak fontos — bir elsésorban nem tudomanyos
jellegd — jogi havilap, a Déntébirdskodds. a Kozponti Dént8bizottsag hivatalos értesitije.
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jogtudomany férumaként megjelend Jogtudominyi Koézlony tébb évtizedes
miltra néz vissza. Jelen volt a szézadeleji kodifikaciés harcoknal, a burzsoa
magyar jogtudomanynak a feudalizmus erdivel szembeni lassi térhéditasanal,
megjelent a Horthy-korszak éveiben is. Részese, kifejezGje és tamogatéja volt
Magyarorszag térténete e szakasza retrograd tarsadalmi és politikai rendszeré-
nek. Akkor is, ha hasabjain teret engedett az adoett viszonyok kézott pozitiv
tudominyos torekvéseknek is. 1945 utan aztan, éppen 15 éve, egy uj jog ki-
bontakozasanak segit§je lett. Ma mar XV-6t szdmolé ,,4j évfolyamai” — har-
cokkal teli iton bar — hamar a szocialista jog, a szocialista dllam épitésének
organumava lettek. ElsGsorban e lap hasibjain kisérhetl végig az a forradalmi
atalakulas, amelyen az egész magyar adllam- és jogtudomany atment. A szocia-
lista épitésnek minden teriiletén valé megkezdése, a nagy feladat ,lecbontasa”,
differencialasa, egyes szakaszok sikeres befejezése természetesen egyre tébb
és sokrétlibb feladatot allitott a szocialista allam és jog gyakorlati és elméleti
mivelsi elé. Az 4) megnovekedett feladatok 1j és megnovekedett utak és for-
mak igénybevételének sziikségét jelentették jogirodalmunk vonatkozasaban is.
A Jogtudoményi Kozlony mellett ma mar az allam- és jogtudomanyi folyéiratok
egész spektruma all eldttiink: az Allam és Igazgatds, a Magyar Jog, az Allam-
és Jogtudomdnyi Intézet Ertesitije, a harom allam- és jogtudoményi kar idé-
szakos kiadvanyai, az tn. kari actak, az Acta Facultatis Politico-Juridicae
Universitatis Scientiarum Budapestinensis De Rolando Edétvés Nominata, a
Studia Juridica Auctoritate Universitatis Pécs Publicata, az Acta Juridica et
Politica Universitatis Szegediensis, az idegen nyelvi Annales Universitatis
Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eétvés Nominatae — Sectio Juridica,
az ugyancsak idegen nyelvl Acta Juridica Academiae Scientiarum Hungaricae
és végiil a Magyar Jogasz Szovetség kiadasaban francia és orosz nyelven meg-
jelend Revue de Droit Hongrois, illetdleg Obzor Vengerszkovo Prava. Egy bizo-
nyitéka ez a kép annak a ténynek, hogy — amint ezt egy az Allam és Igazgatas
jboli megjelenése kapcesin nem is olyan régen kézzétett cikk irja — ,.a
szocialista épitést szolgalé allam- és jogtudomanyunk fejlddésében kezdettdl
fogva jelent8s tényezd volt a folyéirati irodalom. A folyéirat természeténél
fogva mozgékonyabb, idészertibb, jobban tud a mindennapi élet gyakorlataban
felmeriilé konkrét feladatokhoz kapesolédni, tagabb teret ad az épitd biralat-
nak, vitdnak, mint az énallé kiadvanyként megjelen§, mélyebb elmélyiilést

igényld monografikus irodalom, amelynek szdmos eléfeltétele — kiilonssen
a szocialista fejl6dés elsé i1ddszakdban — mnem is volt meg. Bar tudoméany-

torténetiink még nem dolgozta fel rendszeresen ezt az 1d8szakot, mindezek
mar ma is aldhdzzdk az allam- és jogtudomanyi folyéiratok jelentdségét a
szocialista épités elvi kérdéseinek kidolgozasaban és a gyakorlati munka iranyi-
tasaban”.! Bizonyos, hogy folyéiratirodalmunk egészének altaliban az volt és

1.0s, Az ,,Allam és Igazgatds™ megjelenéséhez. Jogtudominyi Kézlény, 1959. 7—S8.
sz. 428. old.
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az ma is a feladata, ami ebbél a jelent8ségébdl folyik. Egy-egy folyéirat ezen
egységes feladat egy-egy sajatos szintjének, ill. viszonylag ©6nallé részének
minél teljesebb megoldasit van hivatva szolgilni. Azzal természetesen, hogy
része az egésznek és hogy bizonyos tevékenységi formai kozvetleniil is az egész
cél szolgalatdban allnak. Ha a részfeladatokat nem is lehet egymastol, kiilons-
sen az egészt8l clvalasztani, a tényekbdl és a kitiizot célokbél mégis a kivet-
kez§6 — behatéan itt nem részletezhet§ — ,,munkamegosztas’ olvashaté ki.

A Jogtudomdnyi Kozlony altalaban féruma a gyakorlat és az elmélet
taldlkozasanak mind a szerz8ket, mind a targyalt kérdéseket, mind a kozslt
munkak jellegét (médszerét és szinvonalat) tekintve. Egyediil ezt a szerepet
tartésan nem viéllalhatta. Nyilvanvalé ui., hogy a fejlédés soran ez mennyiségileg
annyira megndvekedett igények kielégitését kellett volna jelentse, amelyek
egy lap keretét mar szétfeszitették volna, Ez a mennyiségi novekedés a lap
profiljatistilsdgosan ,,elnyidjtotta”volnaazegyre szaporodd, kisebb jelentdségi,
egyébként szintén fontos gyakorlati kérdések — a dolog természetébél folyéan
nagy terjedelmet igénylé — gyakorlati-technikai taglalasatlegészenanagyobb,
elvi jelent8ségii problémak vagy a tudomany fejl6dése szempontjabél ugyanesak
fontos térténeti kérdések monografikus mélységl targyalasaig. Emellett az
egész allamapparatus atalakitasa, az ij allamszervezet kiépitése és egészséges
funkcionaltatdsa a jogtudomédnyon beliil az ezzel 6sszefiiggé kérdések hadanak
minél sokoldalibb, kiilondsen siirgetd kidolgozasat tette szitkségessé. Ez egy-
részt az dltaldnosan allam- és jogtudoményi Jogtudoméanyi Ko6zlony profiljat
egyenetlenné tette volna, masrészt pedig a lap terjedelmét emelte volna a még
célszeriinél nagyobbra.

A feladatoknak ez a differencialédasa és megnovekedése tette sziikségessé
a megfeleld megoldasi formak megteremtését. Ebben a helyzetben, ebben a
differencialédasi folyamatban sziiletett a Magyar Jogasz Szovetség szerkesz-
tésében havonként megjelend Magyar Jog, amely els§sorban a gyakorlat folyé-
irata. Mind abban a vonatkozasban, hogy a benne targyalt kérdések tébbnyire
egészen kozvetleniil gyakorlati kérdések, mind pedig abban, hogy szerzéi kére
is nagyobb részt a gyakorlat képviselGib6l tevddik 6ssze. Ez természetesen
nem jelenti azt, hogy elvi szempontbél is ne képviselne megfelels szinvonalat,
csak annyit, hogy elsGsorban nem elméleti, hanem gyakorlati beéllitottsdgu.
Ezt szolgéilja a terjedelme és bels§ struktirija is.

A maisik folyéirat, amely ebben a differencialédasi folyamatban indult
meg, a Minisztertanics keretében havonként kiadasra keriils Allam és Igazgatds
(1952-ig Allam és Kaozigazgatas). Jellegében sok tekintethen hasonlé a Magyar
Joghoz, amennyiben szintén er8sen a kozvetlen gyakorlati feladatok felé
fordult. Csakhogy mig a Magyar Jog elsdsorban a biréi gyakorlattal kapcsolatos
jogteriilet forumaként jelentkezett (teret biztositva a Magyar Jogasz Szovetség
mint a jogiszsag tarsadalmi szervezetének egyéb kérdései szamara is), addig
az Allam és Igazgatas az allamapparatus atalakitasa, az Gj allamszervezet



336 ALLAM- ES JOGTUDOMANYI FOLYOIRATIRODALMUNK FEJLODESE

kiépitése és egészséges funkciondltatdsa gyakorlati és elméleti kérdéseinek
szentelte, illetve szenteli hasabjait.

A kezdeti id8szakban a Jogtudomanyi Kozlony egyik lényeges feladata
volt a Szovjetunié és a barati dllamok allam- és jogtudomanya eredményeinek
hazai megismertetése, propagalasa. Ez a feladat oly sillyal jelentkezett, hogy
hamarosan egy 6nallé kiadvéany kereteit érte el a Jogtudominyi Kozlény
mellékleteként kiadott Szovjetjogi Cikkgyiijtemény (1954-161 megszlinéséig
Cikkgytijtemény a Kiilfoldi Jogi Irodalom Kérébol) formajaban.

A szocialista magyar jogrendszer fontosabb jogintézményeinck a kiilfsld
szimara t6rténd dokumentalis ismertetését szolgalja a Magyar Jogasz Szovet-
ség kiadasaban Revue de Droit Hongroise, illet8leg Obzor Vengerszkovo Prava
cimen megjelend periodika, amelyben francia és orosz nyelven a targyalt jog-
intézmények kapesin egy-egy tdjékoztaté tanulminy és a targykérbe tartozéd
fontosabb jogszabalyok keriilnek kézlésre.

Mint magas szintii elméleti folyéirat 1957-ben indult meg a Magyar
Tudomanyos Akadémia Allam- és Jogtudomdnyi Intézetének Ertesitije.
Meginditasat két tényezl tette sziikségessé. Egyrészrél az, hogy bar a Jog-
tudomanyi Kézlény az Intézet folyéirataként szerepel, szerz6i kire ennél jéval
nagyobb (gyakorlatilag minden a jogtudomany iriant érdekl§dé szerzd részére
nyitva all, nagyobb részt nem is az Intézetben késziilt tanulminyok taplaljak),
és nem tudta mar biztositani az Intézet szinvonalban és mennyiségileg érven-
detesen fejl6dé publikacids igényeit. Az Intézet ilyen értelmi fejlédése folytan
masrészt sziikségessé és lehetségessé valt olyan jellegii allam- és jogtudo-
manyi munkak kozzététele, amelyek a Jogtudomanyi Kozlony kereteit
mind mdodszerben, mind pedig terjedelemben meghaladtak. Olyanoké
nevezetesen, amelyek monografikus alapossaggal (szélesebb elméleti bazis-
sal, a torténelmi fejlédés és a gyakorlati élet sokoldali vizsgalataval,
a kiilfoldi joganyag és jogtudoméanyi irodalom teljesebb szamitésha
vételével) a szocialista allam és jog, valamint a szocialista jogtudomany elvi
jelentdségt, fontosabb kérdéseit hivatottak feldolgozni, amelyek az adott kér-
désekben az allami munkat magasabb, clvi-elméleti szinten segitik, illetgleg a
szocialista jogtudominy egyes elméleti kérdéseivel foglalkoznak. Sziikségessé
és lehetségessé valt tovabba a burzsoa allam és jog lényegének az eddigi-
nél magasabb szintl kritikai feltarasa is.2

A fentiek illusztralasara példaképpen érdemes legalabb egy néhany
cikkre, illetve azok mondanivaléjara utalni.

Szabé Imre ,,Hans Kelsen és a marxista jogelmélet” c. tanulméanyaban
(L. kot. 1. sz. 5—36. old.) alapos elméleti birdlatnak veti ala a mai burzsoa
jogfilozéfia egyik legjelent8sebb irdnyzatat. Feltarja annak osztalytartalmit,
elméleti gyongéit, kévetkezetlenségeit, monografikus alapossaggal bontakoz-

2 Az Allam- és Jogtudomanyi Intézet Ertesitéje, I kit. (1957), 1. sz. Elgsz6, 4. old.
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tatva ki az érintett kérdésekben a szocialista jogszemlélet allaspontjat.
Kovécs Istvan ,,Az allamigazgatas meghatarozasa™ (L. kot. 2. sz. 67—95. old.),
Schmidt Péter ,,Decentralizicié és demokratikus centralizmus” (II. két. 12.
sz. 75—101. old.) c. tanulmanyaikban elméleti szinvonalon targyaljak a cimek-
ben is kifejezésre juté kérdéscket, mégis lényegesen segitették, illetve segitik
a gyakorlatot, éppen mert atfogd, elvi bazist biztositanak szadmara. Térténeti
és elméleti szinten téarja fel Vilighy Miklés ,,A birtokvédelem problémaja’-t
(. két. 2. sz. 143—177. old.), Eorsi Gyula ,,A prevencié és vétkesség™ (III.
két. 1. sz. 35—39. old.) kérdéseit, de épp czzel adtik a legtobbet a kézelmult-
ban hatédlyba lépett polgari torvénykonyv vonatkozo részeinek kodifikalasa-
hoz. Sajatos az Ertesitd egyetlen mellékrovatanak a profilja is, amely az eddi-
giekben majdnem kizdrolag csak konyvismertetéseket kozolt részben kiilfoldi,
részben pedig magyar kényvekrél. Ezek ui. nemcsak az adott kényvek informa-
tiv ismertetésére szoritkoznak. Ennél mélyebbre mennek: maguk is vetnek fel
4j problémakat, vitatkoznak a kérdéses kdnyv egyes tételeivel, egyik-masik
vonatkozasban tovabb mennek annak eredményein, Gjat is hoznak. Hogy csak
egy-két példat emlitsiink. Nagy Lajos ,,Kiilf6ldi konyvészeti munka a magyar
jog forrasair6l” (II. kot. 1—2. sz. 151—162. old.), Madl Ferenc ,,Eérsi Gyula:
A tervszerz8dések™ (I. kot. 2. sz. 315--325. old.) és Pap Tibor: ,,S. Szer:
Csaladjog™ (I. két. 1. sz. 121—126. old.) c. irdsaikban nemcsak egyszerfien
ismertetik a jelzett konyv mondanivaléjat, hanem vitatkoznak, érveket és
ellenérveket sorakoztatnak fel, allastfoglalnak a kényv fontosabb tételeit
illet3en.

Profiljukat és feladatukat illetGen bizonyos vonatkozésban azonos jellegii-
nek foghatdk fel azok a folyédiratirodalmunkban sajatos periodikak, amelyek
egyszerten kari ,,Acta”-k cimen ismeretesek. Ezek koziil a legrégibb miltira
a szegedi kar ,,Acta”-ja tekinthet vissza: 1949-ben indult és jelenleg a VI.
kotetnél tart (az egy kotetben megjelent munkik szama 4—15-ig terjed).
Iddrendben ezt a péesi kar ,,Studia”-ja koveti (1958), amely a 12. szamnal tart.
Es végiil egészen fiatal a budapesti kar ,,Acta’-ja, amely 1958 masodik felé-

ben hagyta el el§szér a sajtot. E periodikdk — bar bizonyos rendszerességgel
jelennek meg — folyédiratoknak csak abban az értelemben nevezhetdk, hogy

egységesen szerkesztett formaban, egy cim alatt, kitet és szamjelzéssel (vagy
egyszerfien csak sorszdmozissal) jelennek meg. A rendes folydéiratjelleghez
azonban hianyzik naluk a régzitett periodicitas; csak tanulmanyokat kozol-
nek, egy szam egyenld egy fiizettel (ez aldl kivétel a budapesti kar ,,Acta’-ja,
amely t6bb tanulminyt tartalmaz). A kari ,,Acta”-k célja is sajatos — az
egyetemi élethez és feladatokhoz idomult cél —, mint amennyire sajatos a
szerkesztésiik, szerkezeti struktirdjuk is. Ezt a célt a budapesti kar ,,Acta”-ja
elsd szimanak bekészontSje a kovetkezSkben jelsli meg: ,,. . .egyfelgl publi-
kaciés lehet8séget biztosit a kar... oktatéinak™, nyilvanossagot biztosit ,,a
jogtudomdny olyan agaihoz tartozé miiveknek. . ., amelyek teriiletérdl a szak-
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folyéiratokban egyaltalan nem, vagy kisebb szimban jelenhetnek meg tanul-
ményok, masfeldl a kitetek célja az, hogy cserekiadvanyként eljuttassuk szerte
a vilaghba a tarskarekhoz, kivaltképpen természetesen a szocialista orszagok
jogi karaihoz... A karon folyé tudoményos munkarél, bar nem kereszt-
metszetében, teljes betekintést nydjtva, de mozaikszerden kivan beszamolni
az Acta”.? Ami mir most az ,,Acta’-k cikkeinek spektrumat és szinvonalat
illeti, nehéz volna e kerethen részletes, az egyes tanulmanyok érdeméig mené
értékelést adni. Lényegében atfogjak az allam- és jogtudomanyok egészét, ha
szamszerileg dontden olyan targyad tanulmanyokrél is van szd, amelyek
torténeti jellegiik, vagy nagy terjedelmiik, specidlis’ egyetemi rendeltetésiik
miatt a szakfolydiratokban nem mindig jutninak nyilvanossagra. A szinvonal
tekintetében az egyenetlenség talin nagyobb, mint a szakfolydiratoknal. Ez
azonban részben abbdél is adédik, hogy nem egy tanulminy esetében fiatal
oktaték els8 publikacids szarnyprébalgatasarél van szé. A kari ,,Acta’-k a mar
fent vazolt célon tilmenden tébb szemponthél lényeges részei jogtudomanyi
folyéiratirodalmunknak. Mindenekelstt névelik a publikacios lehetSségeket.
Ezen keresztiil 6sztonzdleg hatnak akari tudoméanyos élet fokozasara, jelent8sen
hozzajarulnak — f8leg a fiatalabb — oktaték tudoméanyos fejlédéséhez, a jogi
oktatas kulturaltsaganak emeléséhez. J6 szelekcidt és széles bazist biztositanak
a kozponti folyéiratok szinvonalinak emeléséhez.

Az allam- és jogtudomaéanyi folyéiratirodalomnak ebben a helyzetében
indult meg 1959-ben a Magyar Tudominyos Akadémia idegen nyelvi allam-
és jogtudomanyi folyéirata, az Acta Juridica. Az Acta Juridica célkitiizése a
szocialista magyar allam- és jogtudoméany eredményeinek a kiilfsld szamara
valé megismertetése, hozzaférhetdvé tétele. A szerkeszt8bizottsag a folyéirat
els6 szamaban kozzétett bekoszéntjében kifejezésre juttatja azt a meg-
gy6z8dését, hogy a magyar szocialista allam- és jogtudomany mar elérte azt
a szintet, hogy eredményei szimot tarthatnak a nemzetkozi jogtudoményi
nyilvanossag érdeklédésére.® Monografikus jellegli, magas szintd tanulmanyai-
val, amelyek — feltarva és bemutatva Magyarorszag és a bariti allamok jog-
tudomédnyéanak eredményeit, szdmot vetve a burzsoi jogtudomany nézetei-
vel — a szocialista magyar jogrendszer legfontosabb kérdéseivel foglalkoznak
(tanulméanyrovat); konyvismertetéseivel és a megvédett disszertaciék annota-
cidival, amelyek utjan altalanos tajékoztatast ad a megjelend jogtudoméanyi
munkak egész problematikajarél, az érintett munkak érdemi mondanivaléja-
rél és eredményeirdl (recensiones rovat), dokumenticiés és tajékoztaté kozle-
ményeivel, amelyekkel a magyar jogtudomanyi élet (kongresszusok, konferen-
cidk, vitaulések sth.) fontosabb eseményeirdl tudésit (varia-rovat), — tdbb
célt is kivan szolgﬁlni. Ezek kozill kettdt kell kiemelni. Az egyik az a torekvés,

3 Kdddar Miklés, Bevezeis. Acta Facultas Politico-Juridicae Universitatis Scientiarum
Budapestinensis de Rolando Eétvis Nominatae. Tomus 1., Fasciculus 1., 3—4. old.
: 4 Acta Juridica, Vol. 1. (1959), fasciculi 1—2., 1. o.
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hogy a magyar allam- és jogtudomény minél hathatésabban jaruljon hozza a
szocialista 4llam- és jogtudomany nemzetkézi méretii fejlédéséhez és fejlesz-
téséhez. A masik az a meggy8z8dés, hogy a szocialista jog hazai forrasbél valé,
magas szintd tanulményok tjan torténd ismertetése és megismerése a nem
szocillista jogaszi kézvéleményt illetden sokban hozza fog jarulni a szocialista
jog és jogtudomany targyilagosabb megitéléséhez. Réviden arrél van szé,
hogy a magyar allam- és jogtudomany miiveldi kotelezettségét érezték annak,
hogy a jog fejlédéséért vivott tudoményos kiizdelmiiket, ennek egyes ered-
ményeit a nemzetkizi jogtudomanyi élet nyilvanossaga elé tarjak. Bizonyos,
hogy ezzel — a szocialista jogtudomany fokozottabb fejlesztése mellett —
a nemzetkozi megériés ligyét is szolgiljak. Ezeket a torekvéseket, a magyar
allam- és jogtudomanynak emogott allé fejlettségét honoralta a Magyar
Tudoményos Akadémia, amikor az Acta Juridica meginditasat lehetvé tette,
Az évenként egy kitetben (két kettds szimban) kb. 400—500 oldalon meg-
jelend folyéirat minden arra érdemes — altaliban magyar nyelven méar meg-
jelent, szinvonalat és tudomanyos értékét tekintve idétallénak bizonyult —
tanulméany szdmara nyitva all. Az egyes tanulmanyok vagylagosan angol,
francia, német és orosz nyelven jelennek meg. A tanulmanyokat két, a tanul-
mény kozlési nyelvétgl eltérd nyelven irott reziimé koveti. A folyéirat ezzel is
biztositani kivanja az egyes tanulminyok problematikijanak, eredményeinek
minél nagyobb publicitasat. A szerkeszt8bizottsag torekszik arra, hogy a lapon
keresztiil minél teljesebb képet adjon a magyar jogtudominyi kutatdsokrél,
azok eredményeirdl: a szocialista allam és jog lényegérdl, az egész jogrendszer
és egyes agazatainak f6bb problémairdl, az elmélet néz8pontjairél és f6bb téte-
leirél, a torténeti diszeiplinak lényegesebb fejezeteirdl, a szocialista jog egésze
keretében a magyar szocialista jogrendszer féjlddésének sajatossigairél, a
burzsod jogtudomany nézeteinek és eredményeinek mikénti értékelésérdl.
Egyszéval a szitkségest és a Iényegest arrdl, amit adott viszonyaink kézétt a
magyar allam- és jogtudomény jelent. ’

Bir az eddig megjelent masfél kotet még nem érhette el e kép teljességét,
tartalma mégis alkalmas arra, hogy az eddig mondottak realitdsit bizonyitsa.
A tanulmdny-rovatban eddig a kovetkezd targyid (cimi) cikkek jelentek meg:
Az dllamhatalmi és Allamigazgatasi szervek hataskorének kérdései (Bihari Ottd)
Sziikséghelyzet a nemzetkézi jogban (Bdza Laszls), A konstanzi ,bulla”
hatasa a f8kegyri jog fejl6désére (Csizmadia Andor), Prevencié és vétkesség
{(Eérsi Gyula), A semlegesség az Egyesiilt Nemzctek rendszerében (Hajdu
Gyula), A biintetés és a biintetési rendszer kérdéseihez (Hamori Eva),
Az artatlansig vélelme (Kiraly Tibor), Az allamigazgatias meghatarozisa
{Kovacs Istvan), Az objektiv feleldsség torténetéhez (Madl Ferenc), Gustav
Radbruch és a relativista jogfilozifia (Péteri Ferenc), A magyar foldtulajdon-
jog feudalis jellegének megsziinése (Sarlés Marton), Decentralizacié és demok-
ratikus centralizmus (Schmidt Péter), A Magyar Tanacskéztarsasiag allama és

10 11. Osztaly Kozleményei X/3- -t
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joga (Szabé Imre), Az allamigazgatasi eljarasi térvény jogorvoslati rendszere
(Szamel Lajos), A tulajdonjog formai és a szocialista jogrendszer tagozédasa
(Vilaghy Miklés), A tarsadalomra veszélyesség és a biindsség kapcsolata a
biincselekmény fogalméanak felépitésében (Viski Laszlé), Az iizemi tanacs és
az iizemi- kollektiva (Weltner Andor). — A recensiones-rovat t6bbek kozott
értékelte és bemutatta Szabé Imre: A burzsoa allam- és jogbilcselet Magyar-
orszigon, Eorsi Gyula: A tervszerz8dések, Marton Géza: A rémai maganjog
elemeinek tankényve, Institutiok, Csanadi Gyorgy: A megbizasi jogviszony,
Haraszti Gyorgy: A Nemzetkozi Birésag joggyakorlata, Hajnéczy Jézsef
kozjogi politikai munkai (szerk.: Csizmadia Andor), Adam Antal: A Magyar
Népkoztarsasag Elnoki Tandcsa, Seres Imre: A foldtulajdonjog a magyar
mezbgazdasagi termel§szovetkezetben, Szamel Lajos: A jogforras, és Viski
Laszl6: Szandékossag és tarsadalomra veszélyesség cimii munkijat. — A varia-
rovat egyebek kozdtt olyan jelent8s vitdkrol ad részletes tajékoztatét, mint
»»a magyar népi demokratikus jogrendszer és tagozédasa”, valamint ,,az 4llam-
igazgatdsi hatarozatok biréi felilvizsgalata™ targyaban rendezett, nagy
érdekldést kivaltott vitaiilések; érdemi beszamolét kézél olyan orszdgos
rendezvényekrdl, mint pl. az Alkotmany 10. évforduléja alkalmabdl rendezett
Jogaszkonferencia; annotalja a megvédett disszertidcidkat; rendszeresen be-
szamol a Magyar Tudoményos Akadémia Allam- és Jogtudomanyi Bizottsaga-
nak tevékenységérdl stb.

Kétségtelen tény, hogy az Acta Juridica folyéiratirodalmunk fejlddésé-
nek djabb jelentds allomasa. A fejlédés jelentds dlloméasa a szénak abban az
értelmében, hogy vizolt céljaival csak allam- és jogtudomanyi irodalmunk
mindségi és mennyiségi szinvonalanak meghatarozott fejlettségi allapotétol
feltételezetten indulhatott el Gtjara. Att6l a fejlettségi allapotatdl feltételezet-
ten, amelyet ma maér elért, amelyet réviden vazoltunk. Nem arrél van sz,
hogy az Akadémia illetékes szervei egy, ezittal az Acta Juridica meginditasara
vonatkozd aktussal (nem kis anyagi dldozattal is) novelték ligyintézg tevékeny-
ségitket. Ez a formai, a dologi feltételek biztositasat jelentette a meglevd és
gyarapitandé tartalom kibontakoztatasara.

A jogtudomanyi folydiratrél adott szemlét — az elsé megjelenés krono-
légiai sorrendje szerint — az Eoétvés Lorand Tudoményegyetem Annaleseinek
‘elsé allam- és jogtudomanyi kotetével (Sectio Juridica, Tomus 1., 1959) zarhat-
juk. Evkonyv, mint a cime is mondja, amely kizarélag tanulméanyokat tartalmaz
(szam szerint 17-et) vagylagosan angol, francia, német és orosz nyelven.
Rendeltetése, hogy magasabb szinten szolgéalja a kari ,,Acta”-k egyik jelzett
céljat. Azt nevezetesen, hogy bizonyos hosszabb, esetleg 2—3 éves idGkdzon-
ként a kar keretében elért legjobb tudoméanyos eredményeket minden kiilfoldi
érdekldds, els6sorban természetesen a barati allamok testvérkarai szadmara
hozzaférhetdvé tegye. Epp ezért az Annales kotetei és tanulmanyai nemesak
tudomanvos eredmények, de a testvérkarok kozotti egyiittmitkédés a baratsag
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kozvetitdi is. Az els6 kotet 17 tanulménya a professzori kar tagjainak egy-egy
nagyobb cikkét bleli fel. Anélkiil, hogy az egyes tanulményok értékelésébe
bocsatkoznank, annyit meg kell allapitanunk, hogy az Annales érvendetes
gazdagitasat jelenti allam- és jogtudomanyi folyéiratirodalmunknak, hogy az
els6 kotet a szinvonalat tckintve mélté prolégja a sorozatnak.

3. Ezen attekintés kereteit meghaladja, hogy hosszabban széljunk egyes
folyéirataink kiilfoldi visszhangjarél, bar e téren egészen hizelgé eredmények-
rél szimolhatnink bel?

_ Nem vallalkozhatunk arra sem, hogy jogtudomanyi folyéiratirodalmunk
egészének és az egyes lapoknak hianyossagait részleteiben feltarjuk. Csak
néhany észrevételre szoritkozunk. Mar tébbszor felmeriilt annak sziikségessége,
hogy jogi sajtonk fejlessze ki a jogi publicisztika mifajat (fontosabb, éppen
napirenden lev kérdések rovid és érdemi taglalasat, birilé és javaslo észre-
vételek kifejtését, — nem sziikségszerfien monografikus jelleggel). Az erre-
vonatkozé igény konkréten az erre legalkalmasabb Jogtudomanyi Kézlony
tekintetében meriilt fel. Ez a térekvés azonban mindeddig nem vezetett ered-
ményre. Nem elég rendszeresen és nem mindig elég gyorsan reagal folyéirat-
irodalmunk a jogtudomany 6nallé mivekkel jelentkezs eredményeire. Mig az
egyik oldalon a legtébb kényvismertetés terjedelme tilméretezett, ami egyik-
masik konyv, ill. lap tekintetében sok esetben helyeselhetd, addig a masik
oldalon sok kiadvéany ismertetésére, értékelésére egyaltalan nem vagy csak
nagyon késin keriil sor. Az egyes recenzié-rovatok igy nem elég szinesek,
farasztéak. Nem elég aranyos a kizlemények szama a jogtudomany kiilonb6zé
agazatai tekintetében. Mindez arra utal, hogy a szerkesztés nem minden
tekintetben elég rugalmas, nem mindig elég dtgondolt és nem mindig elég
szervezett, Nem egyszer az egyes tanulmanyok szinvonala is hagy kivannivalét
maga utan. Nem mindig problémamentes a rendszeres és pontos megjelenés

5 Folyéirataink kiilfoldon ma mar dltaldnossdgban ismertek. Nemesak a-bariti dllamok
tekintetében, de azon til is. Jellemzd erre, hogy még magyar nyelvii folyéiratainkat, azok
cikkeit is hasznositjak (tanulmdnyokban utalnak rdjuk, nem egyet teljes egészében lefordi-
tanak stb.), ami az érdeklGdés egészen magas fokat jelenti. A kedvezd és valoban érdemi
fogadtatds azonban oddig is elmegy, hogy példdul az Acta Juridica-val szdmos kiilfoldi jog-
tudomidnyi folydirat behatéan is foglalkozik. Példaképp elég csak két folydirat értékelésére
hivatkozni. A Szorjetszkoje Goszudarsztvo i Prave igy ir: ,,A folydiratban kozolt. .. valamennyi
cikk magas elméleti szinvonalat képvisel. Valamennyi cikk airél 1aniskodik, hogy a szerzik
kells alapossiggal tanulminyozzdk a felvetett problémadkat, hogy mindannyian jé tudomanyos
felkésziiltségiiek, és részleteikben ismerik a kilfoldi jogtudomaényi munkakat. A cikkek érdekes
és eredeti kivetkeztetéseket tartalmaznak, és ha nem is lehet velilk mindenben egyetérteni,
mégis hozzdjirulnak az egyes kérdések helyes megoldasdinak kidolgozdsihoz, wmert mély
tudominyos elemzés alapjin késziiltek... Az 1ij wagyar jogi folydirat a magyar jogidszok
komoly tudominyos munkdjarél taniskodik és jelent&s hozzdjaruldst jelent az egész vildg
jogdszai kozitt fenndllé nemzetkizi kapesolatok megerdsitésének iigyéhez.” (Sz. G. Kelina,
Uj magyar jogi folyoéirat. SZGP, 1960. 3. sz. 139—111. o.) Elismerésre jutott az Acta Juridica
a nyugati folyéiratokndl is. A The International and Comparative Law Quarterly 1960.
évi elsé szdmaban kozolt recenziéban (Vol. 9. Part. 1. January 1960. 171. o.) pl. egyrészt
érvendetesnek tartja, hogy az Acta Juridica révén hozzdférhet6vé vilik szdmos olyan magyar
tudomdnyos eredmény, amely a kiilfoldi jogdszok szdmdra egyébkéut elveszett volna, més-
részt megillapitja, hogy ..a tanulmiényok szinvonala magas™.

10*
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(sok a kettds szam pl. az Allam- és Jogtudomanyi Intézet Ertesit§jénél és a
Jogtudomanyi Kozlonynél, gyakori az egyes szimok megjelenésének tilzott
elhtizédasa pl. az Allam- és Jogtudomanyi Intézet Ertesit8jénél), ami rész-
ben a tdl hosszi nyomdai atfutasiidével, a nem mindig megfelel§ kéziratleadasi
fegyelemmel, ill. a szerkesztési munka esetenként hidnyos szervezettségével
fugg dssze. Bz egyrészrdl sérti azt az alapvetd kovetelményt, hogy az olvasé-
kozénség a folydiratot a meghatarozott id6ben kézhezkapja, masrészrdl karo-
san hat sok tanulmany hasznosithatésagara, mert tal hossziva teszi a tanul-
many megirasa és megjelenése kozotti idét. — Mindezek, és az esetleg még
sorolhaté hidnyossidgok azonban nem olyanok, amelyek folyéiratirodalmunk
érdemi szinvonalat lényegesen csokkentenék és amelyeknek felszamoldsa a
megoldhatatlan feladatok kozé tartoznék.

Befejezésiil csak a kovetkez§, altalanos megjegyzésre szoritkozunk.
Minden tudoméanyos munkaban van valami kézés, amit a német nyelv taldléan
Werdegang-nak nevez. Ez a Werdegang altalaban hiarom fazisbél all. Kezdddik
magaval a kutatdssal, a kutatas soran a kutaté valamilyen eredményre jut, amit
végiil az eredmények hasznostidsa kovet. Az eredmények hasznositdsanak médja
mar minden tudomdényteriileten mas és mas. Mig pl. egy miiszaki kisérlet tudo-
ményos eredményeinek hasznositisa egyaltalan nem fiigg attél, hogy a kisérlet
eredményeit publikaljik-e vagy sem, addig a tarsadalomtudomanyi kutatasok
eredményei hasznositasanak egyik feltétleniil szitkséges formdja, kozvetitd
eszkoze az elért eredményeknek a szaksajté titjdn valé kozlése. A tudomany
elért eredményei innen dramlanak tovabb a gyakorlat kiilénboz6 teriiletei felé.
Ez a helyzet az allam- és jogtudoményok tekintetében is. Kézenfekv§ tehat azt
mondani, hogy az allam- és jogtudomanyok olyan fejlettek, amennyire fejlett
a jogtudomanyi publikaciés tevékenység, amelynek egyik lényeges teriilete
éppen a folyéiratirodalom. A vazolt kép alapjan nem hathat tdlzasnak az a
megallapitas, hogy jogtudomanyi folydiratirodalmunk — ha, mint réviden
érintettitk, vannak is még lekiizdend8 hidnyossagai -— altaldban megfelel
azoknak az igényeknek, amelyeknek kielégitésére a fejlGdés jelenlegi szakasza-
ban hivatott.
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