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Die Literatur enthé&lt zahlreiche, (loch oft widersprechende Angaben
Uber die Wandstruktur der LymphgefédRe. Die Ursache der Widerspriche ist,
daR die einzelnen Autoren verschiedene Gebiete des peripherischen Lymph-
gefaBsystems untersucht haben bzw. dall ihre Beobachtungen teils an mensch-
lichem Material und teils an verschiedenen Haustieren vorgenommen wurden.

Ebenso wie im Falle des Ductus thoracicus und der Trunci stellt den
strittigen Punkt auch bei den peripherischen LymphgefadBen die Frage dar,
ob sie strukturell den Arterien oder aber den Venen né&her stehen. Wéhrend
Koelliker [15], Ebner [8] und Schaffer [21] sie fur arterienartig gebaut
halten, sehen sie nach Stricker [20], Bannwarth [2], Bohm [4], Davidoff
[6] und Mar1 [16] eher den Venen &hnlich.

Auf Grund der Mengenverhdltnisse der Muskulatur teilen Baum und
Kihara [3] die peripherischen LymphgefédRe in zwei Gruppen: muskuldre
(vom Typ der Arterien) und muskelfreie. Comparini [5] beschreibt die ober-
flachlichen und tiefen LymphgefdBe der menschlichen Extremitédten eben-
falls als muskuldre Gebilde. Im allgemeinen herrscht die Ansicht, daBR die
Menge der Muskelelemente dem GefdBdurchmesser nicht proportional ist;
auch in gleich groRen LympgefdRen kann die Muskulatur quantitativ ver-
schieden sein (Ellenberger—Trautmann, 9) bzw. die Lymphadern ein
und desselben Gebietes kénnen eine muskelhaltige oder auch eine muskelfreie
W andung haben, wie es Baltisberger [1] in der Lunge sah.

Die Grenze zwischen Intima, Media und Adventitia ist in der Wand
der LymphgefaRe nach den meisten Forschern, wie Trautmann [9], Baum
und Kihara [3], Hellmann [12] und Mall [16] infolge der Anordnung der
Gewebselemente schwer feststellbar. Nach Ebner [8] ist jedoch bei den
Gefdlen von 0,2 mm Durchmesser die Dreischichtung schon erkennbar.

Die Anordnung der einzelnen Gewebselemente in der LymphgefaBwand
ist sehr variabel; die Meinungen gehen besonders hinsichtlich ihres Verlaufes
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auseinander. Nach Rieder [18] bilden die Muskelelemente eine d&ullere
zirkuldre und eine innere schrédge Schicht, w&hrend Ebner [8] nur eine zir-
kuldre erwdhnt. Delamare [7] beobachtete neben zirkuldr verlaufenden
Muskelbindeln wenige Ldangsbindel. Baum und Kihara [3] fanden selbst
in den von ihnen in die Gruppe vom Arterientyp gereihten LymphgefédRen
keine ausschlieBlich zirkuldr angeordnete Muskulatur, sondern hie und
da auch Ldngsbindel. Die Beschreibungen von Mal1 [16] und Comparini [5]
stimmen nahezu Uberein; nach diesen Autoren bildet namlich die Muskulatur
zwei in entgegengesetzter Richtung verlaufende Spiralziige. Nach Comparini
[5] zeigt die innere Muskelschicht typisch sdulenférmige Anordnung, der er
in Anbetracht der aktiven Funktionen (Kontraktionen) der LymphgefdRe
eine wesentliche Bedeutung beimift.

Nach Mal1 [16] und Comparini [5] kommen die Bindegewebselemente
in der Wand der peripherischen Lymphgefae spérlicher vor als in den gleich-
kalibrigen BlutgefdBen (Venen) und bilden keine solche Formationen, wie
die Elastica interna in den Arterien oder die zwischen den Muskelementen
befindlichen kollagénén Bindel bzw. elastischen Lamellen in der Wand
der Venen. Das Vorkommen dieser Gewebselemente dndert sich mit dem Alter
kaum, ihre Menge und Struktur wurden bei Tieren verschiedenen Alters
annéhernd gleich gefunden (Baum und Kihara, 3).

Zahlreiche Forscher haben auch den Bau der Klappen und der zwischen
den Klappen liegenden LymphgefdRstrecken untersucht. Mai1 [16] ist der
Ansicht, die zwischen zwei Klappen gelegenen GefdlRstrecken stellen
&hnliche Funktionseinheiten wie die bei niederen Tieren vorhandenen Lymph-
herzen dar. Die Muskulatur istim Gebiete der Klappen vermindert; die sich aus
den spiralen Muskelziigen ergebende gitterartige Verflechtung wird in den
Hintergrund gedrédngt und es werden vornehmlich l&ngsverlaufende Muskel-
elemente sichtbar. Pfuhit [17] und Horstmann [13, 14] sprechen ebenfalls
von einem segmentierten Bau der LymphgefdRe und betrachten den zwischen
je zwei Klappen gelegenen Abschnitt als eine funktionelle Einheit. Auch sie
beobachteten muskelhaltige Anteile zwischen den Klappen und muskelarme
im Klappengebiet. Eine Verminderung der Muskelelemente sah auch Compa-
rini [5] im Gebiete der Klappenansatze.

Untersuchungsmaterial und Methoden

Die vorliegenden Untersuchungen bezogen sich vorwiegend auf die peripherischen
LymphgefédBe von menschlichen Leichen und Haustieren, deren Ductus thoracicus und Trunci
schon friher aufgearbeitet worden waren [10, 11], (2 Menschen, 2 Ziegen, 2 Rinder, 1 Kalb,
2 Schweine, 4 Hunde, 2 Katzen und 2 Kaninchen). Untersucht wurden die LymphgefaRe der
Extremitaten, des Mesenteriums und der verschiedenen Organpforten (vor allem Leber und
Niere) sowie die unmittelbar aus den Gedarmen heraustretenden Lymphgefafe. Zur Darstellung
der verschiedenen Gewebselemente wurde die Crossmon’sche Farbung sowie das mit Resorcin-
Fuchsin kombinierte van Gieson’sche Verfahren benutzt; zur Herstellung von Ubersichtsbil-
dern wurde H&matoxylin-Eosinfarbung verwendet. Zur genauen ldentifizierung der Lymph-
gefalRe wurde Methylenblaulésung in das Parenchym der verschiedenen Organe gespritzt,
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worauf nach leichter Massage die LymphgefaBe hervortraten. Die Lymphgefale der Extremi-
taten wurden durch &hnliche Injektionen in die FuRsohlenmuskeln bzw. die regionalen Lymph-
knoten sichtbar gemacht, ihrer ganzen Lange nach freigelegt und aus zahlreichen Abschnitten
derselben Schnitte und aus den intervalvularen Strecken Serienschnitte hergestellt.

Beim Studium der peripherischen Lymphgefae haben wir — ebenso wie seinerzeit bei
der Untersuchung des Ductus thoracicus und der Trunci — das quantitative Verhéltnis der die
Wand aufbauenden Elemente untersucht um zu ermitteln, ob die beim Ductus thoracicus und
den Trunci beobachteten Typen auch an der Peripherie zu unterscheiden sind. Besondere Auf-
merksamkeit widmeten wir der Frage der Wandschichtung (Intima, Media, Adventitia) und
haben vor allem den Verlauf der Muskelelemente bzw. die Abweichungen in der feingewebli-
chen Struktur der LymphgefaRe der Extremitdaten und der Organpforten bzw. der einzelnen
GefaRabschnitte beriicksichtigt. Eingehend geprift wurde die Frage der Klappensegmente an
Hand grindlichen Studiums von Schnittserien aus zwischen zwei Klappen gelegenen verschie-
denen LymphgefaRRstrecken.

Ergebnisse

Der histologische Aufbau der peripherischen LymphgefédBe zeigt bei
Menschen und Tieren — sowohl separat als auch miteinander verglichen —
ein sehr abwechslungsreiches Bild, da die Anordnung der Bindegewebs- und
Muskelemente eine ziemlich unregelméfige ist. Es gibt jedoch strukturelle
Besonderheiten, auf Grund derer auch hier eine gewisse Systematisierung
maoglich wird.

Was die H&ufigkeit des Vorkommens der verschiedenen Gewebselemente
anbetrifft, konnten wir — in Ubereinstimmung mit Mar1 [16] und Comparini
[6] — feststellen, daR auffallenderweise die Menge der elastischen Fasern
kaum ins Gewicht féllt, diese sich nirgends zu Lamellen ordnen und so die
beim Ductus thoracicus und bei den Trunci gefundenen drei Typen (I. Musku-
larer Typ mit kollagénén Fasern, Il. Muskuldrer Typ mit elastischen Fasern
und Ill. Muskelarmer Typ) hier nicht zu unterscheiden sind und so nur die
Menge und Anordnung der Muskel- und der kollagénén Bindegewebselemente
bzw. ihr Verhéltnis zueinander als Grundlage einer eventuellen Gruppierung
in Frage kommen. Auf dieser Grundlage sind in dem unsererseits untersuchten
umfangreichen Material die folgenden Typen zu unterscheiden.

I. Muskelreicher Typ. Bei dem Kalb und der Ziege verfiigen die Lymph-
gefdBe sowohl der Bauchhdhle (mesenteriale GefédBe und Organpforten) als
auch der Extremitdten 0ber eine reichliche Muskelversorgung. Im allge-
meinen bildet die Muskulatur eine einheitliche dicke Schicht oft mit regel-
maRig spiraler Anordnung, so daR diese Gefdle den Arterien nahe kommen
und den von Baum und Kinara [3] beschriebenen arterienartigen Lymph-
gefdlen entsprechen (Abb. 1). Beim Kalbe zeigen die Muskelbiundel zwar
stellenweise unregelmafigen Verlauf und sind auch von wenig kollagénem
Bindegewebe durchzogen, aber auch dann bildet die reichhaltige Muskulatur
eine Wandschicht von betrachtlicher Dicke, welche sich deutlich von der
&uBeren Bindegewebslage und der Umgebung abhebt.

Il. Typ mit mittelstarker Muskulatur. Beim Menschen und beim Schweine
finden sich Muskelelemente in geringerer Menge und lockerer angeordnet

5 Acta Morphologica XI/2.



232 M. POBERAI et al.

als beim ersten Typ und sind in der Regel von kollagénem Bindegewebe durch-
woben (Abb. 2). In den Lymphgeféden des Menschen ist die Muskulatur reicher
als beim Schweine. Die Muskelelemente zeigen oft einen sehr unregelmé&Rigen
Verlauf und durchziehen, von kollagénem Bindegewebe zu Biindeln gegliedert,
die ganze Wand, ohne jedoch eine zusammenhdngende Muskelschicht hervor-
zubringen. Beim Schwein ist die Wand dinner, und die relativ spérliche
Muskulatur bildet nur selten eine regelrechte Schicht, meistens sind nur
2— 3 Zellreihen ausmachende Bindel anzutreffen.

I1l. Muskelarmer Typ. Bei denjenigen Tieren, die hinsichtlich des
Ductus thoracicus und der Trunci dem Ill. Typ angehdrten (Hund, Katze,
Kaninchen), ist auch die Wand der peripherischen LymphgefédRe uUberaus
dinn, sie besteht vorwiegend aus kollagénem Bindegewebe und enthélt
nur verstreut einzelne Muskelelemente. Die LymphgefdBwand des Hundes
und der Katze besteht aus relativ derberen Bindegewebsbindeln und auch
Muskelzellen kommen etwas hdufiger vor; beim Kaninchen dagegen besteht
die &ulerst dinne Wand oft nur aus Endothel und einer Grundmembran
(Abb. 3 und 4).

Die Dreischichtung der Wand (Intima, Media, Adventitia) ist — &hn-
lich wie beim Ductus thoracicus und bei den Trunci — nur bei den Lymph-
gefdRen des I. und Il. Typs erkennbar, allerdings nur dort, wo eine ausgespro-
chene einheitliche Muskulatur vorhanden ist.

Die Intima besteht in der Regel aus Endothel und mé&Rigen Mengen
kollagénén Bindegewebes.

Die Media ist beim Kalbe und bei der Ziege am ausgeprdgtesten, doch
zeigt der Muskelverlauf ein ziemlich wechselvolles Bild. Wé&hrend man an
gewissen Stellen einer kompakteren, regelmdRig zirkuldren Anordnung begegnet
(Abb. 5), sind in anderen Gebieten den Muskelelementen kollagéné — und
in minimaler Menge eventuell auch elastische — Fasern beigemischt, und
die Media weist eine gewisse Schichtung auf. Es gibt auch Abschnitte, wo die
Muskulatur — unregelmé&Rig verflochten — eine Media zustande bringt
(Abb. 6).

Beim Menschen und beim Schwein ist die Dreischichtung der Wand
verschwommener als bei den zum ersten Typ gehdrenden Tieren. Die Musku-
latur nimmt gewdhnlich unregelmdBigen Verlauf und bringt eine einheitliche
Media nur an wenigen Stellen hervor; meistens ist sie mit kollagénem Binde-
gewebe durchsetzt (Abb. 7), beim Schwein bildet sie zuweilen nur eine aus
1—2 Zellreihen bestehende, anné&hernd zirkul&r verlaufende Schicht (Abb. 8).

Von einer ausgeprdgten Adventitia kann nur bei den psripherischen
Lymphadern der Tiere des |I. Typs gesprochen werden (Abb. 9), aber auch
hier verschmilzt, wie bei den GefdRen des Il. Typs, das die &uRere Wandschicht
bildende kollagéné Bindegewebe mit dem Bindegewebe der Umgebung (s.
Abb. 13, 14, 15).



Abb. 1. Mesenteriales Lymphgefall (Kalb). Abb. 2. An der Beugeseite des Unterschen-
Crossmon. Yergr. 100 X. In der Wand eine kels ziehendes LymphgefaB (Mensch). Cross-
ausgiebige, dicke Muskelschicht (Media) mon. Vergr. 100 X. In der Wand maRig

reiche Muskulatur in lockerer Anordnung

Abb. 3. An der Beugeseite des Vorderbeines Abb. 4. An der Beugeseite des Vorderbeines
verlaufendes LymphgefaR (Mund). Resor- ziehendes Lymphgefal (Kaninchen). Resor-
cin-Fuchsin van Gieson. Vergr. 100 X. cin-Fuchsin van Gieson. Vergr. 320 X Aus

Bindegewebige Wand Endothel und Grundmembran bestehende

Wand
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Abb. 5. Mesenteriales Lymphgefal (Kalb). Resorcin-Fuchsin — van Gieson. Yergr. 320 X.
Regelrecht zirkuldare Muskulatur

Abb. 6. Mesenteriales Lymphgefal3 (Kalb). Crossmon. Vergr. 320 X. Verflochtene Muskulatur

Abb. 7. In Richtung der Fossa poplitea ziehendes LymphgefaR (Mensch). Resorcin-Fuchsin—
van Gieson. Vergr. 320 X. In der Wand mit kollagénem Bindegewebe durchsetzte unregel-
maRige Muskulatur
Abb. 8. An der Beugeseite der hinteren Extremitdt ziehendes Lymphgefa (Schwein). Van
Gieson. Vergr. 320 X In der Wand aus einigen Zellreihen bestehende zirkuldare Muskulatur

5*
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Erwdhnenswert ist, dafl die Wanddicke der peripherischen Lymph-
gefdRe in Richtung der Peripherie keine nennenswerte Verdinnung aufweist
und auch die Muskelschicht der Media in einer den erwdhnten Typen ent-
sprechenden Menge und Verlauf vorhanden ist (Abb. 9, 10) und ferner, daf}
in der Wandstruktur der LymphgefédRe des Mesenteriums, der Organpforten
und der Extremitdten keinerlei so auffdllige Abweichungen bestehen, die
eine Unterscheidung derselben rechtfertigen wirden (s. Abb. 1, 9, 10, 11, 12,
2 und 14).

W as die Frage der Klappensegmente anbetrifft, ist nach unseren Serien-
schnitten die W andstruktur zwischen zwei Klappen vollkommen &hnlich
und von gleicher Dicke. Der Aufbau der Wand weist auch in der N&he der
Klappen keinerlei wesentliche Abweichungen auf. Im Bereich der Klappen-
ansdtze haben wir ein Dinnerwerden der Wand — und im Gegensatz zu den
Feststellungen von Mall [16], Pfuhl [17], Horstmann [13,14] und Compa-
RXNI [5] — eine Verminderung oder gar ein Verschwinden der Muskulatur
in keinem einzigen Falle beobachten kdénnen, nur soviel war festzustellen,
dalR im Ansatzgebiet der Klappen die Verlaufsrichtung der Muskulatur sich
auflost und ein Teil der zirkuldren Muskelblindel eine L&ngsrichtung einnimmt
(Abb. 15 und 16).

Besprechung

Die Ergebnisse unserer Untersuchungen deuten darauf hin, daB die
W andstruktur der peripherischen Lymphgefde, ebenso wie die der Trunci,
sowohl beim Menschen, als auch bei den von uns untersuchten Tieren, sich
ziemlich abwechslungsreich gestaltet. Dies durfte wohl der Grund dafir sein,
dalR man in der Literatur so widersprechenden Schilderungen begegnet.

Die im Falle des Ductus thoracicus und der Trunci gefundenen drei
Typen (I. Muskuldrer Typ mit kollagénén Fasern, Il. Muskularer Typ mit
elastischen Fasern, Il1l. Muskelarmer Typ) sind infolge des auffallenden
Fehlens bzw. der geringen Menge der elastischen Fasern an der Peripherie
nicht zu unterscheiden. In den unserseits untersuchten Fdllen lieferte lediglich
die Quantitdt der Muskulatur in den peripherischen Lymphgefdlen einen
Anhaltspunkt fur eine gewisse Systematisierung.

W ahrend Baum und Kihara [3] muskelhaltige und muskelfreie Lymph-
gefdRe innerhalb ein und desselben Tieres unterscheiden, waren wir eher
bemuiuht, die Gruppierung auf Grund des Vergleiches der Wandstruktur der
LymphgefédRe beim Menschen und bei den untersuchten Tierarten vorzu-
nehmen. Demgemdl 1408t sich unser Material in folgende drei Typen ordnen:
I. Muskelreicher Typ (Kalb, Ziege), Il. Typ mit mittelstarker Muskulatur
(Mensch, Schwein) und 11l. Muskelarmer Typ (Hund, Katze, Kaninchen).
Es ist nicht zu bestreiten, dall es innerhalb ein und desselben Untersuchungs-



Abb. 9. Distalste Strecke Abb. 10. Proximalste Strecke

Abb. 9—10. An der Beugeseite des Unterschenkels ziehendes Lymphgefaf (Kalb). Resorcin-
Fuchsin —van Gieson. Vergr. 100 X

Abb. 11. Aus der Niere austretendes Lymph- Abb. 12. Aus der Leber austretende Lymph-
gefan (Kalb). Resorcin-Fuchsin  van gefale (Kalb). Resorcin-Fuchsin  van
Gieson. Vergr. 100 X. In der Wand kom- Gieson. Vergr. 100 X. In der Wand reich-

pakte, einheitliche Muskulatur lich Muskelgewebe
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Abb. 13. An der Beugeseite des Hinterbeines ziehendes LymphgefadB (Schwein). Van Gieson.
Vergr. 100 X. Mit der Umgebung verschmelzende Wand, ohne ausgesprochene Adventitia

Abb. 14. Aus der Leber austretendes Lymphgefal? (Mensch). Van Gieson. Yergr. 100 X. In der
Wand mit kollegenem Bindegewebe durchsetzte, unregelméafig angeordnete Muskulatur

Abb. 15—16. An der Beugeseite des Oberschenkels ziehendes Lymphgefa (Ziege). Resorcin-
Fuchsin—van Gieson. Vergr. 160 X

Abb. 15. Zwischen zwei Klappen liegende GefalRstrecke
Abb. 16. Dem Klappenansatz entsprechender GefaRBahschnitt
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materials nach der Nomenklatur der OTTAViANischen Schule im Gebiete der
auf die Kapillaren folgenden, sog. Vor- oder Sammellymphadern (precollettori)
nicht auch LymphgefédRe mit unendlich feiner W andstruktur gibt, die keine
oder nur minimale Mengen glatter Muskelelemente besitzen, doch sind im
ganzen Verlauf der unserseits untersuchten Lymphgefdle der Extremitdten
und der Bauchhohle die den drei erwdhnten Typen entsprechenden Wand-
strukturen anzutreffen.

Die von mehreren Autoren aufgeworfene Frage, ob die LymphgeféRe
strukturell den Arterien oder den Venen nahestehen, ist unseres Erachtens
nicht berechtigt, da— wie die von uns festgestellten verschiedenen Typen bewei-
sen — in einem Teil der Fdlle die reiche Muskulatur der GefdRwand die Lymph-
gefdRe den Arterien, und in anderen die spédrliche Muskelversorgung sie den
Venen dhnlich macht.

Nach unserem umfangreichen Untersuchungsmaterial scheint es auch
eine allgemeingiiltige GesetzmdaRigkeit zu sein, daB innerhalb ein und desselben
Tieres die peripherischen LymphgefdBe — ob sie nun in den Extremitdten,
in den Organpforten oder in der Bauchhdhle verlaufen — eine vollkommen
analoge Wandstruktur haben und voneinander nicht zu unterscheiden sind.

Die Klappensegmente koénnen auf Grund der von uns gefundenen
histologischen Strukturen als spezielle Einheiten der LymphgefdRBe nicht
bekraftigt werden. Es ist anzunehmen, dall das Bild der Wandstruktur u. a.
vom Filllungszustand der LymphgefdRe abhdngt. Es unterliegt auch keinem
Zweifel, daB im Transport und in der Steuerung der Lymphe die Muskel-
elemente der Wand und der Klappen eine Rolle spielen, doch konnten wir
im Gegensatz zu Mall [16], Pfuhl [17], Horstmann [13, 14] und Com-
parini [5] trotz eingehender Untersuchung zahlreicher sogenannter Klappen-
segmente in Serienschnitten in keinem einzigen Fall eine Verminderung oder
gar ein Verschwinden der Muskulatur im Gebiet der Klappenansdtze beob-
achten und so auch eine Segmentiertheit der LymphgefdBwand durch Ein-
schaltung muskelarmer oder muskelfreier Partien nicht feststellen. Somit
durfte unseres Erachtens der Begriff »Klappensegment« nur in einem allgemein
funktionellen Sinne gebraucht werden.

Auf Grund des Vergleiches unserer friheren Untersuchungen bezuglich
des Ductus thoracicus und der Trunci [10, 11) mit den vorliegenden Fest-
stellungen ergibt sich die SchlulRfolgerung, daB hinsichtlich der strukturellen
Besonderheiten der Lymphgefdle — im Gegensatz zu zahlreichen Angaben
in der Literatur — nur die von uns beschriebenen verschiedenen Typen
geeignet sind, einen Einblick in die Verhéltnisse dieses so Uberaus wichtigen
GefdRsystems zu gestatten.
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Zusammenfassung

Es wurden die peripherischen LymphgefalRe der Extremitéten, einiger Organpforten
und des Mesenteriums bei Menschen, Ziege, Rind, Schwein, Hund, Katze und Kaninchen unter-
sucht. Durchsicht und Vergleich zahlreicher Schnitte und teils Schnittserien haben die folgen-
den, als allgemeinglltig anzusprechenden strukturellen Regelmé&Rigkeiten feststellen lassen.

1. Im Falle der peripherischen LymphgeféBe ist eine Gruppierung auf Grund der die
Wand aufbauenden Gewebselemente — im Gegensatz zu den beim Ductus thoracicus und den
Trunci beschriebenen Verhéaltnissen — lediglich unter Bertcksichtigung des quantitativen Vor-
kommens der in der LymphgefaBwand anzutreffenden Muskelelemente durchfiihrbar. Auf dieser
Grundlage lassen sich die peripherischen LymphgefaRBe in drei Gruppen teilen:

I. Muskelreicher Typ (Rind, Ziege).
Il. Typ mit mittelstarker Muskulatur (Mensch, Schwein).
I11. Muskelarmer Typ (Hund, Katze, Kaninchen).

2. In Richtung der Peripherie ist keine wesentliche Abweichung in der Wanddicke zu
beobachten. Eine allgemeingultige Gesetzmé&Rigkeit ist ferner, dafl bei ein und demselben Tiere
die LymphgefafRe der Extremitaten, der Bauchhohle bzw. der Organpforten vollkommen gleich
aufgebaut und strukturell voneinander nicht zu unterscheiden sind.

3. Die Struktur der zwischen zwei Klappen gelegenen GefaRabschnitte und des Gebietes
der Klappenansatze ist nahezu gleich, ein Unterschied besteht nur insofern, als sich an der Stelle
des Klappenansatzes die Verlaufsrichtung der Muskulatur auflost, indem einige der anfangs
zirkuléar verlaufenden Muskelbtndel nun in Langsrichtung weiterziehen.
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CPABHNTENBbHbBLIE TWUCTONOIMMYECKUE WCCNELOBAHNA CTPYKTYPbI
CTEHKN JIMMO®ATUHECKNX COCYAOB I11.

M. MOBEPAW, A. TENNEPT, U. HAAb, V. INMNMAU u M. KO3MA

ABTOpbI NPOBOAWN CUCTEMATUYECKOE TUCTONIOFMYECKME WCCNef0BaHNA nepudepuye-
CKUX NM(aTUYECKUX COCYA0B (KOHEYHOCTeld, 6PbDKENKN 1 BXOLHbIX BOPOT OTAe/bHbIX opra-
HOB) Yy NOfeN, KO3, KPYMHOro poraToro CKOTa, CBMHeW, cobak, KOLleK U Kpo/nKoB. B xoge
nuccnefoBaHMA W CPaBHEHUS1 BeCbMa G0MbLLIOTO MaTepuana Cpe3oB, O0TYacTU CepuiiHbIX, Gblan
YCTaHOB/IEHbI CMefyloLMe, paccMaTpvBaeMble KakK 06LUefeliCTBATENbHbIE, CTPYKTYPHblE 0CO-
6eHHOCTW.

1. MpynnupoBKa neputepnyecknx NMMMaTUuHecKmx cocyfoB Ha OCHOBaHWW CTPYKTYp-
HbIX TKaHEeBbIX 3/IEMEHTOB CTEHKWM OCYLLECTBMMA TO/MIbKO C YYETOM KOJIMYECTBA MbILLUEYHbIX
3/1EMEHTOB B CTeHKax MM(aTUYeCKUX COCYAO0B, — B MPOTMBOMOMOXHOCTb U3/10XKEHHbIM [jaH-
HbIM O FPYAHOM MpPOTOKe M O CTBOJax. Ha 3TomM OcHoBaHWMMW nepudepuyeckme nUMdaTmyeckme
cOCyfibl MOXHO pacnpefennTb Ha TpW Tuna:

. BoraTblii MbilwuamMu TUn (KPyrnHbIA poratblii CKOT, KO3bl);
1. Tvn co cpeaHeil MYCKYNnsiTypoi (4efloBeK, CBUHbLSA);

111. BegHbli Mblwuamy Tun (cobaka, KOLWKa, KPOJMK).

2. /pa 13 NpOKCMMabHOTO HanpaB/fieHWUs B CTOPOHY Nepudiepuu, TOMLLMHA CTEHOK Mo-
Ka3blBaeT 3HAUUTeNbHble OTK/OHeHMs. OO6LLeAeCTBUTENbHON 3aKOHOMEPHOCTLIO SIBsieTCS,
4YTO Yy OHOTO W TOrO0 XXe XXMBOTHOr0o NMGaTUYECKNe COCYAbl KOHEYHOCTE UM BXOLHbIX BOPOT
OpraHoB 1 GPIOLUHOM MOMOCTU MOKAa3bIBalOT COBEPLUEHHO TOX/ECTBEHHOE MOCTPOEHUE, U YTO
X Henb3s 060c06MSATb APYr OT Apyra Ha OCHOBaHWW WX CTPYKTYpbl.

3. CTpyKTypa CTEHKM NUM(ATUHECKUX COCYAOB MeXAy ABYMsi KjanaHamMu U B MecTe
o6pa3oBaHusl KiamnaHoB MpUGNAM3NTENIbHO OAMHAKOBa, C TOW /MWWb pasHULEld, 4TO B MecTe
06pa3oBaHNsA KanaHoB HanpaBfieHWe Xofa MYCKYNATYpbl HapyLLaeTcsi, U 0fHa YacTb MbILLIEY-
HbIX MYyYKOB MPOXOAUT He B KPYroBOM, a B. MPOAO/IbHOM HarpaB/ieHUN.

COMPARATIVE HISTOLOGY OF THE WALL-STRUCTURE OF LYMPH VESSELS
M POBERAI, A. GELLERT, I. NAGY, J. LIPPAI and M. KOZMA

The peripheral lymph vessels (i.e. those in the extremities, the mesentery and in certain
hili) of man, goats, cattle, pigs, dogs, cats and rabbits have been studied. A great number of
(partially serial) sections revealed the following general structural properties.

(1) Unlike in the case of the thoracic duct and the trunks, a classification of the peripher-
al lymphatics on the basis of their mural structure is impossible unless the quantity of muscle
elements contained in the wall is also taken into account. Peripheral lymphatics belong, accord-
ingly, to three types,

I. Muscular (cattle, goats).
Il. Moderately muscled (man, pigs).
I11. Poorly muscled (dogs, cats, rabbits).

(2) Advancing from the centre towards the periphery, one finds that the thickness of
the lymph-vessel walls is approximately identical. It is a general rule that the lymphatics in
the limbs, abdominal cavity and hili of the same animal show no structural differences and
cannot, therefore, be classified on the evidence of their structure.

(3) The mural structure of intervalvular lymph vessels is approximately the same as at
the origin of the valves, with the only difference that part of the muscle fibres, instead of run-
ning circularly, takes a longitudinal course in the area around the origin of the valves.
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