KORREFERATUMOK

BENEDIKT OTTO akadémikus
AZ AUTOMATIKAI ES ENERGETIKAI TUDOMANYOK SZAKCSOPORT VEZETOJE

Az Energetikai és Automatizalasi Szakcsoport az elmilt idgszakban
rendszeresen iilésezett és igyekezett azokkal a legfontosabb kérdésekkel fog-
lalkozni, amelyek teriiletén nagyobb elvi jelentdségiick és nem végezhetdk el
a Szakcsoporthoz tartozé egyes bizottsigokon belill. Ezek kézott a kévetke-
z8k voltak kiemelkedSbbek: ]

Az els6 a villamosenergia kizvetlen termelésének iij eljirdsai kutatasi terii-
let megvitatasa volt, amellyel két izben is foglalkoztunk. E téma targyaban
igen nehéz tudomanyos dontést kellett hoznunk, mert a kutatési teriilet rend-
kiviil perspektiv, fontos és népgazdasagi szempontbél tavlatilag kiemelkedd.
De figyelembe véve a széban forgé kutatasi teriiletre forditott és Atiitd ered-
ményekre még nem vezetett nemzetkozi erfeszitéscket, roppant kérdéses,
hogy milyen erdkkel érdemes és lehetséges Magyarorszagon ezt finanszirozni.
Azt hiszem, alapos vitaval megfeleld dontést sikeriilt hozni, a kutatist olyan
irdnyban megalapozva, hogy a nemzetkozi fejlddést figyelemmel fogjuk kisér-
ni, és a magyar kutatégarda altal mar korabban megkezdett munkikat az
orszag lehet&ségeihez képest tdmogatni fogjuk, de nem bocesatkozunk az orszag
er6forrasait messze tilhaladé kalandokba.

Amasik fontos kérdés a tudemdnyos munka koncentrdldsdnak helyzete a Szak-
csoport teriiletéhez tartozd, eléggé kiilonbozd8 jellegl és akadémiai kutatébazi-
sok szempontjibdl kiilsnbozGképpen ellatott terilletein. Ennek a javaslatnak
a kidolgozésa is nagy koriiltekintést és az érdekelt bizottsagokkal valé ismé-
telt konzultaciét igényelt, hogy a sziikségletek és az anyagi lehet8ségek ko-
zotti ellentmondéasokat legalabb részben fel tudjuk oldani. Az elkésziilt javas-
lat csak els6 kozelitésnek tekinthet8. Erre a kérdésre kovetkezdkben még
vissza kell térniink, és az eddigi tapasztalatok alapjan tovabbi eréfeszitéseket
kell tenniink a koncentralas érdekében.

Meg kell ugyan allapitani, hogy az energetikai tudoményteriileten még
nem sikeriilt a témabdséget kellképpen leszoritani. A tapasztalatok, amelyeket

"az automatizalasi szakteriileten mar elért, egészségesnek tiind koncentraldsban
szereztiink, azt mutatjak, hogy a gyakorlati munka eredményei azt eredmé-
nyezik, hogy a munka kézben a kevéshé fontos témak kiesnek, ami a koncentra-
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16dasi folyamatot meggyorsitja. Ez a természetes folyamat azonban nem
csokkentheti a mi allandé, nem erszakos, de 6sztonzd igyekezetiinket. Meg-
gy6z6désiink, hogy azok az akadémiai eréfeszitések, amelyeket a kutatasi
munkak, eredmények hatékonysaganak ellendrzésére most elkezdiink, eré-
teljesen fognak ebben az irdnyban hatni, mert a szétaprézott témaktsl nem
varhaté elegend6 tudominyos eredmény.

A Szakesoport foglalkozott az Akadémia és ipari kutatéintézetek kozétti
egyiittmiikodéssel. A Szakcsoport ebben a javaslatdban elsGsorban az Akadémia
és az ipari kutatéintézetek egyiittmiikédésére vonatkozé iigyrendi kérdéseket
dolgozott fel, amelyben szervezeti keretet igyekezett adni. A tudoméanyszer-
vezési és tudomanyiranyitasi szempontbél célszerlinek mutatkozik, hogy a
kutatbintézetekben folyé alapkutatasi témakban az Akadémia és az ipari
kutatéintézetek egyiittmiikodjenek. A javaslat targyaldsa soran a Szakesoport
statuskirdésekkel, az Akadémia és ipari kutatéintézetek alapkutatasi témai-
val, a célhitelek dtjan valé tamogatassal, a Miiszeriigyi Szolgalat igénybevételi
lehetdségeivel, az alapkutatasok irdnyitdsdnak szervezeti kérdéseivel és a
Szakesoportnak, ill. a tudomanyos bizottsagoknak az ellendrzésben valé rész-
vételi kérdéseivel foglalkozott.

Szeretndk kiemelni a Szakesoport néhany elvi vonatkozasd kezdeménye-
zését, igy az akadémiai tagok és levelezs tagok vdilasztdsira és az Allami-dij
adomdnyozdsira vonatkozé javaslatot, amelyet az osztalyvezet8ség elé ter-
jesztett. A Szakesoport e javaslatban fontosnak tartotta, liogy a Miszaki
Tudomanyok Osztalyinak apparitusa folyamatosan gytjtse az Osztalyhoz
tartozé akadémiai tagok és kandidatusok tudomanyos publikéciéit és szélitsa
fel az illetéket, hogy ipari megvalésitott munkaikrél, esetleg ipari szervezd
tevékenységiikrdl évenként egyszer frasban, kérddiv formajaban szamoljanak
be. Ilyen médon remélhetd lenne, hogy az érdekeltek teljes és realis 6sszealli-
tasban kozoljék tudomanyos és ipari tevékenységiiket. Ezeket az adatokat
hasznos médon lehetne felhasznalni mind az akadémiai levelez§ tagok valaszta-
sakor, mind pedig az akadémiai dijak odaitélésekor.

A Szakcsoport két izben is foglalkozott a tudomdnyos mindsitések kérdésé-
vel, a Tudoméanyos Mingsitd Bizottsdg szakbizottsagainak munkajaval, és
reméljiik, hogy sikeriilt néhany hasznos javaslattal hozzajarulnunk a Tudo-
manyos Mindsitd Bizottsdg munkajahoz.

A Szakesoport rendszeresen foglalkozott kozponti akadémiai feladataink
ellatasaval, az Elnokség részére készitendd tudoményteriileti helyzetfelmé-
réssel, személyi javaslatokkal, amelyek a Szakcsoport hataskorébe tartoznak.

El6készités alatt all a tudomanyos iranyité és ellendrz8 tevékenység
hatékonysiginak fejlesztésére vonatkozé javaslataink kidolgozasa. Azt
hiszem, hogy ez lényeges feladat, mert egyrészt, mint a Szakcsoport vezetGje,
masrészt pedig, mint ennek az intézménynek a felelds igazgatéja, elsGrendd
jelentdséglinek tartom, hogy az Akadémia szervei mélyrehaté médon adjanak
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elvi timogatast kutatéintézetiinknek. Ezzel kapcsolatban bejelentem, hogy
a §szi idGszakban a Szakcsoport kiilon fog foglalkozni az Automatizalasi
Kutaté Intézet munkijival, majd ennek mintajara igyekezni fogunk a
szakteriilethez tartozé két nagy ipari kutatéintézet munkijat is érdemben
attekinteni.

Eddigi munkénk legfontosabb tapasztalata a kévetkez8kben foglalhaté
ossze: A Szakcsoport elsé éves munkaja a kezdeti nehézségek ellenére is tel-
jesen igazolta az osztalytitkar ama helyes elgondolasit, hogy az Osztaly tag-
jainak fokozott aktivizalasa és az osztalyvezet§ség munkajanak megsegitésc
érdekében szakmailag homogénebhb részekre bontotta az Osztaly plenaris
munkajit. Ezaltal a kérdéseket érdemi médon, mélyebben, demokratikusah-
ban és a résztvevik nagyobb aktivitasiaval tudtuk megoldani.

GILLEMOT LASZLO akadémikus
A GEPESZETI ES KOHASZATI TUDOMANYOK SZAKCSOPORT VEZETOJE

A Gépészeti és Kohaszati Tudomanyok Szakcsoportja 1964. december
havaban tartotta alakulé iilését. A Szakcsoportot eredetileg az osztalytagok .
koziill BorBELY SaAmuU, GELEJI SANDOR, GILLEMOT LAszird, OszTROVSZKY
GyOreY, RAzs6 IMRE és VERG JOzseF alkotta. A Szakcsoport elsd iilésén a
tudoméanyok doktorainak korébdl hirom dtjabb tagot valasztott GRUBER
J6zsEF, HorvATH ZOoLTAN és ProHASzKA JANOS személyében. Ebben az 6ssze-
tételében a Szakcsoport egy, a gépészeti és kohaszati tudomanyteriiletet eléggé
szélesen atfogé és nem nagy létszami testiiletet alkotott, amely gy latszott,
hogy képes a rabizott tudoméanyszervezési és tudomanypolitikai feladatokat
megoldani.

RA4zs6 IMRE akadémikusnak a Szakcsoport megalakulasa el6tti elhala-
lozasa, valamint OszTrROVSZKY GYORGYnek a Gazdasidg- és Jogtudomanyi
Osztaly megalakulasa soran a Szakcsoportbdl valé kivaldsa sajnalatos médon
gyengitette meg a Szakcsoportot.

Jelenlegi 6sszetételében a Szakcsoport jobban megfelel a kohaszati tu-
doményok kévetelményeinek, mig eléggé gyenge a Szakcsoporton belill az egyéb-
ként is eléggé szertedgazé gépészeti tudominyok képviselete. Személyemben
és ProuAszKA JANOs személyében a gépészet és kohdszat hatarteriiletét képezd
anyagszerkezet, anyagvizsgalat és technolégiai tudoményok gépész oldalrél is
képviselve vannak, azonban kifejezetten gépszerkeszt§ jellegii tagja a Szak-
csoportnak jelen pillanatban nines. Szervezetileg tehat erSsen megfontolandé
az, hogy a gépészet masik nagy teriiletén, az energiael8allitassal foglalkozé
gépészek ma az Automatizalasi és Energetikai Tudoményok Szakcsoportjaban
fejtik ki a mikédésiiket.

A Szakesoport rovid két éves miikodése sordn a folyé iigyek intézésén
és sok kisebb-nagyobb itt meg nem emlitendd feladat megolddsan kiviil alap-
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vetGen hirom nagy tudomanypolitikai kérdésben mikodstt kozre a maga
szakteriiletén belill. Ezek rendre a kivetkezdk:

A gépészet és a kohészat egyes dgainak kozos alaptudomanya a széle-
sebb értelemben vett miiszaki mechanika. Mir a Szakcsoport megszervezése
eltt a Miiszaki Tudomanyok Osztalya tervbe vette egy 6nallé Miiszaki Mecha-
nikai Intézet 1étesitését. Az eredeti elhatarozds tovabbi varidciéinak kidolgo-
zasaban a Szakcsoport tevékenyen részt vett, és igy madig az az alldspont ala-
kult ki, hogy a Miszaki Mechanikai Intézet a Budapesti Miszaki Egyetem
teriiletén helyezend8 el, mialtal tébbé-kevéshé szoros kapcesolatba keriilhet
azokkal a tanszékekkel, amelyek az intézet meghatédrozott profiljahoz kizel-
allnak, illetve amelyeknek a kialakitandé intézeti profillal azonos a profiljuk.
Ezért a Szakcsoport javaslatot dolgozott ki a Gépszerkezettani Munkakézis-
ség profiljanak atalakitasira, amelyet az osztilyvezetfség jova is hagyott.
Ennek értelméhen a Gépszerkezettani Munkakszdsség 1) tagjaiként keriilnek be a
Villamoskari Miiszaki Mechanika Tanszék és a Villamosipari Anyagtechnolégia
Tanszék. A Munkakozosség keretében marad a Gépészkari Miiszaki Mechanika
Tanszék, a Mechanikai Technolégiai Tanszék és a Gépelemek Tanszéke. Ilyen
médon — legalabbis a Budapesti Miiszaki Egyetem teriiletén — ebbdl az 6t tan-
székbél all6 munkakézosségnek mar bizonyos mértékhen megegyezd a profilja
a leend§ akadémiai intézet profiljanak egy részével.

Megoldandé feladat még a megalakulasanak most mar konkrét stadiu-
maba 1€p8 akadémiai intézet szervezeti szabilyzatdnak kidolgozasa, illetve az
intézet és a vele kooperalé vagy esetleg annak részeit képez8 tanszékek ko-
zdtti jogviszonynak a rendezése. lizeknek a kérdéseknek a rendezésére a lehe-
téségek jelenleg rendkiviil kedvezfk, mert a Magyar Tudomanyos Akadémia
elnéksége és a Mlvel§désdgyi Minisztérium kézott kialakult igen jé kapesola-
tok els§ jelentds megjelenési formaja az Akadémia elndkénck és a miivel6dés-
iigyi miniszternek egyiittes utasitdsa a tudominyos kutatas tervezésének dj
rendjérdl.

A Szakcsoport a tudomdnyos kutatds tervezésére vonatkozd i1ij rendeler el§-
készitd munkalataiban is tevékenyen részt vett olyan mértékig, ameddig ez a
feladat a Szakesoport hataskorébe tartozott. Az emlitett dj rendelet jelentds
1épést jelent tudominyos kutatds tervezésében és egyittal igen biztats a jo-
vire nézve is abhol a szempontbél, hogy az egyetemek és az Akadémia egyiitt-
mikodése szorosabba valik, ami feltétleniil sziikséges, és rendezettebbé is,
ami szintén igen fontos. Ebhél a rendkiviil biztaté kezdethdl kiindulva kény-
nyen lehet megtalélni az oktatasiigyi szemponthél a Miivelddésiigyi Miniszté-
rium f8hatésaga ala tartozé tanszékek és a leendd akadémiai kutatéintézet
kozotti szoros egytittmiikédés szervezeti formait.

A harmadik nagyobb feladat, amelyben a Szakcsoport kézremiikodott, a
tudomdnyos kutatémunkdk koncentrdaldsinak el6készitése volt, amely szoros
osszefiiggésben all a tudoményos tervezés 4j mdédszereirdl kiadott rendelettel.
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A Szakcsoport tébb iilésen vitatta és végiil meghatarozta a gépészeti és koha-
szati tudoményok teriiletén kovetend8 fSiranyt. Ebben a munkijiban a Gé-
pészeti ‘Bizottsidg tanulminya a miszaki mechanika tudomanyteriiletének
jelenlegi allasarél, jelentds segitséget nydjtott.

A felsorolt harom nagyobb feladat mellett a Szakesoport foglalkozott a
tudomanyteriiletére esd konyvkiadasi tervvel, a mingsitések kérdésével és
szdmos mas tudomanypolitikai kérdéssel. Kiilon megemlithet§ a Szakecsoport
beszamoléjaban a II. Korszerii Méretezési Konferencia rendezése 1965-ben,
amely jelentds nemzetkozi sikernek is tekinthet8 mind a résztvevék szamait,
mind az eldadasok szinvonalat illetden. Kiilon kiemelendd, hogy a Konferencia
el6adasai koziil igen sokat fiatal magyar kutaték tartottak,ami az 1961. évi
elsé konferencidval 6sszehasonlitva, lényeges el8rehaladast jelent.

A Szakcsoport eddigi rovid, két éves munkajardl szdlé jelen beszamols
azonban feltétleniil kiegészitend§ olyan feladatok megemlitésével, ameélyekkel
a Szakcsoportnak a kézeljovdben intenziven kell foglalkoznia. Ezek a felada-
tok rendre a kévetkezdk:

a) A tudomdnyos kutatis koncentrdldsa terén elért eredményeket csak
kezdeti lépésnek lehet tekinteni és tovabbi jél atgendolt Iépéseket kell tenni
ebben az irdnyban.

b) Az 1ij rendeletek médot adnak a tudomdnyos kutatdsi eredmények
gondosabb és mélyrehatébh felilvizsgilatiara. A legkozelebbi és egyik legsiir-
gbsebb feladat ennek a megszervezése.

¢) A jelenleginél nagyobb gondot kell forditani a fiatal tudomdnyos
kutaték nevelésére és az 4j tehetségek kivilasztasara.

d) A Mérnoki, Epitészeti és Kozlekedési Tudoméanyok Szakesoportjaval
egyetértésben ki kellene dolgozni, és ax osztalyvezet8ség elé vinni az uj Miiszaki
Mechanikai Intézet szervezetével i{apcsolatos, még nyitott kérdéseket.

e) A szakteriileten fennallé nemazethizi kapcsolatainkat Gjélag meg kellene
vizsgalni és azokat a jelenleginél rendszeresebbé kellene tenni.

f) A jelenleginél még szorosabb kooperacist kellene kiépiteni az ipari
intézetek és az akadémiai intézmények kozétt mind a kutatasi kapacitas, mind
pedig a miszerpark jobb kihasznélasa szempontjabél. Ebbe a feladatkérbe
tartozik a tanszékeken folyé kutatémunkik helyes értelmi és nem csupan
formalis koordinalasa is.

SZECHY KAROLY levelezs tag
A MERNOKI, EPITESZETI £S KOZLEKEDESI TUDOMANYOK SZAKCSOPORT VEZET(OJE

A Mérnski, Epitészeti és Kozlekedési Tudoményok Szakcsoportja
1964-ben alakult és els§ iilését — feladatkérének tisztazdsa utan — 1964.
november 24-én tartotta. Az osztalytitkari beszamoléban vazolt tervékeny-
ségén kivil — amely f6ként a Miiszaki Mechanikai Intézet profiljanak és szer-
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vezeti kérdéseinek, valamint e tudominyok vilagszinvonalanak és egyes komp-
lex bizottsidgok létrehozasanak kérdéseit érintette — foglalkozott az osztaly-
vezet§ség altal rarubizott hataskoérben a hozzatartozé tudomdnyos bizottsdgok
(Epitéstudoményi Bizottsag, Epitészettﬁrténeti és Elméleti Bizottsag, Tele-
piléstudoményi Bizottsag, Vizgazdalkodasi, Vizépitési és Hidrolégiai Bizott-
sag, Kozlekedéstudomanyi Bizottsdg) munkajaval, illetve tevékenységével és
egyes adminisztrativ jellegli elGterjesztéseket tett kitiintetésekkel, valamint
jutalmazasokkal kapcsolatosan.

Ezen tdlmenden érdemleges javaslatot tett a tudomdnyos munka krité-
riumainak megallapitasara az épitészet teriiletén. A javaslatot legutébb az
Akadémia elnoksége is elfogadta. Ennek értelmében tudomanyos munkéanak,
disszertaciénak is elfogadhaté valamely megvalésitott épitmény terve, ha az
a tudominy haladasat, elGbbrevitelét szolgalé djszerii megoldasokat, ele-
meket tartalmaz. Ebben az esethen a disszertaciét megfelelden osszeallitott
dokumentéacié, miiszaki leirds pétolhatja.

A Szakesoport t6bb alkalommal foglalkozott kritikailag is a Tudemdnyos
Mindsits Bizotisdg munkajaval és elterjesztésben mutatott rd a legutébbi
szabalyozds hianyosségaira, tovabba azok kijavitasanak lehet§ségeire.

Hangot adott a Szakcsoport annak is, hogy az Akadémian belil javitani
kell a miiszaki tudomdnyok helyzetét és a miiszaki tudomdnyokon beliil a Szak-
csoport dltal képviselt tudomdnydgak helyzetét is, amely elsGsorban az akadémiku-
sok, levelezd tagok szamaban és a kiilféldi kikiildetések aranyaban jelenleg
igen hatranyos képet mutat.

A Szakesoporthoz tartozé tudomanyos bizottsagok koziil elsGsorban az
Epitéstudomdnyi Bizottsig munkassagat lehet kiemelni. Ez a bizottsig amel-
lett, hogy részletesen kidolgozta a mérniki mechanika tudomanyanak nemzet-
kozi helyzetképét és tovabbi harom téma (kénnyi szerkezetek alkalmazasanak
tartdészerkezeti vonatkozasai, konnyd szerkezetek alkalmazasanak épiilet-
szerkezeti és fizikai vonatkozisai, kibernetikai médszerek alkalmazasa az
épitésben és kdzlekedésben) nemzetkszi helyzetképének Osszeallitasat ira-
nyozta még 1966-ra eld; szakértd hizottsidgaiban egy sor elméleti és gyakorlati
szemponthd! egyarant fontos kérdéssel foglalkozott. Ezek kozott megemli-
tend8k a szekrényes tartok méretezése, a szekrénytartés hidak ergjatéka, a
tartészerkezetek biztonsdganak valészinliségszamitasi alapon értelmezett kér-
dése, az épiilletakusztikai vizsgalatok, a gépalapok rezonanciai szamitasival
kapcsolatos szabalyzat és a vasalas médositasi kérdései.

Hogy a Bizottsag az ipar tdmogatisa terén mar eddig is milyen értékes
munkat végzett, azt az Epitésiigyi Minisztérium kutatéintézeteinek konfe-
rencidjan lehetett lemérni azzal, hogy az ott élvonalba allitott ipari kutatasok
kérdését mar egy-két évvel megelGzGen ez a Bizotisag inditotta meg részben
ankétokon, részben pedig iilésein tartott vitdk formajaban. Ilyenek a kénnyd
acél- és fémszerkezetek kérdése, a paneles lakéhazak alapozasi kérdései, a rész-
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leges feszitett betonszerkezetek és az el8regyartott betonszerkezetek kér-
dése sth. '

Ugyancsak igen eredményes munkat végzett a Vizgazddlkoddsi, Vizépi-
tést és Hidroldgiai Bizottsdg, amely a nemzetkszi hidrolégiai decennium kereté-
ben a vizgyiijté teriiletek targydban tartott kiilfsldi részrédl is elismert, élénk
bel- és kiilfoldi részvétellel nemzetkézi szimpéziumot tartott, és altalaban tevé-
kenyen miikodstt kézre a decennium Magyarorszagra esd feladatainak ered-
ményes megoldasaban. Tudomanyos és gyakorlati helyzetképet készitett a
hazai 6ntézések szinvonalardl a nemzetkdzi szinthez viszonyitva. Javaslatokat
dolgozott ki az dntdzés tavlati kérdéseirdl, a gydgy- és hévvizekrél stb. Kilén
ki kell emelni, hogy a Bizottsagnak nagy érdemei vannak abban, hogy Magyar-
orszag meghizast kapott az ENSZ-t4l, a fejl6d§ orszigok szakmérnikei részére
tartandé hidrolégiai tanfolyam lebonyolitasara, amely egyben a magyar viz-
épitési tudomanyok nemzetkozi elismerését is jelenti. _

Az Epitészettb'rténeti és Elméleti Bizottsdig figyelme az épitészettorténeti
irodalom és kutatasok mellett a miiemlékvédelmi kérdések iranyaban fejlé-
dott, elsésorban a velencei nemzetkézi miemlékvédelmi konferencia hatasa
alatt. Konkrét formaban megkereste a Kozlekedés- és Postaiigyi Minisztert
a nagycenki Széchenyi-kastély helyreallitisa és kozlekedésiigyi mizeumként
val6 felhasznéldsa érdekében. Az épitészettorténet és telepiiléstudomany kozos
vonatkozisai és a két bizottsig szorosabb egyittmikddése céljabol kozos
iilésen vitatta meg a teendd8ket.

A Telepiiléstudomdnyi Bizottsdg az épitészettorténettel valé egyuttmi-
kodés kereteinek megheszélésén kiviil els6sorban az Epités— és Kozlekedés-
tudomanyi Kozlemények telepiiléstudomanyi jubileumi szidmanak ésszealli-
tasaval foglalkozott, amely 1965-ben meg is jelent és mélt6an reprezentalja az
egész tudomanyteriiletet. A Bizottsiag legutébb felvette a Magyar Urbanisztikai
Tarsasaggal a kapcsolatot a tudoméanyag eredményesebb miivelése érdekében.

A tudoményteriilet egyik leglényegesebb kérdésében, a regionalis terve-
zés teriiletén nem eléggé hatékony az eldrehaladas, elsdsorban azért, mert az
elngkség ala rendelt Teriileti Kutaté (Regionalis) Bizottsag munkajaban nem
mutatkozott elérehaladds és munkassaganak aktivitisa az elnokség kozgyt-
1ési beszdmoléjanak megallapitisa szerint is akadalyozva volt. Ez a Bizottsag
megalakuldsa 6ta teljes iilést nem is tartott.

A Kozlekedéstudomdnyt Bizottsdg iiléseiben az elmilt évekhez képest
visszaesés mutatkozik, viszont kézlekedésiink fejlesztésére jelent8s hatassal
voltak PaurL ArRMANDnak, a Nemzetkozi Vasati Sziévetség (u.1.c) fGtitkara-
nak, a francia allamvasutak volt vezérigazgatéjénak és a francia Akadémia
tagjanak; tovabba SCHANDL vezérigazgaténak, valamint Dgr. KéPNIG vezér-
igazgatéhelyettesnek, az osztrak szovetségi vasutak vezet8jének, illetéleg
forgalmi vezetSjének a Bizottsag altal szervezett akadémiai elGadasai és az
ezt kévetd megbeszélések.
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Kiilon ki kell emelni az Epitésiudomdnyi Munkakizdsség eredményes
“kutatémunkajat, amelynek tudoméanyos értékét jellemzi, hogy a Munkakozos-
ség tagjainak belfsldsn 98, kiilféldon pedig 45 tudoméanyos publikaciéja jelent
meg. Ezzel szemben 1965-ben a Magyar Tudomanyos Akadémiatél mindéssze
3 millié forint kutatasi célhitel tAmogatashban részesiilt, ami pl. egybevetve
csak az Epitésiigyi Minisztérium kutatdintézeteinek munkajara forditott évi
130—140 millié forinttal, elenyészden csckély osszeg.

Osszefoglalva, a Mérliﬁki, Epitészeti és Kozlekedési Tudomanyok Szak-
csoportjanak miik6dése elsGsorban abban jelentkezett, hogy az egyes szakterii-
letek munkaja dsszehangoltabba, kiegyensilyozottabba vilt, amit legjobban
igazol az a kériilmény, hogy az egyes bizottsagok kozott, egyes koncentralt
témak eredményesebb kutatdsara kozos komplex tudominyos bizottsagok
alakultak. A rokon tudoményteriileteknek a Magyar Tudoméinyos Akadémian
és a Miiszaki Tudomanyok Osztalyan heliili helyzetével és tudoméanyos célki-
tiizéseivel kapcesolathan is egységesebb szemlélet alakult ki. Ezek megvalési-
tasara azonban még kevés tortént, és a jovi feladatat elsésorban ezeknek ha-
tékonyabb megvalésitasaban latjuk. Kész 6rommel bévitjik egyiittmikodé-
siinket mind a Miszaki Mechanikai Intézet kialakitasa, mind egyéb rokon-
teriileteken is a Gépészeti és Kohdaszati Szakcsoporttal, tovabba tudomanyos
bizottsagaink munkassagaba vald intenzivebb bekapcsolédas céljabél egyes
salyponti témakat ki akarunk emelni és azok érdemi targyalasiaban a Szak-
csoport tagjai is részt kivannak venni.

WINTER ERNO akadémikus
A HIRADASTECHNIKAI TUDOMANYOK SZAKCSOPORT TAGJA

A hiradastechnika teriiletén a szakcsoportnak megfelel§ testiilet elvileg
mar régéta mikodstt mint akadémiai intézébizottsag. fgy ennek szakcsoportta
valé 4tszervezése lényegében BARANY NANDOR lev. tag bekapesolasit jelen-
tette a munkiba. Déntd kiilonbségként kiényvelhetjiik el a szakesoportnal
azt, hogy elvileg joga van egyes kérdésekben osztalyvezet8ségi szinten targyal-
ni, illetSleg kész elGterjesztést tenni az osztilyvezetdség szdmara. Ez utébbi
tény feltétlen magasabb szint az akadémiai intéz8bizottsaggal szemben, de a
gyakorlatban ez eddig még nem bontakozhatott ki megfelel§ médon.

A Szakcsoport 1965-ben a kévetkezd kérdésckkel foglalkozott:

Meginditotta a Szakcsoport munkéjit, megvitatta annak kib§vitésére
vonatkozé javaslatokat. Elvileg allast foglalt, illetGleg javaslatot tett a
hiradastechnika teriiletén 1965. évben leendd akadémikus jeldlésekre.

Ezt megel§z8en foglalkozott az elnokségnek azzal az elgondolasaval,
hogy az Akadémia tudomdnves bdzisdt ipari és tanszéki kutaichelyekkel bivit-
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jiik, akadémiai témak, illetgleg akadémiai kutatéesoportok létrehozasa it-
jan. Ezzel kapcsolathan felmérte a tudomanyteriiletre esd ipari kutatébazisok-
ban rendelkezésre allé lehetdségeket. Elvileg allast foglalt amellett, hogy az
akadémiai témak legjobban a tanszékeken miivelhetdk, és helyes lenne aka-
démiai kutaticsoportokat léttrehozni a tanszékcken, az elektronikus kozpon-
tok, az akusztikai kérdések, valamint a félvezeid és elektronikus eszkozok
témakorében.

Allast foglalt a Szakcsoport a Hiraddstechnikai Bizottsdg és a szakbizott-
sagok wjjaszervezésével kapcsolathan. A Hiradastechnikai Bizottsag [étsza-
méat 20-ra csokkentette és négy szakbizottsiagra, két nemzeti bizottsagra, vala-
mint albizottsdgra tett javaslatot.

Foglalkozott a Szakcsoport a Szildrdtestfizikai Komplex Bizotisdg és a
Hiradastechnikai Tudomanyok Szakcsoport egyiittmikédésével. WINTER
ErNG akadémikus javaslatara a Szakcsoport dgy déntdtt, hogy miutdn a
Szilardtestfizikai Bizottsag kezében osszpontosul a kutatds és az iranyitas,
minden ezzel kapcsolatos feladatot, amely a Hiradastechnikai Szakesoporthoz
érkezik, a Szilardtestfizikai Komplex Bizottsdgnak ad at kézpontositas végett.
Természetesen ez nem azt jelenti, hogy a Hiradastechnikai Szakesoport, ille-
téleg Bizottsig nem vaillal részt a ra kiosztott feladatok végrehajtdsiban.
Az ezzel kapésolatos vitaban a Szakcsoport leszogezte, hogy a Miiszaki Fizikai
Kutaté Intézet a Miszaki Tudomanyok Osztalyanak intézete, és a Szakeso-
portnak ilyen értelemben kell vele foglalkoznia. A Szakesoport tudomasul
vette az intézeti akadémikusok bheszamol6ja alapjan azt, hogy a Mdszaki
Fizikai Kutat$ Intézetben j szervezet van kialakul6ban, amelyben az oszta-
lyok lényegileg megsziinnek, és az irdnyitas egyediil az igazgatd, illetve a
koéréje szervezett tanics kezébe fut &ssze, aki a létrehozott témafeleldsokon
keresztiil iranyitja az intézet munkajat. Ezzel kapcsolatban aggilyok meriiltek
fel, hogy a szélescbb kutatisi feladatokat nem fogja aldtdmasztani megfelels
anyagi és diszponalasi jogkér.

Foglalkozott a Szakcsoport a Hiradastechnikai Bizottsiag elGterjesztése
alapjan az 1964. évi tanszéki kutatémunka megfelelGen elékészitett értékelésével.
A Szakcsoport tudomanyteriiletéhez tartozé Elektroncs és Félvezets Tan-
szék, Vezetéknélkiili Hiradastechnikai Tanszék, Vezetékes IHiradastechnikai
Tanszék, valamint Optika és Spektrészképiai Tanszék akadémiai munkaja-
ban Barra IsTvAN, Kozma LiszLé és BARANY NANDOR lev. tagok vannak
érdekelve mint vezetdk. A Szakcsoport eldterjesztésében megallapitotta,
hogy a kutatasok eredménye aranyban all a raforditasokkal, és a tovibbi
lehetdségekkel. Ennek alapjan javasolta a kutatasok, illetve a céltamogatas
folytatasat. i

A Szakesoport a Kohé- és Gépipari Minisztérium levele alapjan téma-
bizottsdgot szervezett WINTER ERNG akadémikus vezetésével a félvezets katddos
kondenzéatorok gyartasinak és helyzetének akadémiai feliilvizsgalasara,
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Az Akadémia elnskének atiratira a Szakcsoport foglalkozott az atszer-
vezett Tudomdnyos Mintsitd Bizottsdg eddigi miiksdésével. A Szakesoport
magaéva tette WINTER ErRNG akadémikusnak ezzel kapesolaban tett irasos
értékelését, amelyben konkrét javaslatokat ad a munka megjavitasara, a fel-
meriilt hianyossagok kikiiszobolésére, és megallapitja a szervezethen véghe-
ment egyes pozitiv valtozasokat is. Az elterjesztés az osztdlyvezet3ségi targya-
las utan tovabb ment a Tudoméanyos Mindsité Bizottsaghoz is.

Foglalkozott a Szakesoport az Akadémia elnéke altal létesitett nivé-dijra
valé javaslattétellel. A Szakcsoport.a hirom szimbajohetd mi koziill StmoNyI
KAirovry: ,Villamossagtan” cimi, az Akadémiai Kiadé gondozasaban meg-
jelent kényvét javasoltanividijra, amit az elnokség késébb jova is hagyott.

A Szakesoport els§ félévi munkéja utan az eddigi tapasztalatok felhasz-
nalisaval elkészitette munkaprogramjdt, amelynek els§ pontja az volt, hogy
havonta iilést kell tartani.

Targyalta a Szakcsoport az 1965. évi kézgyiilés hatdroezataival kapcsola-
tos teend8ket — tébbek kozott — a kiemelt témakat, és az akadémiai kutaté-
bazis kiszélesitését. Ez utébbinal a lchetdségeknek megfelel§en a Tavkozlési
Kutat6é Intézethen az informaciéelmélet koréhél akadémiai téma indul. Az
Egyesiilt Izzélampa és Villamossagi Rt-nél pedig wolframkutatéas, ivleégés
és fénycsGkatdéd vizsgalat. A Miiszaki Fizikai Kutaté Intézet és a Hiradastech-
nikai Kutaté Intézet kozott a fénycsGkatédok teriiletén latszik realisnak az
egyiittmiikédés. A Tavkszlési Kutaté Intézet és a Miszaki Fizikai Kutatd
Intézet elektronfizikai osztalya kézott vakuumtechnikai venalon volna lehet-
séges a kooperdcié. A tanszékeknél a szines televizié kidolgozasa terén, az
optika-spektroszképia terén a Fémipari Kutaté Intézettel és a Magyar Optikai
Mivekkel latszik realisnak az egyiittmikodés.

BoceNAR GE£zA akadémikus javaslata alapjan a Szakesoport foglalkozni
kivant a Miiszaki Fizikai Kutaté Intézet munkajival, szervezetével, felépi-
tésével, munkajanak helyszini tanulméinyozasaval. E kérdéseket a kutatok-
kal valé kézvetlen beszélgetés iitjan éhajtotta megvitatni és az intézet eddigi
munkéajat értékelni, de e program végrehajtdsat SziceTI GYORGY akadémikus
kiozbejott betegsége megakadalyozta.

A Szakesoportnak foglalkoznia kellett Kozma LAszro lev. tag megbete-
gedésével is, minthogy ennek kovetkeztében a Hiradastechnikai Bizottsig
munkatervét meg kellett valtoztatni.

A Szakcsoport ismételten tirgyalta az akadémiai kiemelt témdk kérdését,
hogy az osztalyvezetfség erre vonatkozé kivansaganak megfelelden egy témat
jelsljon ki, amely kizarélag akadémiai bazison miivelhetd. A Szakesoport meg-
vizsgalta a kérdést, és WINTER ERNO elGterjesztésére a feliileti jelenségekkel
kapesolatos kutatast javasolta a Miszaki Fizikai Kutaté Intézet részére aka-
démiai kiemelt témaként azzal, hogy. itt a kutatdst nem tisztin germdanium

alapon kell folytatni. ~

-

-~
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A Szakcsoport magaéva tette BoeNAR GEza ama javaslatat, amely
szerint a hiradastechnika teriiletén hozzunk létre kutaté munkakézisséget.
Erre vonatkozéan az el6készit6 munka megindult.

A Szakesoport meghallgatta MiLLNER TIvaDAR akadémikus beszimolé-
jat a Szldrdtestfizikai Komplex Bizottsignak a Vasipari Kutaté Intézetben
tartott iilésérdl, ahol a Miiszaki Tudoméanyok Osztalya megbizasabél javaslatot
tett akadémiai témak egyiittes miivelésére. A heszamolé a Szakesoport alapjan
a galliumarzenid-kérdés fontossagit emelte ki a mikrohullimi fejlesztés szem-
pontjabél. Ennek nyomén tervtanulmany késziil a témarél a Miiszaki Fizikai
Kutaté Intézetben, amelyet késGbb a Szakesoport meg fog vitatni.

A Szakesoport megvitatta azokat a témdkat is, amelyeket kiilonbdzd
ipari intézetek javasoltak az Akadémiaval valé egyiittmiitkédés céljabol. Végiil
a Szakcsoportnak a Szilardtestfizikai Komplex Bizottsaghan kozremiiksdé
tagjai részt vettek a Miszaki Fizikai Kutaté Intézet 1965. évi munkajanak

értékelésében, amelyet egy késSbhiid6pontban a Szakesoport eldtt is ismertetni
fognak.
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LEVAI ANDRAS levelezs tag

Hozzaszélasom az osztilytitkiri beszamolé ama pontjahoz kapesolédik,
amelyet a Gépészeti és Kohészati Tudomanyok Szakesoportja részérdl GILLE-
MoT LAszLO akadémikus is felvetett. Ez a kérdés pedig a szervezeti kereteket
érinti. .

BocnAir GEza akadémikus a beszamoléjaban emlitette, és ezzel teljes
mértékben egyetértek, hogy a szakesoportok létrehozasara vonatkozé, két
évvel ezelStt létrehozott intézkedés helyes volt. A szakcsoportok vezetdi is
ilyen értelemben foglaltak allast. A szakcsoportokban bizonyos szervezeti,
tudomanypolitikai és tudoményos kérdéscknek a megvizsgalasa segitségére
volt az Osztalynak, az osztalyvezetGségnek és ezen keresztiil az elnokségnek is.

Felmeriil azonban az a kérdés — és itt kapesolédnék GiLLEmor LAszL
professzor referatuméhoz, hogy vajon a szakcsoportoknak a jelenlegi felépitése
ténylegesen az optimalis-e. Engedjék meg, hogy itt egy kis parhuzamot vonjak
a szakesoportok 8sszetétele, felépitésmddja, munkateriilete és a szakcsoportok
tudoményteriiletéhez tartozé egyetemi munkakozosségi formak szervezete
kozott.

Nalunk négy szakesoport miikédik. Az Automatizdldsi és Energetikat
Tudomdnyok Szakcsoportjan beliil az Automatizilasi Bizottsag, az Erdsarami
Villamos Bizottsdg és a Héenergetikai Bizottsag dolgozik. Az ezek altal fel-
tigyelt és iranyitott szervek kézé tartozik a Budapesti Miszaki Egyetemen egy
munkakizosség — a Kalorikus Gépészeti Munkakozosség — amelyben a leg-
kiilsnb6z6bhb gépszerkezeti tanszékek is kozremiikddnek, tovabba egy célta-
mogatott tanszék: a Villamosmiivek tanszéke. Tehat az oktatas teriiletét nézve
ez a szakcsoport a Budapesti Miiszaki Egyetem gépészeti és villamos karanak
egyes tanszékeit feliigyeli, irdnyitja.

A Gépészeti és Kohdszati Tudomdnyok Szakcsoportjdhoz két bizottsag
tartozik: a Gépészeti Bizottsig és a Kohaszati Bizottsdg. GiLLEMoT LAiszLd
akadémikusnak a korreferatumahol hallottuk, hogy a két bizottsag koziil a
kohaszati az, amelyik a homogénebb és erdsebb. Ennek a munkéjat nem emelte
ki az osztalytitkar, mert nyilvan a mikodésével szemben vannak még kifoga-
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sok, a Gépészeti Bizottsag viszont, amely rendkiviil heterogén és igen gyengén
dotilt munkaerdkkel (akadémikusokkal és bizottsagi tagokkal), j61 dolgozik.

Ehhez a két bizottsighoz és a két hizottsagot osszefogd szakesoporthoz
tartozik a Budapesti Miiszaki Egyetemen az Aramlastechnikai Munkakozosség
és a Gépszerkezettani Munkakszosség. Az els§ tisztan gépészkari, a masodik
részben gépészkari, részben — egy-két alaptargy tekintetében — villamoskari.
Ide tartozik tovabbid a Kohaszati és a Nehézgépészeti Munkakézosség is,
amelyek a miskolei Nehézipari Miszaki Egyetemen mikodnek. Lényegében
tehat a Budapesti Miszaki Egyetem gépészkara és a miskolei Nehézipari
Miszaki Egyetemnek a kohészati, valamint gépészeti kara az, amelyet ez a
szakcsoport osszefog. _

Igen homogén felépitésében — legalabbis gy tiinik — a Hiraddstechnikai
Tudomdnyok Szakcsoportja, amelynek egy bizottsdga van, ugyanezen a néven:
Hiradastechnikai Bizottsag, amelyhez harom, a Budapesti Miszaki Egyetem
villamoskaran dolgozé tanszék tartozik. Ahogy hallottuk, kiemelték, a jél
dolgozé bizottsagok soraban.

Ugyancsak teljesen homogén képet mutat — legalabbis attekintve a
helyzetet — a Mérniki, Epitészeti és Kozlekedési Tudomdnyok Szakesoportja,
amelyhez négy bizottsag tartozik. Ezek az EpitSipari és Kozlekedési Miszaki
Egyetemnek a teljes profiljat képviselik az Akadémia sikjan.

Az a benyomisom, hogy GIiLLEMoT LAszL6 akadémikusnak teljesen
igaza van, amikor rimutat arra, hogy a gépészet terén sziikség van valamilyen
atrendezésre. Ezt nemcsak az indokolja, hogy az akadémiai és az egyetemi
szervezési méd kozott semmiféle parallelitist nem latunk, s6t ellenkezdleg:
inkdbb bizonyos keresztbeszervezésnek a nyomai latszanak, hanem az is,
hogy a gépészet, a magyar gépgyartas egyre nagyobb siillyal és fontossdggal
szerepel, hiszen ma mar az ipari exportunknak jéval t6bb mint a felét a gép-
ipar szolgaltatja. Ezért helyeselhetd az a megiallapitas, hogy a gépek tudoma-
nyos miivelése és a gépszerkezetek fejlesztésének tudomanyos miivelése nincs
az Akadémian szervezetileg helyesen dsszefogva.

Nekem is az a véleményem, hogy nincs. Hiszen a sajat teriiletiinkén a
Hdgenergetikai Bizottsdg — ahogy mar emlitettem — olyan egyetemi munka-
kozosséggel dolgozik, amely egyetemi munkakozosségnek csak igen kis része
energetikai, és nagyobb része gépészeti, ha ugyan egyaltalan végezhet§ ilyen
szétvalasztas. :

Van az energetikdnak t6bb olyan része, amelyek tényleg fiiggetlenek a
gépészettfl, mint példaul az orszigos cnergiagazdilkodas, a tavlati tervezés,
a nagy koopericiok kidolgozdsa. Ezek tényleg olyan témak, amelyek nem ki-
fejezetten gépészetiek. Azonban a ma ténylegesen hozzank tartozé, a munka-
kozosségen beliill mévelt témak alapvetden gépészeti témak, és az az érzésem,
hogy ezeket helyesebb lenne ténylegesen a megerdsitett Gépészeti Bizottsighoz
kapesolni.
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Ezt a gondolatot természetesen csak felvetem, anélkiil, hogy ma végleges
eldterjesztést tennék. Azonban az a javaslatom, hogy az osztalyvezet8ség ezt a
kérdést vizsgilja meg és az illetékesek bevonasaval targyalja le. Erzésem szerint
helyesebb szervezeti méd lenne, ha az akadémiai szakcesoportok szorosabban
idomulnénak az osztéalyok teriiletén mikod6 és évtizedek 6ta bevalt formakhoz.

Ezt a konkrét javaslatot megfontolas céljabol terjesztem az osztalyveze-
t3ség elé, eleve is érezve, hogy itt bizonyos nehézséggel fogunk szembe talal-
kozni éppen az energetika vonatkozisaban. Nem az energetikai gépek vonalan,
amelyeknek megvan a maguk helye, hanem a sz6 szorosabb értelmében vett
energetika teriiletén, amely az orszidgos nagy hélézatot, kooperaciét tartal-
mazza. Ez utébbi elképzelhetd a gépészetnél is, ahova talan a legkéozelebb esik;
elképzelhets az Ergsarama Villamos Bizottsagnal, de elképzelhetd kiilon bizott-
sdg forméjéban is, ahogy mas bizottsigok is miikddnek. A lényeges az, hogy ez
csak egészen szilik és nagyon meghatarozott teriileten mik6dé bizottsag lehet,
és nem parosithaté a gépészettel, mint ahogy ma a Henergetikai Bizottsag
esetében torténik.

Ez az egyik kérdés, amelyet konkét javaslafként, illetve megfontolisra
elSterjesztenék.

A misik kérdés a tudomdnyos kutatdsok eredményeinek hasznositdsa.

Igen helyes volt az a megallapitis, hogy itt az Akadémiinak nagyon
komolyan kell fokoznia az ellendrzési tevékenységét, mert ez sok teriileten
tisztin formilis. Ilyen szemponthél az osztalytitkéari beszamolé is az egész
témat.minddssze egy széval emliti meg, hogy sok minden, egyebek kozitt az
eredmények hasznositisa is figyelembe veendd. Szerintem ez alapkérdés. Nem
a publikdciék vagy a kiutazasok szdmét, hanem azt kell jobban el§térbe helyez-
niink, hogy mit csinaltunk, tehit az eredmények hasznositasat és ennek ellen-
&rzését. Ennek helyes médjat — vgy érzem — egyes teriilleteken mar meg is
oldotték, hiszen éppen SzEcHy KAROLY levelez8 tag beszamoléjabdl igen nagy
érdekl3déssel hallottuk, hogy vannak konkrét témak, amelyek akar akadémiai,
akar Akadémian kiviili kezdeményezésh8l ma mar ipari témava és a megvalé-
sulds stidiuméaba léptek. Nem minden teriiletr8l mondhaté ez el, és azt hiszem,
hogy nagyon komolyan kell fokoznunk e téren a tevékenységiinket.

. Aharmadik kérdés — és ezt éppen csak a teljesség kedvéért emlitem meg
— hogy némileg zavart az osztalytitkari beszamoléban elhangzott az a mondat,
hogy a szakcsoportok és a szakbizotisdgok munkdjdért a felelos a vezetdség, amely
az elndkbdl, az alelnokbdl és a titkarbdl all. Ez azért zavart engem, mert
magam is egy szakcsoportnak és hizottsignak az alelndke vagyok.

Meg kell mondanom, hogy még egyetlen egyszer sem konzultiltak egyet-
len kérdésben sem, akar szakcsoportban, akar egyebiitt, ahol valamilyen dén-
tést kellett hozni. Ez nem személyes sérelem, hiszen akik ismernek, azok tudjak
jol, hogy nem szenvedek munkahidnyban, de tgy vélem, hogy ebben a kér-
déshen a munkamadédszereket is mddositani kellene, mert legalabbis ezen a két
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teriileten, ahol jémagam miikédém — nem egészen tartom szerencsésnek azt,
hogy elég fontos kérdésekben egyszemélyi dontések alapjan torténik valami
vagy nem térténik semmi.

HORNUNG ANDOR, a miiszaki tudominyok doktora

Az elhangzott felszélalasokbédl sajnélattal kell megillapitanom, hogy
egyetlen széval sem tortént emlités a technolégiai tudomanyokkal kapesolatos
témakrél. Ijgy érzem, hogy a Magyar Tudoményos Akadémia Miszaki Tudoma-
nyok Osztalya részérdl a technolégiai tudomanyok felkarolasanak és eldmozdi-
tasanak a hidnya népgazdasagunk szempontjabdl igen komoly hatranyt jelent.

Az allami iparban dolgozé osszes mérnskoknek a 469,-a gépészmérnok
és ezeknek gyakorlatilag a fele — 239, — foglalkozik, vagy legaldbbis ennyi-
nek kellene a gyértastechnoldgiaval foglalkoznia, és ezeknek nalunk egyaltaldn
ninecs képviselGjiik. Ha ezzel szemben megnézziik azt, hogy kiilféldén a techno-
l6giat a tudoményos intézmények hogyan fejlesztik, hogyan apoljak, akkor
meg kell emlitenem, hogy a Szovjetuniéban a Minisztertanacs mellett miikédik
a Legfels6bb Technoldgiai Tandcs, amelynek tagjai a Szovjetunié Tudoményos
Akadémiajanak a leghiresebb technolégus-akadémikusai, akik az orszdgos kér-
désekben a Minisztertanacsnak a rendelkezésére allnak. Meg kell emlitenem
példaul azt is, hogy Anglianak van technolégiai minisztere és, hogy WiLson
miniszterelnokét a Szovjetuniéba éppen a technolégiai miniszter kisérte el.

Egy igen érdekes beszamoldt olvastam a Machinery Production cimi
folyodirat 1966. aprilis 20-i szamaban az angol szerszamgépipari kutaté-egye-
siilés igazgatéjanak a tollabél. Szerinte az egész gépiparnak igen fontos prob-
lémaja a rahagyasoknak, vagyis a leforgacsolasnak a minimumra valé csékken-
tése. Ha a gépgyartisban a leforgacsolt anyagmennyiséget 1958-ban 1009,-nak
vessziik, digy ez a lap szerint 1962-ben €09, -ra, 1966-ban pedig mar 259%,-ra
esett vissza és 1975-ben elGrelathatélag le fog csokkenni 19%-ra.

Ugy hiszem, hogy csupin ez a jelenség is mutatja, milyen fontos a nép-
gazdasig szempontjabél ez a probléma. Nalunk ugyanis — sajnos — az a
helyzet, hogy anyagszegénységiink ellenére a leforgacsolt anyagmennyiség-
ben rekordot ériink el, amennyiben megitélésem szerint 1966-ban az angol
viszonyokhoz képest 160 —180 szazaléknal tartunk.

Ezzel kapesolatosan még egy dolgot kivanok felemliteni. Gépiparunkban
az egy Orara esd termelés értéke, tehat az anyag, a bér és a rezsi dsszege, koriil-
belil két-harom dollar kodzott valtakozik. Ha ezt dsszehasonlitjuk a fejlett
ipari orszagok adataival, akkor azt litjuk, hogy ott kériilbeliil ugyanennyi bért
fizetnek ki egy ordara. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy ha meg akarjuk koze-
liteni a fejlett ipari 4llamokban az egy 6rara esG termelés értékét, akkor koriil-
beliil hirom-négyszeresére kell emelniink ezt az egy érara es§ termelési értéket.
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Marpedig ez — nézetem szerint — csak a technolégianak igen gondos dpolasa-
val és fejlesztésével érheté el. Kénytelen vagyok tehat mégegyszer megismé-
telni a tavalyi kozgytlési felszélalisomban mondottakat és erre appellalva,
felkérni a Miiszaki Tudomianyok Osztalyat, hogy a technolégiai kérdéseket
jobban, jelentdsebben vonja be a programjaba.

SZIGETI GYORGY akadémikus

Mind az osztalytitkari, mind a Hiradéastechnikai Szakesoport beszamols-
jaban sz esett a Miiszaki Fizikai Kutat6 Intézetrdl és ennek az intézetnek a
célkitiizéseirdl; pontosabban arrél, hogy az intézet épiilete most elkésziilt, az
intézetbe bekoltdztek a dolgozik és az Osztaly varakozassal tekint az elé, hogy
az eddigi nagy beruhazasok milyen hatasfokkal fognak gyiimélesézni, milyen
eredményeket fog az intézet elérni. Ez id8 szerint természetesen még csak azt
lehet, vagy azt szabad mondani: reméljiik, hogy a beruhézas nem lesz hidba-
valé. .

Ennek az intézetnek a céljarol kell néhany szét szélnom, azért, mert
ezzel kapesolathban egyrészt az intézeten, méasrészt az akadémiai bizottsdgokon
beliil bizonyos vita volt a tekintethben, hogy ez az intézet mennyiben fizikai,
illetve mennyiben miiszaki intézet; mas széval, hogyan lehet ezt a két célkitidzést
osszehangolni dgy, hogy az intézet egyrészt alapkutatasokat végezzen a fizika
terén, masrészt — mint a Miiszaki Tudomanyoly Osztélya altal létesitett és mind
nevében, mind célkitiizéseiben miszaki intézet -- valéban miszaki jellegii
kutatasokat végezzen.

Az elsé, amit talan le kell szégezniink az, hogy az intézet elnevezése:
»Miszaki Fizikai Kutaté Intézet” talan tdlzott reményeket kelt egyesekben
olyan értelemben, hogy a miiszaki fizikanak vagy a fizikanak minden miszaki
vonatkozasu részével kapcsolatos tevékenységet fog kifejteni.

Itt — azt hiszem — nyugodtan megallapithatjuk, hogy mar az intézet
alapitasakor, az intézet szamara kitdzoétt feladatkdr is a midszaki fizikanak
csupin egy nagyon szlk szektorat foglalja magaban, mégpedig az anyag-
szerkezetekkel kapcsolatos kutatdsokat, amelyek végeredményben a hazai
vakuumtechnikai és hiradastechnikai ipar fejlesztését szolgiljak. Tehat ezzel
mar eleve erdsen korlatoztuk az intézetnek a mikodési teriiletét.

A madsodik 1észe a kérdésnek az, hogy mi legyen az alapkutatas, és mi
legyen az, ami miiszaki alkalmazisokat involval. Azt hiszem, hogy az inté-
zetnek, mint fizikai kutatdintézeinek az Osszes ténykedésére az a jellemzd,
hogy az anyag szerkezetének a tulajdonsagait vizsgalja akkor, midén valamely
igen tiszta anyaghoz igen kis mennyiségii szennyezdanyagot adagolunk.

Ezek a vizsgalatok azonban nemcsak a fizika, hanem a kémia, a vikuum-
technika teriiletére és sok maés egyéb teriiletre is kiterjednek.
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A kutatisok kévetik a f6 célkitiizést, amelynek az a jellemzgje, hogy
az érdekelt iparag termékeinek megbizhatésagat és stabilitasat kivanja vizs-
galat targyava tenni, illetve elsegiteni. Tehat azt kell elérni kutatasainkkal —
és ez a miszaki célkitlizés — hogy a feliilletek és a hibahelyek vizsgalataval,
valamint sok egyéb teriileten végzett kutatasokkal azok a termékek, amelyeket
a vakuumtechnikai és a h{radastechnikai ipar el§allit, megbizhaték és stabi-
lisak legyenck.

Ebbél a szemponthél els6sorban kiemelend§nek tartom a félvezets anya-
gokkal kapcsolatos kutatasokat azért, mert ez a legijabb és a legjobban, leg-
meredekebben fejl6dd aga az iparnak, nemesak hazankban, hanem nyugodtan
mondhatjuk, hogy viligszerte. Ezen a teriileten végezziik tehat elsGsorban
kutatasainkat. Ennek érdekében sziikségiink van arra, hogy a széban forgé
anyagok stabilitasanal azoknak a feliiletét, illetve a feliileti struktirdjat vizs-
galjuk igen behatéan. Az extrém eset az, amikor egészen vékony rétegek tulaj-
donsagait vizsgaljuk, ahol mar lényegileg csak a feliiletrdl van szé, és az anyag
nem is all masbhél, mint felilletbdl, illetSleg a vastagsaga olyan csekély, hogy a
felilleti jelenségek az egész anyagra kiterjednek.

Vizsgalni kell azt, hogy ez a feliilet mivel érintkezik és elsGsorban azt az
esetet kell kutatni, amikor e felillet gyakorlatilag semmivel sem érintkezik,
ami tehat az ultravikuumtechnika témakérébe tartozik. Vizsgalni kell tovabba
azt, hogy hogyan lehet eldéllitani olyan kériilményeket, olyan kornyezetet a
vizsgilt anyagok szamara, ahol lchet8leg semmi mas szennyezés sem éri kiviil-
r6l a feliiletet, mint az, amelyet mi arra szandékosan adagolunk.

Nagyjabél ezek jellemzik a mi munkamdédszereinket és azt is, hogy milyen
kapesolathan kivanunk az iparral lenni.

Ezen tilmen8en természetesen foglalkozunk olyan jelenségekkel is,
amelyeknek kutatdsa éppen ezen a teriileten Gij eredményekkel kecsegtetnek,
és amelyeknél a fejl6dés szintén igen intenzivnek mutatkozik. Itt a luminess-
cencia jelenségeinek kutatasara gondolok.

Ez a kutatas beleilleszkedik abba az els6ként emlitett jellemzg8be, hogy
igen kis mennyiségii szennyezések hatasarél van szé valamely el8zetesen rend-
kiviili médon megtisztitott anyagon. Itt azonban mar nemcsak a feliiletnek
van szerepe, hanem maganak a kristalynak a belsejéhen levd szennyezfdések
altal el@idézett jelnyomoknak is. A masodik jellemz§ teriilet tehat a luminesz-
cencia teriilete, vagy mais széval a hibahelyek vizsgalata.

De ugyanilyen lényeges a hibahelyek vizsgalata a félvezetd anyagok, a
fémek és félvezetd eszkozok kutatasanal is. Rendkiviil fontos, dgyszélvan alap-
vetd, a wolfram fémmel kapesolatos kutatas is. A wolfram a vikuumtechnika
eszkozeinek hagyoményos nyersanyaga, amely nem hanyagolhaté el, ha arra
gondolunk, hogy a most gyartott eszkézok tilnyomé része wolfram-izzészalas
lampa, vagy wolfram-fonalas elektroncs. Az elektroncs racsainak szintén
legfontosabb alapanyaga a wolfram. Tehat ennek az anyagnak a stabilitasat,
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a megmunkalhatésagat célozzak az intézet egy tovabbi kutatisi teriiletén
végzett vizsgilatok. A vizsgalatok egy lényeges csoportja a szilard testeknek
vakuummal, illetve gizokkal valé érintkezésekor jelentkezd részecske-, elekt-
ron- és ion-emissziés hatasokra terjed ki.

Ez tehat a kutatasok mogétt rejld fizikai tartalom, amely egyben azt is
jelenti, hogy milyen kapcsolatban vagyunk a termelGiparral és magéval a ter-
meléssel.

Ha még azt is hozzatessziik, hogy az a termelési volumen, amelyet ez a
kutatas érint, évente millidrdos nagysagrendd, ugy ezzel azt is demonstraltuk,
hogy ha egészen csekély, mindossze egy-két szazalékos, vagy még ennél kisebb
eredményt €érink is el, az mar milliés nagysagrendili megtakaritisokat jelent
a népgazdasag szaméra.

A mingség javitasa szempontjabél ugyancsak millidrd forintérték kériili
termékvolument befolyasol a kutatasok eredményes vagy eredménytelen
volta.

Néhany szé6t kivanok még sz6lni az osztalytitkari beszamoléban szerepelt
arrél a kitételrgl, amelyrél WinTeEr ERNG akadémikus is emlitést tett, hogy az
intézet a szervezetét bizonyos méftékig a PERT rendszer szerint kivanja at-
szervezni. Ugy vélem, hogy nem lenne helyes még ezt a PERT Tendszerrel
azonositani, mert a PERT rendszert a kutatisoknal sok esetben, sok teriileten
— f8leg, ha alapkutatisokrél van sz6 — még nem lehet megvaldsitani, hiszen
ahhoz, hogy valamely kutatas vagy termelési folyamat a PERT rendszer sze-
rint legyen eldiranyozhaté, az 6sszes feltételeket elGzetesen ismerniink és bizto-
sitanunk kell.

Ezért kérem, hogy azt a kitételt, amely szerint PERT rendszerii szerve-
zés késziil, kell§ mérséklettel vegyiik tudomasul, mert mint lattuk, az intézet
esetében ez még igen tavol all attél, amit altalaban PERT rendszernek szoktak
nevezni.

KOVACS KAROLY PAL levelez§ tag

Két témat kivanok réviden érinteni. Mind az elnokség hatarozati javas-
latdban, mind az osztalytitkari beszamoléban emlités torténik arrél, hogy a
Magyar Tudoméanyos Akadémia osztalyainak altalaban, és ezen beliil a Miiszaki
Tudomanyok Osztalyanak hogyan kellene hatékonyabban bekapcsolédni az
ipari kutatasokba, f8leg pedig az ipari kutatéintézetekben foly6 alapkutatasok-
ba.Ezzel kapcsolatban réviden olyan kériilményre kivanok raimutatni, amire sem
az Akadémia f8titkaranak, sem az osztalytitkarnak a beszamoléja nem tért ki,
nyilvanvaléan azért, mert lényegileg szervezési probléma. Ez pedig az, hogy eddig
az ilyen bekapesolédast esak igen bonyolult wton lehetett megszervezni. Igy
pbldaul az altalam vezetett Villamos Energiaipari Kutaté Intézetben az Aka-
démia csak ugy gyakorolhatott befolyast, illetve adhatott személyi és pénzbeli
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tamogatédst az MHD kutatéasra, ha valamely egyetemi tanszéket iktatott kézbe.
Helyes lenne, ha a jovében el lehetne keriilni ezt a keriil§ utat, és kozvetleniil
az ipari tarcakon keresztiil lehetne 6sszekottetést kapni az Akadémidval.

Meg szeretném tovabba emliteni, hogy az osztilyvezet8ség beszamoléja-
ban a kévetkezd, igen veszélyesnek tiind megallapitas van: ,,EbbGl az MTA
Automatizalasi Kutaté Intézet munkatarsai részére 24 kiutazast az OMFB.
a Miszaki Fizikai Kutaté Intézet munkatarsai részére 17 kiutazast a Fizikai
Tarsulat finanszirozott. A felfejlesztett intézetnek az Osztalyhoz térténd vissza-
keriilése utan ez a helyzet megsziinik.”

Ez a kitétel a kiilfoldi utazdsokra, éspedig kiilonlegesen az Automatiza-
lasi Kutaté Intézettel kapcesolatos utazidsokra vonatkozik. A magam részérél
a kiutazast — f8leg ezen az Gj szakteriileten — rendkiviil fontosnak, szﬁkséges-
nek és elengedhetetlennek tartom, ha tényleg kévetni akarjuk a fejlédést.
Javasolom, hogy az Akadémia minden befolyasat vesse latba a tekintetben,
hogy az utazasok szdma, legalabb ott, ahol valamely mésik szervezet tette
ezt lehetvé, ne csokkenjen akkor, amikor ez az intézet teljes egészében az
Akadémia kebelébe kertil vissza.

VERGO JOZSEF akadémikus

A nyilvanos kézgyitilésen elhangzott elnokségi besz dmolénak arra a meg-
allapitasira, vagy talan inkabb javaslatara kivanok visszatérni, amely kila-
tasha helyezte egy egységes orszigos bizottsigi halézat létrehozasat. Jelenleg
ugyanis az a helyzet, hogy ugyanazt a témat nagyjaban ugyanazokbél a szak-
emberekhdl all6, kiilonboz8 szintid bizottsagok vitatjdk meg.

Ez a szakemberek jorészének tilterheléséhez vezet. Ezért a gondolatot
a Kohaészati Bizottsag szempontjabél rendkiviil nagy érommel kell iidvézol-
ném, és idvozlik — azt hiszem — az 6sszes koh4sz szakemberek is. A Kohaszati
Bizottsag az osztalytitkari beszamoléban — szilkszaviian ugyan, de — bira-
latban részesiilt, amely szerint feladatinak az elmilt idészakban nem tett
eleget. Hogy ez a biralat mit jelent, azt akkor latjuk vilagosan, ha szemiigyre
vessziik egyrészt a Kohiszati Bizottsag gondozasa ala tartozé tudomanyter-
mel§ tevékenységet és tudomanytermels kapacitést, masrészt azt, hogy ennek a
kapacitasnak az iranyitasaval és ellendrzésével mekkora apparatus foglalkozik.

A kohaszati kutatasnak hazankban lényegileg két bazisa van. Az egyik, a
miskolci Nehézipari Miiszaki Egyetem 6t kohaszati tanszékébgl alakult Koha-
szati Munkakdzosség, amelynek évi kéltségvetése kereken fél millié forint.
A mdsik bazis, a Vasipari és a Fémipari Kutatdintézet, mint ipari kutatéinté-
zet. Utébbinak a koltségvetése egyiittesen kereken 6tven millié forint. A két
ipari kutatéintézet a megfelel ipari tarca hataskorébe tartozik, amelyek a
maguk célkitiizéseinek megfelelGen foglalkoztatjik ezeket az intézeteket.
A Fémipari Kutatéintézetbeli helyzetet ugyan ilyen szempontbél nem ismerem
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pontosan, de a Kohé- és Gépipari Minisztérium a Vasipari Kutaté Intézettdl
megkivanja azt, hogy a koltségvetésének 209-a erejéig alapkutatasnak
mindsiil§ munkéakkal foglalkozzék. Ez a vezetésem alatt 4llé intézetben évi
négy-6t millié forintot kitev§ alapkutatasi lehet8séget jelent.

A kohaszati kutaté kapacitasnak a munkajat ellendrzd testiiletek a
kovetkezbk. Mind a Fémipari Kutatéintézetnek, mind a Vasipari Kutatéinté-
zetnek van tudoményos tandcsa. Mindkét intézet igazgatéja torténetesen
~akadémiai tag és egyben a tanics elndke is, s6t ezen mindkét tudomanyos
tanicsnak az elnokén kiviill van még négy-o6t olyan tagja, akik akadémiai
rendes vagy levelezd tagok. A tudominyos tanacsnak az Osszeallitisa az
illetékes minisztériumok hatédrozott kivansdgara tértént ugy, hogy a tudo-
méanyos szempontok is érvényesiiljenek, és azt hiszem, hogy ez az Akadémiu
elvi tudominyos iranyité szerepének az érvényesitése szempontjahol is
megfelel§.

A tudomaényos tanéacson kivil — tudomisom szerint — mind a Nehéz-
ipari Minisztériumnak, mind a Kohé- és Gépipari Minisztériumnak van Koha-
szati Miiszaki Tanacsa. A kutatdintézetek vezet8i ennek a tanicsnak szintén
tagjai. Ez a miszaki tanacs hivatott dontésre elGkésziteni a megfelels iparfej-
lesztési elgondolasokat, amelyekbe heletartozik a kutatas programjanak a ki-
dolgozasa is. Ez tehat egy masodik férum, amelyben a kutatéintézeti vezetSkon
és vezetd munkatarsakon kivill az ipar érdekelt képviseldi is jelen vannak.
Az intézeti tanacsnak szintén tagjai a jelenlegi szervezetben még osztalycknak
nevezhetd részlegek vezeti. Az intézeti tudomanyos tanics és a Kohaszati
Miszaki Tanédcs kozott mAar messzemend parhuzamossidg van a személyeket

illetGen.
Az Akadémiai Kohéaszati Bizottsag pontos szamvetést nem készitet-
-tem, de becslésem szerint - nyolcvan szazalékban a Kohaszati Munkakézos-

ség, a Vasipari Kutatéintézet és a Fémipari Kutatéintézet munkatarsaibél
tev8dik 6ssze, tehat lényegében ugyanazokbél, akik az iparfejlesztési koncep-
ci6k kidolgozasaban és a kutatasi feladatok levezetésében szintén részt vesz-
nek, illetve a megfelelé allami vezetSk részére ilyen javaslatokat kidolgoznak.
Az Akadémiai Kohészati Bizottsag — ugyanazokbdl a személyekhdl allvan - -
természetesen sok wjat ahhoz képest, amit az egyéb ilyen testiiletekben produ-
kalt, nem tud el§terjeszteni vagy létrehozni.

Az a birélat, amely a Kohészati Bizottsigot a mult évi munka nem meg-
felel§ teljesitéséért érte — tudomésom szerint — két pontra vonatkozik. Az
egyik az, hogy a Bizottsag elSiranyozta a miskolei fémkohaszati tapszék altal
a Munkak$zosség megalakulisa 6ta végzett munkajanak a megtirgyalasat.
Ennek az elGkészitése teljesen megtortént, a tanszék a jelentést benyijtotta,
a felkért opponensek a biralatokat elkészitették, a megtargyalasra azonban a
tanszék vezet§jének, HORVATH ZOLTAN professzornak még jelenleg is tarto
betegsége miatt eddig mem keriilhetett sor.
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A misik mulasztas, amelyben vétkesnek érzem magam, az ez évi koz-
gyiilés el6készitésével fiigg 6ssze. Februar utolsé napjaiban kaptam egy felszé-
litast az Osztaly hivatalatél, hogy maércius 15-i hataridével készitsem el a
Kohaszati Bizottsag jelentését az elmult iddszakban végzett munkarél. Azon
nyomban valaszoltam, hogy szdmomra ez a felkérés rendkiviil rossz idépont-
ban érkezik, mert az intézetben, de kiilondsképpen az egyetemen a kovetkezs
két hétben tigy el vagyok foglalva munkaval, hogy a jelentést elkésziteni nem
tudom. Ezt a jelentéskészitést atharithattam volna a Bizottsag titkarira, de
éppen azért, mivel én az id6m javarészét kénytelen voltam Miskolcon télteni,
a Bizottsag titkara viszont Budapesten dolgozik, a kontaktus nem lett volna
elég ahhoz, hogy a titkart a bizottsagi jelentés elkészitésében a sziikséges mér-
tékben segitsem, illetve irdnyitsam. Ez a két mulasztas az, ami terhel.

Zarészoként mégegyszer viszatérnék oda, ahonnan kiindultam, nevezete-
sen hogy a kohaszat, illetve a kohdszati tudomanyok fejlédése szempontjibél
nagyon is sziikségesnek tartom azt a gondolatot, hogy egységes, atgondolt
bizottsigi halézatot kell 1étrehozni. Tisztaban vagyok azzal, hogy ez nem fog
gyorsan menni, hogy ehhez hosszi iddre lesz szitkség, de masként a kohészat
tudoményteriiletén a tudomanytermeld tevékenységhez képest tdlsagosan
nagyszamu bizottsag miiksdik.

KEZDI ARPAD, a miiszaki tudoményok doktora

Elséként a jelentés pozitivumait kivinom kiemelni, fgleg azt, hogy mar
az iilés el8tt rendelkezésiinkre illt és igy azt Attanulmanyozhattuk. Igen pozi-
tivnak itélem, hogy mindaz, amit a jelentés tatalmaz, valéban le van rogzitve,
le’ van irva és igy a jovdben is sokszor hivatkozhatunk majd ezckre az ara-
nyokra vagy aranytalansagokra, amelyek kéziill néhanyat mar SzEcny KA4-
ROLY professzor is megemlitett.

A masodik megjegyzésem a szervezeti kérdésekre vonatkozik. Mar a £6-
titkari beszamoléban is hallottuk, hogy az Akadémia és a Miiszaki Tudomanyok
Osztalya a szervezeti kérdéseknek nagy jelent§séget tulajdonit. Ezért felhasz-
naltam az osztalyiilés alkalmat arra, hogy a jelenlegi szervezeti kérdéseket
megvizsgiljam, annil is inkabb, mert ezek 1964. 6ta miikédnek igy.

Magam is bizonyos vagyok abban, hogy a szervezeti keretekt§l sok fiigg,
mégis hangsilyoznom kell, hogy nem szabad ezen a téren tiulzasba esni.
A d6nt6 mindenkor az egyénnek, a vezetdnek a szerepe és a kvalitdsa. A szerve-
zetnek megvannak azok a veszélyei, hogy bizonyos id6 miltan automatiz-
mussa fejlédik. Bizonyos formailis eredmények mindig felsorolhaték, illetve
megadhaték, de igazi eredmények csak akkor adédnak, ha a szervezeten beliil
megfeleld személyiségek tevékenykednek. Nagyon j6 példija ennek az, ami
egyébként az osztilyvezetdségi jelentésben is szerepel, hogy a nyolc bizottsag
koziill — amelyek azonos szervezetekhez tartoznak — négy kitiinden miikodott
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és teljesitette feladatat, négy pedig nem. A szervezet akkor j6, ha rugalmas,
és hogy ha kézben eredményeket vagy eredménytelenségeket latva, atalakit-
haté.

A harmadik megjegyzésem a mélyépitéssel kapesolatos kutatasi kérdé-
sekre vonatkozik. A mélyépités terén — de mais téren is — két irdnyban lehet
a kutatast tovabbvinni. Az elsd irany az alapkutatas teriiletére esik, amelynek
elsdrendiien az Akadémiahoz kell tartoznia. Ezért mar régéta varjuk és remél-
jiik, hogy valéra vilik a Miszaki Mechanikai Intézet. Ez majd lehet§vé teszi
az alapkutatasoknak ezen a téren valé fejlesztését, kibontakoztatasat, amelyek
ma még elég mostoha forméban folynak és mostoha keretek kozétt dolgoznak.

A masik irany, amelyik felé a kutatas kibgvithet§, az a meglevd és mér
bizonyos kutatasi eredmények alapjan elgallitott miitargyaknak, létesitmények-
nek és szerkezeteknek a megfigyelése, valamint nyilvantartasa. Ezek az adatok
a tovabbi kutatasok alapjai lehetnek, ha azokat megfelel§ formaban feldolgoz-
zuk. Ez az a teriilet, ahol az Akadémia az iparral valé kapcsolatat a legélébben
és legelevenebben kifejlesztheti és kidolgozhatja. Nézetem szerint ezt az irdnyt
a kovetkezGkben jobban el§térbe kellene helyezni.

A negyedik megjegyzésem arra a javaslaira vonatkozik, amelyet egy
izben mar elGterjesztettem a Miszaki Tudominyok Osztilyidnak és amely a
miiszaki mechanika, valamint az épitési mechanika fejlesztése érdekében egy
folyéirat alapitdsara vonatkozik. Ez a jelenlegi folyéiratok mellett az emlitett
tudomanyteriileteknek az iranyitésat és publikalasi férumat szolgalna. A javas-
lat megismétlése most annal is inkabb' id8szerd, mert a létesitendd Miiszaki
Mechanikai Intézet lenne e folyéiratnak a kutatéintézeti bazisa.

Végiil az utolsé megjegyzés a nemzetkozi egyesiiletekkel kapcsolatos.
Ugy érzem, hogy jelenleg, amikor az egyes osztalyok szervezete Gj alapokra
helyezddott, egységesebben és szervezettebben lehetne megoldani a nemzetkozi
egyesiiletekben valé tagsagot, valamint az ezekben valé kézremikodést. A gya-
korlatban egy-cgy ilyen nemzetkozi szervezet tagsagat az érdekelt szakeso-
porthoz lehetne kapesolni, és helyes volna, ha ez 1atna el e kérdés gondozasat.

ERDEY-GRUZ TIBOR akadémikus, az MTA fititkira

Engedelmet kérek, hogy mint nem-osztilytag, az osztalyiilésen felszé-
lalok, de néhany olyan gondolatom van, amely talan nem érdektelen. U'gy
vélem, hogy a Miiszaki Tudomanyok Osztalydnak fejlesztése tekintetében igen
jelentékeny 16pés volt a szakcsoportok létrehozasa és ez nagyon nagy mérték-
ben el§ fogja segiteni a tovabbiakban a fejlédést. Ezért engedjék meg, hogy
két problémat, illetve inkdbb gondolatot vessek fel.

Az el8z6 hozzaszélasokban, de mas osztilyokon is, felmeriilt az, hogy az
ipari kutatéintézetekben jelentékeny mériékti — mint itt hallottuk — el-
irdsosan hisz szdzalékos alapkutatas folyik. Mas vonalon, igy példdul a Nehéz-
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ipari Minisztérium részérél is torténtek felmérések, amelyekbdl kideriilt, hogy
igen jelent§s szdzalékban a kapacitast erre forditottdk. Az ipari kutatéinté-
zetekben lényegesen nagyobb szazalékban folyik alapkutatas, mint az akadémiai
intézetekben, és felmeriilhet az a kérdés, hogyan illesztessék ez ssze, j6-¢ ez
vagy rossz.

Mindenesetre az nagyon j6, hogy azipari intézetekben alapkutatas folyik,
és azt gondolom, hogy az iPari intézetekben folyé alapkutatas nagyon jél
osszehangolhaté az akadémiai intézetekben folys alapkutatasokkal. Mert
hiszen most — ha szabad nagyon egyszeridsiteni, szinte vulgarizalni a kérdést —-
az ipari intézetekben az alapkutatasi témak nagyjabél kétféleképpen kelet-
keznek.

Az egyik esetben tgy, hogy ki van tilizve valamely fejlesztési kutatas
vagy alkalmazott kutatias bizonyos kitizétt probléma megoldéasahoz, és ki-
deriil, hogy még az alaptudomanyi problémak sincsenek megoldva, tehat sziik-
ségesek olyan alapkutatasok, amelyek valamely kitiizott cél érdekében folynak.

A miésik tipikus keletkezésmdéd az, hogy a kitliz6tt alkalmazott vagy
fejlesztési kutatas ,,melléktermékeként” meriilnek fel gondolatok, amelyeket
azutin ipari kutatéintézetben alapkutatasi témaként feldolgoznak.

Mindkét fajta kutatés fontos és nagyon hasznos. Ha azonban most eze-
ket, az igy kialakult alapkutatési tematikdkat a tudomény fejlédésének belsé
torvényei oldalarsl nézzitk — hangsilyozom, hogy csak err8l az oldalrél nézve
— Ggy ez bizonyos mértékig eklektikus, mert hiszen nem az alaptudominy
bels6 fejlgdésébdl ad6dé tematika ez.

Azt gondolom, hogy az akadémiai alapkutatd intézeteknek elsGsorban
arra kell térekedniok, hogy egy masik metszetben, tehit a tudomanyok fejls-
dése belss torvényeibdl adédoé tematikakat vizsgiljanak, persze nem a gyakor-
lattél elszakadva, hanem lehetdleg olyan teriileten, amely a termelés szempont-
jabél is fontos. A {§ szempontnak azonban elsdsorban annak kell lenni, hogy az
ipari kutatéintézetekben foly6 alapkutatasi témak soran megmaradt hasadékok
vagy hézagok a tudominy belsé fejlédési t6rvényébél adédé szemponthdl is
betéltessenek. Igy remélhetd, hogy ez a két halézat egyiittmiikodve, a teriilet-
nek olyan befedését ercdményezi, amely lehetséges és kivanatos.

Hangsilyozom, hogy ez nagyon sematikus beallitis, mégis nagyon fontos
a tekintetben, hogy miként csatlakozzék egymashoz az ipari kutatéintézetek-
ben és az akadémiai intézetekben folyé alapkutatasi munka.

Egyébként rendkiviil egészséges és nagyon jé a Miiszaki Tudomanyok
Osztalydnak az a kezdeményezése, hogy az ipari kutatéintézetekben folyé
alapkutatasokban egyiitt kivan mikédni ezekkel az intézetekkel, és azt gon-
dolom, hogy az ipari minisztériumok részérdl tanusitott megértés meg fogja
hozni eredményekben gyiimélesét.

“Végezetiil legyen szabad egy olyan gondolatot felvetnem, ami a konkrét
egyiittmikddésre ad talan lehet8séget. Sok jel mutat arra, hogy népgazda-
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sagunkban a vegyipar fejlddésének, illetve fejlesztésének a jelen pillanathan
egyik szlik keresztmetszete a vegyipari gépészet. Legaldbbis vegyészkorokben
van olyan, eléggé hatarozott vélemény, hogy a vegyipari gépészet Magyar-
orszagon nem Aall olyan szinten, amind a vegyipar kell§ iitemd fejl(’)’d(éséhez
szitkséges lenne.

Tudom, hogy ez z6mében nem kutatasi kérdés, de azért talin a.Gépszer-
kezettani Munkakozosség megvizsgilhatna azt, hogy vajon a vegyipari gépé-
szetnek ezen a lemaradasan vald segités céljabél nem lenne-e j6 kutatisokat
végezni és nem lehetne-e e kutatasokkal is hozzajarulni, hogy az egyébként
rendelkezésre allé erdforrasok segitségével a vegyipari gépészet nagyobb
titemben fejlddhessék és tobh segitséget tudjon adni a vegyipar fejlesztéséhez.

FONO ALBERT levelezs tag

Nagy érdeklGdéssel hallottam egyrészt GiLLEMOT LAszL6 akadémikusnak,
méasrészt LEvar ANDRAs levelezd tagnak azt a megjegyzését, hogy az energe-
tikat gépészetnek tulajdonképpen nincs megfelel§ gazdaja. Errdl a kérdésrdl
— véleményem szerint — heszélni kell, és ez a legegyszerdbben oly mddon
torténhetik meg, hogy a két érdekelt szakesoport gsszeiil, egyiitt megtargyalja
ezt a kérdést, és konkrét javaslatokat hoz.

Ra kivanok mutatni arra, hogy az energetikai problémakkal kapcsolatos
hatarkérdések iigyében az Energia Vilagkonferencia legutébb, egy évvel ezelétt,
kikiildott egy kiilonleges bizottsiagot. A bizottsagnak a munkaja abbél a szem-
pontbdl, hogy bizonyos energetikai teriileteken a szomszédos teriiletekkel valé
kooperécié miként oldhaté meg, rendkiviil fontos. A bizottsag altal elért ered-
mények vagy részeredmények itt is felhasznilhaték és természetesen rendel-
kezésre is fognak allni.

’ Amit ERDEY-GRUZ TiBoOR fdtitkar a vegyipari gépészetrsl mondott, erre is
az vonatkozik: a kémikusok bevoniésa egy ilyen kozés megbeszélésbe rendkiviil
hasznos lenne.

BOGNAR GEZA akadémikus, osztalytitkar

LEvar kNDRAS levelezd tag felszélalasdban felvetette, hogy vajon opti-
malis-e a szakcsoportokon beliili testiiletek megvalasztasa. Az bizonyos, hogy
nem optimalis, azonban rendkiviil nehéz a gyakorlatban a felépitésnél a kii-
16nb62z6 szempontokat az optimalis szempontoktdl elvalasztani. Elvileg helyes
lenne az Akadémian beliil az egyes csoportoknak az alaptudomanyok szerinti
szervezése, azonban a Miszaki Egyetem szervezete, ebbdl a szemponthél az
ipari minisztériumok szervezetét koveti. A varséi akadémiai megegyezés kere-
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tében folytatott egyiittm{kédéseinknél is megfeleldnek taldltuk az ilyen for-
méaban valé csoportositist. Természetesen nem javasolndm azt, hogy elzar-
kézzunk ennek az eredetileg kialakult csoportositisnak minden tovabbi fino-
mitdsatél, azonban a csoportositis gydkeres megviltoztatisa nem javasol-
haté.

Ezzel kapesolatban — gy vélem — Kgzpr ArpAD professzor segitett,
amikor megallapitotta, hogy fontosak a szervezeti keretek és torekedjiink is a
legjobbak megvalésitisara, de mégis a legfontosabb a szervezeti kereteken beliil
miiksdé kutatémunka.

Fel fogom kérni a Gépés.zeti és Kohéaszati, valamint az Automatikai és
Energetikai Szakcsoportunkat, hogy vizsgaljak meg részint a gépészeti profillal,
részint a Dr. HORNUNG ANDOR altal felemlitett, immér egy évvel ezelbtt is el-
hangzott, és akkor is altalunk helyeselt felvetésnek megfelelgen, a kiilénbdzd
gépészeti szakteriiletek 6sszefogasanak kérdését és a népgazdasagi szempontbél
rendkiviil fontos technolégiai kérdésekkel valé foglalkozast. Bar azt hiszem, nem
teljesen zarkéztunk el eddig sem a technolégiai kérdések elél, hiszen a techno-
logiai kérdések kutatisa GELEJI SANDOR akadémikus vezetése alatt ma is
eredményesen folyik. Mindenesetre ezt a kérdést vizsgalat targyava fogjuk
tenni. .

A kutatasi eredmények hasznositisara vonatkozélag elhangzott meg-
jegyzést helyesnek talilom. Valéban, ez a téma sdlydnak nem megfeleléen
volt a beszamoléban megemlitve, és ha még hozzatesszitk azt, amit APRO
ANTAL miniszterelnokhelyettes a kozgyiilési felszélalasaban erre vonatkozodlag
mondott, dgy gondolom, hogy a megjegyzés teljesen indokolt volt.

Es most engedtessék meg, hogy egyszerre foglalkozzam a négy bizottsag
elmarasztalasat illetden elhangzottakkal. Ugy gondolom, hogy oka is volt az
elmarasztalasnak, mint munkamédszert azonban helyesebbnek tartanam, hogy
a plénum elStti elmarasztalast megel§zéen felvenndk a kapcsolatot az illeté-
kes bizottsagokkal és megnézndk a tényleges okokat, illetve kisérletet tennénk
a munka megjavitisira. Ilyen értelemben tehat a bizottsagok munkijanak el-
marasztalasahoz a mi kézponti tevékenységiink elmarasztalasat is némiképpen
hozzakapesolhatnam,

Nagyon lényeges az, amit SzIGETI GYORGY akadémikus mondott azzal
kapcsolatban, hogy a nagy beruhézassal és koltséggel megépiilt Mdszaki Fizikai
Kutaté Intézet a népgazdasagi szempontbdl legalabbis altalunk legmegfele-
16bbnek tartott leszikitett profilon és azzal a konkrét célkitdizéssel tevékeny-
kedik, hogy az érdekelt iparag termelésének a stabilitasat biztositsa. Ez ma
alapvetd kérdés nemcsak a hiradastechnikdban, hanem minden egyéb terii-
leten is.

Kovics KAroLy PAL felhivta a figyelmet. arra, hogy az ipari kutatéinté-
zetekben elhelyezend§ akadémiiai témakkal kapcsolatosan szervezeti, pénziigyi
nehézségek vannak. Ezeknek a felszamoldsa részben folyamatban van.
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Az Automatizalasi Kutaté Intézet sajat kiutazasainak a kerete nagysag-
rendben megkézeliti az Osztily 6sszes kiutazasi keretét, és ezért kellett erre
nyomatékosan is felhivni a figyelmet. Ezt a problémat is meg kell majd
oldanunk.

VERS JézsEF akadémikus hozzészélasaval kapesolatban ERDEV-Groéz
TiBoOR fdtitkar a kozgyiilésen bejelentette, hogy az orszagos bizottsagi rendszer
problémaival nem tudtunk megbirkézni. Nyilvanval6 azonban, hogy fontos és
megoldandé kérdésrél van szé.

Az orszagos tudominyszervezésnek a kérdése nincs megoldva, annak
ellenére, hogy az el6z8 partkongresszus erre méar felhivta a figyelmiinket.
Kétségtelen, az hogy a koordiniciés munka nem megfelel§, ugyanazok az
emberek, s6t értékes kutaték vannak megterhelve kiilonb6z8, egymast atfeds
munkat végzd bizottsagokban. Ezt a kérdést is feltétleniil rendezni kell, még-
pedig nem a bizottsigi probléman, hanem az orszigos kutatas-iranyitas egy-
séges koncepciéjan keresztiil.

A meginditandé folyéirattal kapcsolatban tisztazni fogjuk, hogy az
Acta Technica szakositisaval nem oldhaték-e meg azok a problémak, amelyeket
K#zp1 ArpAD professzor felvetett.

A nemzetkozi egyesiiletekben valé tagsigunkat szervezettebhé kell ten-
niink, és e célra t6bb anyagi fedezetet kell biztositanunk, hiszen a nemzetkézi
egyesiiletekben valé tagsigunkat csak megfelel§ kapcsolatokon keresztiil tudjuk
realizalni.

Készonom azt, amit ERDEY-GRUz TiBor fétitkar elmondott az Osztaly
altal felvetett két alapvetd intézkedésrél, a szakcsoportok rendszerérdl és az
ipari intézetekben folyé alapkutatisokra gyakorlandé médszertani befolyisrél,
egyetértve a Miiszaki Tudoméanyok Osztilya célkitiizéseivel. Ugy vélem ez
annak a jele, hogy e eélkitlizésck megvalésitasit valoban el§ is fogja segiteni.

Amit a vegyipari gépészettel kapcsolatosan emlitett, azt egyéb gépészeti
problémakkal egyiitt fogjuk megvizsgilni, és ugyanez vonatkozik Foné
ALBERT levelez§ tag felszélalasaban foglaltakra is, aki javasolta, hogy az
érdekeltek egyiittes iilés keretében beszéljék meg a problémakat.

MTA VI. Qsztdly Kizleminyei 37, 19C6
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