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Marx, barmiképpen is vélekedjliink gondolatainak vagy teljes életm(ivének végs6é értékeir6l és
érdemeirdl, vitathatatlanul dgy vélekedett, hogy az emberi torténelem, valamint ezzel 6sszefliggésben
az emberi er6feszitések végsd célja a tokéletesen emancipalt emberi tdrsadalom kellene, hogy legyen,
amelyben felszamoltuk a t6kés tarsadalom Iényegét jelentd elidegenedést, vagyis a szocializmus (illetve
végs6 soron a kommunizmus), amelyben mindenki dontéen annak a tevékenységnek élhet, amely
hozza a legkozelebb all, ami leginkabb képes arra, hogy 6rémmel és értelemmel téltse meg életét. Azzal
egyltt, hogy Marx és Engels ténylegesen egy sor dolgot — alkalmasint megdébbent6 pontossaggal és
részletességgel — elGrelatott a kapitalizmus fejl6désével kapcsolatban, azt nyilvanvaléan nem lathattak
el6re teljes mélységében, hogy a fogyasztdi tarsadalom sziiletése mennyire meg fogja valtoztatni a
tarsadalom mikodését és szerkezetét, specidlisan a t6kés utdni, szocialistanak nevezhet6 tdrsadalom
megsziiletésének esélyeinek vonatkozdsaban.

A fogyasztdi tarsadalom a 19. szdzad végétdl és a 20. szdzad elejétdl kezd6d6en tdbb fazisban
bontakozott ki, oly mddon, hogy ereje teljében tényleges a Masodik Vilaghaborat kévetSen tudott
feltlinni a szinen, de kezdetleges formdjaban, viszonylag jél kivehet6 mddon jelen volt mar az Elsé
Vildghdbord utdn, a korai huszas évektdl fogva, és kilonosen az 1929-1933-as Nagy Gazdasagi
Vilagvélsag utan, a valsagra adott részben demokratikus (Amerika, ,New Deal”), részben autoriter
(fasiszta rendszerek Eurépdban) joléti intézkedésekkel Osszefliggésben. A Frankfurti Iskola
gondolkodéit, valamint a Frankfurti Iskola olyan, nevezziik igy, ,tarsutasait”, mint Lukacs Gyorgy és Ernst
Bloch, a kezdetektSl fogva®? — a fogyasztéi tarsadalom szinrelépésének elsé, éltaluk vildgosan és
magabiztosan azonositott jeleitél kezd6d6en — foglalkoztatta a kérdés, hogy hogyan befolyasolja az
emberi tarsadalom jovéjét, a tarsadalom fejlédésének lehetséges jovébeli forgatokonyveit az a tényezd,
hogy a munkasok immar nem ,,csupan a lancaikat veszithetik”.

A Frankfurti Iskola szerz6i kozll tobben egyre inkdbb pesszimistabbak lettek a szocializmus
bekovetkeztének lehetGségét, illetve a torténelem boldog végkifejletét illetéen. A kapitalizmus és a
torténelem legutdbbi fejleményei (mint A két vilaghaboru) egyre jobban azt a benyomast erésitették
meg ezekben a szerz6kben, hogy a torténelem egy lathatdlag elkeriilhetetlen katasztréfa irdnydba
halad. A filozofus szerepe arra latszik visszaszorulni, hogy figyelmeztessen az dhatatlanul
bekovetkezdre, hogy felkészitsen az elkeriilhetetlenre.
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Mint hamarosan Iatni fogjuk, nem mindenki maradt annyira pesszimista a torténelem altalanos
menetét és az emberiség kilatasait illetéen, mint a Frankfurti Iskola elsé6 nemzedékének tuddsai és
gondolkodéi. A Frankfurti masodik nemzedékéhez tartozd Jirgen Habermas, és a harmadik
nemzedéket képvisel§ Axel Honneth jéval bizakoddbbak voltak a szocializmus jov6beni esélyeinek
tekintetében. Noha a Frankfurti Iskola valamennyi képvisel6je ugy vélte, a torténelem menetének
|lényegesen bonyolultabb és ellentmonddsosabb szerkezete van, mint azt a 18. szazadban, a
Felvildgosodas legtobb hangaddja gondolta, a mozgalom mdsodik és harmadik nemzedékének tagjai
jelent6és mértékben kozeledni latszottak a Felvildgosodds hagyomanydnak bizonyos optimistabb
motivumaihoz.

Az el6adds mdsodik felében a széban forgd gondolkodéknak — mindenekel6tt Habermasnak és
Axel Honnethnak — az erre vonatkozé indokait fogjuk megvizsgalni.

l. A torténelem mint menetelés az elkeriilhetetlen katasztrofa felé

A torténelem irdnyat és lehetséges végkifejletét a Frankfurti Iskola szerz6i, gondolkoddi kozott a
mozgalom sziletésének pillanatatdél fogva bizonyos balsejtelmek lengték koriil, melyek késébb — a
fasizmus tobb orszagban vald uralomra jutdsdval, valamint a fogyasztdi tarsadalmak korai formainak
kibontakozasaval — csak feler6sodtek benniik. Mar a klasszikus német idealizmus szerz8inek
torténelemfelfogdsaban is megtaldljuk azt a — a Felvildgosodas linearis haladdseszméjétél eltéré —
motivumot, mely szerint a torténelem alapvetéen ambivalens folyamat, mely negativ és pozitiv
mozzanatokat fesziiltségteli mddon egyesit magdban.* A Frankfurti Iskola els6 nemzedékének
gondolkoddindl azonban ez a felfogds a so6tét, negativ tendencidk tulhatalmanak az elképzeléséhez
vezetett, ahhoz a gondolathoz, mely szerint a negativ mozzanatok vannak félényben a pozitivakkal
szemben, és a torténelem szemmel |athatélag, de magdnak a fejlédésnek az immanens, logikai
szerkezeténél fogva is a tragédia irdnydba tart.®

A Frankfurti Iskola gondolkoddi Marxtdl szamos alapvet6 elképzelést atvettek. llyen tébbek kozott
az a belatds, mely szerint a kapitalizmus termelési viszonyai lényegi sziikségszer(iséggel vezetnek
elidegenedéshez és eldologiasodashoz, illetve, ezzel szerves Osszefliggésben, hogy az aruviszony
szerkezetileg roncsolja magdnak az emberi lénynek az egzisztencialis struktirajat, valamint az
embernek a tobbi emberhez, 6hmagdahoz, sajat |ényegi er6ih6z — a kreativ, spontan, alkotétevékenység
képességéhez — és a természethez vald viszonyat.® Alapvetéen Marxtdl — és Engelstél — szarmazik a
mUivészet megvaltd és értelemadd erejébe vetett hit, az az elgondolas, hogy a m(ivészet — illetve a
kulturdlis alkototevékenység altaldban — képes értelmet adni az emberi |étezésnek. Azzal kapcsolatban
azonban alapvet6 kételyeket fogalmaztak meg, hogy a torténelem képes lenne kivezetni benniinket az
egyetemes elidegenedés és eldologiasodas tarsadalmabdl, vagyis, hogy a torténelem szikségképp
,happy end”-del érne véget.
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Mar Walter Benjamin hires ,A torténelem fogalmdrdl” c. mlve is érezhet6 szkepszissel ir a
haladasrél. A széveg kilencedik pontja igy szol: ,[V]ihar kél a Paradicsom fel6l, belekap az angyal
szarnyaiba, és oly erével, hogy nem tudja tébbé 6sszezarni Sket. E vihar feltartéztathatatlanul Gzi a jové
felé, amelynek hatat fordit, mikdozben az égig n6é el6tte a romhalmaz. Ezt a vihart nevezzik
haladdsnak.”” A sorok kézétt bujkald kétség félreismerhetetlen: a haladds egyitt jar a rombolassal.
Hogyan silhetne ki ebbél barmi jé, ha minél nagyobb a haladas, annal nagyobb a rombolas?

Ez a kétség végig ott kisért Horkheimer, Adorno, Marcuse vonatkozé elemzéseiben is. Horkheimer
és Adorno, A felvildgosodds dialektikdja c. mlvikben, a kovetkez6 szavakkal értékelik a fogyasztoi
tarsadalom immadron teljesen kibontakozott formajat: ,Az igazsagtalansag allapotaban a tomegek
djultsdga és iranyithatdsaga egyenes aranyban névekszik a nekik juttatott javak tomegével”®
Elemzésiikben a fogyasztéi tarsadalmat jellemzd latens manipuldcid és erészak, valamint a fasizmust
atjdro manifeszt er6szak és elnyomas kéz—a—kézben jarnak, és mindkett6 a felvildgosodds
dialektikdjanak a folyomdanya. Megitélésik szerint az emberi és nem-emberi természet univerzalis
uraldsdnak igénye, és specialisan a 19. szazadi pozitivizmus, sziikségszerlien vezetett ide. Minél tobb a
felvildgosodas, anndl tébb barbarsag. A kett6 nem szakithatd el egymastdl. A torténelemnek nincs
boldog beteljesedése, mint Hegelnél, Horkheimer és Adorno nem latjak, hogyan lehetne e folyamatnak
boldog végkifejlete. Mindenre az elkeriilhetetleniil bekdvetkez6 tragédia arnyéka vetiil.

Ezt a rezignaciot és pesszimizmust latjuk Marcuse Az egydimenziés ember c. mlvének utolsd
lapjain is.® A proletariatust, mondja Marcuse, végleg beszippantotta a fogyasztoi tdrsadalom megannyi
csabitdsa, és tobbé nem képezi a torténelem el6remozdité dgensét. A tarsadalom kirekesztettjei,
szamkivetettjei adnak egyedil reményt arra, hogy egyszer mégis sikeril meghaladnunk a tokéletes
elidegenedés és eldologiasodas tarsadalmat.®

Il. Talan mégis van kiut: a tarsadalom mint formalis és materialis jogok egysége

A Frankfurti Iskola mdsodik és harmadik generacidjanak tagjai kevésbé voltak boralaték. A
Felvildgosodas pozitivabb arnyalataiba és potencidiba vetett hit hatarozottan er6sebbé valt naluk.
JelentGsen erGsebb volt naluk az abba vetett remény, hogy az ember képes 6nerejébdl tuljutni az
elidegenedés és eldologiasodds sotét birodalman, és képes anélkil is teremteni, hogy ezzel
egyszersmind tonkretenné 6nmagat és kornyezetét. Ez a hit egyértelmien jelen van Habermas és Axel
Honneth, az emberiség feltehet6 jovbjére vonatkozod, a Felvildgosodas szellemében fogant irdasaiban.

A jovendd tarsadalom vizidjara vonatkozoé legrészletesebb elképzeléseit Habermas a legutébb az
eredetileg 2011-ben irt Esszé Eurdpa alkotmdnydrdl c. miivében tette kézzé.'* Ebben gyakorlatilag
Habermas Kant, Az 6rék béke c. 1795-6s miivének!? a meghosszabbitdsat és a jelenkorra vald
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alkalmazdsat nyujtja, az Eurdpai Unid akkori, és elmondhatjuk ma, jelenleg is tartd problémainak
filozdfiai, jogi és szocioldgiai elemzésein keresztill. Ebben a miben Habermas az Eurépai Uniét egy
olyan kollektiv vallalkozasként értelmezi, ami a globalisan egységesiilt, regionalis és nemzetkozi
konfliktusait alapvet6en jogi, diszkurziv Uton kezel6 emberiség felé torténé haladdsban jelentene egy
kulcsfontossagu lépést.

|II

Ezzel 6sszefliggésben Habermas ,,az emberi jogok realista utdpiajardl” beszél. ,Realista” ez az
utdpia, annyiban, amennyiben szerinte az Unié és a tagallamok intézményrendszerében konkrétan ki
kellene fejez6dnie; és a tagallami, valamint az 6sszunids politika és intézményalkotds szamara az
alapvetd emberi jogok eszménye egyfajta kotelezé imperativuszként, etikai és politikai parancsolatként
kellene, hogy mlkodjon. MasfelSl pedig ,,utdpia”, amennyiben végsé soron az idedlis emberi |étezés
alapfeltételeit fektetné le, illetve folyamatosan az emberi |étezés szamdra a leginkdbb idedlis
tarsadalmi formdcié megvaldsuldsdnak irdnydba mutatna.

A jelen kontextusban Habermasnak leginkdabb az a megkozelitése relevans, ahogyan az alapveté
emberi jogokat értelmezi. Ezzel kapcsolatban tudni kell, hogy Habermas 2011-es kényvében kdzponti
elem a 2008-2010-es Nagy Gazdasagi Vilagvalsag szerinte nem tul szerencsés unids kezelése. Nem volt
tul szerencsés az Unid valsagkezelése, amennyiben a megfelel§ intézkedések, legalabbis Habermas
megitélése szerint, jelent6s mértékben neoliberalis érdekeket és nézeteket fejeztek ki, a joléti
intézmények visszafaragasa révén prébdltdk meg a vdlsagot elharitani, és sok esetben a tarsadalom
alsébb rétegei lattdk a leginkdbb a kdrat az unids valsagmenedzsmentnek. Habermas ezzel szemben
egy olyan vonalat kévet, amit kordbban tobbek kdzoétt Ronald Dworkinndl®® és John Rawlsnal'® taldlunk
meg: nevezetesen az alapvetd emberi jogokat a formalis szabadsdgjogok mellett materidlis jogokkal
kell, hogy kiegészitsiik. Vagyis Habermas szerint minden emberi [ényt megilleti az a jog, hogy a kbz6sség
biztositsa szamara a létfenntartashoz szikséges alapvet§ eszkozoket. Hovatovdbb, Habermas ugy
gondolja, hogy minden emberi lényt megillet a jog, hogy emberhez méltd koriilmények kozott éljen —
ami alatt nem kell kiilonésebben elszallt dolgokra gondolni, csupan olyasmire, hogy legyen mindig
ivovize, id6érél-idére legyen alkalma, hogy meleg ételhez jusson, legyen fedél a feje folott, illetve ne
fagyjon meg télen.?®

Noha Habermasnak mar ezek a gondolatai is véleményem szerint hatdrozottan egy kapitalizmus
utani tarsadalom irdnydba mutatnak,® Axel Honneth az, aki komolyan, elszantan és szisztematikus Ujra
felveti a demokratikus szocializmus eszméje Ujratematizdlasanak szlikségességét, A szocializmus
eszméje: Kisérlet az aktualizdciéra c. 2015-6s kényvében.' Ebben a kényvében Honneth visszatér
ahhoz az egykor Eduard Bernstein altal felvetett és kidolgozott elképzeléshez, hogy a demokratikus
szocializmus és vele egyiitt a tokéletesen emancipalt tarsadalom eszméjét az emberiség nem adhatja
fel, de ezt a tarsadalmi allapotot nem is érhetjlik el gyorsan, hirtelen forradalom Gtjan, hanem ehhez

13 Dworkin: Sovereign Virtue: The Theory and Practice of Equality. Cambridge, Massachusetts: Harvard University
Press, 2000.

14 Rawls: Az igazsdgossdg elmélete. Budapest: Osiris kiadd, 1997.

15 Habermas szocializmus-felfogdsahoz lasd még: Jurgen Habermas, “What Does Socialism Mean Today?”, in R.
Blackburn, ed., After the Fall: The Failure of Communism and the Future of Socialism (New York: Verso, 1991), pp.
25-46.
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demokratikus szerkezeti reformok sokasdaga, valamint lassu, fokozatos és apré |épésekben megvaldsuld
tarsadalmi kisérletezés és épitkezés sziikséges.®

Honneth a szocializmus klasszikus eszméjének tobb ponton vald fellilvizsgalatanak igényével 1ép
fel. Ugy véli, ennek az eszmének, ahogyan Marxndl majd kdvetsinél megtalaljuk, voltak olyan elemei,
amelyek a maguk koraban igenis birtak létjogosultsaggal, ma azonban mar nem felelnek meg a kor
feltételeinek. Alapvet6 valtoztatasokat kell eszk6z6Inlink ebben az eszmében, ha azt akarjuk, hogy az a
21. szazad koriilményei kozepette is életképes legyen. Marpedig, véli Honneth, akarnunk kell, mert a
szocializmus, ahogyan azt tobbek kozott Eduard Bernstein, és Honneth tanitémestere, Jlrgen
Habermas is megmutatta, egyfajta kanti értelemben vett eszmének, erkolcsi imperativusznak
tekinthetd. Helytelendl jarnank el, ha nem térekednénk a megvaldsitasara.

Honneth hdrom f6 véaltoztatdst javasol a szocializmus klasszikus felfogasahoz képest. ElGszor is, a
torténelmi determinizmust szerinte a tdrsadalmi kisérletezésnek, a folyamatos, egymasra épitkez6,
Ovatos, kisléptékl tarsadalmi reformok sorozatdnak kell felvaltania. Masodszor, a szocializmus
Ujraalkotott eszméjének Honneth szerint tartalmaznia kell az alapvet6, minden korilmények kozott
szentnek és sérthetetlennek szdmité egyéni szabadsdgjogokat. Végil, harmadszor, Ugy gondolja, hogy
a szocializmus kivitelezésében az dgencia szerepét nem korlatozhatjuk csak a munkasosztdlyra, mint azt
a szocializmus klasszikus koncepcidjanak képvisel6i vélték. Minden tdrsadalmi osztdlyt bizonyos modon
be kell vonni ebbe a projektbe, a szocializmus csak az egész tarsadalom egymdssal folyamatosan
kommunikald, szét ért6 és egylittm(ikodé rétegeinek a kozos teljesitménye lehet, és Honneth szerint
csak ilyenként lehetséges.

Ha sikerllne elérni, véli Honneth, hogy a tdrsadalom tagjai felismerjék végre, hogy az alapveté
emberi jogokat fel6lel6, az emancipalt, a kreativ alkototevékenységnek él6 ember idedljanak
megvaldsitdsara vald torekvés egyben az élhet6 tarsadalom megteremtésére vonatkozé a legjobb esély,
akkor taldn még mindig van remény...

18 Honneth: Die Idee des Sozialismus. Versuch einer Aktualisierung, 63-64.



