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A ROMAN KORI SZOBRASZAT EMLEKEI A KOZEPKORI

MAGYARORSZAGON*

Havasi Krisztina

Mindenekeldtt néhdny szét igényel a rink maradt
emlékanyag rendeltetésének és mifajinak meg-
hatdrozdsa. Ugyanis az emlékanyag, amely a ,ro-
mdn kori szobrészat” cimszé alatt az Arpad-kori
Magyarorszdgrél attekinthetd, alapvetéen az épiilet-
ornamentika, épiiletdiszitd szobrdszat kérébe sorol-
hatd. Ezek a szinte kizdrolag kébdl, faragott emlékek
a legtobbszor maguk is fragmentumok és épitészeti
kontextusukbdl kiragadva maradtak rdnk. Valaha
templomok, palotdk tereivel dsszefliggésben késziil-
tek mdra azonban az Arpdd-kori emlékanyag tore-
dékessége miatt gyakran egyediili hirmondéi egy-egy
épiiletnek, és nydjtanak tdmpontot ahhoz, hogy az
egykori ,egészr6l” az dtalakitott, romos vagy elpusz-
tult romdn kori épiiletek mavészettorténeti helyérdl
egyaltaldn valamiféle képet kapjunk.

Mis technikdju szobrdszati alkotdsok (pl. fa-
szobrdszat), illetve erre utalé adatok nem maradtak
fenn. Ugyanakkor a kismiivészetek (els6sorban ot-
vOsség, pecsétmiivesség) korébe utalhaté emlékek
sok esetben a ,monumentdlis” miifajok szempontji-
bdl is figyelemre méleok. Példdul az it vizsgdle sti-
luskorszak vége felé, 1200 tdjin, épp kismiivészeti
alkotdsok: uralkodéi pecsétek — igy példdul Imre ki-
rlyé — kapcsdn sikertilt kimutatni a monumentalis
szobrdszatban is haté kora gétikus stilustendencidk
magyarorszagi feltlinését. Az 6tvosség és kofaragds
terén az Arpdd-kori miivészer kutatisinak torténe-
te sordn — els6sorban az ornamentilis formakincs
feldl torténd — osszevetésre, parhuzamossig felté-
telezésére mar tobb kisérlet toreént. Ilyen az a mdra
meghaladott mult szdzadi tézis, amely a honfoglalds
kori 6tvosmivek palmettds ornamentikdjibol kisé-
relte meg levezetni a 11. szdzad jellegzetes palmettds
disz(i faragvdnyainak (t6bbek kozétt pl. Veszprém,
Szekszdrd, Visegrad, Pilisszentkereszt, Sz6d/Vic)
motivumkincsét, a 9-10. szdzadi »pogany magyar-

sdg” és az 1. (Szent) Istvdn-kori ,keresztény magyar-
sig” emlékanyaga kozotti kontinuitds kimutatdsdnak
igényével. Vagy forditott irdinyban hasonlék voltak a
pécsi kéfaragémiihely” formakincsének mds mifa-
jokra (6tvosség, miniatdrafestészet) is kiterjedd ha-
tésdt, ezdltal a 12. szdzadban a ,pécsi stilus” uralmdt
feltételezd, mdra mdr inkdbb tudomdnytorténeti ted-
ridk. Az Gjabb kutatdsban is jellemz6 a mfajok ko-
z0tti dtjdrdst feszegetd izgalmas vizsgalodds: leginkabb
az uralkodéi korokkel kapesolatos késdi 12-13. szd-
zadi kismivészeti emlékek, valamint kéfaragvanyok
kozotti motivikus, stildris parhuzamkeresés figyelhetd
meg. Mds-mds megkozelitésbdl emlithetd itt példd-
ul III. Béla kirdly székesfehérvéri halotti korondja és
a kalocsai II. székesegyhdzbol szdrmazd vords maér-
vany kirdlyfej kérdése. Az esztergomi Porta speciosa
figurdlis inkruszticiéi kapesin a kismivészeti eléké-
pek, illetve a II. Andris-kori ttort-alafaragott kéor-
namentika (pl. Obuda, Pannonhalma) Gtvisségben,
elefintcsont-miivességben  feltind parhuzamainak
felvetése, vagy példdul az un. zsémbéki zabla és az ot-
tani premontrei prépostsdgi templom sirkdnypdrral
diszitett fejezetének 6sszehasonlitdsa. Az Arpad-kor
vége felé — immdr a klasszikus gotika uniformizalé-
dé naturalisztikus novényi ornamenseinek vildgiban
— ez a tendencia, a mufajok kozotti ,dtjdrdssal” még
inkibb megfigyelheté (igy pl. a margitszigeti koro-
ndn és a budai Nagyboldogasszony-templom faragvé-
nyain). Kétségtelen, hogy egyes stildris jelenségeknél
és ornamentdlis tipusokndl figyelemre mélt6 a kis-
mivészeti miifajok kozvetitd szerepe, ugyanakkor e
kérdések a korstilusbol adédé parhuzamossigon, az
ornamentika kozdsségén és egyes motivumok bizo-
nyos korokben megfigyelhetd népszerliségén aligha
mutatnak tdl. Szintén érdekes és visszatérd kérdés-
kort jelent a kordbbi korszakok (igy els6sorban a
panndniai antikvitds, Gjabban a Karoling-kor) ma-
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vészeti orokségének, kéfaragé miivészetének hatdsa.
Rémai grénittorzsek 11-12. szdzadi keretben Gjbé-
li, spéliumként valé beépitésére Székesfehérviron,
taldn Zalavdron (Récéskur?) és Pécsen is van példa.
Ezek mellett, szimos esetben ismeretes rémai kovek
nyersanyagként val felhaszndldsa (Székesfehérvir,
Pécs, Kalocsa, Obuda). Bizonyos, hogy a Zalaviron
a Szent Adorjin apdtsdgi templom Karoling-kori
fehérmdrvany faragvinyait misodlagosan a 11. szi-
zadi dekordciéban is felhaszndltdk, a szalagfonatos
motivumkincs dtvétele azonban kérdéses. Amellett,
hogy antikos motivumok, formuldk kézvetett hasz-
nélata a 11-12. szdzad folyamdn, részben a 12. szd-
zadi reneszdnsz jelenségkorébol fakaddan (elsésorban
mdrvany) faragvdnyokon (pl. Pécsvarad, Somogyvir,
Eger, Esztergom) is el6fordul. Sajdtos, helyi erede-
tli motivumdtvételek és az antik figurafelfogds ins-
pirdcija figyelhetd meg tobbek kozott, Dombon,
Gyulafehérviron, Obudin.

A magyarorszigi romanika fennmaradt épiilet-
szobrdszati alkotdsainak rendeltetését dttekintve az
alibbi f8bb csoportok korvonalazhaték. Egyrészt
a templomi liturgia kitiintetett helyszineivel kap-
csolatos kisépitészeti alkotdsok toredékei (példdul
Székesfehérvir, Zalavir, Dombé, Obuda, Somogyvir,
Pécs, Esztergom, Eger, Gyulafehérvir, illetve funers-
lis emlékek vagy kultusszal is osszefliggd alkotdsok;
pl. Szent Istvin-szarkofdg, pécsvdradi Madonna,
yaracsi k8”. Mésrészt a kiilsé és belsd épiiletdekors-
ci6 olyan elemei, mint oszlopok és pillérek fejezetei
(fejezetplasztika), valamint kiilonféle funkcidja par-
kdnyok és egyéb diszitett tagozatok. Tovdbbd az egyes
épiileteken beliil gyakran 6ndllé struktirde alkotd
portalok és (szerencsés esetekben az ezekhez utalhaté,
vagy onmagukban fennmaradt) timpanondombor-
mivek, melyek az épiiletek, belsé terek (homlokzat)
tagoldsinak meghatdrozé elemei voltak. Ugyanakkor
terviik, architektrdjuk nem csupdn az adott épiiletet
jellemzd részlet, hanem attdl figgetlen, 6néllé meg-
tervezett ,egészként” is szdmitdsba veendd.

A hazai emlékanyagban templomok, paloték ta-
goltabb kapuzatai a kora 12. szdzadtdl ragadhatok
meg. Csupdn néhdny példdval illusztrdlva: a kezde-
tekrdl olyan emlékek alapjan alkothaté kép, mint
az elsé gyulafehérvari székesegyhdzbdl fennmaradt
és a késd 12. szdzadi épitkezések sordn Gjra felhasz-

nélt Maiestas Dominit &brizolé timpanon. Vagy
az 1091-ben alapitott somogyviri bencés apdtsgi
templom csupdn hasébbélletekkel tagolt déli kapuja
(Stufenportal), amelynek villpdrkdnyait olyan tipusu
akantuszleveles ornamentika boritotta, melynek koz-
vetlen el6képei 1100 tdjdn a speyeri dom IV. Henrik
(1056-1106) kori 4tépitésén a déli kereszthdzablakok
keretdiszében tdntek fel. Csupdn toredékeibdl re-
konstrudlhaté a székesfehérvdri kirdlyi bazilika nagy
méret(i oszlopbélletes portdlja, amely minden bizony-
nyal a templom nyugati bejdrata lehetett. Itt a béllete-
lemeket gazdagon borité novényi és geometrikus disz
mellett a szdrkdveken 4brdzolt apostolok és Mdria a
Mennybemenetel témakérébe illeszkedd ikonogrifid-
ra vallanak. A fehérviri kapu szdrkoveinek egymis
folote 4llé vakfiilkékbe foglalt figurdinak motivuma
— joéval komplexebb ikonogrifiai programba dgyaz-
va —az 1185-1196 kozott elkésziilt esztergomi Porta
Speciosa szérkoveinek diszében koszon vissza, ezittal
vésett diszd, inkruszticids technikdval. Az esztergomi
mdrvinykapu mellett e technika és a vizsgdlt forma
(egymas felett 4ll6 fiilkébe foglalt alakok sora) feltti-
nik a 12. szdzad utolsé évtizedeiben a pécsi székes-
egyhdz dekoricidjéban is egy Jékobot dbrazol6 fehér
mdrvénylapon. A formavildgiban, m{ifajdban valami-
képp az esztergomi Porta Speciosdhoz, figurastilusd-
ban azonban a helyi kriptalejératok dombormiiveihez
kotdd8 inkruszedle lap rendeltetésével kapcsolatban
a pécsi székesegyhdzi dekordcié 1170-1190-es évek
kozé helyezhetd utols szakaszdban tervbe vett, majd
feladott kapu terve vetédote fel a kordbbi kutatds-
ban. Az inkruszticiés technika Pécsett az 1170-es,
1190-es évek kozote ornamentdlis frizeken is feltd-
nik, és megtaldlhaté 1200 tdjin az egri székesegyhdz
belséépitészeti dekorici6jdn is. Arra, hogy ez a mar-
vanymivességgel dsszefonddé technika a hazai emlé-
kanyagban elézményekkel birt, dél-alfoldi és Maros
menti monostorok 12. szdzad kordbbi évtizedeibdl
szdrmazd sajétos emlékanya hivja fel a figyelmet
(Bizere, Székkutas, Csoltmonostor).

Plasztikus figurélis szobordisszel ékes kapuzatok
koziil a vértesszentkereszti bencés apdtsdg 12—13. szd-
zad forduldjira helyezhetd nyugati kapuja emlit-
hetd, ahol sajitos kompildcidként az apostolok fél
életnagysdgu, 4ll6 figurdi az indadiszes béllethasabok
sarkain tinnek fel. A jiki bencés apdtsdgi templom

56. kep

58. kép

79-81. kép

93-94. kép

105-106. kép;
X-XIIL kép



AROMAN KORI SZOBRASZAT EMLEKEI A KOZEPKORI MAGYARORSZAGON

111

56,
166, 168. kép

171. kép

54-55. kép

72-76. kép

87. kép

145. kép

1220-as, 30-as évekre helyezett nyugati kapujdnak
oromzati fiilkesordban Krisztus és az apostolok szob-
rai sorakoznak. A szobrok stilusdval kapcsolatban
ugyanazon dilemma tiikroz6dik, mint az architek-
tira és az épiiletornamentika meghatdrozd, féként
a bambergi székesegyhdz-tjjaépités kezdeti szakasza-
ra (Georgenchor) és régebbi miihelyére visszavezet-
het§ forrdsai terén. A kapuzatokkal 8sszefiiggésben,
vagy anélkil fennmaradt timpanondombormi-
veket jellemz§ fébb ikonogréfiai témék: Maiestas
Domini (pl. Gyulafehérvir, Jak), Agnus Dei (pl.
Jék, Domonkosfa, Zalaszentmihdlyfa), dondtor-
dbrézolds (Szombathely-Szentkirdly, Bdtmonostor,
Mosonszolnok) voltak.

Ami a kisépitészeti alkotdsokat illeti, ezek koziil
a szerkezeti osszefliggéseikben leginkibb megragad-
haték szentély-, illetve kérusrekesztékkel kapcsola-
tosak. A 11. szdzadbdl ismert toredékek a régiesebb,
kora kozépkori hagyomdnyban gydkerezd, alacso-
nyabb torpepillérekbdl és mellvédlapokbdl 4ll6 szen-
télyrekeszt8k tipusdra vallanak. Toredékeik tobbek
kozote Székesfehérvarrdl, Zalavarrdl, Pécsvaradrol,
Dombérél, Sarvarmonostorrél, koziiliik a rekeszték
alaprajzi elrendezésére utalé nyomok egyediil talin
Székesfehérvarrdl ismertek. A magasabb és ossze-
tettebb tagoldst formdk megjelenése elséként 1100
tdjan a dombéi apdtdgbdl ismert toredékek — vakdr-
kddokba foglalt figurdk sora — kapcsdn érhetd tetten.
A 12. szézad kozepére helyezhetd, az dbudai Szent
Péter-prépostsigbdl, valamint a somogyvdri ben-
cés apétsdgbol ismert — komplexebb elrendezést és
ikonogrifidt, ikonogrifiai programot mutaté — t6-
redékek a két emlék mihelyének szoros osszefiiggé-
sérdl is tantskodnak. A szdzad utolsé harmaddban
vakfiilkékkel tagolt rekesztdarchitektardk toredékei
ragadhaték meg. Pécsett a Szent Kereszt-oltdr és az al-
templomi lejératok kdrnyezetében, minden bizonnyal
az altemplom nyugati lezdrdsdval osszefiiggésben all-
hatott az a rekesztdfal(szakasz), amelynek vakfiilkéic
az apostolok dombormii figurdi ékesitették. Egerben
1200 tdjdn szintén vakfiilkék sordval ékes, immar vé-
kony falt, 6nhordd, polikrém kisarchitektdra dllott,
faragott és inkrusztalt disszel, és taldn képmdsra utald
felirattoredékkel. A kisarchitektira ezen formdja kii-
16n6sen alkalmas volt — e rekesztStipus féleg német
teriiletr8l idézhetd emlékeihez hasonléan, a szentély

foglalatt alkoté monumentdlis ereklyetartéként — az
egymds mellé helyezett, egynemt vakfiilkék, vakarka-
dok sordba foglalt, kiterjedtebb ,sokalakos kompozi-
ci6k”, figurasorozatok és jelenetek (szentek, apostolok
gyiilekezetének) bemutatdsira (pl. Dombd, Pécs).
Az alaprajzi osszefiiggések tekintetében csak az eszter-
gomi Szent Adalbert-székesegyhdzbdl ismert (de csu-
pan ajkori képi forrdsbél) a hosszhdz terébe mélyen
benyulé kanonoki kérus, Fehérviron in situ alapo-
zdsnyomok utalnak annak egykori helyére. Az em-
litett példdk koziil altemplommal volt kapcsolatos
Pécs, Dombé és egykor taldn Obuda is, mig Egerben,
Somogyvéron megemelt szintd f8szentély igazolhato.

Korszakolds tekintetében a preromanikdhoz sorolt
11. szdzadi kéfaragis stilusdban, motivumkincsében
(gyakran észak-itdliai, velencei kozvetitéssel érkezd)
bizénci, bizantinizdlé hatdsok jelenlétével szimol a
kutatds (pl. Szekszdrd, Zselicszentjakab, Zalavdr).
Az utdbbi évtizedekben azonban a kiils§ impulzu-
sok feldl egyre inkabb a belsé Osszefiiggések feltér-
képezésére irdnyult a figyelem, ezdltal a korszak igen
toredékes emlékanyagdnak kronoldgiai viszonyai,
kapcsolatrendszere tisztdz6édni ldtszik. A romdn sti-
lus feltinése a kdszobriszatban a kés§ 11. szdzadra,
1100 kériili idészakra tehetd. Olyan, immdr figurdlis
diszt is nagymértékben alkalmazé emlékek jelzik fel-
tlinését, mint a domosi prépostigi templom vagy a
somogyvdri bencés apdtsdgi templom korai, figurdlis
fejezetei. A 12. szédzad utolsé évtizedeiben a ,,12. sza-
zadi reneszdnsz” jelenségkorébe utalhatd emlékek
mellett, a korai gétika feltlinése és meghatdrozé ma-
helyeinek kialakuldsa (Pilisszentkereszt, Esztergom),
majd 1200 tdjdtdl szélesebb kérben megindulé ter-
jedése mdr egy 1j stiluskorszak nyitdnydt jelzi (pl.
Kalocsa, Pannonhalma, Obuda). A romén stilus ké-
séinek mondott 13. szdzadi emlékeit (nemcsak az
épitészeti kontextus vonatkozdsdban, hanem a korai
és klasszikus gotikus stilust épiiletszobrdszat, plasz-
tika emlékeinek feltlinése mellett) immdr meghata-
rozza az e gotikus jelenségekkel, stilusvondsokkal vald
egytittélés.

A magyarorszdgi romanika toredékességében is
gazdag anyagdbdl az aldbbiakban a teljesség igénye
nélkiil kiemelt néhdny emlék és néhdny fébb 6ssze-
fliggés felvillantdsa leginkdbb csak valamiféle elnagy-

olt vézlat lehet. A magyarorszdgi romanika dsszképét
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meghatdrozé finomabb 4rnyalatok csak az egyes em-
lékek részletes megismerésén és a belsé dsszefiiggések

Kezdetek és el6zmények: a 11. szdzad emlékei

Az 1083-ban kanonizdlt I. Szent Istvdn kirdly
Székesfehérvdrott hozta létre kirdlyi kdpolnaként és
sajat temetkezShelyként a Szliz Mdria-prépostsdgot.
Az egyhdz alapitisira majd épitkezéseinek kezdetére a
krénikds forrdsok szerint a Kedn bolgdr fejedelem el-
len vezetett hadjdrat kincseibdl, valamint a varoson 4t
vezetd jeruzsilemi zardindokit megnyitdsival (1018)
osszefiiggésben valamikor az 1010-es évek mdsodik
felében keriilhetett sor. A templom korai, Istvdn-
kori épitéstorténetének kozvetett forrdsit a korond-
zési paldst jelenti, 1031-es adomdnyozdsra vonatkozd
felirattal, és az ugyanezen évben viratlanul elhunyt
tronorokds, Imre hercegnek a bazilika déli pillérsors-
nak keleti szakaszdban torténd eltemetésével. Mindez
a templom keleti részeinek épitkezéseire, az épitke-
zések el6rehaladottabb dllapotdra vall, ugyanakkor
felszentelésre vonatkozd adat csak 1038-bdl, az ural-
kodd temetésével Gsszefiiggésben ismert. Az alapitd
kirdly sirhelyét a korus elétt, a f8hajé kozepén in
medio ecclesiae lokalizdlta a régészeti kutatds. Mind
Istvant, mind Imre herceget I. Szent Ldszlé kirdly
idejében, 1083-ban kanoniziltdk, a szentté avatott
uralkodé sirhelyét ezzel Gsszefiiggésben kultuszhely-
lyé alakitottdk. A kutatds jelen 4lldsa szerint ekkor,
a szentté avatdssal Osszefliggésben keriilt sor annak
a rémai kori szarkofdgnak az dtfaragisira, amelyet
két hosszanti oldaldn eltér6 médon komponalt sza-
lagfonatos keretbe foglalt rozettdk, s mindkét oldal
kdzepén — miniatidr oszlopos keretmiiben — egy-egy
kerubfigura diszitett. A szarkofdg egyik rovidebb ol-
dala disztelen, sikra nagyolt feliilet, ami arra vall, hogy
ezen oldal takardsban lehetett, falsikhoz tdmaszkod-
hatott. A mdsik révid oldalon pélyds csecseméfigu-
rit — a halott lelkének szimblumdt — magasba emeld
angyal dbrdzoldsa tolti ki. A hozzd tartozd, szintén
romai kori eredetd, akrotérionokkal tagolt szarkofdg-
fedélen kereszt, valamint klasszicizdlé asztragalosszal
kisért szalagfonatos keretben kantharosz és novényi
motivumok ldthatdk. A szarkofdgot az utdbbi évsza-
zad kutatdsa hozta Osszefliggésbe az elsd, szent ural-
kodé személyével, hozzdtéve, hogy rendre felmeriil

vizsgélatdn keresztiil tdrulhatndnak fel, ez azonban
(most is) mds lapokra marad.

Imre herceg sirliddjaként val azonositds lehetésége
is. A meghatdrozds bizonytalansigdt a két temetkezés
térbeli, idSbeli kozelsége és az egyidejli szentté ava-
tds is noveli. Datdlds tekintetében a kordbbi kutatds
a szarkofdgot egyértelmiien az uralkodé 1038-as ha-
laldval hozta dsszefliggésbe, s parhuzamait elsésorban
Velencében és kornyékén (pl. Aquileia — a stiluskap-
csolatokat féleg a tronutdd Orseolo Péter szdrmaza-
saval is indokolva), illetve bizdnci teriileten kereste (e
tekintetben onmagdban is figyelemre mélt6 a szarko-
fagba val6 temetkezés hagyomdnya). Ujabban, elsé-
sorban stiluskritikai és ikonografiai érvek nyomdn, a
rémai szarkofdg dtfaragdsdt az 1083-as kanonizdcéval
hozza ésszefiiggésbe a kutatds. A Paradicsomot 61z
kerubok figurdja és a lélek mennybevitelének (eleva-
tio animae) bizanci Koimesis-abrazoldsokrél kolcson-
zott, de Ottd-kori emlékeken is feltlind motivuma
inkdbb a szent uralkodéra és az uralkodd ,mennyei
lakhelyének foldi képmésira” utalhat, s az uralkodé
sirhelyénél létesitett oltdrra helyezett monumentélis
ereklyetartéként, ereklyeszarkofigként funkciondlha-
tott. A késdbbi datdlds stildris érveinek egyik alapjdc
a székesfehérvari szarkofdg széles kozépbordds sza-
lagfonatos diszének, névényi motivumainak a zal-
avéri Szent Adorjén bencés apdtsighdl fennmaradt
fehérmdrvanybdl faragott, pasztdval kitoltote hdtterd
padlé- és mellvédlaptoredékekkel (nytlra lecsap sas,
evangélistaszimb6lumok) valé Gsszefiiggése jelenti.
Zalavidr esetében ugyan ismert egy Istvdn-kori, 1019-
es felszentelésre vonatkozé adat, de ennek hamis vol-
ta miatt az Gjabb kutatds elveti a faragvdnyok kora
11. szdzadi datéldsdt, amelyet kordbban a fehérvari
szarkofdg 1038-as ddtuma és a zalavdri faragvanyok
szintén Aquileidban (szentélyrekesztd mellvédlapjai,
tronuslépesd) és Pomposiban kimutatott, 11. szd-
zad els6 harmaddra keltezett analégidi is tdimogatni
litszottak. Ujabban a fehérvéri szarkofig késébbi
datdldsa melletti érvek kozote elétérbe keriilt az a
morfoldgiai Osszefliggés, amely a zalavdri darabokat
tobbek kozott az 1061-ben alapitott zselicszentjakabi
apdtsdg faragvdnyaival (kiilondsen az 77 situ libazatok
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sarokdiszeivel) osszekot, ezdltal a jelen kutatds a zala-
vari faragvinyokat az 1070-es, 1080-as évekre, vala-
mivel a szent kirdly fehérvari szarkofégja elé helyezi.
A zalaviri mérvanyfaragvdnyok esetében figyelemre
mélté a Karoling-kori hagyomdny, amely nemcsak
az itt Privina fejdelem udvardban 9. szdzad kozepén
felépiilt (Salzburg ald rendelt) — és az utdbbi évek ré-
gészeti kutatdsai altal feltirt — Szent Adorjan-bazilika
titulusdnak dtvételében, hanem Karoling-kori fehér-
mdrvény faragvinyainak termékeny Gjrahasznositds-
ban is megnyilvanult (a 11. szézadban antikva bet(is
felirattal illetett Gn. kiiszobkd). Fehérvdron a rémai
kéfaragvanyoknak az Istvin-kori bazilikdban puszta
épitéanyagként valé praktikus Gjrahasznositdsa mel-
lett, agy tlnik, spoliumként tudatosan felhaszndle
anyagokkal is taldlkozni. Tulajdonképpen ilyen a szar-
kofdg esete, valamint azoké az egyelére pontosabban
nem lokalizdlt pannéniai antik épiiletbd] elhurcol,
monumentdlis grénit oszloptorzseké, melyek koziil
tobb ismert a bazilika teriiletérl. Noha a 19. szdza-
di kutatds ezekre alapozott elképzelése az Istvdn-kori
bazilika oszlopos timaszsordrél meghaladott, az egyik
monumentdlis grinit oszloptorzs régészeti kontextusa
arra vall, hogy azt a kozépkor folyamdan a kdptalani ke-
rengében dllitottdk fel, ami a kontinuitds hangstlyo-
zdsdnak igényét is jelezheti. Ez azért is jelentSs, mert
jelenlegi tuddsunk szerint Fehérvar nem rendelkezett
kozvetlen antik elézménnyel, ellentétben korai szé-
kesegyhdzaink koziil Pécs (Sopianae), Gyulatehérvar
(Apulum), illetve a kirdlysdg életében is fontos sze-
reppel biré Esztergom (Solva) és Obuda (Aguincum).
Tehdt Fehérvirra a kovek, hasonléan a renovatio gon-
dolatkorével szorosan osszefiiggd Ottd-kori csdszdri
épitkezéseihez (pl. Magdeburg, Bamberg), egy vagy
tobb panndniai antik rommez6rdl hosszabb-révidebb
tavon szallitva lettek (translatio). A kérdés azért is ér-
dekes, mivel Fehérvaron a fehér és sziirkés szindi mar-
vanybdl késziilt diszpadlé (dtfaragott rémai teguldk
polikrémidjara is épitd opus sectile) a bazilika litur-
giailag kitiintetett részéit ékesithette (szentély, kérus,

1100 kériil és utdn: a romdn stilus 4j utjai

A magyarorszagi emlékanyagb¢l ismert legkorabbi
figurdlis diszdi timpanon az Gn. elsé gyulafehérvari
székesegyhdzbdl maradt fenn, stilusa nyomdn 1100

Szent Istvdn-sir), s szintén mérvanybdl késziilt az a
mellvédlaptoredék, amelynek stilusa szorosan koté-
dik a Szent Istvdn-szarkofdg koréhez. Datdldsukban
— kiilonosen a diszpadlé esetében — a szarkofdg koriili
dilemma (Istvin kirdly haldlinak vagy szentté avatd-
sanak kora?) is tiikroz4dik.

Az Istvdn kirdly 4leal alapitott pécsvdradi bencés
apdtsigbdl maradt rink a korszak legfinomabb kivi-
teld figurdlis dombormive. A fehér marvinybdl fa-
ragott dombormiinek hdrom toredéke ismert, ebbdl
rekonstrudlhaté az egykori téma: vakarkddos keret-
ben dbrézolt Madonna, baljdban az irattekercset tar-
t6 Gyermekkel. A dombormivet ornamentdlis friz
zérta, kozépiitt kantharoszbdl kihajté indadisszel,
sz618t csipegetd madarakkal. A pécsviradi Madonna
ikonogréfiailag a Hodegetria-tipust  dbrézoldsok
kozé sorolhatd, el6képeit bizdnci (konstantin-
polyi és velencei) reliefikonok koézott keresi a ku-
tatds. Funkcidjat illetéen minden bizonnyal egy
gyongysoros disz(i torpepillérekkel és antikizdlé
szbléleveles-rozettds diszli fragmentummal jellemez-
hetd szerkezet (szentélyrekeszt6?) kornyezetében
kereshetd a helye. A fennmaradt részletek (drapéri-
akezelés, Madonna kézfeje, madaras friz, vakdrkad
furatos korinthoszi fejezete) rendkiviil kifinomult,
klasszicizdlé stilusrél és az anyaghasznalattal is dssze-
fliggd magas farag6i kvalitdsrél drulkodnak, oly-
annyira, hogy mindezek miatt a Madonna import
miként valé értelmezése is felmeriile. Ugyanakkor
kiilondsen a madaras friz részletkezelése szoros stila-
ris Osszefliggést mutat a fehérvri szarkofdggal és ko-
rével, ami inkdbb helyi készitésre vall. Mindenesetre
a domborm® ornamentdlis stilusa (indadisz) és
kompozicids tipusa (drkddos keretben dbrdzolt ala-
kok) ,helyi” kérnyezetben bizonyosan hatott: leg-
inkdbb 1100 tdjdn a dombdi apdtsdgbdl eldkeriile
— szintén rekesztével kapcsolatos — fragmentumo-
kon ismerhetdk fel ennek nyomai. Ezek nyomdn a
pécsvaradi dombormi a 11. szdzad végére, 1100 ti-
jéra helyezhetd.

kériilinek tarthaté. A kapuzatnak, amelyet ékesitett,
tagoldsa, formdja ismeretlen. Az ivmez6t a 12. szdzad
végi székesegyhdz-tjjaépitdk tartottdk meg a déli kapu
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belsé oldali falfiilkéjébe foglalva, hdtoldaldra 1200
korili utédjdnak, az an. fejedelmi kapunak részben
rokon tematikdji ivmezddombormiive keriilt. A tim-
panonon kozépiitt Krisztus dllatfejekkel disztett fal-
distoriumon trénol, jobbjiban kdnyvet tartva, baljit
dlddsra emelve. Kétfel6l kisebb léptékben dbrazolt
angyalok kisérik (Maiestas Domini). A figurdk la-
pos alakitdstak, a feliiletkezelés rendkiviil egyszert és
differencidlatlan. A ruhdkat egyszer(i, pirhuzamosan
vdjatolt reddk tagoljak, a formdk szinte sikszertiek.
A kompozicid sekély, vakdrkidos keretmiibe fog-
lalt, melyet alul régies motringfonat kisér. Meglehet
a timpanon figurastilusa és ornamentilis részletei
(motringfonat) a megel6z6 szdzadban gydkereznek és
szamos szdllal kot6dnek elsGsorban a délvidéki emlék-
anyaghoz (pl. aracsi ké), azonban a timpanonnal
egykort, rokon diszitésti székesegyhdzi faragvinyok
kozott feltiing kockafejezetek tipusa mar egyértelmii-
en romdn kori, s a romanika erdélyi nyitdnydt jelzik
(rokonaik: Harina, vagy Kelet-Magyarorszdgon pl.
Tarnaszentmdria). Kockafejezetek a 12. szdzad elejé-
td] tlinnek fel a hazai anyagban: tobbek kozott a pé-
csi székesegyhdzban, Esztergomban, illetve Doméson.
Az Aracsrdl el6kertiilt, leginkabb sirkéként meghatdro-
zott faragvany nemcsak az 1100 koriili magyarorszdgi
kéfaragé miivészet tobb motivumdt egyesiti, hanem
egyuttal a délvidéki emlékanyag lehetséges Adria-
vidéki kapcsolataira (pl. Zdra) is felhivja a figyelmet.
Az érett romdn stilust épiiletplasztika magyar-
orszdgi feltlinését taldn a domosi prépostsdg altemp-
lomédbdl és {6 tdmaszsordbdl fennmarade fejezetek
képviselik a legmarkdnsabban. Datildsuk és stilus-
kapcsolatuk kérdése tobb ponton vitatott. Az eszter-
gomi érseki székhely kozelében, a Duna mellett 4llott,
Szent Margitnak szentelt prépostsdgot Kalman kirdly
6cese, Almos herceg alapitotta uralkodéi jéviha-
gydssal valamikor az 1100-as évek legelején, felszen-
telésére 1105/1106 tdjin keriilhetett sor. A kordbbi
kutatds az Almos fia, II. Béla kirdly 4lcal 1138-ban
kidllitott adomdnymegerdsit§ és birtokdsszeird ok-
levelet tekintette a prépostsdg épitkezéseire, annak
befejezésére nézve mérvadénak. Az Gjabb kutatds az
épitkezéseknek még a herceg életében tortént eldre-
haladott dllapota mellett sorakoztatott fel meggy6z6
torténeti érveket. Tobbek kozott a Kédlman kirdly-
lyal viszdlykodd, s a viszdlyban IV. Henrik csdszdr

(1056-1106) tdmogatdsit élvezd Almos herceget a
kirdly emberei Kdlmdn haldla elétt Szent Margit ol-
tdrdtdl hurcoltdk el, ami a templom legaldbbis keleti
részeinek mdr elkésziilt, felszentelt dllapotdra utalhat.
A régészeti feltdrdsok nyomdn ismert hdromhajds,
hdrom apszissal z4r6dd, egykor nyugati toronypdrral
és négyzetes szakasszal megnyujtott fészentélye alatt
altemplommal biré prépostigi templom fejezetein
immdr a figuralis, elsésorban dllatalakos dbrdzoldsok
a meghatdrozoak. Az altemplomi fejezetek nyersebb
stilusa, laposabb faragdsmddja — noha az alakos mo-
tivumok (sasok, dllatfigurdk), fejezetformdk és liba-
zattipusok kozosek — jol elkiilonithetd a templom
f6 tdémaszsordhoz tartozé darabok erételjes, kiérlelt
plaszticitdsi figurastilusdtdl. A stiluskiilonbség nem
feltétleniil jelez nagy iddbeli tévolsigot, véltdst, ta-
lin inkdbb az eltérd rendeltetést épiiletrészek eltérd
méretrend(i darabjainak és elsésorban a templom
monumentalis tdmaszainak diszét illetd kittintetett
figyelemre vall. A templomhoz kothetd egy nagy
méret(i hengeres pillérhez utalhatd, hatalmas fejezet,
amelyet folyamatosan korbevezetett, stri kompona-
last figuralis motivumok toltenek ki. A fejezet sar-
kaira kompondlt jelenetek ugyan kompoziciéjukban
egymdsba érnek, ugyanakkor fliggetlenek egymdstdl,
felsoroldsszertien t6ltik ki a feliiletet: a nyulat elraga-
dé sas, emberfét marcangol6 oroszlinpdr, kozos fej-
ben Gsszeérd kéttestd ragadozd és felszerszdmozott
lovon kivont karddal tigetd alak. Tematikailag kozos
benniik a vaddszat, a fenyegetés, timadds motivuma.
Az erdteljes plaszticitdst, massziv testli lények, figu-
rék, szinte szétfeszitik a kereteket. Faragdstechnikailag
is kiemelked§ az dllatalakok térben hdtrébb 1évé 13-
bainak megjelenitése, ami a lovas vagy a sas esetében
bravirosan 4ttort-aldfaragot, a feliilettdl szinte elsza-
kadd, térbeliséget hangstilyozd megoldds. Stilusdban,
kdanyagdban és méreteiben is szorosan kapcsolddik
e pillérf6hoz és a domési templom toredékeihez egy
misik, a 19. szdzad 6ta esztergomi gy(jteményben
kimutathatd, kospdrokkal diszitett, az eldbbinél va-
lamivel sztikebb hengeres pillért korondzé fejezet.
E pillérfot oldalanként egy-egy egymdsnak héttal 4116
kosfigura tolti ki, amelyek a sarkokon kozos fejben,
szarvban Osszeérve fesziilnek a szemkozti tarsuknak,
hétuk felett apré sdrkdnyok lithaték. A plasztikus
figurastilus és a rétegzett térfelfogds itt is hasonld,
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talin még kifinomultabb. Az egymdsnak hdttal 4llo
figurdk részben takardsban vannak dbrézolva, a kosok
felemelt mellsd ldbai esetében itt is az alapfeliilettdl
elval6 dredrt, aldfaragott megoldds lithatd. A jelenet
pszichomachidra utal: a bal oldali kos felemelt laba-
ban hosszt nyélre tlizdtt kereszt ismerhetd fel, mely
6t Isten Bdrdnyaként (Agnus Dei) értelmezi, a vele
szembefesziild kossal egyiitt a j6 és a gonosz kiizdel-
mét jelenithette meg. A fejezet proveniencidja egyel6-
re részben tisztdzatlan, mivel a 12. szdzad elsé felében
egyidejileg a kozeli esztergomi épitkezéseken (Szent
Adalbert-székesegyhdz, kirdlyi palota) is szimolni le-
het a Déméson feltlin6hoz hasonlé stilusjelenségek-
kel. Igy vagy agy a kettd mahelye, mestere a lehetd
legszorosabban kotédétt egymdshoz. A romteriileten
1év6, hasdb alakd, meredek attikai tagoldsu pillérldba-
zat megfeleldje volt az a falpillérfd vagy pillérf6rész,
amelyen a domési kor jellegzetes leveles ornamenti-
kdja tlinik fel: csavart torzsd, fejezettel bird miniat(ir
oszlopocskakként dbrdzolt szérrél kinové, legyezdsze-
1l levéldisszel — ennek a diszitménytipusnak a pdrhu-
zama az esztergomi emlékanyagban is felt(inik. Mig a
kordbbi kutatis f6leg a nagy méret(i figurélis fejezetek
lombardiai pdrhuzamait hangsilyozta (pl. Mildno,
Pavia), Gjabban északnyugat-eurépai kapcsolatok le-
hetésége is felmeriilt (,normann stiluskor”, elzdszi és
lengyelorszdgi emlékek, illetve kiilonosen a sasokkal
disztett darabok kapesdn IV. Henrik csdszdr speyeri
épitkezésének formakincse). Mindenesetre a hazai
emlékanyagon beliil a nagy domési dllatalakos feje-
zet(ek) dleal képviselt stiluskor egy jol megragadhatd
rokona az 1091-ben Szent LiszI6 kirdly 4ltal alapitott
somogyvari bencés apdtsdg templomdbdl ismert. It
szintén egy pillérfétoredéken kozos fejben taldlkozd,
plasztikus alakitdsi kospdr lathatd. Ugyanitt az épii-
let déli kapujanak vallprkdnydn a speyeri kereszt-
hédzhomlokzatok akantuszleveles ornamentikdjénak
szoros kovetése figyelhetd meg,.

A székesfehérvdri kirdlyi bazilika berendezésé-
bél maradt rank az a kiemelkedd kvalitasokrél valld,
fehérmdrvany ivhomloktoredék, amelyen palmettds
keretl, profildlt drkddiv felett egymdssal szemben
acsarkodd, kettSs nyelviikkel egymdsba mard sir-
kdnypdr kiizdelme ldthaté. A finom megmunkaldst,
csiszolt feliiletd dombormiivet lapos, de éles metszést
formak jellemzik. A stilus, a részletformék az dllatok
nagy, mandulavigisi szemei, sakktdbldra emlékezte-
téen alakitott fogai, s a kompozicié is egyértelmiien
a dombormd mesterének Como-vidéki eredetére vall.
Stilusdnak kozvetlen elézményeként az Orta-t6 szige-
tén 4ll6 San Giulio-bazilika 11. szdzad végére datdle
szészéke jelolheté meg, melynek stilus, kompozicié
és figuramotivum terén gyengébb kvalitdst analdgia-
ja tobbek koézott a coméi San Abbondio szdszékérdl
idézhetd. A fehérvéri kélap hdtoldala csiszolt, csapo-
lisnyomokat 6rz6 feliilet, ami arra vall, hogy egykor
szabadon dllott, igy az drkddives szerkezet kapcsdn
leginkdbb ambé, esetleg cibérium johet szoba. A fe-
hérvari toredéket a kutatds 1100 kériilre, a 12. szd-
zad elejére helyezi, tehdt az alig valamivel késébbi,
mint a szentté avatdsokkal kapcsolatos belséépitésze-
ti emlékek (szarkofdg dtfaragisa, diszpadlo, rekesztd
egyes elemei), ami arra vall, hogy e részben szintén
finom mdrvdnyanyagokat alkalmazé, 1083 koriili
munkdk utdn a szentélyrész valamely liturgiailag ki-
tiintetett kisarchitekeirdjdnak dekordciéja Kdlmdn
kirdly kordban még napirenden lehetett. A bazilika
emlékanyagdn beliil e kvalitdsos mdrvdnyfaragviny
egyediildllonak, egyfajta zdrvdnynak tlinik, noha kéz-
keletli palmettadiszének rokon tipusa a kora 12. sza-
zadi fehérvéri faragvanyokon is felttnik, kapcsolatot
ezekkel nem mutat. Pedig jelentds épitkezések zajlot-
tak ekkor: Kdlmadn kirdly kordra teszi a kutatds azokat
a monumentdlis pillérférészeket, amelyeken furatos
akantuszleveles ornamens és kiilonféle keveréklények
tiinnek fel jéval nyersebb kivitelben.

Miihelyek és kapcsolatok a 12. szdzad kozepe tdjin és a szdzad mésodik felében

Az Anonymus Gallus krénikdjaban 1113-ban le-
jegyzett adat szerint Orseolo Péter kirdlyhoz fiizhe-
t6 az Obudai Szent Péter tdrsaskdptalani templom
alapitdsa. A rémai Pannonia provincia egykori f&vé-
rosa, Aquincum rommezején, fontos dunai dtkels-

hely mentén felépiilt intézményt a 11. szdzad végén
I. Ldszlé, majd 1148-ban II. Géza (1141-1162) ki-
rily ldtta el adomdnyokkal. Csekély maradvédnyait
régészeti kutatdsok hoztdk felszinre, azonban alapraj-
zi elrendezése igy is kérdéses, faragvanyai az Gjkortdl
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Buda teriiletén és kornyékén, illetve a Duna mentén
épitSanyagként szorddtak szét, s leginkdbb stildris 6sz-
szefliggéseik nyomdn kothetdk a kirdlyi alapitdsu épii-
lethez. E fragmentumok kéziil legjobban a 12. szdzad
kozepe kortil zajlott, minden bizonnyal II. Géza ado-
mdnydval osszefligg épitkezések emlékanyaga ragad-
haté meg. Az épiilethez kapcsolhaté parkdnyoknak,
oszlop- és pillérféknek, valamint egy bélletes portél
fejezetzéndjinak kozos jellemzdje az élesen metszett,
klasszicizald stilust akantuszleveles ornamentika. A fi-
gurdlis emlékek koziil a legjelentdsebb egy, a kutatds-
ban elfogadott meghatdrozésa szerint ,Abrahdm és a
hdrom angyal” jelenetét illusztrdlé dombormii, vala-
mint az angyalok vagy szdrnyas evangélistaszimboélu-
mok kozott mandorldban trénolé Krisztust dbrdzol6
Gin. tabni lunetta. Az ,Abrahdm”-dombormivet szé-
les drkddiv ovezi, melyet fin csipegetd madarak, va-
lamint dllatalakokkal, allatkiizdelemmel telehintett
indadiszes keret kisért. A figurdk plaszticitdsa, a fa-
roval fellazitott szegély(i reddkezelése, meglehetdsen
drnyalt. A figurilis dombormivek, az ezeket kiséré
stiri indadiszben kavargé dllatkiizdelmeket dbrazo-
16 kélapokkal egyiitt a templom belséépitészeti di-
szét alkothattdk, amelyet szentélyrekesztként szokds
meghatdrozni. Mind a dombormiivek kompozicié-
jat, fgurastilusdt (kiilondsen a tabdni Krisztusét),
mind keretornamentikdjit tekintve részben az bu-
daiak derivitumainak tlinnek a somogyvdri apdtsdg-
bl fennmaradt, fehér médrvanybél faragott darabok.
Az drkidos keretben ldthatd, tisztdzatlan ikonografidju
(eddigi értelmezési kisérletek: Szent Istvdn protomar-
tir vértandsdga, Szent Egyed miséje) sokalakos jelenet
architektonikus kerete, figurdinak stilusa, drapériake-
zelése az dbudai dombormivek szdrmazéka. Itt a te-
ret, a figurdk egymdsmogottiségét érzékeltetd sajdtos
dbrdzoldsi megoldds az alakos jelenetekkel nehezeb-
ben megbirkdzé alkotéra vall. Somogyviron az orna-
mentdlis részletek is laposabb alakitdstak, ugyanakkor
precizen éles metszésti s kiilondsen dekorativ szdl8fiir-
ket csipegeté madarakkal benépesitett szalagfonatos
hulldmindais frizek alkottdk a keretm{ivet. Arra viszont,
hogy itt is szamolni lehet élvonalbeli — Obudétél talén
eltérd forrdst — szobrdszati kvalitdsokkal, egy nagyobb

méretli dombormd részlete, egy fél életnagysigi an-
tikizdlé fehér mdrviny fej hivja fel a figyelmet. Mig
Obudin kemény, marvinyszertien megmunkalhat6
(kornyékbeli) mészkovet alkalmaztak, Somogyvdron
finom (taldn import eredet(i rémai) fehér marvinyt.
Mindkét helyen jellemz6 a gazdag firéhaszndlat, s kii-
16ndsen a figurdk Slomberakdssal kiemelt szembogara.
A somogyviri és dbudai indadiszes-dllatalakos orna-
mens kozeli rokonai Adria-vidéki emlékanyagban is
feltlinnek (Rab), azonban a kozvetités-dtvétel, a kap-
csolatok lehetséges ttvonalai még feltdrdst igényelnek.
Az ébudai dombormiivek szobraszi stilusit dltaliban
Niccolo mester korébdl eredezteti a kutatds, Gjabban
azonban Wiligelmo modenai alkotdsai is felmeriiltek
lehetséges eldzményeként. Ugyanakkor — s ez kiilo-
nosen az Sbudai és a somogyvari emlékeket egyiitt
szemlélve relevins — az ornamentdlis stilus, a berakott
szemek és a somogyvdri fejformdk, figurdk legfonto-
sabb forrésa a mildnéi San Ambrogio 11001110 ti-
jara datdlt sz6székén kereshetd.

A datilds timpontjait II. Géza kirdly 1148-as ado-
mdnya mellett az Obudin felting, antikizalé akan-
tuszleveles fejezetornamentika esztergomi kapcsolata
jelenti, amely a két miihely kozosségée, érintkezését is
feltételezi. Ott a Szent Adalbert-székesegyhdz hasonlé
stilusban fogant fejezeteit a kdrus nyugati oldala eléte
dllott Méria-oltdr 1156-o0s felszentelése, valamint a
johannita kolostor templomdnak 1162-es alapitdsa
datdlhatja. A klasszicizdlé akantuszleveles kompozit
és korinthoszi tipust fejezetek Esztergomban a ki-
rélyi palota emlékanyagibdl is ismertek, és dllatala-
kokkal is vegyiilnek. Ez utdbbiak tipusdnak eléképei
tobbek kozott: kozép-Rajna-vidéki (pl. Speyer: Szent
Afra-kdpolna; Mainz: keleti kapuk) és észak-itdliai
(pl. Orta, Vercelli, Pavia, Mildn6) emlékek idézhetdk,
mindezek talin nem fiiggetleniil a német-rémai csa-
széri épitkezéseken is feltlind, klasszicizdlé vonulat-
t6l. Az Gjabb kutatds a névényi ornamentika stilusa
mentén kapcsoléddsi pontot ldt felfedezni az dbudai
rekeszt6 és az esztergomi kirdlyi palota lakétornydnak
féleg emiliai (Modena) stilusorientdcidval jellemzett
s hagyomdnyosan mdr III. Béla kirdly kordra datalt
fejezetei kozott is.

76. kép

72,74 kép

78.kép
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83-87. kép

85. kép

87. kép

Pécs és Székesfehérvar

A 12. szdzad kdzepe tdjéra a pécsi székesegyhdz nagy-
szabdst Gjjdépitése, amely 1100 tdjdn a keleti részek-
kel vette kezdetét, jelentSsen el6rehaladhatott. Erre
utal, hogy a hosszhdz tdmaszrendszerébédl fennma-
radt, geometrikus formdju, illetve figurdlis és nové-
nyi disz{i, a szdzad els§ felére helyezhetd pillérfék
mellett, a szdzad kozepe tdjacdl figurdlis domborm-
ves ciklusokkal is ékes belsdépitészeti egyiittes(ek)
re vall6 faragvdnycsoportok maradtak fenn, melyek
a szentélyrész dekordcidjinak nagyszabdst voltdra
utalnak. Ezek az altemplommal megemelt szentély
és a hajo vonaldban koncentrdlédtak, egyrészt az
altemplomba vezetd két lejarattal, mdsrészt a f6ha-
joban, kozvetleniil a fészentély nyugati homlokfala
elétt — in medio domus — dllott Szent Kereszt-oltdr
épitészeti foglalatdval kapcsolatosak. Ezen alkotdsok
mentén korvonalazhatdk a székesegyhdz diszitésének
f6bb csoportjai, stiluskorei. Ebben a véllalkozdsban
az egymdst kovetd, illetve egymds mellett dolgozé
mesterek, valtozd dsszetételli mihelyek gazdag kél-
csonhatdsa és a formakincs kontinuitdsa figyelhetd
meg. Trott forrés hijan szinte kizdrolag stiluskritikai
mddszerekkel feltdrhat6k a kapcsolataik, kronoldgid-
juk és egymdshoz valé viszonyuk. A Szent Kereszt-
olddr épitészeti foglalata — sdtortet§ alatt bordds
keresztboltozattal fedett, tégliny alaprajzd miniatdr
kdpolna — egészében faragott diszii volt. Kiilonésen
dekorativ, lapos alakitdst, szalagfonat alkotta hul-
ldimind4s, palmettaleveles novényi ornamentika
boritotta, amely éles metszésti akantuszdisszel, sz6-
18leveles ornamenssel vegyiilt, s benne a keleti oltdr-
fallal 6sszeftiggésben oroszldnpdr, a z4rokévon Agnus
Dei dbrizolésa tiint fel. Az ornamentika alapjin a
Szent Kereszt-oltdr mestereihez kothetd azon vak-
filke sor (feltehetden az oltdr, a f8szentély kornye-
zetével Osszefiiggd rekesztd, amelynek fiilkéiben az
apostolok 4ll6 alakjai (Szent Bertalan, Simon, Mark)
sorakoztak, ivhiromszdgeikben pedig angyalokat
dbrazoltak. Szikdr, laposan ,hajtogatott” redékeze-
lésiik, egyszert figurastilusuk fiiggetlen attél, ami a
déli altemplomi lejdrat narrativ reliefciklusa kapcsin
feltnik. A Szent Kereszt-oltdr faragvdnyainak orna-
mentalis stilust észak-itdliai (Pavia, Mildné, Parma),
(Speyer,

Worms) vezeti vissza a kutatds. E stilust a magyar-

illetve  kozép-Rajna-vidéki  emlékekre

orszdgi emlékanyagban a székesfehérviri kirdlyi ba-
zilika monumentilis nyugati kapuzata és az azzal
osszefliggd faragvanyok csoportja honosithatta meg
az 1150-1170-es években. Fehérvéri hatdst lokdlis
mihelytevékenységre az egykori jésdi bencés apdtsdg
kapuja, a pécsi Szent Kereszt-oltdr korének hatdsd-
ra pedig tobbek kozott a cikéi templom, a puszta-
szeri monostor és a bdcsi kdptalan faragvinyos disze
utal. A diszitéfaragvanyok tantsiga szerint Pécs és
Fehérvér kozote a kolesonhatds a 12. szézad mdsodik
felében folyamatos, kolcsonds és dsszetett lehetett,
de a Szent Kereszt-oltdr szempontjibél az ad6 félnek
a fehérvari kapu kére tlnik. A pécsi déli altemplo-
mi lejirat tobb egymds feletti zondba rendezett, ki-
emelkedd kvalitdst és kifinomult stilust, egymashoz
folytatélagosan kapcsolédé dombormiiveit a kutatds
a két f6 tematikai egysége mentén ldtta stiluskritika-
ilag is szétvélaszthaténak. Egyrészt az alsé zéndban a
Sdmson dszovetségi torténetének apokrif jelenetek-
kel is vegyitett dombormiveit készité Gn. ,Sdmson
mestert”, valamint a krisztolgiai ciklust készitd
,Jézus gyermeksége mestert” ldtta elkiilonithetének.
Dombormiives ciklusaikat a monumentdlis plasztika
olyan, portdl- és homlokzatdekordcidkkal osszefiiggd
emlékeibdl prébélta meg levezetni a kordbbi kutatis,
mint Saint-Gilles vagy Wiligelmo modenai munkai.
Ezek nyomdn a ,Jézus gyermeksége mester” dél-
francia, a ,Sdmson mester” emiliai stilusorientdcidjdc
is felcételezték, az el6képek nyomdn a 12. szdzad elsd
felére datdlva azokat. A két ciklus stildris szétvalasz-
tdsa bizonyos tekintetben ma is 4ll, azonban stilusuk
ereddjét kora gétikus fejleményektd] sem fiiggetlen,
12. szdzad kozepi Rhone-vidéki, burgundiai emlé-
kekben vélik Gjabban felfedezni. A dombormiiveket
hatdrolé parkdnyok kiilonosen elegéns és dekorativ
keretornamentikdja ugyanezen teriiletekre, tovdbbd
olyan kora gétikus emlékek formakincsének feldol-
gozdsira utal, mint Saint-Denis, Bourges, Chartres,
de az egyik pécsi parkinydisz pontos mdsa pl. az
als6-szdsz Hamersleben kolostortemplomaban buk-
kan fel. A kdzvetités és dtvétel médozatai még szd-
mos kérdést vetnek fel. Stilusukban és kvalitdsaikban
a déli lejarathoz kapcsolédnak az apokaliptikus ag-
gastydnok szobrai, angyalokat, valamint feltdimadé
lelkeket 4brdzol6 dombormivek, melyek egy bi-

79-81. kép

82. kép

89. kép

89-92. kép
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zonytalanul lokalizdlhatd, Utolsé {télettel kapcsola-
tos kompozici6 részei lehettek. A teremtéstorténetet
és az elsé emberpdr torténetét feldolgozd északi leji-
rat dombormuvei, keretornamentikdja a déli lejérat
fuggvénye. Ezek a ,mihely” részben régiesebb ha-
gyomdnyait elevenitik fel, s a szobrdszi stilusuk a déli
lejdrat dombormiveinek helyi felszivéddsdt mutatja.
Ugyanakkor az északi lejarat feletti, szintén Utolsé
itéletre vall6 Maiestas-kompozicié részeként fenn-
maradt, fenevadat tipré kozel életnagysigi angya-
lok fal elétt dll6 szobrai arra hivjék fel a figyelmet,
hogy a délihez hasonlé kvalitdsok az északi lejaratnal
is szerepet jdtszottak. Az altemplomi lépcsélejdrato-
kat diszit6 dombormiveket, a funkcié s a megoldds
meglehetdsen egyediillld volta miatt, kordbban egy
félbehagyott szentélyrekesztd (,pontile”) tervével
hozték Osszefiiggésbe. A lejaratokkal kapcsolatban
a dombormiivek mdsodlagos elhelyezésének lehetd-
sége is felmeriilt, azonban a derékszogli falsarokba
komponalt darabok, koztiik a Krisztus sziiletésének
hirét fogadé pdsztorok figurdival bravirosan kitole§
domborm arra hivjik el a figyelmet, hogy azokat
eredetileg is ide tervezhették. A déli lejdré stilusdnak,
ornamentikdjinak hatdsit mutatjdk az inkrusztale
mdrvinymunkdk, ugyanakkor a székesegyhdz nyu-

gati homlokzata tin. mdrvdnykapujdnak épitéstorté-
neti helye és datdldsa szamos nyitott kérdést hordoz.
Az utébbival kapcsolatban két dlldspont kérvonalazé-
dik: egyrészt a kiilondsen gazdag pécsi belséépitészeti
vallalkozdst lezdrd, kora gétikus hatdsokat is 6tvoz6,
1200 koriili maként hatdrozzdk meg, mésrészt tago-
zatfizésének a Szent Kereszt-oltdrral valé rokonsiga,
tovdbbd profilozdsinak észak-itédliai analégidi (Como,
San Fedele, északkeleti kapu, 1110 koriil) nyomdn
joval kordbbi datdlds és épitéstorténeti olvasat le-
hetésége is felmeriil. A jelenlegi kutatds a lejaratok
készitését a Szent Kereszt-oltdr utdnra, az 1170-es,
1180-as évekre helyezi. Ezt tdmogatja stilusuk, or-
namentikdjuk magyarorszdgi felszivéddsa az 1180—
1190-es években. E téren kiilonosen a déli lejarat
hatésa figyelheté meg, tobbek kozott Somogyvdron,
Székestehérviron, Ercsiben (ahol a bencés apdtsigot
alapité Tamds nddor 1186-os temetkezése az egyet-
len irott forrds az egész kor datdldsra nézve), valamint
Szekszdrdon és tjabban feltirt alféldi emlékeken (pl.
Bugac-Pétermonostora). Koziilik Somogyvarrdl fi-
gurdlis dombormiivek (Krisztus, Szent Péter, Angyal,
oroszldnnal kiizd6 Sdmson, Tovishdzé) ismertek,
melyek a pécsi déli lejdrat Sémson ciklusdnak figura-
stilusdhoz és az északi lejdrathoz egyardnt kotédnek.

1200 kériil és utdn: a romanika és a kora gétika kozott

A pécsi székesegyhdz inkrusztdlt mdrvanymunkai —
kiilonésen a Jikobot dbrézolé kélap —, jéllehet rajzi
és ornamentdlis stilusuk a helyi miihelyhagyomdnyba
illeszkedik, mdr az esztergomi kirdlyi és érseki udvar-
ban a 12. szdzad utolsé negyedében feltling jelensé-
gekre is reflekedlhat. Ennek forrdsit megbizdjdnak
személyében, az 1180-as évek elején az udvarban
kancelldri tisztet is visel6 Calanus pécsi plispokben
ldtja a kutatds. A Szent Adalbert-székesegyhdz 12. szd-
zadi Ujjaépitésének (a keleti részek datdldsira nézve
mérvadd lehet a Mdria-oltdr 1156-os felszentelése)
befejezd szakaszdban, a szdzad urolsé évtizedeiben
a székesegyhdzbelsé nemes mdrvdnyburkolatot ka-
pott: vorésmarvany pillérlabazatok, torzsek, falbur-
kolatelemek, inkruszedle diszd lapok és berendezési
targyak (érseki tronus?) toredékességiikben is jelzik
a véllalkozds nagyszabdsa voltdt. A klasszicizald sti-
lusd, részben kora gotikus jegyeket is magukon visel§

pillérfejezetek mellett e véltozatos 6sszetételd mihely
cstcsteljesitményei kozé tartozik, egyben a munkdk
befejezd szakaszdt is jelezheti a nyugad diszkapu,
a Porta speciosa, amelyet a rajta dbrézolt I11. Béla ki-
raly és J6b érsek (1185-1204) hivatalviselésének ko-
z0s évei 1185-1196 kozé helyeznek. Bizonyos, hogy
a kapu kapcsdn a rajzos, vésett disz(i, figurdlis dbrdzo-
lasok mellett a szobrdszi munka is szerephez jutott.
A fennmaradt toredékek szerint a béllet kiilsé tdma-
szait hordozé oroszlinok vorosmdrvanybdl faragott,
kiemelkedd kvalitdst figurdi kozvetlen kapcsolatot
rulnak el az észak-itdliai emlékekkel. E téren kordb-
ban elsdsorban Benedetto Antelami kérével szdmol a
mivészettdrténet-irds, az esztergomi belsé kronolégi-
dt figyelembe véve azonban mindez munkdssdgdnak
a parmai Battister6t megel6z8, korai korszakdbdl fa-
kadhat, Gjabban a modenai pontile és a ,,Campionesi
mesterek” stilusa meriilt fel lehetséges forrdsként.

89-91. kép

96-98. kép
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145. kép

144, kép

Az inkruszticids és szobrdszi technika kozote feltéte-
lezett stiluskiilonbségek felolddsdra miihelyvéltdssal,
mihelydsszetétel valtozdsdval is magyardzott tervmé-
dositds (oroszldnok nyomdn feltételezett baldachinos
portélterv feladdsinak) elképzelése is felmertilt, Gjab-
ban a ,stilusvaltdst” és elsésorban a miifajbeli kii-
l6nbségekre visszavezethetd eltéréseket kevéssé latja
élesen szétvalaszthaténak a kutatds. Mindenesetre a
portél és a korébe utalhaté toredékek kora gétikus,
tovabbd Antelami-korrel jellemzett észak-itdliai, emi-
liai stiluskapcsolatainak, valamint bizdncias stildris,
ikonogrifiai és ikonolégiai komponenseinek vizsgd-
lata a magyar miivészettorténet-irds visszatér$ témdi
kozé tartozik.

A 12. szdzad végén az esztergomi székhelyen meg-
ragadhat6 jelenségek nemcsak Pécsett, hanem mds
székesegyhdzak Gjjaépitésben, megujitisban is tiikrd-
z8dtek, erre két példa Eger és az erdélyi Gyulafehérvir.
EpittetSik a kirdlyi és érseki udvarral, a kancellarid-
val szoros kapcsolatban 4116, magasan képzett, részben
Périzst is megjdrt klerikusok, Adorjén gyulafehérvari
(1187-1202) és Katapn egri (1198-1217) plispo-
kok voltak. A két helyszin kozos jellemzdje, hogy az
épitkezések részben mar a kora gétika jegyében zaj-
lottak (bordds boltozatok, pillérformdk, fejezettipu-
sok). Az 1204-ben kirdlytemetkezésnek (Imre kiraly)
is helyt adé Egerben, a f6hajé tengelyében — in medio
ecclesiae — boltozott sirkamra, valamint a szentély és
kérus kornyezetében kiilondsen finom kiviteld, ink-
ruszticiokkal és feliratokkal ékes, vakfiilkékkel tagolt
és opus sectile diszpadléval kisért, fehér marvany kisar-
chitekttira késziilt. Az utébbit tagolé, a hazai anyagban
tdrstalan stilusd, indds-szdldleveles diszti parkdnyokat
benépesitd dllatfigurdk kozote mitoldgiai lény is feltd-
nik. Gyulafehérviron a déli kapu (dn. fejedelmi kapu)
ivmezejében a félalakos apostolpar kozote Krisztust
dbrdzolé dombormd stilusa a székesegyhdz figurélis
épiiletplasztikdjanak mds egykort emlékeit8l részben
fiiggetlennek tlinik. A kordbbi kutatds az egyszerti ta-
golast, ,nyers” plaszticitisu formakat f6leg délnémet
emlékekbdl (pl. Regensburg, Schottenportal) vezette
le. A kapu bélleteit beboritd, késé romdn ornamens az
esztergomi kirdlyi palota Pdrizs kornyéki gétika jegyé-

ben késziilt kdpolndjanak rézsaablakdval fiigg szorosan
ossze. A gyulafehérvari kaput Esztergom mellett kap-
csolatok flizik Pécs, Halics, Obuda, Vértesszentkereszt
kés6 12. szazadi, kora 13. szdzadi alkotdsaihoz, ezért
maga is az 1200 koriili magyarorszdgi mivészet egyik
kulcsemléke. Gyulafehérvaron az Gj székesegyhdz
épiiletszobraszati diszérdl a kapun kiviil szdmos ma-
sodlagos beépitésben megérzétt dombormi tanisko-
dik: Krisztus életébdl vett (Sziiletés, Haromkiralyok)
és pszichomachikus jeleneteket illuszerdlé parkdnyok
sorozata, apostolfigurdkat dbrdzol6 dombormivek,
melyeket az Gjabb elképzelések szerint a székesegyhdz
szentélyében dllott kisarchitektira foghatott kozos
keretbe. E miihely vagy kor alkotdsa a véddszentet,
Szent Mihdlyt dbrdzolé nagyobb lépték(i dombormi,
melynek egy dltaldban régebbinek tekintett, figurafel-
fogdsban részint a déli kapu dombormiveihez két6dé
valtozata is ismert. A gyulafehérvdri szobroknak, elsé-
sorban az apostolfigurdknak kordbban dontd szerepet
tulajdonitottak a hazai késé romdn épiiletszobrészat
alakuldsdban, ugyanis muhelykontinuitdst téceleztek
fel a jaki apdtsdgi templom nyugati kapujdt diszité
szoborciklussal (Krisztus és az apostolok), datdldsukat
is ez hatdrozta meg. A jelen kutatds az erdélyi emlékek
helyét az 1200 koriili, kora 13. szdzadi miivészetben
keresi. A magyarorszdgi késé romanika emblemati-
kus emlékének tekintett, Gjabban az 1220-as, 1230-
as évekre helyezett jaki szobrok kapcsdn a probléma
ugyanaz, mint az épiilet terve és diszitéfaragvanyai
esetében, vagyis hogy stilusuk, mdhelyiik miként
viszonyul a bambergi székesegyhdz keleti részein
(Georgenchor) dolgozé an. régi miihely alkotdsaihoz
(Gnadenpforte, kérusrekesztdk). Jikon az oromza-
tos-fillkés  kapuépitmény tdredékesen fennmarads,
fehér marvinybdl faragott timpanonja az angyalok-
0l 6vezett Maiestas Dominit dbrézolta, toredékessé-
ge miatt stilusirél mar aligha alkothaté kép. Azonban
megjegyzendd, hogy a Jaktdl alig néhdny kilométerre,
Szombathely-Szentkirdlyon elékeriilt, Krisztust dona-
torpdrral dbrdzol6, hasonl6képp mérvanybdl faragott
és ugyancsak nagy méret(i, az 1230-as évekre helyezett
timpanon észak-itdliai, (a késéi) Benedetto Antelami
korébdl levezethetd stilust mutat.

138-139. kép

140-142. kép

168. kép

171 kép
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