A KOZEPKORI PECSI SZEKESEGYHAZ

Havasi Krisztina

A pécsi plispokség a Szent Istvan kirdly dleal alapi-
tott egyhdzmegyék kozé tartozott, alapitdsa 1009-re
tehetd. Az 6kori Sopianae sirkdpolndkkal ttizdelt 6ke-
resztény temetSjének északkeleti részén épiilt fel Pécs
(Quingueecclesiae) Szent Péternek szentel, Arpéd—
kori székesegyhdza, majd utébb e koril alakult ki a
plispoki székhely varfalakkal 6vezett épiiletegyiitte-
se. Torténeti és régészeti adatok nyomdn a kés6 an-
tik épiiletmaradvanyok egy részének kora kozépkori
kontinuitdsa is feltételezhetd, ami Karoling-korban is
elven egyhdzi kozpontra utalhat. A nekropolisz egyes
késé antik épiiletmaradvényainak — a kora kozépko-
ri elézményekkel Ssszefiiggd — fenndlldsa és Arpdd-
kori megujitdsa, haszndlata is kimutathat6, példdul
a székesegyhdz nyugati homlokzata eléte dllott cella
trichora esetében. Ugyanakkor a 11-12. szdzadi szé-
kesegyhdz és az antik romok viszonydhoz még szdmos
régészeti kutatds dltal tisztdzand6 probléma flizddik.
A székesegyhdz korai épiiletérdl csupdn csekély
forrdsadat ismert. Epittetjeként a krénikds hagyo-
mény nyomdn Istvin utéddt, I. (Orseolo) Péter kirdlyt
nevezi meg a kutatds, akit itt is temettek el. Péter ki-
rdlynak a pécsi székesegyhdzhoz val6 kétédését annak
patrociniuma is erésithette, s figyelemre méltd, hogy
az uralkodd mdsik kitiintetett alapitvanya — a hason-
l6képp antik romok kornyezetében emelt — ébudai
prépostsdg temploma szintén az apostolfejedelemnek
volt szentelve. A kordbbi, 11. szézadi székesegyhdzat
a korabbi kutatds egyrészt a székesegyhdz déli olda-
la mellett feltdrc maradvanyokban kereste, mdsrészt
a fenndllé székesegyhdz teriiletén sejtette. A legutdb-
bi régészeti feltdrisok az altemplom kozepén négyze-
tes alaprajzi késd antik sirkdpolndt hoztak felszinre,
igazolva azt a régi sejiést, hogy a székesegyhdz korai
részei, valamiképp ,0keresztény mdrtirhamvak” koré
épiileek. Ujabban ugyanitt az altemplom féhajéjanak
és apszisdnak teriiletén felételezik a korai, 11. szdza-
di székesegyhdz — egyhajos, egyapszisos — maradva-
nyait is. Az épitéstorténet relativ kronol6gidjanak £6
tdmpontja 1064 husvétjdhoz kapcsolédik, amikor
Mor piispoksége alatt (1036 — 1070) Salamon kiraly,

valamint Géza és Ldszlé hercegek pécsi taldlkozdjin
a székesegyhdzat és a kozvetlen kérnyezetében 4ll6
épiileteket tlizvész pusztitotta el. A ma ismert Arpad-
kori székesegyhdz épitésének rerminus post quemiét
hagyomdnyosan e ddtumban jeloli meg a kutatds.
(A teljesen uj alapokon valé felépités, illetve a ren-
ovatio, a kordbbi, 11. szdzadi maradvényok részleges
befoglaldsdnak lehetdsége egyardnt nyitott és régé-
szetileg tovdbb vizsgdlandé kérdés.) Mindenesetre az
épiilet alaprajzi elrendezése, részletformdi, valamint
faragvinyai kozott a legkordbbi, stiluskritikailag jol
megragadhaté és datdlhaté maradvinyok 1100 tdjd-
ra, a korai 12. szdzadra vallanak.

A 11. szdzadi kirdlyi sirhely lokalizéldsa a kuta-
tds mindmdig visszatérd, nehezen tisztdzhatd kérdé-
se. Az utobbi évtizedekben vetédott fel, hogy helye
valamiképp az altemplom nyugati végének kozép-
tengelyében nyilé sirkamrdban keresendd, amely a
székesegyhdz romdn kori architektdrdjinak szerves
része lehetett. Temetkezéssel és/vagy ereklyekultusszal
kapcsolatos kitiintetett helyzetére utal, hogy felette
a templom terében a Szent Kereszt-oltdr épitménye
— a székesegyhdzi liturgia-eszmei kézéppontja — 4l-
lott. Az épitéstorténeti problémak megitélést nehezi-
ti, hogy a 19. szdzad végén a kozépkori székesegyhiz
maradvinyait, épitéstorténetének egymdsra rakédott
rétegeit nagyszabdsu wjjéépités szdmolta fel. Az 1882—
1891 kozott Friedrich von Schmide (1825-1891)
bécsi épitész tervei szerint megvaldsult, neoromdan
stilust székesegyhdz-ujjéépités ugyan megdrizte a ko-
zépkori székesegyhdz alaprajzdnak és felépitményének
f6 vondsait, s6t megtjitva egyes épiiletrészeit (igy pél-
ddul altemplomdt is) megtartotta, azonban kozépkori
falszoveteinek jelentds részét bontdsra, in situ diszitd-
faragvdnyait mdsolatokkal (,stilszerd” kiegészitéssek-
kel) valé pétldsra itélte. A munkdk sordn kozel ezer
tételt szimldl6, dontd tobbségében romdn kori farag-
vany kertilt napvildgra, amelyeket a Démkétar ériz.
Az archiv dbrézoldsok mellett e faragvdnyegyiittes a
kézépkori székesegyhdz épitéstorténetének, miivészet-
torténeti értékelésének legfontosabb forrdscsoportja.
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A romén kori székesegyhdz monumentlis, ha-
romhajds, bazilikdlis elrendezésti épiilet volt, amelyet
keleten hdrom, kozos alapvonalrdl inditott félkorives
apszis zdrt. A mellékapszisok belsd oldala az altemp-
lom szintjén négyzetes alaprajza volt. A székesegyhdz
keleti fele alatt altemplom htzédott. A mellékhajék-
nak mind a keleti, mind a nyugati szakaszahoz egy-egy,
a székesegyhdz oldalhomlokzatai elé 1épd, négyzetes
alaprajzi toronypdr csatlakozott, de mig a keleti to-
ronypdr az altemplommal 8sszefliggésben épiilt, a nyu-
gatindl késébbi épités is elképzelhetd, osszefiiggésben
az épitésmenet keletrdl-nyugat felé haladé kronoldgi-
djdval. A nyugati részen az archiv dokumentumokbdl
sejthetd esetleges kordbbi épiiletmaradvényok, eldz-
mények és a 12. szdzadi épiiletrész viszonya is szimos
kérdést hordoz. A székesegyhdz alaprajzi elrendezése
egységes tervre vall, de hosszabb épitésmenettel és
tobb fdzissal lehet szdmolni. A székesegyhdz keleti
homlokzatdt, az altemplomot és az apszisokat félkori-
ves lezdrdst ablakok vildgitottdk meg. A f6apszist figu-
rélis (dllatf8k, torzfejek) és geometrikus konzolokkal
aldtdmasztott vakivsoros parkdny zdrta, a vertikdlis fal-
tagolds hidnyzik. A tornyok egyes szintjeit vakivsoros
parkdnyok vélasztottak el egymdstdl, a felsé két szintet
a keleti tornyok esetében pdrosdval dll6 ikerablakok,
a nyugati toronypdr esetében pedig bélletes alakitdsa
kapcsolt ablakcsoportok torték 4t. Mig az elébbiekhez
régies kockafejezetetek, az utdbbiakhoz kora gétikus
sésleveles bimbos fejezetek kothetdk, melyek a nyuga-
ti toronypdr felsd szingjeit a 13. szdzad els6 negyedé-
re, nagy val6szintséggel mdr a burgundiai szdrmazasu
Bertalan piispok (1219-1251) kordra dataljik, egytt-
tal az Arpad-kori székesegyhdz-épitkezés legkésbbi —
befejezd szakaszdt — képviselhetik.

A székesegyhadz terének és tomegének meghatiro-
z6 eleme a hatalmas, a templom keleti felét a hosszhdz
teljes szélességében elfoglald, pillérekkel és oszlop-
sorokkal 6t hajéra osztott altemplom volt, amely a
romdn kori székesegyhdz legkordbbi része és az (j-
jaépités kiindulépontja lehetett. Egyszerd, letiszeult
parkdnyformadi, sarokdisz nélkiili attikai ldbazatai és
kockaoszlopféi 1100 tdjdra, a korai 12. szdzadra val-
lanak. Felette megemelt szint(i szentély emelkedett.
A hosszhdzat hat par pillér osztotta hdrom hajéra.
A hasdb alakd pillérek sordt a szentély és a hosszhdz
hatdrén (diadaliv), tovdbbd a nyugati szakaszban eré-

teljesebb, féloszlopokkal bévitett pillérpar gazdagitot-
ta. A keleti dsszetett pillérpdr esetében az drkddivek
méretében és hevederiv-tagoldsaban is tiikr6z6d6
valtds tervmodositdsra utal. A nyugati pillérpdr ese-
tében viszont karzatelrendezést, illetve annak tervée
feltételezi a kutatds, egy komplexebb térelrendezésti,
részben taldn 11. szdzadi elézményeket fenntartd, a
nyugati toronypdrhoz is kapcsolddé nyugati épit-
ménnyel (Westbauval) 6sszefiiggésben. E kérdés meg-
itélése és a nyugati rész datdldsa vitatott. A hosszhiz
pilléreihez t6bb a 12. szdzad elsé felére, kozepére he-
lyezhetd figurdlis- és novényi diszitésh fejezet, tovab-
bd geometrikus alakitdsi kockaoszlopfék, valamint
attikai tipust ldbazati bazisok, parkanyok kothetdk.
Egyes elképzelések szerint a székesegyhdz nyugati sza-
kaszainak kiépitése, a nyugati homlokzat tengelyében
nyil6 elegdns tagoldsi marvdnykapuval és annak az
oldalhomlokzatokon nyilott egykori pdrjaival egytitt
1200 tdjdig is elhtizédhatott, mds vélemények sze-
rint mindezek idében szorosabban kévették a keleti
részek 12. szdzad kozepe tdjdra elkésziild kiépitését.
A nyugati kapu nemcsak a magyarorszdgi mivészet-
ben egyediilillé tagozatformdi, hanem rémai siremlé-
kek mdsodlagos felhaszndldsdval nyert fehérmdrviny
anyaga ¢és antik granitoszlopok spoliumként valé be-
épitése miatt is figyelemre méltd. A kapuk megitélése
osszetett, hisz vésett, inkrusztrdlt diszit mdrvénylap is
fennmaradt a székesegyhdzbdl, mely bizonyos szdla-
kon az esztergomi Porta specioséhoz is kothetd.

A székesegyhdz diadalivének vonaldban, a meg-
emelt szintl szentéllyel, az altemplom nyugati hom-
lokzatéval, valamint az altemplomi lejiratokkal
osszefliggésben a 12. szdzad kozepe tdjicdl, tobb sza-
kaszban, figyelemre mélté bels6épitészeti egyiittes é-
testilt. Ennek kozponti eleme az altemplom nyugati
homlokzaténak tengelyében felépiilt Szent Kereszt-
oltdr volt. Belsd sarkain falpillérekkel tagolt, bordds
keresztboltozattal és satortetével fedett, monumen-
télis cibériumként megjelend épitmény lehetett.
Zérokovét az Isten Bérdnya (Agnus Dei) diszitette,
tagozatait gazdagon faragott, sotétkék és biborvorss
alapon kifestett, aranyozott novényi ornamentika
boritotta. A 12. szdzad harmadik negyedére datdlt
oltirépitmény faragott ornamentikdjinak elézmé-
nyeit elsdsorban a lombardiai emlékanyagban (Pavia,
Parma, Milano) mutatta ki a kutatds, a kozvetlen
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vagy dttételes (részben Rajna-vidéki és kozép-eurdpai
emlékek, pl. Speyer, Olmiitz dltal kozvetitett) hatds
kérdése azonban nyitott. A Szent Kereszt-oltdr 4ltal
képviselt stiluskor egyik fontos hazai elézménye a
székesfehérvari kirdlyi prépostsdg 1150-es és 1170-
es évek kozé helyezhetd emlékanyagdban (kapuzat és
belséépitészeti faragvdnyok) fedezhetd fel. A diszités
nemcsak a székesegyhdzi liturgidban kitlintetett sze-
repli Szent Kereszt-oltarnak sz4lt, hanem az altemp-
lom nyugati részébdl nyild, kézvetleniil az oltdr alatt
talalhatd, in medio domus helyzetd sirkamrdnak is,
mely a benne eltemetett személy vagy a befoglalt
ereklyék” kortil kialakul kultuszra utal. A Szent
Kereszt-oltart kovetden, annak két oldaldn késziiltek
el a mellékhajokbél az altemplomba vezetd lépcséle-
jdratok, oldalfalaikat a korabeli emlékanyagban egye-
dildllé médon, egymis felett tobb z6ndban, narrativ
dombormives ciklusok diszitették. Stiluskritikai
megfigyelések szerint a déli altemplomi lejdrat egyiit-
tese kronoldgiailag megelézhette az északit. A déli
lejérat oldalfalait hdrom egymds feletti zéndban
Sdmson torténetébdl, valamint Jézus gyermekségé-
bl és a Passiobél vett jelenetek boritottdk. Az észa-
ki lejdrat fennmaradt északi részén egymads felett két
zéndban a teremtés napjait illuszerdl, vakfiilkékbe
foglalt jelenetek, valamint felettiik az elsé emberpar
torténete volt lathatd. Az altemplomi bejdrat felett
fenevadat tipré angyalpdr kozott megjelend Maiestas
Domini dbrézolds kiemelkedd kvalitdsi maradva-
nyai, valamint apokaliptikus aggastydnok szobrai az
Utolsé Ttélettel kapcsolatos téma jelenlétére utalnak.

A Szent Kereszt-oltdr és kornyezete faragvanya-
inak festett polikrémidja és aranyozott ornamentikd-
ja mellett a székesegyhdz 1880-as évek elején feltdrt,
majd megsemmisiilt romdn kori és késé kozépkori
falképeinek maradvanyait akvarellmdsolatok Grizeék
meg. Az Arpdd-kori falképek nagy valészintséggel a
12. szdzad végén, az 1200-as évek legelején késziiltek,
elsésorban a szentélyre terjedhettek ki, és amennyire
megitélhetd, észak-itdliai, f8ként lombardiai, vene-
t6i és dél-tiroli stilusorientdciordl tanuskodhattak.
A székesegyhdz belséépitészeti dekordcidjit és kifesté-
sét II. Macharius (1162-1186) és Bar-Kaldn nembeli
Calanus (1186-1219) piispokok idejére teszi a kutatds.

Kés§ kozépkori falképek koziil megemlitendd a
13. szézad végére, 14. szdzad elejére datdlhatd, az egy-

kori f8apszis északkeleti részére tehetd traditio legist
dbrézol6 festmény, valamint a 14. szdzadra helyezhetd
egy votivkép részletének (Nicolaus cantor?) az dbra-
zoldsa. A székesegyhdz nyugati részével kapcsolatban
pedig taldn a 15. szdzad elejére teheté ornamentélis és
figuralis falképekré]l maradtak fenn mdsolatok.

A székesegyhdz épiiletét érintd jelentds beavat-
kozésra az 1500-as évek legelején keriilt sor. Ernuszt
Zsigmond piispok (1473-1505) idejében a féhajo
késd gotikus boltozatot kapott, melyet festett felirat
datédlt és nevezte meg készit8jét (1505 — labore ma-
gistri Demetri lapicide). Ezzel egyiitt a roman kori
fészentélyen nagy méretd, mérmaves ablakokat nyi-
tottak. Utébb Szatmdri Gyorgy (1505-1521) piispok
megrendelésére, immadr reneszdnsz stilusban voros-
mdrvény taberndkulum késziilt a székesegyhdz déli
oldalahoz csatlakozé Chorpus Christi-kdpolnéba.

A székesegyhiz kornyezetében dllote kozépkori épii-
letekrdl tuddsunk — f8leg azok djkori pusztuldsa miatt
— még hidnyosabb. Arpad-kori kifestésének tantisiga
szerint a székesegyhdz nyugati részével sszefliggésben
szamolni lehet a késd antik eredetti cella trichora fenn-
dllasival. A székesegyhdztdl nyugatra feltart egyhajos,
félkorives szentéllyel zdrédd, nyugati tornyos temp-
lom alapfalmaradvényait a Kereszteld Szent Jinosnak
szentelt, 13. szdzadi eredetli egyhdzzal azonositottdk.
A 18. szézadi dbrdzoldsok szerint a székesegyhdz dél-
keleti tornydhoz csatlakozé épiiletszdrny érett romdn
stilusi épiiletmaradvényt foglalt magéba, amely az
egykori kerengd képtalanterme lehetett. Régészeti ku-
tatdsok hoztdk felszinre a székesegyhdztdl északra azt a
hosszanti elrendezésti, tégldny alaprajzd, toronnyal is
bird, a 14. szdzadban mdr elpusztult épiiletmaradvanyt,
amelyet az Arpad-kori piispoki palotéval is szokds azo-
nositani. Ettdl nyugatra keriiltek el6 az tn. Aranyos
Miria-kdpolna maradvanyai, melyet Poroszl6 nembeli
Miklés plispdk (1346-1360) alapitott 1355-ben. A ké-
polndhoz egy kiilonésen igényes szinvonald, bels6épité-
szeti és szobrdszati egylittes is kothetd, mely az alapitd
utéda, a Miklés piispokhdz hasonléan szintén ugyaneb-
be a kdpolndba temetkez$ Bergzaberni Vilmos piispok
(1361-1374) kordra tehetd. A faragvénytoredékek ere-
deti kontextusa tobb szempontbdl kérdéses, minden-
esetre a szobrédszati toredékek egy részének lel6helye arra
vall, hogy ugyanebben az iddszakban, ugyanezen ma-
hely alkotdsai a székesegyhdz szdmdra is késziilhettek.
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