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A tudomanyos munkaék elvétve valnak
szélesebb k6zonséget elérd sikerkonyvekké.
A ritka kivételek pedig gyakran védltanak
ki gyanakvassal és irigységgel vegyes ér-
deklédést az akadémiai kozegben. Taldn e
kett6ségnek tudhatd be, miért nehéz tisztan
latni ezeknek a munkdknak a valddi érté-
két, s nincs ez masként Byung-Chul Han
munkdssagaval sem, amelyet évek 6ta kisér
ez a kétkedo figyelem.

A Typotex Kiadénal megjelent fordi-
tasok a hazai olvasdkat is recepcids ki-
hivasok elé allitjak. A konyvészetileg és
nyelvileg is igényes kiadvanyokat j6 kézbe
venni, rovid terjedelmiikkel, feszes mon-
dataikkal, szérvanyos hivatkozasaikkal
rendkiviil olvasmanyosak. Tulajdonkép-
pen magaval a formatummal Byung-Chul
Han és kiaddi valami olyasmire éreztek
és jatszanak ra, amelyet éppen maguk a
miuvek elemeznek és kritizdlnak; a kony-
vek kénnyen, gyorsan fogyaszthatd, tet-
szetds kulturalis termékek. Es bar még
csak a formatummal jadrunk, rogton bele-
csoppeniink az itéletalkotas ellentmondéd-
saiba, a fenti megallapitds egyszerre lehet
a biralat és dicséret alapja, egy onellent-
mondas leleplezése vagy egy ligyes szerz6i
fogas kiemelése, szerz6i szabadsag vagy
szabadossdg, konnyed érdekesség vagy fe-
lilletes érdektelenség. Ha a Csillapito tdr-
sadalom, ,mindent fogyaszthatéva tesz”

(2021, 78. oldal), akkor a tudomanynak is
ilyenné kell valnia?

Bizonyara arany- és céltévesztésnek
tlinhet, ha egyetlen kotet recenzealdsat
latszolag tobb kotet értékelése felé terelem
mikozben a formatumnadl id6zém. Ennek
oka, hogy a szerz6 legnagyobb tjitdsa maga
a forma, a kotetek pedig inkabb gondolati
remixek, semmint teljesen 6nallé alkota-
sok. Nehéz eldonteni, hogy ez egy artatlan
intellektualis jaték, egy nehéz téma tobb
oldalrdl valé keriilgetése, Gjabb és tijabb
szellemi nekirugaszkodasok korunk tar-
sadalmi valdsagdnak megragaddsara vagy
fegyelmezett és kissé cinikus termelése a
piaci sikert hozé koteteknek. Akarhogy is,
a totdlis gyorsitds vilaganak kritikdja, az
elmélyiilést jelents vertikalis tudashalmo-
zas melletti kidllas, a nem tevés negativi-
tdsanak igenlése, esszékotetek 6nmaguk
visszhangjat visszaverd sorozataban kap
hangot. Valéban - ahogy az Erdsz haldok-
ldsdban olvashatjuk (2022, 40. oldal) - ,az
azonos kényelmes, végsd soron kométos
immanencidjanak van keletje”?

A kozelebbrdl elemzendé munka sa-
jatos helyet tolt be az esszékotetek, a filo-
z6fiai, tarsadalomtudomanyi elemzések
stritményeként felfoghat6 sorozatban. Els6
megkozelitésben ez a munka az a fajta kotet,
amelyet nem tartalma, hanem szerzgéjének
neve tesz kiadhat6va. Els6 olvasatban A fold
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dicsérete egy rendkiviil vontatott, dmlengé
munka, amely fiirdik 6nmagédban. Egyszo-
vallapos, mint a f6ld. De taldn mégis kike-
rekedik bel6le valami.

A t6bbi munkdjahoz képest egyértel-
muen ez a kotet iiti meg a legszemélye-
sebb hangot. A szerzd folyamatosan jelen
van a kényvben. Elettorténeti események
éplilnek be a szovegbe. Az értekezés atvalt
napldjegyzetekbe. Az idézetek személyes
vonatkozasba keriilnek. A tudomannyal
szemben elGtérbe 1ép a miivészet. A kritika
helyett a romantika. A kétet foldhoz ragad-
va szarnyal. Rilke, Holderlin, Novalis uralja
a hangulatat. A szoveget hosszu leirasok,
lirai betétek tagoljak. A tdrsadalmivaldsdg
széles horizontja helyett pedig a szerzé kis
kertje tarul fel.

Az eddig érintett koétetek altaldban va-
laminek a hidnyat allitjak el6térbe. A fajda-
lomét, a negativitasét, a szépét, a ritusét,
a rejtettségét, az elmélyiilését, a csendét.
Ezzel szemben A fold dicséretében mindez-
zel kapcsolatban csak néhany elszdrt utalds
olvashaté. A gazdagon illusztralt kétet ehe-
lyett valami jelenlevét ir meg. A kertet, a
novényeket, a viragokat és a fakat. A nagy
tarsadalmi problémak helyett ligye a kert.
Mintha az absztrakcidk formdjaban kifeje-
zett hidnyok e konkrét valésagon keresztiil
valnanak pétolhatdva. A vilaghdl hianyzd
tartamot mintha a kert rejtené. A zartan is-
métl6do cselekvések sorozata erre a vilagra
nyit kaput. Ha van barmiféle cselekmény
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vagy cselekvés a konyvben, az korkorosen
onmagara mutatva probal kivezetni a kiégés
tarsadalmabdl.

Akonyvnemtalaljaagyorsan fogyaszt-
hatd, konnyen emészthetd, a kényelmes
szellemi eltelés filozéfidjat. A természettel
kapcsolatos tudasunk hianyaval szembesit.
Nem vadlén, nem tolakodén, mindodssze a
bemutatds eszkozén keresztiil. Ha atsik-
lunk ezeken a leirasokon, akkor a ktetb6l
nem marad szinten semmi. Az explicit al-
litasok kilugozdsaval, aligha kapnank két
oldalnal hosszabb, barmi djat kinal szo6-
veget. Ha van barmiféle tartalom, akkor
az a latszolag 1ényegtelené, amely a maga
érdektelenségén keresztiil tarhat fel valami
mogottest.

»Huzodjék vissza a barlangjaba, és fog-
lalkozzék kicsiny, istendldotta ligyeivel...
Az melegebb, tisztességesebb és egészsége-
sebb.” Mintha a szerz6 Csehov Ivanovjanak
tandcsaval felelne meg az éget6 tarsadalmi
kérdéseinkre. Hogy a felelet mennyiben
megnyugtatd vagy elégséges az erdsen vi-
tathatd. Hogy a forma mennyire taldld vagy
olvasmanyos szintigy. De hogy 0sszességé-
ben egy sikerszerzd felejtendd kotete vagy
éppen a hidnyokra megfeleld lassu tartam,
giccsbe hajlé romantikus szdszaporitds
vagy a visszavonulds csondes forradalma-
nak ajanlata? Taldn a kett6 nem is zarja ki
egymast.
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