A tiizérség torténete Magyarorszdagon
kezdetétdél 1711-ig.

(Tizedik kozlemény.)

A XVI-XVIL szdzadi instrukciok a fentieken kiviil a
tiizérek feladatdnak ismerik a tiizérségi anyag inventaldsdt,
nyilvantartasat, a hidanyok kipuhatoldsat és pétlasat, a repa-
ralni valok kijavitasat, azutin az ontés, portorés, golvé ké-
szités, sGt puskaporhoz valé szénégetés sth. munkajat is mind
a pattantyisoknak kellett elvégezni, hogy .ne vegvék hija-
ban fel a fizetést!“*%° ,

Ezenfeliil megtorténik az is, hogy a bombardariusnak
Oras vagy lakatos, mechanikus munkét kellett végeznie.
Igv pl.: a pozsonyi var tiizérének 1584-ben a tiizvész altal
megrongalt varbeli 6rat és a var katjanak felvond gépét,
.machina tractatorid”-janak szerkezetét is meg kellett ja-
vitani.**

Természetesen a parancsnokl, vezets allasokban 1évo
f6tiizérek feladata allasukhoz képest mds és mas volt. Mas
feladata volt valamely var, valamely vidék, hadizéna, vagy
az osszes tiizérség fonokének. Valamely var tiizérségének
fénoke feliigvelni tartozott az illet§ erdd tiizérségi személy-
zetére és anyagara. Vizitdlja a var és arzenalja felszerelé-
sét, ligvel arra, hogy a tiizérek fent koriilirt feladataikat
pontosan elldssak. Viszont valamely orszdgrész, pl. a Du-
nantdl vagv FelsGmagyvarorszag tazérségi {6noke ugvan-
ezt a feladatot végzi az illetd orszagrész varai, arzenaljai
felett. Feliigyel, vizitdl s vizsgalatai alkalméaval tapasztalt
tiizérségi  hianvok potlasardl s a javitanddk reparalasardl
gondoskodik, mint ahogy ezt pl. 1568-ban Wietznick Adam

20 Corpus Statutorum: IV./2. kotet 216. 1. — Orsz. Ltar: Diversae
Instr, I. kotet 43—44.; VIII. kotet 139. 1, u. itt fasc. 1. No 43, 55. —
Torténelmi Tar 1882. évf. 376—5379. 1. — U. et C. 63/20. — Hadtort.

Koézlem. II. k. 302. 1.

21 QOrsz Ltar: Pozsonyi kamara, Exped. camerales, minutae: 1584.
Iv. 27,
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tette.* A tiizérség fofeliigvel6je, minthogy a legnagyobb
attekintése neki van, szervezési és reform munkalatok ja-
vaslatainak kidolgozasdval s a javaslatok elfogadisa esetén
ezeknek vénehajtésé\ al is meg szokott hizatni.*®

Ami mar most  tiizér seﬂunk szervezetét illeti, errdl eb-
ben a korszakban mar sokkal tobbet tudunk. A tiizérség
gazdaja, tulajdonosa és fenntartéja szerint meg lehet kii-
Ionboztetni kiralyi vagy (erdélyi) fejedelmi, varosi €s ma-
gan tiizérséget. Viszont miikodési kor szerint volt: var-, ta-
bori- és szeltuzcrseb, amelyek koziil mindegvik lehet ki-
ralvi, varosi vagy magantiizérség, viszont a var-, tabori-
és szertiizérség még ekkor sem jelent mindig és sziikség-
képpen szervezetbeli kiilonbséget is.

A magyar kirdlyok koziil mindenekelstt Janos kiraly
tiizérségérol kell megemlékezniink, akinek tiizérsége vol-
taképen épugy szervezetlen még, mint elédeié. O is féleg a
varosokitol (Eperjes Szeben, Kolozsvar, Beszterce sth.)**
kér tiizérséget és tiizérségi anydﬂot késébb még torok tii-
zérek is szolgalnak seregeben Mindenesetre megallaplt-
hat6 ,hogy Janosnak organizilt rendes tiizérsége nem volt.

Az 1527-ben hazank déli részein gardzdalkods Cserni
Jovan vagv Fekete Ivan ,,car“-nak sem volt tiizérsége s bar
protektorato] I. Ferdinandté6l kért ugyan dgyikat, ez azon-
ban nem adott neki.*®

Meg kell itt emlékezniink az erdélyi Beszterce varos
kornvékén  1528—29 koriil miikodott bdnyd@z—fuzerseﬂrol
[zen években ugvanis Bethlen Elek erdélvi vicevajda tobb
izhen fordul Beszterce véarosdhoz, kérve, hogy a banyészo-
kat dgvakkal és porral pl. Balvauyos var ostromahoz kiild-
jék l. (.Montani mwlgo Banyazok simulcum bombardis et
pulveribus sub castro Balwanyos (si nondum missae sunt)
mittantur.”). Mdskor meg egyenesen megirja, hogy 60 ilven
béanviésztiizért ]\uldjenek neki  tobb-kevesebh agvuval.?®®
Nvilvdnvalé tehat, hogy ekkor Beszterce véros Radna-
vidéki banvdszai. mint miiszaki eml)erek egyittal tiizér-
kedéssel is foglalkoztak s némileg mar szervezve is voltak.

22 Qrsz. Ltar: Szepesi kamara: Benigna mandata 1568 No 242, —
Kriegsarchiv, Bécs, Feldacten 1556. fasc. 5. p. 59. — Orsz. Ltar: Divers
Instruct. fase. 1. No 11.

*% Kriegsarchiv, Feldacten 1570. fasc. 12. p. ad /7. — 1576. fasc.
15. p. 2. — 1596. fasc. 12. p. 6. — Ld: gr. Zrinyi Miklés: Tabori kis
Tracta-jat. — Orsz. Levéltar: Akadémidtol atvett iratok 124. csomé,

72. kotet, 5. szdm.

264 joy pl: 1540-ben Diéd var ostromdéhoz két kisebb agyit esak
2—3 napra kér Kolozsvartél. Torténelmi Tdr: 1880. évf.409. lap.

265 Torténelmi Tar: 1885. évf. 506. lap. — Hadtort. Kozlemények
V. évf. (1892) 669. 1.

206 Besztercze varos levéltara: 1528. XII. 31.; 1529. 1. 2., 5., 6.

Hadtorténelmi Kozlemények. — 11, 2
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Ezeket az dgyv latszik hasznédlhaté banvasz-tiizéreket azutan
kirdlyi vagy mas csapatok mellé a varostél koleson kérték,
bizonydra nem minden ellenszolgaltatas nélkiil. Ilyen szer-
vezett banvasztiizérséget ekkor az orszag tobbi banvavidé-
kén nem taldlunk.

Fevdinand magyar kirvaly tiizérsége, épagy mint a ké-
sGbbi Hd])sl)urﬂ()l\c. voltaképpen német birodalmi  tiizér-
ség, amely, ha szuLseﬂes, a magyar kiraly teriiletén is mii-
kodik. de azért nem magvar tiizérség, daciara annak, hogyv
magyar emberek is szol dlnak benne. Természetesen a né-
met birodalmi tiizérség. amint az el6z8 korszak targvala-
sanal lattuk, mar kordn szervezetbe tomoriilt s igy termé-
szetesen szervezett volt ennek Mag;arorszagon mikodd
része 1s. lgy pl. 1534-ben Laysser Miksa mar a ,,supremus
magister munitionum regiae maiestatis™ cimet viseli, Zeller
Matyas pedig ,,eiusdem regiae maiestatis praefectus muni-
tionum campi” és ez utdbbi egvittal feje a pozsonvi kird-
lvi arzendlnak.*™ Kovetkezik ebbdl, hogy Ferdinand tiizér-
ségének Magvarorszagon miikodd része (legalabb a szer-
tiizérség) ekkor mar némileg szervezett volt. Ekkor mar le-
hetett a haditandces ala rendelt {6t{izér mester, aki a maga
zeugmeistereivel, zeugwart-jaival, biichsenmeistereivel {6-
leg a tiizérségi anyagot adminisztralja. Ez a szervezet ké-
s6bb természetesen mind jobban s jobban kiépiil és szélese-
dik. Kezdetben tehat, a XVI. szazadban a Habsburgok tii-
zérségének inkabb a kerefei voltak csak megszervezve., A
kombattans tiizérszemélyzet. az iga csak hadjarat esetére
16n felfogadva, békében pedig csak az arzendlokban 6rzott
tiizérségi anvag s a varak bdastvdira felvont &gvik gondo-
zasa, s a tu?elseﬂl készségeket gvarto telepeL (aﬂvuonto-
dék, porgvarto malmok stb) 117eml)en tart asahoz sziiksé-
ges személvzet volt dllanddan felfogadva s fizetve. lgyv lat-
Juk ezt pl. Erdélyben is akkor, amidén Izabella ]anos-
Zsigmonddal innen kivonult s Erdélyt I. Ferdinand csapa-
tai szalltak meg s ekkor Ferdinand Nagvszeben székhellvel
organizalta Ll(lelv (szer) tiizérségét. 1lletve tiizérségi  kere-
teit. Tudjuk, hogy ekkor Erde]v tiizérségének feje “Walder-
stein Boldizsar csdszari zeugwart, majd zeuomemtex. ..prae-
fectus bombardariorum regiae maiestatis™ lett, akinek alaja
volt rendelve az egész erdélyi tiizérség. Iﬂ\' tobbek kozt
alatta szolgdl Bv])er Janos a ,,Velt zeunnnt . Haas Konrad
a .zeugw art in der  Hermanstadt®, azutdn a .buchsen-
meister“-ek, azaz ,magistri bombardarii®-k, akik koziil
néhanyat névszerint is ismeriink. Walderstein, mint az
egész erdélvi tiizérség és tiizérségi anvag feliigyelGje, so-

267 Staatsarchiv, Bées, Ungarn Allgem. Akten 25. csomé, 1534. X, 28.
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kat utazott is, igy Gyulafehérvaron, Kolozsvaron, Viradon,
Szamosujvaron sth. vizitdlja a tiizérséget még akkor is. ha
az nem kirdlvi vagyv csaszari tiizérség.*® Megtortént, hogy
Walderstein a felség engedélyével harom havi szabadsdgra
Bécsbhe tavozott, ekkor Haas Konradnak parancsolta meg
hogv 6t helvettesitse, a kirdlyi tiizérségi anyagot 0011-
dozza sth.*®

Izabella és fia Jdnos Zsigmond visszatérése utan Ferdi-
nand kiraly tiizérsége termdészetesen kitakarodott Erdély-
bol. A kirdlyné és fia, igy mint Janos kirdly, leginkabh az
erdélyvi varosoktél kértek tiizérséget, amelynek igy kiilo-
nosebb szervezete nem is volt.*”

Miutdn a XVI. szdzad Magvyarorszagon féleg a varhar-
cok korszaka, egészen természetes, hogy nalunk elsésorban
a varak tizérségét kellett megszervezni. A varvak tiizérsé-
gének a varparancsnok, varkapitdny, varnagy, praefectus
volt a feje, {Gleg fegyelmi szemponthol, ezenfeliil a varbeli
tiizérségi anvagért végsd fokon ezek felelsek, amint ezt a
kiilonboz4 instrukcidkbol latjuk. Szak szempontbdl a vér-
beli tiizérségnek rendszerint valamelvik tapasztaltabb, te-
kintélvesebh tiizmestere volt a fénoke. Igy pl. 1558-ban
Babocsa vardban négy tiizér volt, s a bécsi haditanacs Per-
neszy Farkasnak, a var prefe]\tubanak me(rha"\Ja hogy
ezek koziil egyet ‘valasszon ki, ,,qui praesit” a tobbi felett.*”
1585-ben Szendrd var tiizérsége is egy [6tiizérnek van ala-
rendelve. Azonban nemcsak az egyes varak tiizérsége volt
szervezve. hanem dltaldban a magvavorszagi virak tiizér-
sége., Mar 1570-b5l vannak felje“vzcsek dme]vek])ol lat-
Jul\ hogy a llabshburg uralom alatii magyar részek vég-
Vérai Kassa l\ozponttdl szervezve vannak, s e var fosege
alatt Eger, Szatmar, Tokaj, Sarospatak, Munkdes, Szendré,
Szadvar, Krasznahorka, Saros, Onod, Putnok, Diésgydr va-
rak mzcrseoe valaho"v 01gamz(llva van, azonban e szerve-
zet részleteit nem 1sn1erjuk,“72 legfeljebb annyi negativumot
ifudunk, hogy a nyugatmagyarorszagi varak tugy latszik,

2% Nagyszeben varos levéltara: Kéziratok No 3 — bis 3n!, — Zim-
mermann-gyiijtemény No 81. — Magy. Nemz. Miizeum: Fol. lat. 1314.
— ,.Die Ursach, das ich so lang ausbeleib ist dise, dass ich bey dem
Herrn Wevda zw Viwar (levglelchen auch bey dem Blschoff zu Wardein
gewest und daselbst das Geschiitz vleyssig besehen.”* Zim. gv. No 81.

2% Mando tibi firmiter, ... ut in absentia mea officium tuum
fideliter’ exegui, munitiones regias (llhg‘entex tueri ac conservare, easque
&ullo modo elalgnn aut distrahere velis...” Zimmermann-gyiijtemény

o 81.

270 Besztercze varos ltara: 1562, 1. 4.; 1557. X. 8.: 1564. IX. 6.;
1564. X, 2, és X, 5.

27 ]\rlegsarchn Bécs, Feldacten 1358. f. 8. p. 1

7 [, o, Feldakten 1570. f. 11. p. 2.
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ckkor még ebbe a szervezetbe nem tartoztak bele. Mar va-
lamivel pontosabban ismerjiik varaink 1570. évi szerveze-
tét, mikor a varakat mint tiizérségi egységeket Karoly f6-
herceg ,,Offension und Defension beratschlag Ordnung®-ja
szerint egyes kozpontok koré csoportositottak. lgyv keletke-
zett négy varcsoport, amelyek koziil az elsé volt az ,.Ober-
hungarische Granitz Szatmdr kozponital és ide tartozott
Kallo, Tokaj, Szendrd, Putnok, Szadvar, Krasznahorka,
Onod, Eger, Sarvos. Kassa. A madsodik csoport volt a:
.Perckhstetter Granitz® Murdny kozponttal s Bozék, Vég-
les. Korpona, Csdbrag, Szittnva, Bakabdnva, Beszterceba-
nva, Léva, Komjati, Surany, Ujvar, Nvitra varakkal és va-
rosokkal. A harmadik csoport volt Komarom kozponttal :
Gy6r, Pannonhalma, Tata, Vazsony, Csesznek, [ihany, §
Keszthely, Veszprém és Papa varakkal. A negyedik csoport
volt ,,Die Granicz zwischen Plattensee und Trai“, tehat a
Balaton és Drava kozti végvar vonal Kanizsa kozponttal,
Zalavar, Kapornak, Szemenve, Komar, Légrad és Keresztur
varakkal.?™®

Egv-egy magvarorszagi var tiizérsége mar a \XVI. sza-
zadban iitegekre volt osztva, mint ahogy pl. Szendr$ vara-
ban 1385-ben négy iiteget taldlunk egv f&tiizér és négyv tii-
zérmester parancsnoksaga alatt és a tiizértorzshoz tartozott
még egy irnok és két szolga is. Az litegekhez egv-egv kap-
lar vagy tizedes volt beosziva, s az I. iitegnél 12, a Il és
I1I-nal 11—11, a IV, titegnél pedig 19 tiizér szolgalt.***

A XVL szazadi kiralyi (helvesebben csaszari) tiizérség
szervezése koriil I. Miksa kirdly idejében Schwendi Lazar,
a Magvarorszagon operaléd kirdlyi (csdszari) hadak vezére
és ennek tiizérségi fonoke Poppendorff Ferenc féaradoztak
leginkabb és a Schwendi altal 1563-ben kidolgozott organi-
zaciés javaslat 20. pontja a tiizérséggel is foglalkozik. Per-
sze a javaslat szerint a német birodalmi érdekek és szem-
pontok az irdnvaddk, s a szervezet sulvpontja a szertiizér-
ségen van. gy nem csoda, ha a magyar kiraly tiizérségével
a bécsi haditandcs rendelkezik s a .magvar” tiizérség cen-
truma minden tekintetben Bécs. Schwendi elsd renden
arzenalok felallitasat s ezeknek megfelelé tiizérségi anvag-
gal val6 ellatasat tartja fontosnak, tehdat a keretekre helyez
sulvt. Kivdnja a magyar végvdarak biséges tiizérségi armi-
rozasat is s a tiizér személyzet mellé kell szamid kézmiives
(professzionista) felfogadasat, tovabba a céheknek a tiizér-
kedésbe valé bevonasat is sziikségesnek tartja.?™ Ugy lat-

' 273 . o. Feldakten 1576. f. 13. p. 2.

" Hadtort. Kozleménvek: 1889. évf. 419. 1. .
7 Wilhelm Edler von Janko: Lazarus Freiherr von Schwendi..

i Bées, 1871, 41. L
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szik, Miksa kirdly Schwendi javaslatanak legaldbb rész-
Leni megvalésitasiat 6hajtotta, mert 1568-ban  Wiercznicki
Adam .vice praefectus armamentariorum nostrorum-ot
félévre Fels6émagvarorszagra kiildte, aki ,,in istis partibus
res nostras ad armamentaria nostra pertinentes sit tracta-
turus.”*"®

Schwendi javaslatdban az az 6tlet, hogy a varosi céhek
is bevonanddk tiizérségi szolgalatra, Magyarorszagon nem
volt ujdonsdg, mert hiszen ezek mar a kozépkorban is tii-
zérkedtek. A XVI. szdzadban a varvosi céhek tiizérségi szol-
gélata azonban mér hatarozottabb jellegi, ekkor mar egves
varosaink bdastyvain és tornyain a tiizérkedést kizardlag a
céhek voltak kotelesek ellatni, pl. 1556-ban Eperjes falain
az Osszes agyuk (szamszerint 91) mellett e szolgélatot tizen-
két ¢¢éh latja el, s egy-egv céh (vartiizér) iitegében az agvuak
miniméalis szdma 5, maximalis szdma pedig 14 volt.*™

A XVIL szdzadban Habsburg kirdlvaink tiizérségének
szervezete voltaképen a német birodalmi tlzérség szerve-
zete volt. Ezzel szemben all az erdélyi fejedelmek tiizér-
sége. Ezek koziil pl. Bocskay Istvannak szervezett tiizér-
sége nem volt, neki ilyent, ha arra sziiksége volt, rendsze-
rint a torok adott koleson,” vagy pedig kiva ansagara egyes
varosok adtak neki némi tiizérséget, mint ahogy pl Bocs-
kay kapitanya Llppav Balazs kiovetelésére Licse varosa ad
1604-ben Szepes vara ostromdhoz négyv nagy ag Vut s ezek-
hez Wasszerburg Jénos, Seltenreich Sebestyen és Path Ja-
nos tiizéreket.*” Nem volt rendszeresen szervezett tiizér-
sége Bethlen Gabornak sem, mert § seregében a {Gsilvt a
gvors mozgasu lovassagra fektette. Neki a nehézkes tiizér-
ség csak tehertétel volt s 8 csak varak és elsancolt tdborok
ostromlasira haszndlta fel a tiizérséget.?®®

Ami a két Rékéczi Gyorgy tiizérségét illeti, ezek koziil
foleg az elsd tiizérségi l\eletek fenntaltdsala, a tiizérségi
anvag felhalmozasara fektette a {osilyt s dacdra Gusztay
Adolf hatasanak, allandd és szervezett tiizérsége egvik fe-
jedelemnek sem volt. Ok inkabb arra torekedtek hogy
hadianvaggal jél megrakott varaik, mzenaljalk legvenek
amelveknek anyagat, “ha kellett, akar var-, akar tabori tii-
7érségi operaciékra barmikor felhasznalhattak. I. Réakéezi

26 Qrsz. Levéltar: Szepesi kamara, Benigna mandata 1568: 254.

7 A tiizérkedd czéhek: a szabd, posztos, bodnar, czipész, szij+
gvarto, fazekas, esztergdlvos, mészaros, sziics, kékfesté, kovacs-lakatos
és kotélvers céh volt. Eperjes varos levéltara: 1556, V. 19. llven céhbe-
osztast talalnnk Kassdn is 1552-ben. Torténelmi Tar: 1901, évi. 124—6. 1L

#8 Hadtort. Kozlemények: 1893, évf. 569. 1.

*® Hain Gaspar 16csei kronikdja 136. 1

20 Hadtort. Kozlem. 1. évfi. 603, 1
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Gvorgy kiilonos stlyt helyezett arra, hogy sarospataki s
gyulafehervarl agyuontodéi l\1t00astalanul ‘miikod jenek, jé
szertiizérel legvenek, "()Il(le volt tova])l)d arra, hogy a fon-
tosabb véarak, mint Kassa, Szatmdar, Varad, lokaJ, bzerencs,
Onod, Fogaras sth. ,,munitié“-han l)ovoll\odjenek, amit az
¢ korbdl fennmaradt varinventariumok, s pl. Szalardi fel-
jegvzései is bizonyitanak.**

Ugy latszik azonban, hogy dacdra a dus felszerelési
czeibert”- vagy ,.(zelthazak -nak, ha sziikséges volt, tii-
z€rségi anvag dolgabdn a torok segltseoct is 10envl)e ve-
hette I. Rakoczi Gyorgy, mert & maga irja egy izben fia-
nak, hogy a torokok ,mm(l porral, 16v3 szerszammal kinal-
nalx, ha kell, Budardl eleget adnak.”**

Midén 1644-ben Rékoczi Gyorgy beavatkozott a har-
mincéves haboriba, seregének tiizérsége két részre osztva
indult el Fogaras \'d]’dl)Ol s egyik részt maga a {eJedelem
a masikat Rakéezi stmond vezenvelte Az els6 rész {6-
pattantyisa Jdka]) mestel a mdasodiké Kristél petardas
mester volt. Egy-egy 1lyen rész voltaképen egy-egy iiteg
volt s minden uteonel\ 6—6 drb. 10 fontos pattantydja, s
egy-egy tiizes szerszamok vetésére szolgdlé mozsara volt,
ezenfeliil iitegenként 25—25 madzsa por, 200—200 agyt 1001x0
200—200 rof kande, megfeleld szamia grandtok, tiizes szer-
szamok, asék, kapak, csékényok, emelS csiga, 6n, s mds
mindenféle készség volt koesikra rakva, igv tehat az iiteg,
a lészer oszlop, a sanceszkozok egyiitt valanak.*® Termé.
szetesen, ezek az iitegek csak lmdjdmt |<le]en voltak labra-
allitva, bekében Foﬂaras vagy mas var czeibert hdaziban,
vagy ledmely arzenalban pihent a sok anyag és felszere-
les, a 16los személyzetet és igat szélnek cresztették és csak
annvi szertiizért tartottak ViSSld, amennyi az anyag kon-
zervalasdhoz sziikséges volt.

Thokoly Imre ,,altolerla -ja, amint tudjuk, Szirmay
Andras parancsnol\sag,a alatt allott s tgy latszik, konnvd
(tabori lovaglé) és nehéz tiizérségre oszlott. rIhok()h ugyanis
napléjaban meﬂl\ulonl)oztetl a ,,lovas tarackok“-at az éreg
16v6 szerszamoktol 24 azonban tiizérségének pontos szerve-
zetét nem 1smerJuL

Mar sokkal tobbet tudunk II. Rikéczi Ferencz tiizér-
sége szervezetérol. Tu(]]uL hogv tiizérségének feje a .sup-
remus magister artilleriae’ “ De La Mothe brigadéros volt,

21 Hadtorténelmi I\ozlemenyel\ 1888. (I.) évf. 177—185. 1l. — Sza-
lardi krénidja IV. konyv, 4. rész. — Gazdag inventdriumot taldlunk:
Torténelmi Téar 1879. évf. 153—17t. 1L

2 A két Rakéezi Gyorgy csaladi levelezése, 140. 1.

283 Hadtorténelmi Kozleménvek 1918. évi. 148—151. 1.

#4 Késmarki Thokoly Imre Napléja 1L k. 14, 16. 1L
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aki a hat kurucz tiizérszazad élén dallott. Ebbol 4 szdzad
65—63, ketté pedig 35—535 emberbdl allott. Késébb éppen
De La Mothe javaslatira a fejedelem Ersekujvar allomas-
hellyel egy 6 agvubdl, 2 mozsarbol s négy 16szerkocsibol
allo repiild ostromld iiteget (tehat afféle mobile Bela-
gerungs-Batterie) szervezett, megfeleld tiizérszemélvzettel
¢s fogatokkal. Ennek minden 6raban induldsra készen kel-
lett allani s Bercsényi rendelkezett vele. Ezenfeliil a varak-
ban is volt dllandé tiizérszemélyzet, amelvnek létszima a var
minemiségéhez képest 4—88 {3 kozott valtakozott. Legkeve-
sebb tiizér volt Arva vardban s a legtobb a fontos Ersekujvar-
ban, A varak tizérsége bastydk szerint litegekbe volt
osztva.® A tabori és vartiizérségen kivil Sréter Janos pa-
rancsnoksaga alatt Kassan, Munkdcson, Besztercebanydn,
Dobsinan, Ilszolcon, a S7epesseﬂen s6t Ersekujvdron is egy
csomé szertiizér dolgozott az itt levd tiizérségi 16szergvarak-
ban és dlzenalol\l)an, a salétrom{Gzés follel)e pe(h" Kallo
volt,

Rakoezi tabori tiizérsége vsszesen 10 agyubol, két 30 fon-
tos mozsarbdl allott (mint pl I. I{aLO(21(3vor"V ), ehez ja-
rult 100 mazsa puskapor, megfelelé szamu 1gyug0]y0 és
bomba, azutan kén, szén, salétrom, szurok, tiizeskoszori,
kézigranat, mindenféle szerszam, sinceszkozok sth. sth., me-
l\eket kocsikon szallitottak, s mindezek tovabbitasahoz 300
16 kellett. A tiizérségi anvag zomét a varakban &rizték. Tgy
pl. Kassan 125, Munkécson 151, Egerben 48 kiilonféle ]\ﬂ]l—
berl agyu és mozsar volt. Ezenfeliil volt Rakoéezinak néhany
rézzel pdncelozott dunai fegvveres naszdadja vagy csajkdja,
amelvek forgo tarackokkal voltak felszerelve s ameh ek foleg
hidak, révek védelmére szolgaltak. EJlnek.a/hdJOhd(hldL.SZel-
vezdje Bottyan tabornok Volt, 20

Ugvanezen id6tajt a magyar kiraly, helyesebben né-
met csaszar tdbori tiizérségének Dbékebeli személyzeti 1ét-
szama is ismeretes egy német nyelvit Osszeirdashdl (,.Status
der kayserlichen Feld-Artiglerie...” sth.), amely szerint en-
nek osszeallitisa a kovetkezd volt:

Létszam

Volt egy: Generalfeldzeugmeister als Artiglerie Obrister, ez volt
tehat a fdéparancsnok e e e e e e e

Obrister, azaz ezredes volt . .

Obrislieutenant, azaz alezredes \olt 1 ()belcomlsqarl s71men 1

Zeuglieutenant, azaz szeltuzellla(lnagy volt 1, Stuckoberhaubtmann
szintén 1 P . -

Stucl\haul)tlleutenants xolt . .

Auditor — hadbiré volt I, becretau — tltkar s7mten l

NAN NN —

%5 {711-ben Munkées varaban 131 agya és mozsar 13 iitegben volt
elosztva. Archaeologiai Kozlemények XII. k. (1878) évf. 61—86. 1l
28 Jadtorténelmi Kozleménvek 1888, (I.) évf. 21., 343—354. 1L
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Létszam

20y

Zeugwarther volt 1, Oberfevrwerckmeister szintén t
Quartiermeister — Quartélymester volt 1, Feldscherer szintén 1
Zeuf'(lllenu Corporal zu Pferdt — Lovas szertfizér szolga képlar
volt 1 . . . e
Zeugdiener zu Plerdt — Lovas szertiizér szolgak .
Oberpedardier — Fopetardas volt 1, Dnterpedar(hel volt 2
Alte Fevrwercker — Oreg tiizmester volt 42 .
Junge Feyrwercker — Flatal tizmester volt 46 . . . . .
Briick meister volt 1, Fourir is 1, Fouriv schiicz szintén 1
Zeugschreiber — Szertiizérirnok volt 1 e e e e e e e e
Pixenmeister Corporal — Tiizér kaplar volt . . . . . . . . .. 33
Pixenmeister — Tizér volt . . e ool 492
Zeugdiener zu  Fuesz — Grvalog szertiizér szolrra Yolt 1 1
Oberschmied meister — Fékovacsmester volt 1 e e 1
Oberwagen meister — - Fékocsimester volt 1, Sattler- és Riemer-
meister is 1—1 . . . 3
Zimmermeister — Acsmestel \olt 1 . e e e e 1
Profos ohne Lieutnant und Scharfrichter volt 1 . .. 1
Ezenfeliil még egy fékocsimester és egy Geschier schreiber?? 2

I\JMI

Py
—WAaANW =

Osszesen: 663

Osszesen tehat 665 ember allott békében a csaszari tabori
tiizérség szolgalatdban, kiknek havi javadalmazasa 8061 frt
volt. Ekkor a csdszari tiizérség ismerte mar a nvuO(h]dt
is s ekkor mar voltak nvuﬂ(hjasok is. Sajnos, az 0sszeirds
nem mondja meg, hogy az a személyzet mennyi agviu melleit
miikodott, annyi " azoriban nvilvanvals, hogy ez a tiizérség
még hékelétszamon is erdsebb volt, mint Rakéezi mozﬂosﬁott
tiizérsége.

Ami a varostromls tiizérség szervezetét illeti, Ortelius
XVI—XVII. szazadi képein a torokok és a magvarok (illetve
németek) is 3—4 4gvis iitegekkel ostromoljak a varakat, igy
pl. 1329-ben Bécset, 1552-ben Szolnokot, 1563-ben Schwendi
Tokait 1566-ban a torok Gyulat, és igy tovabb. Kés6bb mar
mds beosztdst is taldlunk. Igy pl. 1593-ban a torok Palotat
2+5+2 dgvival ()strom()]Ja s ugvanekkor TIiileket Palffy és
Tiefenbach 2 cartaun és 6 singerin tipusi, tehat 8 agyvabol
allo iitegekkel vivja. azonban ekkor mar eléfordul a 3 agvis
T 1 mozsaras battéria is, amint azt pl. 1596-ban Hatvan vagy
Temesvar ostromanal latjuk. Az dgvikhoz 1—2 mozsdr hoz-
zdaddsa a XVII. szdzadban azutan altaldnos lesz. Ufano De
Bry miivébdl Tatjuk azt is, hogy iitkozeiekben 3—3 dgvus
tabori iitegekkel dolgoznak az egvmaéssal szemben allo

felek.>®

*7 Orsz. Levéltar: Akadémiatol atvett iratok: 142. csomd, 72. kotet,
5. szdm. A csdszari tiizérség szervezetére nézve ld: Geschichte der k. u. k.
Wehrmacht, 1V/1. k., azutan Dolleczek Antal: Geschichte der oster-
reichischen Artillerie, Wien, 1887. 288., 50—51. Il

28 50—51. 1.
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A XVI—XVII. szazadokban is, gy mint a kdzépkorban
a kirdlyok, fejedelmek tiizérségét gvakran megsegitik vagy
kiegészitik tiizérségi anvaggal a 111111(]10 70l felszelelt varo-
sok ¢s ekkor is nemcsak ezeknek, hanem a maganosoknak.
Jjogi vagy természetes személveknek szintén van tiizérségiik.
Hiszen ezeknek is voltak varaik, amelyeknek vedelmelol
gondoskodni 6k tartoztak. Az agvifeliratokbsl s inventa-
1*11111101\1)01 tudJuk hogy ezek a Mnula]\ agyikat ontettek,
agvikat, tiizérségi anyagot vasaroltak., e]adtdk ajandékoz-
tak sth., Ekkor a magvar ¢és erdélyvi f6bb vértartd csaladok
egész sora, azutan az esztergomi érsekség, pannonhalmi f3-
.apétség, gzu'amszentl)enedeki konvent, il]etve esztergomi 13-
kaptalan s mas jogi személy rendelkezik sajat tiizérséggel s
varakkal. £ maganvarak, pl. Garamszentbenedek. Kraszna-
horka. Verdce, a Nadasdvak varai sth. felszerelése korant-
sem olvan "dZ(]a"'. mint pl. a végvaraké vagy a stratégiailag
fontos er(')(lokc, mert pl. 1533- ben Garamszentbenedeken osz-
szesen 2 tarack, 1671-ben a vagujhelyi. 1672-ben a ghimesi
varban csak néhdny seregbonto és szakallas volt.*® Termé-
szetesen ilyen felszerelésti varakban szervezett tiizérséget
hidba keresiink, ezekben legfeljebb egv-egy pattantyis mes-
ter szolgalt, akinek kotelessége volt a hadianvagot karban
tartani,

Azonban a magéanosok nemcsak sajat koltségiikon szerel-
ték fel varaikat s 011tettek agvikat, hanem 1lvenel\et pl. a
fejedelmektol s masoktol apndeklm is kaptak. Igy pl. 1567-
ben Schwendi adott egy sélvom nevii falkonétat Pereln inek,
1622-ben pl. Bethlen Gal)or fe]e(lelem irja: ..az minemes kétt
alom wagion Wywarban, kiket ugian ott Wywar alat az my
hadaink nvertek volt.ezeket mind az kettesi az tekintetes és
nagvsagos Betthlenffalway groff Thurzé Szdnislo uramnak
€0 kegvelmének emlékezetére conferaltuk.

\ magdnvamk hadifelszerelése orokség. osztaly targvat
is l\epezhette és ha osztdly dtjan a csaladi  4gvik 1(1e°en
kézbe keriiltek, ezekkel szemben is érvény esxtheto xo]t a ]us
retractus gentilicii, azaz a csalad visszavaltdsi joga. Tgv
1653-ben Apaffi Mihalyné ozvegy Apaffi GVOPOVnL PetL1
Borbalatsl mindazon colubrindkat. siskakat. szakallasokat,
seregbontékat, melvek az ebesfalvi varbdl osztalvkor neki ju-
tottdl\ minden tartozékaival egviitt 800 forintért vissza-

alt]mt]a 2ot

** Esztergomi fékdptalan magdn It.: Ladula 85. capsa 1. eccl. fasc.
1. No. 32; Lad. 87. capsa 3. eccl. fasc. 2. No. 1. — Orsz. Leevéltar: M. et
C. 69/50.

2 Orsz. Levéltar: N. R. A. fasc. 10. No. 20., fasc. 502. No. 17. és f.
814. No. 8.

# Székely Oklevéltar: IV. k. 288, 1.
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Ott, ahol a csalad tobb taghél dllott, a csaladi var tiizér-
ségi felszerelése esetleg condominium-ot képezhetett, mint
ahogy pl. az &rvai var 1670. évi dsszeirdsa is megmondja,
hogv: . Artellaria est communis familiae Thurzé®, azaz a var
tlizérségi anyvaga a Thurzo-csalad kozos tulajdonat ké-
pezte.**

A maganagvakkal valé rendelkezésre egvébként legjel-
iemzibb Teleki Mihdlynak két bizonysaglevele. Ezeknek el-
seje szerint Teleki 1685-ben harom adgvut ad be Szebenbe
megérzés végett. s a harom koziil egvet a varosnak ajandé-
koz, mig a masik kettére nézve gy rendelkezik, hogyv azokat
Orizzék meg az 6. illetve ..szerelmesei” részére. 1688-ban az-
utan Teleki ezt a két agvut 500 aranvért eladja Szeben varo-
sanak. E bizonvsaglevelek szovege a kovetkezd:

1685, julius 51. Szeben.

Adom emlékezetiil mindeneknek a kiknek illik. hogy
Szebenben kiildvén harom dgvuimat, minden készségekkel
megtartasnak okdaért, edgvikét, a ki szebb volt kizottok ajdn-
dékoztam Szeben varosanak, mellvhez se magam, se mara-
dékim tovdabb nem praetenddlunk, reménlvén én is, hogy 6
kegvelmek is hozzam s szerelmesimhez alkalmastattyvdk ma-
gokat és az mas két agvukat minden készségekkel én is ma-
radékim szamokra conservallyvak és valamikor kivdnom vagy
szerelmesim kivannvak minden strepitus nélkiil ¢ kegyvelmok
kiadgvak magok arrul valé obligatiojok szerint, kiriil adom
ez irasomat,

Szeben, 31. julii 1685.

Teleki Mihaly m. p.*®

1688. majus 20. Szeben.

Recognoscalom per praesentes, hogyv volt nekem két hosz-
sz oreg algjum minden készségével az szebeni uraknal, kik-
nek én s maradékim szamokra valé conservatiojokrél a be-
csiilletes varos petsétes levele altal assecurdltanak volt. Melly
két hoszszu algvutt én 6tt szdz aranvért (melly ott szaz
arannvat kezemhez vettem) orokkoson attam Szeben varossa-
nak. kikhez ez utan mar sem magam, sem maradékim semmi
koziinkot nem tartyuk, sétt az arrél adott veres peczétes le-
vele is. ha szintén valamikor el6fordulna is, erdtlen légjen.

Cibinii, 20. may 1688,

Teleki Mihaly.>*

22 ()rsz. Leveéltar: M. et C. 101/62.

23 Fov iv papiron, alul gyiirlis pecséttel, Nagyszeben varos ltaraban
1685. No. 1556.

1 Fov {v papiron, alul gyiirlis pecséttel Nagvszeben varos ltardban:
1683. No. 1605.
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Az, hogy agvik és tiizérségi anvag magantulajdonban
vannak, természetesen még korantsem jelenti azt, hogy eze-
ket a kirdly vagy a fejedelem baj esetén igénybe nem veheti.
Igv pl. Keménv Janos fejedelem 1661. julius 1-én a Marosuj-
var melletti taborbol meghagyja Szeben varosanak, hogv:
.ighen szorgalmatoson cirkdltassa fel székiben léves kasté-
lvokban az mely munitiok, leGved szerszamok talaltatnak s
vitesse be magok vdarossaban inventarium szerint, hogyv mi-
dén Isten e6 felsége ez mostani felhdaborodott allapotot e
tsendesiti, adhassa vissza ismét azon helybelieknek, az hon-
nan el fogia vitetni.“**® Tehat sziikség esetén a maganvarak
l6viszerszamait  jegyzék mellett osszeszedték, haszndltak.
hasznalat utan azonban ismét visszaadtak tulajdonosaiknak.

A XVI—XVIL szazadokban, épigy mint a kozépkorban
a szarazfoldi tizérség mellett nagy jelentdsége volt a vizi
(hajo) tiizérségnek is. Amikor a torok a Duna mentét fel
egészen Esztergomig elfoglalta, I. Ferdinand magvar kiraly
és utédai dunai hajéhadanak operdciés bazisa Komarom lett
s a kir. naszddok és naszadosok itt allomasoztak. Innen indult
ez a hajohad részint megfigyeld tdtakra, részint az egves du-
namenti hadi vallalkozdsok tamogatasdara. Azonban nemcsak
I. Ferdinandnak, de Janos kirdlynak is voltak hadi naszad-
jai, még pedig a Tiszdn, de eme tiszai hajohad szervezetérdl
bdvebbet mondani nem tudunk.**® A dunai hajéhad azonban
nemcsak hadi, hanem madsféle szolgdalatokra is rendelkezésre
allott, igy pl. a magyar kirdly Konstantindpolyba mené ko-
vetel rendszerint hadi naszadokon utaztak Esztergomig,
ahonnan mar a torok tovabbitotta Gket. It kovetek naploibol,
Ortelius képeibdl és mas feljegvzésekbhsl meg tudjuk allapi-
tani, hogy a magvar naszadokon rendszerint harom agva
volt. melyek koziil a fagya a hajé orrdra volt szerelve. Fzek
az agvuk tobbek kozt tiizes golvokat is 16ttek, igy tortént ez
pl. Buda és Pest 1602—5, évi ostromandal.*** Sajnos sem a ma-
gvar kirdlvok, sem pl. I1. Rdkdczi Ferenc pancélos hajohada-
nak tiizérségi szervezetét nem ismerjiik. de annyi valdszint.
hogy egy-egy hajon 1—2 tiizérndl tobb aligha szolgalt.>*®

Attekintve immar a XVI—XVII. szazadok tiizérségi szer-

2% T, ott. 1661: No. 945. jelzet alatt.

# Horvath Ferenc tdllvai varnagy a kassai biréhoz 1530-ban irt
egvik levelében emlékszik meg eme naszadokrél. Eperjes varos ltara:
1530. T1I. 28.

*7 Hadtort. Kozlemények 1910. évf. 58. 74. stb. 1. — Szamofa: Régi
utazasok, 184. 1. )

8 Reményi, Zur Geschichte der Donau Flottille von der Romerzei-
ten bis zur Schlacht bei Mohdes 1526. — Pola, 1888. Gyukié: Ein Riick-
blick auf die Geschichte der osterreichisch-ungarischen Donauflottille,
Bées, 1889. Kny. az Osterr.-ungarischen Wehr-Zeitungh6l. — Hadtort.
Kozl. 1910. évf. 316. 1.
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vezetérol elGadottakat, megdllapithatjuk, hogy a XVI. szdzad
tiizérségének szervezete a kozépkoritol alig kiilonbozott. Csak
a szazad masodik felében tudunk nélunk a tiizérkedés terén
meginduld szervezkedés némi nyomara akadni, de mar a
XVII szdzadban a tdbori vagy mezei tiizérség a var- és szer-
tiizérségtll kezd lassan-lassan elvalni, de a var- és szertiizér-
kedés még ekkor is osszefolyik, s6t a tabori tiizérség sincs a
tobbitsl olyan szigordan elvalasztva, mint a kés6bbi idokben.
Mindenesetre a tiizérkedés haromfelé szakadasanak csirdja
ekkor mar adva van s ez a XVIII. szdzadban be is kovetkezik.

Ami a tiizérszemélyzet fegyelmi viszonvait illeti, errdl a
XVI—XVIIL szdzadokban sem tudunk sokat. Ugyv latszik a
var- és szertiizér személvzet fegvelmi szemponthdl a var-
parancsnokoknak, illetve a szertar fonokének volt aldren-
delve. Ezek mellé a biintetések végrehajtisira megfeleld
végrehajté kozeg volt beosztva. Igy pl. 1557-ben a sdrosi var-
barn a varparancsnoksag tovzséhez be wvolt osztva egy:
Praeco quem Stock Knecht vocant.”*®  Kovetkezik ebbdl,
hogy a fegyelmi és biintetd f6hatalom a varparancsnok kezé-
ben volt, s ennek végrehajté kozege ez a Stock Knecht. Ter-
mészetesen a varparancsnok biintetd és fegyelmi hatalma a
varban szolgal hét tiizérre is kiterjed. Egyébként az e kor-
b6l fennmaradt kiilonbozd hadi szabalyvzatok, regulamentu-
mok, edictumok sth. altaldban a tiizérségre is vonatkoztak.
A tiizérség fegyelmi hatosaga elséfokon természetesen maga
a tiizérségi parancsnok, az artelleria magister, tiizérkapitany
sth.. legmagasabb fokon pedig ama taktikai egvségnek a pa-
rancsnoka volt, amely mellé a tiizérség be volt osztva. A tor-
nai varorség 1676. évi szabdlvzatiban olvassuk, hogy: .az
artilléria magistertdl fiigejon minden, wvalaki az munitio
mellett vagyon, mind gyalogosok, pattantyvisok™, ez parancs-
nokol. s ha valaki nem engedelmeskedik, biintet is.*° Ez tehat
azt jelenti, hogy a tiizérségi parancsnok még nem tiizérek fe-
lett is gvakorol fegvelmi hatalmat, ha azok hozzd vannak
beosziva tiizérségi szolgalatra.

A tiizérparancsnokok, magasabb rangi tiizértisztek ellen
konkrét panasz vagy feljelentés esetén a magasabb taktikai
egységek parancsnokai jartak el. lgy pl. 1690-ben Korossy
Gvorgy, a sarospataki var porkolabja baré Klobusiczky Fe-
renchez feljelentést intéz, melyben panaszt emel a .stuby hap-
many. vagyis a czajbert” ellen, aki tavaly a .czejthazbul
a nagy rézedénvt eladta az zsidénak, puska csiiket is adott
el a lakatosoknak®, amire a pattantvisok készek eskiit
tenni.*' Nyilvanvalé, hogy a pataki czajbert valami meg
" Kriegsarchiv, Bécs, Feldacten 1557. f. 4. p. ad. 4.

300 Toriénelmi Tar: 1880. évf. 777. 1

301 . 0. 1900. évi. 345—7. 1l
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nem engedett dolgot, visszaélést kovetett el, amiért felelni
tartozott, azonban — sajnos — a feljelentés tovabbi sorsarol
nem tudunk,

Nagyobb taktikai egységek mellett, kiilongsen a Magyar-
orszagon operald német birodalmi hddseleﬂl)en a XVIL sza-
zadban miikodstt hadbirs (auditor), pmfosz és hohér (Scharf-
richter), amint ezt pl. a csaszari tabori tiizérség 1700. évi sze-
mélvzeti békelétszamaban latjuk, ahol egv: Auditor és egv:
Profos ohne lieutnant und Scharfrichter szerepel.**

Ekkor mar voltak hadbirak pl. 1. Rakéczi Ferenc sere-
géhen is, és tudjuk, hogv 1709-ben Kajali Pal volt a f6had-
biro, tehat voltak alhadbirak vagy hadbirdk is. Nagyobb
biinesetekben a hadbirésag itélt a katonasag, tehat pattan-
tyusok és masok felett is. Azonban Rakoezi (sapdtpm*ancs-
nokainak is volt feﬂvelml hatalmuk, aminthogy pl. 1708-ban,
amidén a tiizérek agy latszik kissé szandékosan magasan
(weit) 16ttek, amint Ber(seml Rakéczinak irta: ..Re\ir (de
Riviére) luua"udott hogy fent l6tiek az agyikkal és az ka-
plt(nn()knal\ m(mdtd mindgvarst verjék altal az pattantyi-
sokat, ha masszor igy I6nek és azok mentették magukat.

Ami a biintetéseket illeti, a korholdason s néhany kony-
nvebben kiviil legnagvobb részt testi és haldlbiintetések vol-
tak szokdsban. A szabadsaﬂvesztcs mellett mar eLkor gvalori
volt a botbiintetés, a hdmm palca. a ,,meov rgazas”, vessz6-
futas, azutan a"\onlovetes akasztas s mas ekl\or divatos.
halalbiintetés, amint azi a kiilonbozé hadi szabalyzatokbol
meg d“d[)ltllatjul\ s04

Ami az eljardsi szabalyokat illeti, errl kozelebbi ada-
taink nincsenek, mert korszakunkbél tiizér ellen hozott had-
birésagi vagy fegyelmi itéletet eddig talalni nem sikeriilt.

s

b) A szertiizérkedés.

1. A lopor Az eddigiekben a tiizérségi anvag azon részérdl
volt csak szd, dmelyet a régi forrdsok “szemben a materia
flammabilis-szal, azaz gyulékony anyaggal, materia in-
flammabilis-nek neveztek ra kell most mar térniink az agyua
.elementa“-inak, s els renden a gvulékony 16por e korszak-
beli torténetére.

A mar ismert osszetételi 16por neve ekkor is latinul: pul-

302 Orsz. Levéltar: Akadémiatdl atvett iratok, 124, csomd, 72. Kotet,.
5. szam.

303 Archiv. Rdkéezianum VI. k. 98, L

% E hadi szabdlyok a Hadtort. Kozlemények 1910. évfolyamatol
kezdve ren(lszelesen kozoltettek. Ezenkiviil Id. Torténelmi Tar: 1880. évf.
776. 1.; 1882, évi. 396, 581. 11.; 1898. évf. 367. l.; 1903. évf. 296, 476. sth.
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vis, németiil: Pulver, Pulwer, Pulfer, Pulffel, magyarul pedig:
por. Ekkor is tobbféle 6rlésit 16port, t. i. dgyd vagy pattantya
(pathanthyw), azutdn szakdlos (zakalos) és puska port ismer-
tek, melvet a forrasok dgyu-, szakallas- és aprépornak, vagy
agvua és apropuskiakhoz, vagy dlgvu és apré 16voszerszamok-
hoz valé pornak, vagy agvu-, apré- és muskétpornak s végiil
gyujtéopornak is neveznek, latinul: pulveres bombardarum,
-— pixidum barbatorum, — pixidum manualium; vagy pedig
pulveres-bombardarum, — falconum, — barbatarum, — pixi-
dum: németiil pedig: Zeug- és Handtrohr pulver néven ne-
veztek. Fzeken kiviil volt masféle gvartisa és elnevezésu
puskapor is. Igy pl. 1661-ben Osgvanban volt: ., Tesini pus-
xdhoz valé finum por”, a latin forrdsok pedig ismernek
»pulveres minufi”-t. aztan pulvis grossior tormentarii-t, ,,pul-
veres pixidum barbatorum grossae”-t, amibdl kovetkezik,
hogv a fenti por kategériakban volt durvabb és finomabb 6r-
lésii. Volt azutdn olvan puskapor, amelvet Kirn (Kern) vagy
Khurnndt pulvernek neveztek a német forrasok. (.Pulveris
pixidum vulgo Kirn pulver.”) Emlitenek végiil olvan é&rolt,
de romlott port, amelvet csak tiizes szerszimokhoz lehetett
hasznalni. (..Pulveris molati et corrupti, pro rebus ignitis
tamen apti.”)?

X korszakban is, mint az el6zében silyt helveztek kiilo-
nosen arra, hogy a szertdrakban ne csak 1&por. hanem annak
alkatrészei is kell6 mennviségben fel legvenek halmozva.

A puskapor alkatrészei koziil a saletrom-bdl (saletrum,
salnitter. nitrum, salnitrum. salpetra) kellett a legtobb s ez
olyvan fontos hadi anvag volt. hogy 1534-ben pl. TTI. P4l papa
mar kiilon: ,salnitri et pulveris munitionum praefectus™-t
tartott.* A\ XVI—XVII. szdzadokban a mar ismert médon na-
lunk sokfelé féztek salétromot. Igy pl. mar a XVI. szdzadban
Debrecenben,? azutan Nagvkéroson,' de {Sleg Kallon s ezen-
feliil mindeniitt, ahol puskaport is gvartottak, tehat minden
nagvobb magvarorszdgi és erdélvi varosban s minden vala-
mire valé varban salétromot is {Gztek.® Természetesen a va-

1 Orsz. Levéltar: Lyubus 11. sorsz. 14b csomé; 17h csomd; 17a csomd;
u. a. I11. sorsz. XVI. szdzad, 8. csomé6. — U. et C. 76/10.; 28/61.; N. R. A.
fasc. 196/17; 315/58: 846/23. — Magy. Nemz. Muzeum: Fol. lat. 1347 és
1380. — Ludovika Akadémia Kozlonve: 1888. évf. 625. 1.; 1892. évf. 930. 1.
— Hadtort. Kozleménvek: 1888. évf. 428. 1.; A két Rikéczi Gvorgy csa-

1adi levelezése, 194. 1. — Pannonhalmi Rendtorténet VII. k. 598—9. 1l. —
Kriegsarchiv, Bécs: Feldacten 1555. fasc. 6. p. 15. — U. o. 1594 f. 5. p.
1%. — Budapesti egvetemi konyvtar: Litterae orig. No. 409.

? Vatikdani levéltar: Armar. XL., tem. 49. folio 367.

3 Itt pl. 1548-ban mar egy Benedek és egv Lukdcs nevii ,salétrom-
feze“-t ismeriink. Debrecen varos ltara, jegvzokonyv 1. k. 66. és 89. 11

* Gazdasagtorténeti Szemle: 1900. évf. 236—39. I

5 A Rékéezi korabeli salétrom fézésre nézve 1d. bévebben Czuberka:
Kuruckori fegvverek, 44. s kk. 1L
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rosokban és varakban a puskapor mellett kész salétromot is
tartottak, mar csak azért is, mert mint egy felségfelterjesztés
mondja, a salétrom készités nem volt draga dolog. (.Salnitri
non magni sumptibus parari potest.”)°

A varakban ebben a korszakban a puskaporhoz ara-
nyitva elég sok salétromot tartottak. Hogv csak néhany pél-
dat emlitsiink, igy pl. 1349-ben Szucsany vardban 229 font
puskapor mellett 254 font, tehat a porndl tobb salétromot ta-
lalunk. 1549-ben Szigetvardban 4 és 1; horddéban 100 mazsa
salétrom, viszont 1538-ban Murdny vardban 105 mazsa por
mellett csak 25 mdazsa salétrom volt. Ezzel szemben 1568-ban
a fontos veszprémi varban 12 mdzsa és 225 font por mellett
a leltarozok sem salétromot, sem ként nem talaltak. (..Ne sa-
litrum. neque sulphur penitus aut aliam materiam inflamma-
bilem invenimus.”) Mig Csejte varaban 1569-ben 3% mazsa
por mellett 115 madazsa salétromot, addig pl. 1573-ban Orosz-
lanks vardban (Vs font por mellett egy mdazsa salétrom volt.
1663-ben a fontos Szamosujvarban fél tonnicska salétrommal
szemben 9 mazsa por volt, 1670-ben az ecsedi varban 199 ma-
zsa 257font port és 36 hordd ismeretlen silvi salétromot ta-
lalunk. 1683-ban Bécs ostroméanal a torokok a  varos alatt
4000 mazsa port, de csak 30 méazsa salétromot hagvtak.
1711-ben Munkdacson 182 mazsa és 50 font por mellett 335
mazsa salétromot talaltak.’”

Megkiilonboztettek tisztitott (purum) és nvers (impurum)
salétromot.

Ime tehdt a kozépkor kicsinyves anvagkészletével szem-
ben e korszakban mar nagy haladds mutatkozik s ekkor kii-
16nb6z6 mennyiségl és a puskaporhoz viszonvitva valtozé
ardnvu volt az egves varak salétrom allomanva. Azonban
voltak vérak, ahol — mindenesetre pillanatnyvilag — nem is
volt salétrom, s megtortént az is. hogy egves vidékeken egve-
nesen salétromhiany volt. mint ahogv pl. 1565-ben az erdélyi
szasz varosok a Janos Zsigmond altal kovetelt puskapor-
mennviséget éppen salétromhiany miatt nem tudtak ossze-
hozni.®

Salétrommal az egves varosok és salétromf3z3 helvek
természetesen kereskedtek is, igy pl. Kassa varos 1533-ban
egy fél mazsa salétromot 6 frtért ad el az egri piispoknek,
mazsaja tehat 12 frt. volt. 1569-ben Csejtén 11> madazsa salét-
romot 10 {rtra becsiiltek. Bathori Istvan lengvel kiraly Thorn-

1552, febr. 10. K6z0s pénziigyi levéltar, Bécs, Hung. 14336. cs.
Orsz. Levéltar: U. et C. 65/83.; 61/31.; N. R. A. fasc. 846. No. 23.;
Lymbus 1. sorozat, XVI. szazad, 8. csomé 1558. Murany: M. N. Muzeum:
Fol. lat: 1286; 1547: Budapesti egyetemi kvtir: Litt. orig. No. 409.; kéz-
iratok: G. No. 74. — Orsz. Levéltar: U. et C. 75/39.

8 Beszterce véros levéltara: 1365. junius 30.
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bol szerezte be salétromsziikségletét, mazsanként 16 friért.®
Itt tehat a salétrom dragabb volt, mint nélunk.

A kirdlyok. fejedelmek salétromsziikségleteiket legin-
kabb a varosoktdl szerezték be e korszakban is, s a kiralvi
varak is innen szereznek salétromot.* )

A\ léporkészitéshez sziikséges hirom alkatrész koziil leg-
kevesebb kellett a kén-bél, amelvet latinul sulphur-nak, né-
metiil schwebell-nek, swebl-nek, magvarul kénkes-nek, bii-
doské-nek neveznek a forrdsok. Ebbél Magyarorszagon csak
Méarmarosban és Torjan termett valamelyes mennyiség,'* ez
azonban korantsem volt elegendd a magvarorszagi sziikség-
let fedezésére, ugy, hogy kiilfoldrsl kellett a hianvt pétolni.
Igy pl. 1577-ben a szepesi kamara Niirnberghol vasarol 100
mazsa ként. II. Rakéczi Ferenc Lengvelorszaghél hozatott
ként,*

Természetesen varosaink és varaink silvt helveztek arra
is. hogv szertaraikban kell6 mennviségi kén is legyen, bar
ebbdl sokkal kisebb készletet tartottak, mint pl. a salétrom-
bol. Tgy pl. Szigetvaron 1549-ben is. meg 1551-ben is koriil-
beliil 5—6 mazsa. viszont 1333-ben 104 mazsa por mellett 46
mdzsa kén volt. Ugvanezen évben Kassan pl. kén volt ugyan,
de mar salétrom és szén nem volt semmi. 1557-ben Lévan 20
hordéceska, 1355-ban Muranvban 105 méazsa por mellett 10
mazsa kén, ugvanezen évben Csabragon 18 hordé porral
szemben egv hordé,. de ebben 6t mdazsa kén volt. Mig Babo-
csan ugvancsak 1558-ban 48 tonna porral szemben 2 tonna
kén és ugvanennvi salétrom volt, addig 1564-ben pl. Znié-
varaban csak 6 font kén. s ugyanitt 1570-ben pedig mar esak
2 font kén volt. por. salétrom és szén pedig semmi. 1602-ben
Csabragon 115 hordé agviapor mellett egv hord6 kén. 1670-ben
Ecseden 9 tonnaban 28 mazsa 78 font biidosks, 1711-ben Mun-
kdcson 24 mazsa kén volt.*®

Epigy mint a salétrommal, a kénnel is kereskednek a

® Kemény: Kassa viros régi szamadaskonyvei: 99. 1. — 1569. Kozos
p. ii. ltar, Bécs, Hung. 14355, cs. — Veres: Fontes Rer. Hungaricarum
L k. 25, L

10 P]. 1675-ben Fogaras Szebentdl kap 20 mdzsa salétromot. Szeben
varos 1t. 1675/1205. A XVII. szdazadi hadi salétromf{&zésre nézve Id.: M.
N. Muzeum, kamarai iratok fol. hung. No. 507.

1t Gazdasagtorténeti Szemle 1897, évi. 77. L; Czuberka: [. m.
51—2. 1L

2 \[. N. Muzeum: fol. lat. 2737. — Czuberka: I. m. 52. l. — Szdza-
dok: 1873, évi. 255. L :

13 Magv. Nemzeti Muzeum, fol. lat. 1347.: Kriegsarchiv, Bécs, Feld-
acten 1555. f. 6. p. 15.; 1558. f. 8. p. 1.; Orsz. Levéltar: M. et C. T6/10 és
11.; 77/11. — N. R. A. 846/25. — Ben. Rasd. VL. kotet 61—2. 1. Archeolo-
giai Kozlemények 1878. évf. 85. . — Esztergomi fékdpt. orszagos ltdra:
Ladulu 44. capsa 30. fase. 3. No. 2. — Orsz. Ltar: Lymbus HI. sor. XVL
sz. 8. csomd. (1558.)
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varosok. Igy pl. Szeben 1528-ban egvik tiizérének, Janosnak
ad el ként. s altaliban kereskedést folvtat e hadianvaggal.
15333-ban Kassa varosa Serédvnek ad el fél mazsa ként 3 Fo-
rintért, tehat egy mdazsa kén ara ekkor 6 forint volt.** 1577-ben
a szepesi kamara a niirnbergi kereskedktsl vett kén mazsa-
jat 7 frt. 23 dénarral fizeti.

A puskapor harmadik alkatrészének, a szén-nek meg-
szerzése Magvarorszagon nem volt probléma, mert ez min-
deniitt. ahol fa volt, boven akadt. Szénbdl a varak s varosok
nem is halmoztak fel nagy készleteket s az inventariumok-
ban szénmennyiségek kimutatdsara ritkdbban akadunk s
erre kevés ])él(l{ml\ van. lgy pl. 1553-ban Zalavaraban volt
egyv fél altalag szén, s ezenfelil fenyofabol apron hasogatott
fa, szénnek valo. tobh volt egv szekérnél. 15355-ben Kassan a
szertarban csak kén volt raktaron, salétrom és szén nem, mire
Miksa fGherceg utasitja a magvar kamarat. hogy szoritsa
Kassa vdrosat, hogy szallitson Jligna ad CEI]])OIleS uren(los“,
tehat szénégetésre alkalmas fat. (556-ban Kanizsa varaban
volt harom ..tong“-gal olvan por, amelvet fenysfabol ,,chy-
nalt“-ak.® Mig tehat a kozépkorban, amint lattuk. a puska-
por gyartasihoz inkabb a harsfa szenét. addig a XVI. szdzad-
ban inkabh a feny6fa szenét hasznaltik fel és a fat a szénné
égetés el6tt apro darabokra hasogattdk.

Ha valamely varban vagy vdrosban meg volt a kelld
mennviségi salétrom, szén és kén, akkor ahoz hogy ezekbdl
pusl\ap()r evartsanak, portorsk, pus]\aponnahnok s mas
mindenféle keszsu)ek kellettek. Puskapormalmokat a
XVI—XVII. szizadokban nalunk méar sokfelé talalunk, még
pe(lw részint, — hogy gy mondjuk: allami, részint varosi,
részint magan iizemben, Olvan varakban, amelvek stratégiai
fontossaggal nem birtak s melyeknek jelentésebb tuze]se(u
fe]szerelesuk nem volt, a puskapor gvartisihoz a p01t01o
szerszamokkal is megelégedtek.

A XVIXVIIL szdzad folvaman (id6rendi egymasutan-
ban) a kovetkezs varosokban és varakban talalunk puskapor-
malmot vagy portord készséget: Nagvszeben, Eperjes, Brasso,
Kassa, Pozsonv Trencsén, Vasvax, Huszt Szucsany, Sziget-
var, Beszterce Zalavér, Kanizsa, Gyula, Diésgydr, Onod
Bmostvanl\o. Vlﬂbeszterce Bazin, I\eszovar Zaﬂrab Sempte,
Galgée, G\ulafejervar Vérad, Munkécs, Sdrospatal\ Ung-
var, SzamOSUJVdr Eger, Debrecen.’® Mar a XVITL. szazadban,

* Szeben varos szamadaskonyve 1528-bol 5. 1. — Kemény: 1. m. 99. 1.

15 Pannonhalmi Rendtort. VII. k. 598—9. L — Orsz. Levéltar: Ben.
Resol \I k. 61. L; Lymbus II. sor. 171a csomd. (1556.)

¢ Az eddig idézett forrasokon kiviil 1d.: Nagyszeben vdros t5330—31.

évi szama(laskonyve 134, 147. 1l. — Eperjes varos 1532. 1. 6. keltii szam-

adaskonyve, Orsz. Ltar: U. et C. 1532/17. — Kassa varos 1529—79. évi

Hadtirténelmi Koézlemények. — I1. 3
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a Rakoéezi korban szerte az orszdghban igen sok portord hely
volt.”

Portors malom tobbféle volt. lgy pl. Trencsénben mar
1533-ben volt egy nvolckolyiis és négy vaskereki fa puska-
pormalom. (A kolviik neve = cussores. pistilla. stamp, stampe.
stampoly). 1549-hen Trencsénben in loco Pompberk mar
nyole rézkolviivel és vaskerekekkel felszerelt két portors-
malom volt. Ungvaron 1691-ben volt egyv puskapormalom
.mit 3 Stampe. mit 5 Blatten™, azaz 5 kolviivel és 6t fenék-
kel vagy tanvérral, de minden kereke tonkre ment. 1562-ben
Eger varaban volt ..Egv kézen forgaté portord”, azaz egv
kézi puskapormalom. 1549-ben Huszton is volt egv harom
kolviis portord. ugvanekkor Szucsianvban a varkapu mellett
volt egy pormalom. 1622-ben Semptén volt egy nvole tords.
4 6 és 4 uj rézfenékkel (tanvérokkal, Blatten) felszerelt por-
malom, viszont 1626-ban Galgécon egv 12 rézfendkkel ella-
tott portorsd mikodik.

Nemcsak malmokban, hanem kisebb tételekben mozsa-
rakban is tornek port, igy pl. ugvancsak Huszton 1549-ben
volt egy portord mozsar i1s. Ugvanekkor Szigetvaron is volt
ilyen készség, Zalavdaron 1335-ban egy nagy vasmozsarban.
1556-ban Kanizsin egy rézmozsirban tornek port, s ugvanitt
volt még kiilon egy szakdlas portoré készsée. de ez romlott.
torott volt. Vas, réz vagy fa portord mozsarakat talalunk még
Didsgy6ron  (1563),  Borostvankdn  (1370), Keszovaraban
(1590), a zagrabi varban (1569), Szadvaron (1603). Semptén
(1622), Galgdcon (1626): viszont portoré vasrud volt Vaghesz-
tercén (1580, ..por theoreo vasrud™), egyv ,nagv por torni vald
orsos vas“-at pedig Semptén taldlunk.

A puskapor szdritasara szolgdltak a porszaraszté tablak,
teknék vagy deszkdk (tabulae ligneae in quibus pulveres
exsiccantur), amilyeneket pl. 1535-ben Trenesénben, 1602-ben
Csabragon (.. Tabulae vilissimae ad siccandos pulveres tor-
mentarios aptae No. 2°), 1611-ben Onodon (.Item vagvon kett
por szdraszté dezka No. 2.) taldlunk. 1615-ban Csabragon
volt ,.egi por szarazté fa teknd”. Galgéecon 1613-ben ..puska-
por szarasztani vald tdbla nro 27 talalunk. A\ megszaritott
port megrostaltak. megszitaltdk megfelel rostikon. szitakon
s ilven rostalo-szitalo készség némely varban tobbféle is volt.
1551-ben Szigetvaraban pl. a kiilsé var kapuja felett volt
ilyen rosta. (..Item super portam arcis exterioris ad conficien-
dos pulveres cribrae 2.%). Bazinban a por szdritdsdra szolgdl6
ilyen rosta négy volt, (..Item capisteria pro exsiccandis pul-
jegyzékonvve, Itt a Fleischergasse-ban volt a ,Pulfermithl.” — Archiv
des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde: 1887. évf. (XXT) 44 1. —
Torténelmi Tar: 1893, évi. 542. 1

17 Czuberka: 1. m. 44351, 1l
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veribus 4.), ugvanitt 1586-ban ,.por rostdlni valé 6 rosta®
csak kettd volt. 1622-ben Sempte variban 5 pornak valé fa-
rostat, ot ugyanehez vald ,,szedr szita“-t és két réz szitat tala-
lunk. 1626-ban Galgécon is volt két ,,pornak val6 szebr szita™,
viszont 1639-ben Semptén puskapor ,.ejté szita és rosta” ki-
lenc volt.*®

A magankezekben 1é6v3 puskapormalmokkal tulajdono-
saik természetesen szabadon rendelkezhettek, azok addas-
vétel, csere, ajandékozds stb. targvat képezhették. Szebenben
pl. 1621-ben Cintzen Janos a puskaporgyartd, a varos falain
kiviil a szabdé-rét mellett fekvé puskapormalmanak felét 40
forintért eladja Witsch Janosnak.'

A megtort, kirostdlt, megtisztitott puskaport megfeleld
szaraz, t{iztél mentes, biztos helven hordokban, ladakban,
zsakokban, tonndkban (thong), dtalagokban, vasfazekakban,
vasvedrekben, bérzsakokban, pintekben, szakéallas tolt6 sza-
kocakban tartottdk. (Vasa, vascula, negel. tunna, tunella, la-
gene, bursae coreaceae pro pulveribus, thunen, tonnen, por-
nak valé borsak, ,.ltem harom zakalos tolté sakocha tellek
porral™). A varakban és varosokban a puskaport porhdzak-
ban, puskaporos tornyokban, porkamrdkban, zar alatt tar-
tottak. Szebenben pl. a porhdz a cipészek tornva melletti
bastva felett volt (domus pulverum supra murum penes
turrim sutorum). Szigetvaron a belsdvar elsg tornyaban volt
a puskaporos kamra, 1557-ben Lévan, 1538-ban Muranvban
az egvik toronyban, 1663-ben Szamosujvaron a kazamatik-
ban, 1670-ben az arvai varban a felsGvarban a korcsma mel-
lett a var falai kozt. az alsévarban pedig a konvha mellett
.penes culinam® volt a puskapor elhelvezve. Fogarason
1637-ben ..az var arkdban az vizben labakra épitett zsende-
lves dezkds porhaz* volt, amelvben ekkor 30 tonna port 6riz-
tek.” A torokoktdl visszafoglalt varakban, Budin, Egerben,
Esztergomban sth. a németek mindeniitt rendeztek be puska-
portarté tornyokat s puskapormalmokat.

A varakban, varosokban 1év6 puskaporkészletet szokds

18 Orsz. Levéltar: U. et C. 65/83; 75/40, 41; 76/14; 27/7; Lymbus IL
soroz. 17a csomd; Torténelmi Tar, 1893. évf. 542, 1.; U. et C. 76/1; 76/11;
78/15, 22; N. R. A.: 502/17; U. et C. 85/7; 84/59; 87,30; Tort. Tar: 1881, évf.
759, 762. 1.

1 lch Cintzen Hans Pulvermacher thun alhie mit diesem meinen
schreiben kundt und czu wissen, das ich dem ehrbaren man Hans Witsch
das halbtheil der pulwer mihel auswendig dem thiirchen beyv der Schnei-
der Wiesen verkauffet hab fl. 40 in kegenwertigkeit der ehrbarer Minner

- als nemlig Hans Schmidt Leichentriger und Andreae Fogarascher Golt-
»1s\g?luni(lt“ bizonvos feltételek mellett. N. Szeben vdros levéltira 1621.
No. 1087,

20 Orsz. Levéltar: U. et C. 14/43; 76/10: 99/7; 101/62. — Magy. Nemz.

Muzeum fol. lat. 1347. — N. Szeben varos lt. 1547. évi szamadaskv.
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volt mar ekkor megmérni, lemdazsalni is. Igv pl. 1328-banr
Szebenben ciganyok mérik meg a viros pusiapor{lt (,,pulve-
res libraverunt vulgo gewegen.”) 1541-ben Versce var lelta-
rozasanal ..elsew az porhizban valé zamldlas és mérés™ volt.
1549-ben Huszton szé van .libra aerea pro librandis pulve-
ribus una®, tehat egy réz pormérlegrdl. 1553-ban Zalavaron
a puskapor mennviségét nem sily, hanem kiterjedés szerint
mérték, Volt itt ekkor ugvanis egy ..thong“-ban puskapor,
.kinek hosszat. temérdekségét cérnaval megmérték.” 1539-hen
Gvula vardban is volt egy .mensura cuprea ad pulveres®,
tehat egy réz pormérleg. 1605-hben Szadvaron taldlunk egy
.réz serpenvyé”-t, Lkivel port mérnek, esregh, minden szer-
szamaval.”*!

A varosokban, varakban felhalmozott puskaport vagy
annak részeibdl a tiizérek, porgvartok ott helyt készitették,
vagy ha ez nem volt elég, mashonnan pénzért szereziék. A
puskapor dra természetesen kiilonhozs volt. 1528-ban pl. Sze-
ben varosa Janos tiizértdl vesz félmazsa szakallasport (ad
barbatas bombardas) 6 frtért, mazsaja tehat itt 12 frt. volt.
1538-ban Gyorgy nagvenvedi varnagy ajanl a besztercei ta-
nacsnak 3 mdzsa 16port megvételre, s mazsajaért 14 frtot kér.
Ugyancsak 1538-ban a varosi 16porgvarté ajanl a béesi {6-
haditanaesnak puskaport megvételre, mazsajat 17 rénes fo-
vintért, 1566-ban Besztercén egy mazsa 16port 14 frijaval sza-
mitanak s koriilbeliil ennyi volt az ara a 16pornak egész kor-
szakunk alatt.*

Mielstt a 16port megvasaroltak volna, szokas volt annak
erejét kiprébalni. Igv pl. mar 1338-ban, midén a béesi hadi-
tandcs a vasvari porgvartétol hirom mdzsa 16port akart
venni, a puskaporgyvarté probat adott (.ain Prob furbracht™),
amelvet a szakértovel (zeugwart) kiprébaltattak, aki a proba-
tétel utan kijelentette. hogv a 16por olvan j6. hogy még kézi-
16fegyverhez is lehet haszndlni, 1550-ben Sarkany Antal irja
Nadasdy Tamasnak, hogy ..16 funt port kiilgven kegvelmed
az brobdra.” Loporfeszmérdk tehat nalunk mar a XVIL sza-
zadban voltak, s a XVII. szazadbdl ilven 16porerdsségmérit
kettSt is Griznek a kassai muzeumban.?

Mint a kozépkorban, gy ekkor is szokds volt a IGport
elére kiadagolni és a lovéshez papirosba csomagolva elkészi-
" *t Nagyszeben viros 1528. évi szamadéskonyve, 16. lap. — Orsz. Le-
véltar: U. et C. 75/39; 99/7; 76/1; 78/15. — Pannonhalmi szt. Benedekrend
torténete, VII. kotet, 598—599. 11.

2 Nagyszeben vdros 1528. évi szdmaddskonyve 44. L; Beszterce vd-
ros ltara: 1538, XIL. 24; 1566. XIL. 6. — Kriegsarchiv, Bécs, 1538. Feld-

acten f. 5. p. 1. — 1569-ben Csejtén 3% mazsa 16port 49 frt-ra becsiiltek,
mdzsdja tehat 14 frt volt. Bécs, Kozos pénzii. 1t. Hungarn 14.355. cs.

3 Kriegsarchiv, Bécs, 1558. Feldacten . 5. p. 1. — Czuberka: Kurue-
kori fegyverek, 52. h — Torténelmi Tar, 1910. évf. 391. 1.
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teni, mint pl. 1556-ban Kanizsa varaban ,papyrosban tyz
16vés por™ volt mar eldre elkészitve.*

Szokas volt ekkor mar hozzavetdlegesen azt is elére ki-
szamitani, hogyv egv-egy agvikategéria naponta koriilbeliil
mennvyi puskaport fogvaszt. 1560 koriil pl. Kanizsa vérdban
volt egy nagv agva, s az egvkoru feljegyzések szerint, e
»nagy algvuhoz egy nap legh kewesseh harmvncz leowessel
el kel egy mézsa por.” Kisebb kaliber{i dgvuknal. pl. tarvac-
koknal természetesen kevesebb por fogvott, ezeknél 30 16-
vésre csak 45 font 186port szamitottak. Ismeriink szamitast,
mely szerint pl. 100 tiizes kaldcsra harom mazsa por kellett
{..Zasz kalachra harom masa por megven®), 1000 tiizes fa-
zékra pedig 10 mazsa, 100 fazé]kra tehat 1 mazsa por ment.*

A NV, de f6leg XVII. szazadban egy-egy var ostroma
vagy védelme alkalmaval rengeteg 16por fogvott el. lgyv pl.
1594-ben Esztergomnak majus 5-t6l junius 6-ig terjedd ostro-
makor 1424 mazsa ,,zeugpulver”, azaz agyipor és 189 mazsa
puskapor fogvott el, ami akkori fogalmak szerint rengeteg
mennviség volt, 1644-ben Kassa 15 napos obsididja alkalma-
val fogvyott:

32 mazsa és 106 font agvupor;

6 mazsa ¢s 102 font szakdllaspor;

6 mazsa és 92 font apréd por és

55 font gvajtépor. — Fogvott tehat osszesen: 46 mazsa
¢s 95 font 16por, mazsajat 120 fontjaval szamitva.

1683-ban Bécs sikertelen ostroma utdn a torok 4000 ma-
zsa l6port hagvott a varos alatt. Amidén 1685-ben a csdszda-
riak Ersekujvart a toroktol visszafoglaltak, 99 4gvi mellett
1000 mazsa I5port talaltak a varban, egy-egy dgyura tehat
t6bb mint 10 mdazsa 1Gpor esett. Belgrad ostromakor 1688, aug.
10-t8] szept. 6-ig a csaszariak 2462% mazsa IGport 16ttek el.?®
Ilyvenforman a XVII. szdazadban megsziint az a kozépkori
patriarchdlis dllapot, amidén egy-egy végvarnak Y%—1 hordé
16porkészlettel kellett megelégednie. A XVI. szdzad kozepétsl
kezdve a 16por mennyisége még a jelentéktelenebb varakban
is sokkal tobb, mint volt kozépkori fontos varainkban. Hogy
csak néhany példat emlitsiink, 1549-ben pl. a zuchai varban
229 font, ugvanekkor Szigetvaron 49 hordé és ,negel” 16por
volt. 1555-ban Zalavaron 37 font, 5 veder és 1 ,thong",
1554-ben Gyulan 28% hordécska 18port taldlunk, de mar
1552-ben Szebenben 638 mdzsa 70 font agvipor és 230 mazsa
95 font puskapor, 1353-ben Szigetvaron 84 mazsa ,.zeugpul-

2 Orsz. Levéltar: Lymbus, II. soroz. 17a csomé.
¢ 99"/5161161(“611. Kozlemények: 1888. évf. 427, lap; Orsz. Levéltar: U. et

* Bpesti egyetemi kvtar, Kéziratok: G. 74.; Hadtort. Kozlemények:
1888. évf. 446. lap; Torténelmi Tar 1895, évf. 57. 1
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ver” és 20 mazsa ,khurnndt” (azaz: Kern) pulver, tehdt agvi
és puskapor volt, mig ezzel szemben Rokonok varaban csak
két hordo, Joks varaban csak 14 font, Oroszlankén masfél-
font, viszont ugyanekkor Lévan 119 hordécska puskaport
taldlunk. )

1558-ban Murdany vardban volt: 16 mazsa ,kirn pulver”,

6 mazsa szakdllas por,

81 mazsa agvuapor, osszesen tehdat 105 mazsa 1Gpor, ami
a kozépkor 16pormennyiség kereteit jocskdn meghaladja. Igy
tehat a XVIL. szdzadi varharcok odakényszeritettek benniin-
ket, hogy varainkban kell6 mennyiségii 16porkészletet tart-
sunk. A XVIL szdzadban a var fontossagahoz képest a 16por
menvisége is valtozo. Tgy pl. mig 1630-ban Siimeg varaban
csak ,egy atalagban- nvolczatfél akésban® van puskapor,
1661-ben Osgyanban mindossze ..tesini puskakhoz val6 finum
por 1 tonnacskaval®, 1672-ben Putnokon pedig csak S0 font
16port taldlunk, addig 1670-ben Ecsed vardban 171 tonndaban
199 mazsa és 25 font IGpor volt felhalmozva, a bécsi arzenal-
ban pedig 1681-ben 7904 mézsa és 10 lat I6port taldlunk. Lé-
pormennyiség tekintetében az tijkor tehdt messze maga mogott
hagvta a kozépkort.”

Mint az el6z8 korban. dgy a XVI. szazadban is a 1gport
els6sorban a varosok adjik a fejedelmeknek ¢és hadvezéreik-
nek, de nem ingyen, hanem rendszerint pénzért: késobh sok
16port ad béesi arzenaljabol a magvar kirdly & masok s,
pl. a torok kisegiti I8porral az erdélyi fejedelmeket. Hogy
csak néhany példat emlitsiink: 1527-ben Homonnai Drugeth
Ferenc tarnokmester, 1550-ban Serédy Gaspar Eperjestsl kér
agyuport, 1529-ben Drakszin Simon, a moldvai vajda csicsoi
varnagya, tovabba Statilius Janos erdélyi piispok Beszter-
cétol kérnek 16port. 1530-ban Torquatus Janos Kaczidanertol
1551-ben Janos kirvdly Brassé varosatdl ,.sub amissione capi-
tum vestrorum®, tehat fejvesztés terhe alatt kivetel 16port.
1551-ben az egri varba 1. Ferdinind kiraly kiild puskaport
és egvéb hadiszert. 1350-ben Baranvai Tmre siimegvari pre-
fektus Nadasdi Tamastél vesz at 10 mdzsa agyi-, szakallas-
és puskaport. 1563-ban I1. Janos kiraly a Radak Laszl6 és
Nyakazé Ferenc parancsnoksaga alatti serege részére Besz-
terce varos tanacsatdl rendel 12 mazsa agvuport. Ugvanezen
évben Dacsé Tamds, ura, a moldvai vajda részére 50 frt. ara
dgvi- és 50 frt. ard puskaport rendel szintén Besztercétol.

27 Orsz. Levéltar: U. et C. 65/83; 76/1; 76/10; 196/17; 152:16: \ R. A.
515 58; 196/17; 846/23; Muzeum Torzslevéltar: fol. lat. 1347; Phalmi Ren’d-
tort. VII. k. 598. — Kriegsarchiv, feldacten 1555, f. 6. p. 15.; Orsz. LC\:G]-
tar: Lymbus 1II. sor. XVI. sz. 8. csomé; Gyéri kdptalan orsz. It, ”lhek’a
1II. No. 24856.; Badische Landesbibliothek: R. 95. kézirat. — Szeben va-
ros Itara: No. 568. Jerney gyiijtemény IX. k. 42,
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1563-ben 1I. Janos kiraly kancellarja az erdélvi szaszoktol
500 mazsa. ugvanezen ¢évben maga a kirdaly ugvanezektdl
400 m. I6port rendelt. 1567-ben Ldcse varosa 100 mazsa port
kénvtelen adni a csaszariaknak. 1644-ben 1. Rakoczi Gvorgy
azt irja fidnak, hogyv a torokok ..mind porral, lovészerszam-
mal kinalnak. ha iell Budarél eleget adnak®, azonban alig
hihetd, hogy Rdakdczi rd lett volna szordlva a torok IGporara.
1672-ben Cobb tarnok Locsétsl tobbek kozt 10 tonna 16port
kér és kap. Es igy tovabh.™

Fermészetesen a XVII. szdzadban mar nemcsak a vdiro-
sok kotelesek 16port adni, hanem ekkor mar a 16por, dltalé-
ban hadiszer elSteremtése a kiraly (az allam) kotelessége, aki
fGleg a végvarakat tartozik puskaporral ellitni s a kirdly
rendszerint a béesi arzenalbdl utalja ki a megfelelé 16por-
mennyiséget, s aki {Gleg a torok kitakavedasa utan sdlyt he-
Ivez arra, hogy a fontosablb erédokben 16pormalmokat és
vaktarakat allitsanak fel. Tgyv pl. Eger visszafoglaldasa utan
bent a varosban épitettek egv l6pormalmot. amely azonban
1691 julius 31-én  a levegébe ropiilvén, kénvtelenek voltak
immar a varvoson kiviil felallitani.®

Gondjuk volt a magvar kirdlvoknak arra is, hogy elien-
séges orszagokba, kiilonosen torok teriiletre a 16port ki ne vi-
gvék, Loporkiviteli tilalmat mar a XVI. szazadban bocsa-
tottak ki amelvet a XVII. szdzad folvaman tobbszor meg-
ismételtek,

1. A golyo. Az agvikbdl a 16por feszits ervejének segitsé-
gével golyokat, lovedékeket vetettek ki, melveknek neve ekkor
iatinul: globi, globuli. németiil: cugel, kuglen, kugellen, ku-
geln, magyarul pedig: ¢l6bis, glébus, golébus. goliobis volt.
Ebben a korszakban mar nemcsak kébol, vashol és 6lombél,
hanem acélbdl, s6t rézbdl késziilt golvok is voltak. s a gvar-

®Eperjes varos levéltara: 1527, TV. 21; 1551, V. 17; — Beszterce va-
ros levéltdra: 1529. VIIL 18: 1530, VI. 19: — Brassé varos ltara: Privil
398, szdm. — Bpesti egvetemi kvtar; Kaprinai kéziratok: quarto, 70. ko-
tet, 376. . — Orsz. Levéltar: Ben. Resol. I1L. kétet, 120. L 1550. mare.
11. — Ego Emericus de Baronva praefectus arcis Svimegh ete. fateor et
recognosco per praesentes me in persona domini mei gratiosissimi a
spectabili et magnifico domino Thoma de Nadasd accepisse pulveres
diversorum ingeniorum videlicet pulveres pixidum manualium pixidum
barbatorum ac bombardarum centenarios decem, de quibns eundem s.
et m. dominum Thomam de Nadasd reddo quietum et expeditum harum
mearuimn vigore et testimonio literarum mediante. Datum in arce Svmegh,
die undecima marcii anno 1550. Idem qui supra manu

B propria etc.

Papiron, gyiriis pecséttel; Orsz. Levéltar, Lymbus IL sor. 14 b.
csomd. — Beszterce varos ltara: 1563, IN. 4.; X, 15; 1565. VI. 30; VII. 15;
— Hain Gadspar: Ldesei kronika 111, 414, 1. — A két Rdakéezi Gyorgy
csaladi levelezése, 140. 1.

2 Kozos p. ii. ltar, Bées: Hung, 14684, csomé.

3 Orsz. Levéltdr: Pozsonyi kamara: Expedit. camerales: 1580. VITI. 4.
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tasi anyaghoz képest a golydok neve: globi lapidei vagyv saxei,
globi ferrei, plumbei, magyarul , ked™ . vas, acél, Slom vagy
on és réz 0()1\ 6bis. Ami a ]\oaﬂ\ tgolvékat illeti. ezek nem-
csak a ‘{\[ hanem még a XVIT—XV I11. szazadban is hasz-
nalatban voltak. ley p] 1704-ben Borostvankd vardaban még
fel vannak halmozva nagy és kis kégolvék. 1681-ben a bécsi
arzenalban médrvanybol “késziilt ﬂolv 9963, mig fejér. azaz
mészkohol késziilt 400 fontos l\oﬂolvo csak ¢ darab  volt.
1671-ben Vagbeszterce varaban 305 vasgolvéval szemben
.globi lapidei No. 5 volt. 1668-ban Fiizér varaban 73 darab
kéagyugolyobis volt 31 Es igy tovabb. Latjuk tehat. hogv ké-
(‘ol\ Sk vannak korszakunkban is. de ezeket a vasgolvok
nlenn)lseﬂlleg messze tulszarnvaljak. Igyv pl. 1567-ben Sze-
benben 4493 vasgoly6 mellett 568 nagv. 27 igen nagy. 67 ko-
zépnagvsagd és 76 kis, osszesen tehat 338 kégolvd volt.
1580-ban Vdagbesztercén 3053 kégolvéval szemben 1016 vas-
golyé volt.** llven az ardny mindeniitt, mert kégolvéokat
rendszerint csak mozsarakhoz és nagy kaliberii 10\'111\]1()2
hasznaltak.

Az olomgolvokkal szemben is rendszerint tilnvomé a
vasgolyd. mert pl. 1339-ben Palota varaban 18673 vas, 231 ko
és 115 Slomgolvé volt. Kisebb kaliberi loviészerszamhoz azon-
ban néha tobh élom és kevesebb -asgolvé volt felhalmozva,
mint ahogv pl. 1560-ban Tihany varaban 300 vas szakallas
goly Sbissal szemben 2750 6ngolyot taldlunk. Ezzel szemben
/nidévaraban 1570-ben 225 vasoolvoval szemben csak 13 6lom-
golyé volt, viszont Szombathelven 1390-ben 620 Slomgolvot
és csak 420 vasgolyot talalunk.” 1705-ban  Likava varaban
2040 vasgoly6v al szemben 1% mazsa olomgolyvd volt.®

Acélbol késziilt golvokat a rendell\ezesunkr allé forra-
sok csak egy izben emhtenel\ t. i. 1356-ban Kanizsa vardban
volt 300 ., aczel globys.

Dr. Ivanyi Béla.

1 Arch. Rakéezi 1. k. 109. L, Orsz. Levéltar: U. et C. 69/50; Torté-
nelmi Tar: 1886, évf. 176. |

32 Nagvszeben varos Itara 1567, No. 950.; Orsz. Levéltar: Lymbus
11. sorozat 17a csomnd. .

33 Toriénelmi Téar: 1878. évf. 343. lap: Orsz. Levéltar: U. et C. 25/7:
37/15; 2’71/11; Hefkammerarchiv, Bées, Hung. 14396. csomé. — Arch. Rak.
1. k. 92

3 Qrsz. Levéltar: Lvmbus, 11, soroz. 17/a csomd.
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