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2. XVI. SZAZADI LANTOS.

1.

’_ inopt Lantos Sebesty@n hanyatott életét ismertetjik e
1 ]l miben. A legjelesebb magyar énekmondoet, a kit
1 | Toldy és utdna masok tévesen neveztek el «uiolsé
magyar dalnoknak vagy lantes»-nak,

A tizenhatodik szdzad az igazi magyar lovagker. A végvarak
mind megannyi lovagiskoldk, a hel vitézségre nevelték, bajnoki
életre szoktattak a magyar ifjakat, a hennan fellyvast rajzettak
az olyan vitézek, a kik a jo hirnévért, dieséségért mindig készek
voltak vériiket ontami, a kik keresve keresték az alkalmat, hegy
éles fegyverilket az ellenségével &sszemérhessek. Es hegy ezt
elérhessek, nem Is kellett nagyon messze menni. Az orszagban
mindenfelé rablo térok esapatok kobereltak, kézelben, tavelban
mindeniitt az ellenség altal megszallett varak emelkedtek. Seha
annyi hési tett, vitézi bajvivas, a rettegeést nem ismeré batorsag-
nak és vakmerdseghek annyi felemel6 példaja, mint e szazadban !

A magyar vitézek, kik minden pillanatban keezkaztattak
élettiket, szerett¢k a vig életet, a mulatsagot, a tanezet, a zenét;
ezek a bajnokok, kik a hési hirnevet mindennel tobbre tartottak,
nagyrahbecsiiltek az énekmondot, a ki batorsagukat, gy6zedel-
miket vagy hési haldlukat az utokornak kévetendd peldaképen
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magasztalja. Soha annyi énekmondd, lantos és hegedds, soha
annyi historids ének, mint e hési korban.

Valéban e szdzadot méltdn nevezhetnénk a magyar vitézek
és lantosok szdzadanak.

Valamennyi k&z8tt a legkivalébb, a leglelkesebb és leg-
munkéasabb Tinédi volt. Czimerében a kard és a lant mintha
e szazad szellemének jelképe lenne!

&

Tinédi szarmazésa helyérdl és idejérél nincsenek adataink.
Polgéri rendi csaladbél szarmazott s maga szerezte meg csaldd-
janak a nemességet. Késébb ismertetendé nemeslevele vilédgosan
mondja, hogy «tisztességes és szé-
gyenére semmi esetre nem Vvalé
szl6ktél vette ugyan eredetét,
de olyanoktdl, kik a polgéri alla-
potbol nem léptek ki s a nemes-
ség fényéig nem jutottak el».
Sziiletése helyérdl, Tinédrél vehette nevét. De melyik Tinddrél,
az Elesdhez kozel esé biharmegyei oldh falurél, vagy a Gyor-,
vagy a Fehér-, vagy a Baranyamegyéhem egykor létezett ilyen
nevil kdzségrdél ? Ma mar nem lehet megéllapitani. Abbo6l, hogy
Dombovéron, Tolnamegy&hemn t(nik fel eldszor, s azutdn hosszt
ideig a kozeli Szigeten vagy Szigetvérom tartézkodik, nagy valé-
szin(iséggel kovetkeztethetd, hogy talan az ezekhez legkozelebb
fekvé baranyamegysie: TinGd kozségben (ma puszta) sziiletett.?
Szilletése évét korilbelill 1505 és 1516 kdzé tehetjiik.

Hol tanult, azt sem tudjuk, de latinul az iskolaban, talan
Pécsett, j6l megtanult, errél mivei is taniségot tesznek. Olvas-
manyaib6l ismerjik Wirgitosss, idéz egyszer az Aeneis els6 éne-

5. WINODI NEMALAIRASA.

t L. Turul 1902. évf. 92. lapon és e miiben aldbb kozolt nemesi levelet.

2 v, §, Szilddy r Régi m. kolték tdra 1li. kot. V. lap. Németh Béla, Szigetvar
torténete. Pécs 1903, 93—97. L

8 Mészély Gedeon, Tinédi S Nagykérds 1906. 5. L T. dundntili szérmazésa-
rél a nyelvi bizonyitékokat I 6—8. llapokon.
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kébél : «Tanlbizonysag errél az tengdr vizébe Eneas tirsait mint
biztatja volt, hogy az ott valé nyomoriisigok végre emlékdzetre

— — = vival

———— T

Orom lészon»,t Turded: Kianikeigiis és Bonfihiuss Decasal, Guido

de Columma «Historia Troiamar-jat, a «Gesta Rematyorumm-ot.
4 Aenels, L 1ib. 202, v. Fersan et hate olim meminisse iuvabit.
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Hogy latindl tudott, ezen kivil az is bizonyitja, hogy legtobb
énekének versfejeibe latin mondatokat foglalt,

Mar ekkor kellett zenei képzettségre szert tennie, a mire valla-
nak énekeinek maga altal szerzett valtozatos dallamai.

Rendes szokés volt ez id6ben, hogy a szegény dedkok hazrél
hézrajartak énekelni, vagy a lakodalmakra s ott mondték el tanitoik
lelki tanusaggal tellyes» énekeit.3 Tinodi mar deakkordbam meg-

kedvelhette az énekmondast, mely

azutan holtig tart6 foglalkozasa lett.

Az iskolébél kikerillve, hol volt

elsé Aallomasa, meghatérozni nem

lehet. Talan el6szér a katonai pé-

lyan probalt szerencsét, vagy iré-

deaknak allott be. Ez esetben is

“ volt alkalma vitézi érdemeket sze-

S rezal. Kortarsamak, Martanfalv;a)]-

Imre deaknak, Enyingi Térdk Balint

hi emberenek élettorténetebdl kovet-

e keztethetjiik ezt,® a ki «igen ifjueska»
korban allett ura szelgalatjara,

azutan szamtarto, viezeudvarbire, végre udvarbiro lett s mint
faga elbeszéli, a Térdk Balint paranesara t6bbszér kellett
mennie varostromia.” Egyszer példaul a Dombayakat, a kiknek
Demboevar velt Tolnamegyebem a féfésziik,® meghodeltata Fer
dinand kirdlynak, Ozora varat azenban fegyverrel kellett elfeg-
lalni s Martonfalvay «egész éjjel nagy hideg deres tid6ben» a
maga szolgdival «strazsat alletb» ; ott velt a Kapelnai Ferenez
emberei ellen valé hadakezasban s Gerennas kézelében (Telnam.)
jobb kezét atlotték, «kl miatt nagy nyemerusagot kellett szen-
vednie, mert halales seb vala rajta, kézel két esztendeig gyé-

5 Szenczi Molndr A. Postilla Seultetica. Oppenheim 1617. 1073—4, i

8 El6szér Acsddy hasznélta fel Martenfalvay emiéidratat Tinédi életvajzdban.
Bpesti Szemle XEVit. (1889) két. 6. L

7 Martonfalvay Imre emlékirata. Men. HuRg. Hist. Seript. XXX|. (Bp. 11881) 132. L

8 U.o. 133. 1 Nagy lImre jegyzete. Régen DOBOVAF.
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gyitottdk k{ildmb-kildmb mesterborbélyok» s azutdn még meg sem
gyégyult a keze, midén ura Szigetbe, azaz Szigetvarba hivaita
s onnan, noha kezét «myakba kotve viselte», Szeghigar(a. m.
Szigliget) vara megszallasira kildte; mentegette ugyan magat

o em———

T T ——

6. IL. LAJOS KIRALY.

azzal, hogy ott atyafiai vannak, de magamentése nem hasznélt
s mivel ismerte, hogy paranesanak nem tanacsos dllenszegfilni,
elment oda «gyalegival és lovagival», § megvette a varat. Azutan
neki kell ott maradni § a varat rendbe hozni. Kbzbe meglatogata
Térok Balint s «nagy vigan lakék egy nap».? llyen volt Torok
Balint deakiainak élete.

9 U. 0. 136-8. L
Magyar Torténeti Eletrajzok 181z, 2
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Tinédi nevével is hasonlé koérilmények kozott talalkozunk
el6szor. Elsé miive latin versfejében ezt frja: «Tinodi Seheshyén
dedk készitette, mid6n balkezét Dombovarom nehéz seb gyo6-
torte)). Onkényteleniil a Martonfalvay esetére gondolunk, hogy
Tinodi is valamely varostiomn vagy apré esatdrozas alkalmaval,
melyeket ura Tordk
Bélint akar a torok-
kel, akdr szomszé-
daival birtokfoglal-
gatdsai  kdzepette
folytatott, sebesilt
meg. Talan a czime-
rében lév6 kard is
arra czeéloz, hogy
kardforgaté ember
velt, nemesak ko=
bezveré. De kap-
hatta nehéz sebét
betegségtél issa ezi-
meres levél kardja
-éfiekel  tiatgydara
(arma  virumgue
eano) emlekeziet-
het. De valoszin(ibb-
nek tartjuk az eléb-
Bit. A lelkesedés, a melylyel a hésék hadi tettein esting, a
esatak, bajvivasek részletes leirasa, a varerddités, varostrom
pentes rajzal arra mutatpak, hegy szerzjiknek gyakorati jar-
tassaga is velt az ilyen delgekban.

Mikor lépett Toérok Balint szolgalataba, nincs ra adatunk.
De a dombovéri sebesiilést megel6zéleg mar régota szolgalhatta
gazdajat. Dombovar Dombai Janos tolnamegyei féispan egykori
birtoka, szomszédos volt a Torok Balintéval s mint lattuk, kett6jik
kozott komoly Osszeiitkdzésre is kerillt a dolog. Dombainak fele-

7. MARIA KIRALYNE,
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sége Werbédczi Erzsébet, a Werbéezi Istvan leanya volt ;'
Werbécezi Imre testvére, a kinél Tinodi késébb huzamosabban
tartozkodott. Talan a dombovari tartézkodas idejébdl ered a wele
valo ismeretség. Kiilonben ez is Torok Balint koézeli szomszédja
volt. Torok Balint udvaraban mint irédedk kezdhette palyajat,
a mellett e kor szokasa szerint sok egyéb teendékkel is meg-
biztak, miné lehetett Torok két fianak, Ferencznek és Janosnak
tanitasa is.

Torok Balint, Imre horvat bannak a fia, 1503 koril szi-
letett’’ s miként késébb Zrinyi, mar 6 is gyermekifju koraban
magas katonai tisztséget viselt; 17 éves lehetett, midén Nandor-
fehérvar egyik vajdaja lett. A torsk ostrom ala fogvan a kell6-
képen meg nem erdsitett varat, a két vajda meg sem varta az
ostrom kimenetelét, elhagyta azt. Mind a ketten hiitlenség biinében
marasztaltattak el s birtokaikat is elvesztették. De a gyermekifju
ki tudta engesztelni ellenségeit s midén Pemfflinger Mark leanyat,
Katalint, Maria kiralyné udvari kisasszonyat feleségtl vette (1523),
a kiralyi kegy ismét rasugdrzott.> Késobbi élettorténete mutatja,
hogy a félelmet nem ismerte, igy tehat a varat sem gyavasagbol
hagyta oda. Vitézségének élete késébbi folyaman, pl. mikor
Szigetvaron Szapolyai ostrom ala fogta, és 6 kirohanva, egy
csapatot az ostromlokbol elevenen elfogott, eléggé jelét adta.
A torok is jol ismerte nevét és rettegett téle, kiilondsen azutan,
mikor Kaszon basa seregét Bécsujhely kozelében szétverte.'s
Allitolag Szulejmén azt mondta volna neki késébb: «Nem tudom,
jo Balint, te féltél-e én tdlem, vagy nem, de az igaz, hogy én még
otthon Konstantinapolyban is te veled almodtam.»**

10 Frakndéi V. Werbdezi Istvdn élete.
Bpest. 1899. 294. 1. 1) jegyzet. V. o. Né-
meth Béla, Szigetvdr t6rt. 97, 1. Szerinte
Dombovar WerbGcezi Istvdn birtoka volt.

11 Németh B. id. m. 69. 1.

12 Fabritius K. Pemfflinger Mark szdsz
grof élete. Bpest 1875, (Ert. tort. tud.
1v. 6.) 11.1. Szerinte nem bizonyos, hogy
Katalin a Mark lednya volt.

13 Budai F. Polg. Lex. II. k. Nagy-
vérad, 1803. 439. 1.

14 Sziics Istvdn (Debreczen tort. I kot.
1871. 167. 1.) Sinay Miklésnak a debre-
czeni ref. fiskolai kényvtdrban mdsolat-
ban &rzott  kéziratdra (<Praelectiones
publicae in historiam ecclesiasticam <e-
culi XVI. Hungariae et Transsylvaniae)
hivatkozva koézli ez adatot, melyet Me-

2*
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Foétorekvése volt birtokait folyvast gyarapitami s az eszko-
z8kben nem volt vélogat6s. A pértvéltoztatast, a szerint a mint
érdekei kivantadk, nem tartotta b(innek. Hol a Ferdinand, hel a
Szapolyai partjdn volt és nemcsak egyszer hagyta el 6ket. Egy
kortarsa, Bakics Pal, a ki 4llitolag bérgyilkost is fogadott fel
megolésére, de merénylete meghiusult, igy jellemezte 6t egy
hozza irt levélben:'s

«Hallottam, hogy g6gésen hanytorgattad, hogy hazamban
vagy Raro nevii udvarhédzambam felkerestél, hogy ott megvivj
velem. Masodszor megtudtam, hogy becsilletefn és emberségem
ellen régalommal tdmadva ez orszdg aruldjanak, torok csaszar

8. BAKICS PAL MEVALAIRASA.

kémjének és hitetlen poganynak neveztél. Mindezen felil, hogy
én téged kétizben akartalak elveszitenmi . . .

Te harom kirélylyal szemben voltél hitszeg6 és arul6. Eldszor
Lajos kiraly szolgédlatara rendeltett#ll, de midén fegyverre és
osszecsapasra keriilt a dolog, te akkor betegnek tettetted ma-
gadat , . . Masodszor Jénos kirdlynak kétszer eskiidtél fel és
fogadtal hiiséget és mégls mindig hitszegd lettél. Mindezen go-
noszsagaiden kivil Ferdinand uramnpak és kiralyomnak néhémy-
szor feleskiidiel és hasonloképen Hhitszegé lettél ... Mennyi
arulasedrol és geneszsagodi®l tudek eddigelé. Peldaul t6bbek
kézt, midén Budat estromeltuk, targyaltal ott velem, hogy éjszaka
kidltsunk be Buda varesaba, hegy vitézil védelmezzek magukat,
mivel a német kutyak harem nap mulva megfutamednak. En
lius Péter hagyott emlékezetben. Szerinte Budai Ferencz is e m(ibSl vette be Polg.

lexikondba ez adatot. 1d. kiad. 445. L
{j Tort. tdr 1879. 192—3. L
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pedig megintettelek, hogy ne tégy becsuleted ellen és emlékezzél
fogadasodra és esktivésedre, melyet uradnak és kirdlyodnak
Ferdindndnak stb. tettél. Hanyszor targyaltél velem, hogy uramt6l
és kiralyomtol Janos kirdlyhoz hajolnék. Tehat gondold meg, ha

( !

9. A REGI FEHERVARI KAPU TOROK BALINT MONOGRAMMULVAL.

én meg akartalak volna Olni, akkor az emlitett dolgok miatt
egyetlen szoval torvény szerint kirdlyom el6tt megblhettelek
volna. Mégis, te nyemorult és beestelen, ezen gonoszsagaidért és
aruldsaidért, melyeket elkdvettel, nem keriiléd el Isten itéletét.
Mennyivel jobb lett velna, ha téged Lajos kiraly, a mohacsi
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gyilésen, mikor menekiiltél, az urakkal egyiitt darabokra vagott
volna, mint hogy még most is élsz ....»

Ezt a jellemzést kétségteleniil elvakult harag mondta tollba s
Bakics maga is aligha tartotta Tordokst ilyen félénk természeti-
nek, maskiilonben kiallott volna vele parviadalra. Masfel6l, mint
Néadasdy Tamas esete is bizonyitja, a péartvaltoztatast akkor
nem itélték el olyan szigordan.

Torok Balint ekkor férfikora virdgaban volt. Tinédi szerint
a torokok is megcsudéltadk «szépdn termdtt voltat»'® s Memhet

10. A FEHERVARI KAPU ZAROKOVE.

basa, mikor termetét és személyét megszemlélte, dsszehasonlitasul
szemlét tartott udvara népe folott is és «szebben termett embert
soholt 6 nem lele», pedig a torokdk kozt is voltak jol termett
deli szal legények.

Egy tllbuzgé kélvinista prédikator pedig igy rajzolja le &t:'?

Torok Balintot igen megvakult embernek mondtik az sok
biln miatt, igen torkosnak, részegesmek, kegyetlennek, parazna
lator élet(inek, ny(z6, fosztd koborlonak. De mégis igen tisztelte
az barétokat és odajart az misse’® hallasra és meg is gyont

6 Buda veszésérdl 57. v. s. nac. Sempte 1578. 854°, «Torok Balint
17 Bornemisza Péter : Negyedic réssé  fibfidga.»
az Evangéliomokbol .. . valé tanusagok- 18 Igys = mise:
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husvétra, hogy a kokonyat'? megehesse. Ez penig minemi gyo-
nas és oldozas volt, megtetszik imezbdl. Az 6 régi szolgai
mondtak énnekem, hogy egy husvét fele titkon a clastromba
megyen gyonni: ott meg oldozzak és nagyobb szentségnek
okaért és biine bocsanatjanak bizonysagaért feloltozik barat-
ruhdba és haza eresztik, hogy azban tartson poenitentiat. Noha
rajta volt az kapa, de az latorsag benne maradt szivébe és az
kitort belle. Azért mikor jinne az piaczon, latorsagaba meg-
futamodik egy asszonra ... A kozség és szolgalo nép véli hogy
barat és rajta, de hogy latjak urokat, csak nevetik. Ennyi hasz-
nat votte az kdpa szentségének Torok Balint.»

Fentebb lattuk, hogy Torsck Balintrol egy udvarbirdja is em-
lékezetben hagyta, hogy tudott nagyvigan lakozni. Egyszer
Ferdinand elétt is lerészegedett s j6 tandcsokat adott a kiraly-
nak, a ki azt felelte ra, hogy majd ha jozan lesz, akkor be-
széljen.*®

Kétségtelen, hogy ilyen életvidam, mulatozni szerets vitéz-
ember udvari lantos nélkill nem lehetett el. Lantosa vagy kob-
zosa (lutinista) volt Tinodi Sebestyén dedk, a ki otthon a csa-
ladi korben bibliai vagy torténeti, vagy klasszikus mondai targyu
énekeket mondott az asztalnil, de elment Toérok Balint hadi
kirandulasaira is s ekkor maga is kardot kotott, s mikor a
hadakozds szinetelt, urat és mulatozo vitézeit harczra tiizelte
énekeivel, mulattatta tréfas verseivel. Talan Torok Balint egyik-
masik harczi kalandjat is (pl. hogyan fogta el Nagy Gyorgyot
25 vitézével Szigetvar ostroma alkalmaval) megénekelte, csak-
hogy ezek kozil egy sem maradt rank.?

9 A Sdndor-codex igy irja le készitése
médjdt : «Ualamyk kelnek az kokonrnya-
hoz auagy az husuety keferhiz, sayt
ees teey, tykmon, tizta tezta, koérnydl
teztabol kozoru modra kell &inalny, meg
kel sitny, meg kell zentSlny, égmasnak
ke!l benne kiilddzny>. Nyelvtort. Szét. 11
333. h.

20 Acsady : Mill. tort. V. 262, 1.

2t Hogy ilyen historids ének csakugyan
veszett el, arra nézve idézhetjiik Bor-
nemisza Péter «Negyedic része az Evan-
géliomokbdl . . valé tanvsagoknac. Sempte
1578> cz. mive kov. helyét: «..huf
eztendd feleis czac Magyar orJagbannis :
T&rSc Balint, More La3lo, Bafo, Bebekec,
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II.

Tinodi elsé irodalmi fellépése a Troja-monda egy részletének
verses feldolgozasa. A trojai historidnak nem elsé magyar
forditdsa, mert az nem maradt reank, szerzéjét sem ismerjiik.
1530— 4o kozt irhatta azt névtelen szerzdje, mert Szkharosi Horvat
Andrds 1544-ben irt «Kétféle hitrol»* és Fekete Imre 1546-ban
«Samsonrol historia»*> czimli munkdja nétaul valasztjak.> Ver-
ses forditas volt ez is, 12 szotagi Zrinyi-sorokban irva. Ezutén
kovetkezik a trojai mondaval, annak elézményeivel kapcsolatba
hozott Jason-monda feldolgozasa, az els6 magyar széphistoria,
melyet Tinodi dolgozott at «Igen szép ének Jason kiraly szép
historiajarol» vagy talan csak egyszerten Fasonrdl és Mededrol
czimmel.* Késébbi irck «Jason éneke» néven is emlegetik.s
A Csereyné-codex tartotta fenn tobb becses xvi. szazadbeli kol-
teménynyel egyiitt.® A mi mar bevezetésében vilagosan utal a
Tréja-mondara:

Sok bocsek irtanak az meglott dolgokrol,
Jelesben Tréjanak G nagy romldséarol;

En is szélok romldsanak fondamentomarél,
Hogy kétség ne légyen ennyi sok irdsrol.

Bala(siak, Homonnaijac, es tObbec, egyic  Ez utébbi idézet Szkhdrosi: Fejedelem-
mafikra tdruen keuelyfegekben, irigyse- ség.. cz. midvébdl vald (Szilddy : Régi
gekben, boﬁuallasokban es foluenysegek-  m. ko6ltSk t. II. k. 175. 1.), de az el&bbit
ben. Kic minem H6fOket tartottac meg- nem leltik meg az ismeretes hist. éne-
irtac egy enekben, holot imily verfus  kekben.
vagyon : t Bornemisza Péter Enekeskdnyve (1582)
. . CXCVI*—ccCr® RMKT. I k. 177—187. 1.
)Ioftfm kic is Ho.sec', tlfzteffeget \"arnac. 2 A Hoffgrefi-féle Enekeskdnyvben (c.
Vzmi Peter, Kobzi Pdl, és a vezmi lanko 1552) RMKT. 11, k. 334—346. 1.
Baiuﬁ Miklos, Gattyas Ferentz, Sohonnai
Antal,
Maflag Gettzd, az nagy Lérintz, az Czi-
kos Andorias.

3 Mindkett§ <Az Troia Notaiara»
megy.

4 Szilddy ezt a czimet adja neki. A Cse-
reyné-codexben ez a latin czime van: <Alia

Iriac ezt is. cancio optima de Regys Jason pulcra scrip-
Peldatoc volna nektec More Laﬁlo: tum ady febririj 29. annodony 1.5.6.6.>
Ki vala nagy hires, mert vala koborlo, s Tar..Benedek, RMKT. 1. k. 153. 1.
IJmmar T4rok kdzbe (1) a kegyetlen dulo. 6 Irod. Kozlemények XXI. 1911, évf.

Hol mit haﬁnal neki a koborlot foc io. 58. kk.
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A Trdja- és Jason-monda kozti kapcsolatot az képezi, hogy
az aranygyapji megszerzésére Kolkosba [Kolkis] indult sereg
kis Tréjandl pihendt akart tartami, de Lamedon [Lzaomedon]
kirély ellenséges indulata tovibbmenésre kémyszeritette.

Es 16n eredeti mind az két Tréjanak,
Fondamentomébél elkimomltisinak,

t. i. az aranygyapjiival visszatért sereg bosszut allott s a Kkis
vagy elsé Trojat feldalta.
A széphistoria tartalma: Thessalia ki-
rélya Peleus [Pelias] mindenarom meg akar
szabadillni az erés Jasontdl, kit6l kiraly-
sagéat féltette. Ezért «iij udvam-t hirdet s
az osszegyilt vitézek eldtt felbizgatta Jasont
amesés aranygyapju megszerzésére. Kolkos
[Kolkis] szigetén «ldngbocsétd» Okrok és
egy sarkény Orizték azt a kost, kinek az
{i gyapa szép sararany vala. Csakhogy el6bb
a sarkanyt meg kellett lni, fogait a langes
okrokkel felszantott féldbe vetni s gy lehe-
tett az aranygyapjuhoz férkézni. Jason kész-
segesen vallalkezik a veszedelmes kalandra,
Herkules és mas vitézek tarsasagabam hajéra
szall s hesszu Gt utam, melyet esak a tréjaj
pihenes szakit eg, megeérkezett Keolkosha,
melynek kirdlya Ohetes [Aeetes] oly bardt: '~ ™ Gommn
sagosan fogadia, hegy a tiszieletilkre fep: (4 X, ssimad pics sadker
dezett vendégségben leanyat, Mediat [iMedea]
Jason mellé iiltette. Medea, az igen szép és 6rdéngés leany,
heves szerelemre gyuldd Jasen irant s elébb le akarja beszélni
veszedelmes vallalkozasardl s miker minden faradezasa hidba-
valé volt, a szerelmi légyetton atadta neki azokat a vardzs-
szereket, kenetet és lathatatlanna tev6 «akates» kévet, a melyek

segitségével csakugyan sikeresen szembeszallott a kos6rzé sar-
Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912. 3
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kédnynyal és Okrokkel s lefosztotta az aranygyapjit a kosrol.
Visszatérve a kiralyl udvarba, Ohetes [Aeetes] kénytelen-kelletlen
nagy vigassdggal iinnepelte a hési vallalkozas sikerét, a mit
Jason azzal hélélt meg, hogy egy éjjel megszbkiette a kiraly
lednyat, Medidt, a kinek kozremlkodése nélkil nem sikeriilt
volna a veszedelmes kaland, a kivel kés6bb mégsem gy bant,
a mint megérdemelte volha,
A Jason-mondat mar a legrégibb gorog kolték, Hemeros,
Hesiodos emlegetik.” Rhodosi Apol-
e — —p lonios és a latin Valerius Flaccus
eposban, Euripides és Seneca dra-
méban dolgoztak fel.
A koézépkornak is kedvelt mon-
—= daja volt s az aranygyapjasrend
| alapitasa is fokozta iranta az érdek-
16dést.
l Ujabb feldolgozasai kozul neve-
| | zetes Raoul Lefevre (t c. 1467)

| «Roman de lason et Medee»,® Cor-
—— neille, Pellegrin, Clément, Hoffmann,
Gotter, Glover, Klinger, Soden,
“u Marbach, Grillparzer, Niccolini, Le-
12. XVI. SZAZADI MAGYAR LANTOS gOUVé stb. szfnmﬁvei,g Dugonics
4 FRICSL VAmmasYoLY PARKANTIA latin  regénye: «Jrgonauticorum
libd xxiv.» (Pozsony-Kassa, 1788)
s ugyanannak magyar atdolgozasa: «A gyapjas vitézek» 1., 1l
kotet (Pozsony, 1794).
Mint mar emlitettiik, a magyar Jason Kkird{s- széphistoridjanak
forrasa a Tréja-monda feldolgozasai kozt keresendd, a mire
maga a mii szolgél Gtmutatéssal. A Tr6ja-monda olyan feldol-

7 Odysseia X. 135. kk. Xti. 66. kk. — Throgemneia 956. kk. 992. kk.

8 Rovid ism. Bogndr T. A lovagregények (Soproni kath. gvm. 1890/1.. értesi-
t6je) 33. L

9 L. Szamosi Janos: «Medea a vildgirodalorabam» cz. tanulmanyat. Erd. Miiz.
kiadv. V1. k. 1889,
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gozasa, mely az aranygyapju megszerzésébol szarmaztatja Tréja
veszedelmét. Ilyen a Dares Phrigiusnak tulajdonitott «De excidio
Trojae historia»*® czimli munka. A kozépkorban ez a mi foly-
ton boviilt, ugy hogy a késébbi feldolgozasokban mar alig lehet
raismerni az alapmunkdra. Talan a legnagyobb szabadsaggal
bant el vele a xur szdzadban ¢élt Guido de Columna messinai
varosbiré, ugyanaz, a kit nalunk régebben megtettek Anony-
musunk plagisatoranak.'* Guido Troéja-historidja is Jason és Medea
romantikus szerelmével kezdédik, benne a fésuly nem is annyira
az aranygyapju megszerzésére, mint inkabb Medea szerelmére
van helyezve. A magyar irodalomban Haller «Harmas Istoria»-
jabol (1695), melynek ez a harmadik része, eléggé ismeretes.
A latin szoéveg nyomtatasban Strassburgban 1477-ben jelent
meg elészor.

Guidonak ez a munkaja szolgalt forrdasul a magyar szép-
historianak. Az atdolgozé Tinodi Sebestyén a versfékben nevezi
meg magat. Tinodinak valésziniien elsé munkdja, melyet Dombo-
varon 1537—1538 koril vagy még el6ébb irhatott. 1541-ben Tar
Benedek a «Hazassagrol valé dicsiret»-hez nétaul valasztja,'
tehdt néhany évvel elébb szereztetett.

Ha a magyar atdolgozast forrasaval ¢sszevetjiik,’> meglep ben-
niinket az az onallosag, melyet azzal szemben Tinédi tanusit.
Nincs meg benne az a bébeszédli aradozas, sem tudakossag,
melyet Guido annyira fitogtat: rovidit a hosszu parbeszédeken.
Pl. Guidonal a trojai kiszalldas alkalmaval elébb Jason, azutan
Herkules izennek a kévett6l, Tinodinal az igen busulo vitézek
egyiitt 1zennek a kiralynak. Elmarad a hosszu kitérés a mirmi-
donokrol, a napfogyatkozasokrol, kimarad Ohetes kincse Grzésé-
nek rationalis magyarazata, Peleus [Pelias] megifjodasa, Herkules
hési tettei, a hajozas feltalalasa, a Nagy- és Kis-Medve-csillagrol,

© Tréja veszedelmének torténete. 13 A részletes Osszevetést ldsd az Iro-
i1 Toldy F. Osszegyljt. munkdi. vil. dalomtdrt. Kézleményelk XXi 1911. évf.
k. 249-261. 1. 272—290. 1.

2 RMKT. 1I. k. 153. 1.
3*
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az Aeneas-mondérndll, a ndi nem Aallhatatlansagarél és kéjvagyarol
sz6l6 hosszadalmas és unalmas magyardzatok. Ez a magyar

13. HALLER «HARMAS ISTORTA»:-JANAK CZINLAPJA.

szerzé fiimom erkolesi érzékérdl tanuskodik. Az «Efféetus amoris»
szerz6je bezzeg kapott volna Jason és Medea éjjeli talalkozdss-
nak érzékies jelenetén, Tinédi roviden atsiklik rajta. A woralis
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elmélkedés killonben megegyezik a Tinodi izlésével, koveti is
ebben forrasat, de talsagai nélkul.

Targyi eltérések is vannak kozte és forrasa kozt. Pl. Medea
Guidonal egy vénasszony (anus), Tinoédinal kis apréd altal hivatja
meg Jasont a szerelmi talalkozéra. Tinodi kulonben az esemé-
nyek sorrendjében hiven koéveti forrasat, de nem szérol-szora
fordit. Tizenkét szotagu, egyrimi, négysoros strofii nem jobbak
s nem rosszabbak, mint alabb ismertetend6 historias énekeiben.
Szilady ugyan megjegyzi rola, hogy «nyelvén s verselésén nem
talaljuk azt a gyakorlottsigot ¢és megallapodottsagot, melyet
tobbi énekén tapasztalunk».'* E miatt helyezi e mivet a fejlédés
elsé stadiumaba.

A «Jason és Medea» jelentéségét az adja meg, hogy elsé
képviseléje nalunk a verses regényes elbeszélésnek. Bizonyara
voltak mar elébb is, a kozépkorban is ilyen «széphistoridky,
ilyen volt a fentebb emlitett Troja historiaja is, de ezek mind
elvesztek s a fentmaradtak kozott Tinodi e mive all a csak-
hamar viragzasnak indult mifaj élén, mint a sor megkezddje.

IIL

A Torok Balint udvardban, Szigeten vagy Szigetvaron irta
Fudit asszony historidjat.

Ekkor mar nds lehetett s teleségétsl, Katalin asszonytdl tobb
gyermeke sziiletett. 1553-ban harom fia: Farkas, Sandor, Karoly
és két leanya: Margit és Judit élt. Egy fianak vagy lednydnak
keresztapaul ifju gazdaurat, Torok Janost valasztotta. 1554-ben
olyan nagy fia van, hogy borért kiildhette a Kassatol elég messze
esé Nagyidara, 1563-ban mar mindkét Tinddi-leany férjnél volt:
ezekbdél kovetkeztethetjik, hogy egy fia és két lednya valdszinien
még akkor sziletett, mikor Torok Balint szolgalatdban allott s
talan épen Judit nevi lednya sziletése adta neki a gondolatot,
hogy e bibliai apokrif miivet versbe foglalja. A lantosoknak

1 RMKT. I k. IX. L
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egyébként is kedvelt énektargy volt ez, a mit az is mutat, hogy
a Tinédi feldolgozasan kivil a Sztaraié is rank maradt.

A torténet sokkal ismeretesebb, mintsem szlikséges lenne
tartalmat béven ismertetni. Elmondja, miért kiildi Nabugodonozor
kiral Olofernes kiralt a zsidok ellen, hogyan bfinteti ez megAkhior
herczeget, a miért azt akarja elhitetai vele, hogy a zsidokkal,

— T

14. SZAPOLYAI JANOS KIRALY KEPE KETTOS PECSETJE.

mikor az Istenben biznak, nem lehet birni. Majd Judit asszenyra
tér, a ki:

Szép asszony vala nagy gyenge voltdban.

Csuda fejér-piros orczédja vala,

Szép sar hajit megeresztitte vala,

Ujjat szép gyiiriikkel bérakta vala,

Arantul, kévektdl 6 fénlik vala.

! Tinédi a versloben utal erre: Se- hungarica ecs biblia canendinr comver-
bastianus Literatus de Tinéd in lingva  tens bellum hungaricum perscrutans fecit.
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Az ilyen «szép asszonymak» konnyii szerrel meg lehetett
nyerni az Olofernes «vig kedvét», s mikor az «dréomébem meg-
részegbdott vala»,

Ragadéd tistokét Olofernesnek,
Ottam fejét vevé az kegyodtlennek.

T— s

15. JANOS 2SIGMOND ERME.

Tin6di e miivét a «nemcsak fegyverdkkel megvert hadakrol»
példaképen szedte ki a bibliabél:

Keresztyémthk az jé példa tinéktsk
Ha parancsolat szerént ti élnétek,
Minden ellenségét megverhetnétek.

Inkébb az istennek ellene vattok,

Nem csuda hogy ily igen myomorgotok,
Istentdl ily igbn ostoroztattok.
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Janos kiraly haldla utan (1540 jal. 18)% a rakosi gylilés a
csecsemd Janos Zsigmondot kialtotta ki kirdlylya (szeptember) s
addig, mig feln6, egy korményzétanicsra bizatott az orszég dolga,
melynek tagjai voltak a
kirdlyné, Gybrgy barat,
Petrovics Péter és Torok
Balint. Ellenfelének ha-
lala arra inditotta Fer-
dindndot, hogy ismét
megkisérelje az egész
orszag elfoglalasat. Foleg
Budéara vagyoett s annak
elfoglalasara vezérének,
Vellsnek utasitast is adett,
de a vallalkezas kudar-
ezet vallett. A kévetkez6
évben (154%) nagyebb
sereget killdétt Regenderf vezerlete alatt Buda elfoglakasara.
A kermanytanaes ekker Budan tartozkedett s T8rdk Balint is
ott velt a veddk kéz8tt, tébbsz8r sikeres kirehandst intézveén az
estromick ellen. Regendorf meghiusult kisérlete mest Szulejmant
arra indftotta, hogy
a gyermekkiraly-
nak nyujtott segft-
ség szine alatt vég-
rehajtja régi tervét
s elfaglalja maga
szamara Budat. Aug. 26-én a Buda kozelében lévé taboraba
kérette a csecsemdt s tanacsosait, s mig ezek nala tisztelegtek,
a védtelenill hagyott varba lassan belop6z6 térékok elfoglaltak
azt. Torok Balint betegségére hivatkozva, nem akart a tdrok
taborba menni, inkdbb a varban kivant maradimi, hogy megtartsa
Budéat a torok ellen, de Gybérgy barat semmiképen nem akarta

? Mindszenthy Gabor szerint jal. 21.

16. PETROVICS PETER NEWALAIRASA.

17. VELLS LENART NEVALAIRASA.
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engedni s végre is elment a tobbi urakkal s Martonfalvay Imre
hil dedkjaval s annak szolgéajaval. Ez beszéli el, hogyan bant a
torok az 6 kegyelmes uréval’ Mig Térok a csaszar satoraban
volt, 6 a sator el6tt varta annak kijovetelét, majd elvonult a
a csecsemé kisérete s hivtadk Martonfalvayt is a hazamenetelre,

18. ROGENDORF VILMOS.
(Egykori festmény utén.)

de O estig varakozott s akkor a satortol elkergették. Az éjet
egy torok satordban t6lté s az alatt elleptak a lovat, késdbb a
szolgaja lovat is, s6t rabsagra akartak 6ket is vetni s csak tized-
napra szabadultak meg «esodilateskepen». Urat a t6rok fogva
tartotta s elébb Belgradba, késébb Kenstantinapolyba vitette s
a Héttoronyba zaratta. Itt velt még 1556-ben is és ez az wiolso
adat rola, miker Berselé Fereneztél levelet killdétt Martenfalvay-

5 Martonfalvay Imre emléliratai 141, ki,
Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912, 4



3<D

DEZSI LAJOS

nak, hogy legyen kozel az § gyermekéhez: Ezutdn nemsokara
elhalt, hasztalanul remélve kiszabadulasat.’

Martonfalvay Imre deak — miint mmags edtheszéli —ssdk magy-
nehezen menekiilhetett meg a torok taborbdl és «sok kerén-

19. JANOS ZSIGMOND BEMUTATASA A SZULTANNAK.
(A «Neu-erdffinete Ottom. Pfortes-ban.)

géssel az veszOdelmes uton» érkezett haza Somogyvatta, a hol
mar holt hirét kéltstték s marhajét s pénzét kifosztottdk.?

4 1d. emlékir. 158. L

5 Haldlozdsi évére vonatkozéblag lisd
Nagy Imre jegyzetét Martonfalvay emlék-
iratdnak idézett helyén. 1550 szept. 118-én
Néddasdy Anna ezt irja réla Nadasdy Ta-
mésnak : «... az orszdg kovetit mond-
jék, hogy kenestarté uramnak kdldettenek
volna levelet és hogy ezt Is irtdk volna
az kencstarté uram levelébe, hogy Bdlint
uram haldla bizony és hogy az mi mar-
héja volt, az torokok megosztdnak vele».
Nédasdy T. csal. lev. 143, 1. Buday F.
Polg. lex. Iit, k. 1805. 446. 1. azt is {fja

réla, hogy «a tomlécz unalmait a tobbek
kozt azzal enyhitette, hogy vasdrnapon-
ként, Calvin tudomdnya szerént kidolgo-
zott magyar prédikdczidkat hallgatott».
Sziics Istvdn (Debreczen tort. 1. k. 169.
1 azt is megmondja, hogy Kegyes Janos
nevii erdélyi szilletési pap volt az, a
kinek magyae prédikdezibit hallgatta. For-
rdsukat nem idézik, de azt vélem, hogy
mindketten Sinai Mikldsnak <Praelectio-
fies publ. In hist. eccl. sec. XVI. Hung. et
Tramss» cz. kéziratdbol vették ez adatot.
8 Martonfalvav lmre id, emlékir.
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O vitt hirt asszonyanak a férjével tortént nagy szerencsét-
lenségrol, tole értesiilhetett Tinodi is rola és Buda veszésérd!
és Terek Bdlint fogsdgdrdl czimii historias énekben még azon
évben (1541) megénekelte azt.”

Mielétt errdl szolanank, vessiink egy pillantast e mifaj
korabbi térténetére. A magyar torténeti ének kezdete az §si
korba nyulik vissza, abba az id6be, mikor torténetbél és mesé-
bél rakta éssze a monda ékes épiiletét a nép képzelete. A hon-
foglalas koraban is ilyen formaban, mesével elegyest jelenik
meg, s kronikainkban is minduntalan olyan elbeszélésekre bukka-
nunk, a melyek a torténetet a csacska hegedésok naiv felfogasa-
ban adjak el6. Nem sajnalhatjuk eléggé, hogy a legrégibb ilyen
torténeti éneknek csak jelentéktelen toredékei maradtak fenn.

Ilyen lehetett a Listius Jdnos altal feljegyzett énektoredék:

7 Budai E'saids «Magyar orszag histé-
riajas-ban (II. k. 3. kiad. Pest 1833. 143.
1.) azt mondja Tinédirdl, hogy «To6rok
Bédlinttal egyiitt fogsagra vitetett volt.
Erre a mire hivatkozva Sziics Istvan
(Debreczen vdros tort. 1. k. Debr. 1871,
169. 1) ugyanezt ismétli, de utdna teszi:
«T. S. azonban — magdnak Torok Bd-
lintnak hatdrozott kivdnsdgdhoz képest
— nemsokdra visszakeriilt Magyaror-
szagra». Németh Béla szerint (Szigetvar
tort. 1903. 87. 1.) «Nagyon valdszind,
hogy midén Torok Bélintot a térok ra-
bul ejtette, Bdlint kiséretében Tynddi
Sebestyén is Buddn id§z6tt, mert az egész
eseményt oly élénken irja meg versében,
mint azt csak egy szemtanu teheti. Van-
nak adataink, melyek azt igazoljak, hogy
Tynédi nemcsak Buddn volt, midén Szu-
lejmdn Buddt és Torék Balintot hatal-
maba vette, de részt is vett az iinnepé-
lyen, midén a kis Jdnos Zsigmondot
aranyos kocsin vitték Szulejmdn tdbo-
rdba; s6t urdval, Torok Bdlinttal & is
rabsigba esett és hozzd vald ragaszko-
ddsdtél vonatva, vele egyiitt rabsidgban

¢hajtott maradni, miglen gazddja maga
unszolta visszatérésre. Ez epizéd emlé-
két egy kéziral &rzi, mely a debreczeni
kollégium levéltardban van s melyet an-
nak irdja 4dllitélag Melius Péternek, Deb-
reczen védrosa egykori hires reformdtus
papjanak irodalmi ereklyéibsl meritett.
Ez annyiban birna valészinlséggel, a
mennyiben Melius Péter, ki Tindédinak
kortdrsa volt, Somogy megyébdl Sziget-
vér vidékérsl szarmazott, ki ép ugy mint
Tynédi, a vallds reformdldsdt partold
Tordk Balint és neje oltalma alatt dllott
egykor s ki, mint ilyen, a viszonyokat
jol ismerhette». Melius ugyan, ha mds-
honnan nem, Toérék Jdnostd! értesiilhetett
Toérék Bdlint fogsdgba jutdsdnak koriil-
ményeir6l, de ez adatok, ugy ldtszik,
félreértésen alapulnak. Az idézett kéz-
irat, melyet Budai F.is felhaszndlt, Sinai
Miklésnak «Praelectiones publicae in hist.
eccl. sec. XVI. Hung. et Transs.» czimi
miive, de ebbSl mds adatot idéz Meliusra
hivatkozva Budai F. és Sziics Istvdn (id.
m. 167. 1.). V. 6. e mid 26. 1. 5. jegy-
zetével.
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Balas ¢ld meg a kirdlt,
Neked adom Gimes varit.
vagy ez a Zrinyl «Matyas kiraly»-aban emlitett kétsoros ének,
melyet a Jajcza ostromarol (1463) hazatéré Matyasrol és Mahumet
csaszarrdl énekeltek még a kis leanyzok is:
Mikor magyar kirdly zdszlojat lita,
Jo lovanak szajat futni bocsatd.

Errél szinte azt mondhatnok, hogy Tinddi modoraban irt historias
ének toredéke.®

Igazi historias ének ennek egy java részében rank maradt
kortarsa: Szabdcs meguvétele vagy viadala? Toldy szerint ilyen
éneket énekeltek Matyas asztaldnal az 6 héstetteirsl. Az esemé-
nyek egyszeri, hiteles és koltéi el6adasa ékes bizonysagul szol-
galhat a historias ének nagy multjara nézve;™ az ifju Varday
Simon és a cseh Francz fGtisztes hadnagy elsiratdsa pedig
némiképp Gergely dedknak Both Fdnos veszedelmérsl (c. 1490)
és Sezabadkai Mihilynak Beriszloi Péterrél (1515) szerzett
«siraloménekei» rokonava avatja.'

Geszthy Ldszlo didk éneke a hatvani gytlésroél vagy Magyar-
orszag kozelgé pusztuldsarol (1523), a mennyire ilyen toredékbél
megitélhets, a torténeti eléadast feddéssel kapcsolja egybe; az
ilyen iranyzatos historids ének mar elébb is divatos lehetett,
mert Tinddi is ez iskola tagjava szegédott. Ez irany tulhajtasa
Farkas Andrds «Kronikdaja a szkithiknak vagy magyvaroknak

Hasonmdsdt és
Nyelveml. (Bp.

is kritikai ismertetése,
bibliogr. 1. Zolnai:

8 Hamar mindenekvel Jézust kidltata,
Az & j6 lovokat folni bocsdttata.

Szalkai mezén valé viad. 223—4. v. s.

9 Csdnki Dezs6 az ének 44. sordra
hivatkozva helyesen mondja, hogy Sz.
megvélele taldlobb czim, mint a forga-
lomba hozott Sz. viadala. A <Hadtért.
Kozl 1. 1888, évf. (355—388. 1.) meg-
jelent példaszerii értekezése nemcsak a
vir megvételének alapos torténete, ha-
nem az Osszes kutf6k s igy ez éneknek

1894.) 142—151. 1.

10 V. . Szilddy : Régi m. kolt. I. kot.
285. 1.

1t Szilady : Régi m. kolt. t. 1. KGOt.
365—7., 482 —7. 1. (V. 0. 1. kit 204. 1)
Szdzadok 1877. 336—44. — Abel Jend
B. P. énekéhez. E. Phil. Kozl. XIL évf.
529 -34. L.
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20. SZABACS VIADALANAK UTOLSO LAPja.
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Magyarorszéghgba jiverdidelotd?'* s a zsidoknak Egyiptombol ki-
Jévéseki@b (1538), mely tobbet foglal magabam, mint a mennyit
ezime mond, t. i. oktaté czélzattal a zsid6 és magyar nemzet
torténetének hasomlé vagy hasonlonak veélt vonasait allitja egy-
massal szembe s e parhuzamba Jankula vajda, Matyas kirdly,
Lengyel Laszlé és II. Lajos mind belékerilnek.

21. A BERISZLOI PETERT KESERGO ENEK KEZDETE.

Legutolsé e sorozatban Csathi Demeter «Pannoniat ének»-e
vagy «FEnek Pannonia megvetelérdl», azaz a honfoglalas és
abban a fehérld6 mondaja a Bécsi Képes Kromika elGadasa sze-
rint, melyet a Szilagysagbam akkor szerzett, mikor «magy bu
vala Magyarorszégham». Ez a bizonytalan meghatarozas épp ugy
illik a mohéesi veszedelemre, mint Buda elestére (1541). Az elsé
mindenesetre a legnagyobb bu valamenmyi kbzt, mely ez orsza-
got valaha érte, a mésoditk inkabb &sszeegyeztetheté Csathi

1 Az eredeti czim latinul.
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életrajzi adataival.® Ez ut6bbi feltevés szerint a histérids ének
akkor késziilt, mikor Tinédii ilyen iranyd munkésségit «Buda
veszésér-vell megkezdte.

Szapolyaii halala utam — igy sz6l Tinédi éneke — a néme-
tek ostrom ala fogtik «kincses» Budat. A torok csaszar felkészité
ellendk «nagy erejét», egyszersmimd utasitotta Memhet basat,
hogy Térok Balintot hivassa magéhoz Dardéra. Torok Verbéczi
Imre tarsasagdbam elment a hiviasra s a basa «nagy tisztésség-
gel» fogadta s gazdag ajandékokkal bocsatotta el az «urfit».

22. TOROK RABBILINCS.

Torok ezutdm Budara siet s a torokkel egyitt ostromolta a méme-
tek sinczat. Egy izben Prini [Perényi] Péterrel is talalkozik s a

Szilady : Régi m. kolt. t. 1. k. 3—8,,
227—47., 382. és il. kdt. ... I Széchy
K. Pannoniai ének. Bp. 1893. Kiilonny.
Irodalomtort. Kozl. 1892. évf. Cséthira
vonatkozdé néhdny djabb adat az <«Egy-
haztért. emlékek a magyarorszégi hit-
Gjitds kordbdl» 1—IV. k. cz. mi (Buda-
pest, 1902 —12)) itl. K&itaEhen meegjdbent
«Mlggyarorszagi Szalvatorianus Szent-
Ferenczrendiielk kozgyilésének jegyzd-
konyvei 1531—67. évekbbl.» Ezek szerint
15331. «V. P. F. Demetrius de Chaath»
az ozorai custodidn van s visitator lesz
(467. L). Ugyanezen évben «P. Demettrius
Chaath ob nimiam crudelitatem impos-
terura nunquam preficietur ab officium

guardianatus ve! custodiatus (469. L)).

1533. Pataki guardian (472. 1)); de
ugyanezen évben a coassessorok kozt
szerepel Deretrius de Chaath predicator
Pesthiensis (475. 1)); 1535 -ben Demetrius

de Chaath G. [uardianus] de Pathak, a
kdptalan coassessora. (480. 1) 1537. a
jendi Orségen van P. F. Demetrius de
Chaath esanddi predicator, (484. 1),
ugyanezen évben a Kaptalan dilndkei
kézt mint varadi predicater emlittetik
(487. 1), 1542. Die Mercurii solennisabit
V. B. F. Demetrius de Chat. C. eusto-
die Pathak (480. 1)). (Y. o7 cdtan ot
széeseni praedicater szerepel (D. de
€haath) (497. 1) s aldbb egy Csathi
(Ehathy) altal elzalegesitett kehelyrdl
van s28 (499. 1) Egyidében nem ket
ferenczrendi szerzeies viselie e nevet?

» Tindédi Tarddt ir. Szilady szerint
(Regi m. kblt. til. k. Bev. X. 1) «szinte
bizenyos», hogy Tinddi is elkisérte urat
a dardai taborba. De az «élénk leiirds»,
a mit erre nézve felhoz, nem elég bizo-
Ayftek.
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maga példajaval inti, hogy ne bizzék a torokben, alljon el melléle.
Torok megmarad a herczeghez, Szapolyai fiadhoz valo hiiségben.
Ezalatt kozeledik a torok csaszar hada s ennek hirére a német
sereg elvonul Buda alol. A toérok csaszar Scambridhoz (O-Buda)
érkezve, «izent Jdnos kiralnénak», kiildje hozza a kiralyfit. Mig
a kiralyfi nala idézott, serege elfoglalta Budat. Ezutdn vissza-
kildte Janos Zsigmondot anyjahoz, de a kiséretében volt urak
koziil maganal tartotta s fogsdgba vetette Torsk Balintot. Jo
Torok Balintné hogy errél értesilt

«Er6 szakaszkodék kezének, labanak,

Foldhoz ité magat, ott sokan sirdnak ...

Sirva apolgatja futosé két fidt,

Oly igen kesergi urdanak fogsdgat.»

Azzal az ohajtassal fejezi be Tinodi elbeszélését, hogy hall-
gassa meg Isten az 6zvegy kérését: «hogy hamar lathassa ura
megjovésétr.

IV.

Hogy Torok Balint fogsaga csakugyan mély gyaszba bori-
totta csaladjat s vandorbotot adott nagy udvartartdsanak tébb
tagja kezébe, ez nemcsak Tinoédi énekébdl vilaglik ki, hanem
Martonfalvay elbeszélésébdl is megtudjuk. '

Mikor a beszterczebanyai orszaggyilés rendelete szerint'
Bathory Andras tobb joszaggal egyetemben elvéteti az 6zvegy-
t6l Somogyvarat, szolgdi is egymasutan hagytak el. Martonfalvay
szerint «az lész jobb koztok, ki elébb elmehessén és maganak
helyt szerezhessen». «Egyik sem akara magat megkotelezm
keserves kegyelmes asszonyanak.» A torok csaszar készilédéser
hirére a papai tiszttarté is bucsuzni kezdett s az elhagyott
ozvegy alig tudott mas tiszttartot kapni helyette. Szigetre®
magahoz hivatta Martonfalvayt s igéretekkel probalta a tisztség

! Martonfalvay id. emlékir. 143. 1.
2 Id. eml. 144. 1.



BUDAVARA JANOS KIRALY HALALAKOR.

I

Siebmacher Janosnak a Meldeman-féle 1§41-iki tarlati kép utan készislt rézkarcza.
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elfogaddsara rabirni. Martonfalvay szabadkozott, de midén latta,
hogy wvolt tiszttartéja elillant az «asszonya hire nélkil» a varbol
s a «keserves asszony inkabb megbusult», végre engedékenyebb
lett. Torokné ujra magahoz hivatta Szegliget varaba s «kérte s
intette sok szoval, fogadasokkal, néha sirassal is, hogy vegye
fel annak a tisztnek gondviselését». Eleinte még most is mente-
gette magat, de mikor az azt mondta, hogy ha gondjat nem
viseli hazénak, tgy veszi, mintha & vesztené el Papat téle: e
szon «meghaborodott» és igy szélt: «. ..Pdpa veszodelmének
sem akarok oka lenni, Nagysagod ne sirjon, ime elmegyok az
Nagysagod parancsiolatjdra . .. én Nagysagodért az fejemet im
szerencsara visziem, elhagyvan Nagysagodért mind feleségomet,
gyermokimet és ha az id6é hozza, kész vagyok halalommal is
szolgalni Nagysagodnak és Nagysagod gyermokeinek Isten segit-
ségével, Isten Nagysagoddal 6 szent felsége az én kegyelmes
kis uramékkal 6 nagysagokkal egyetemben tartson meg sok
ideiglen . . .»3

Martonfalvay igy megmaradt a Torok-csalad szolgalataban,
de a legtobb szolgaja urat cserélt. Nem tudjuk, Tinodit marasz-
tottdk-é, talan nem joszantabél tavozott, de a gydszos hazban
lantosra nem volt sziikség, neki pedig ez volt a féfoglalkozasa.

Tinodi tehat mar a kovetkezd (1542) évben bucsut vesz Sziget-
vartol, mely 1543-ban kiilénben is megszint a Torok-csalad bir-
toka lenni: Istvanffy Pal ekkor vette at azt az 6zvegytdl Ferdi-
nand szamara.* Mint csalados embernek nehezére esett az elvalas,
s abban reménykedve, hogy Torok Balint nemsokdra megszaba-
dul, a kozelben tartézkodott.

Igy talaljuk 6t 1542 apr. 24-én («Szent Gyorgy innepében»)
Baronyaban, vagyis Baranyavarban.® Baranyavaron Istvanfly

3 Id. hely 144., 143. 1. 6 Hogy «Baronya»>-n Baranyavir és

4 Németh B. Szigetvdr tort. 98. I. —  nem a vdrmegye értendd, azt helyesen dl-
Holub Jézsef : Istvanffy P4l. Békefi-emlék-  lapitotta meg Mészdly Gedeon «Tinddi
kényv 229. 1. . S.» (Nagykéros 1906) cz. midvében (23.

5§ Prini Péter stb. 120. sora. (Régi m. 1.). L. Csdnki Dezsd : Magyarorszdg foldr.
kolt. 111. 280. 1) 1. k. 454., 460. 1.

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912. 5



23. I. FERDINAND ARCZKEPE.
(A bécsi udv. konywtarban 6rzétt iimakdnyvében.)
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Imrének volt birtoka,” testvérének, Istvanffy Palnak pedig haza
volt Szigetvaron, igy valészinlien e csaladnal vonta meg magat
egy kis iddére s itt irt egy ujabb historids éneket Prini Péter-
nek, Majlath Istvannak és Terek Bdlintnak fogsdgokril.

Prini vagy Perényi Pétert 1532-ben tartoztatta le Szulejman
szultan, midén Mohdcsnal a végett kereste fel 6t, hogy mentse
fel azon kotelesség alol, hogy akar a Ferdinand, akar a Szapo-
lyai partjan alljon, de Szulejman fogsagba vetette s csak akkor
bocsatotta szabadon, mikor Ferencz fiat killdte maga helyett a
szultan taboraba. Vele esett fogsagba Istvanffy Pal is s taldn
az Istvanffy-csalad iranyitotta Tinédi figyelmét ez eseményre.
Az erdélyi fejedelemségre vagyo Maylad Istvant Frater Gyorgy,
Bornemisza Boldizsar s harom idegen nemzetiségl kovet segit-
ségével 1541 jul. 20-an csalta kelepczébe s azutan a Fogarast
seregével bekerité Péter vajda fogta el, mikor taboraban meg-
jelent. Azutan Konstantindpolyba kildték s haldlaig (1550) a
Jedikuldban fogsagban tartottak.®

Ezeknek fogsagba jutasat csak rovidesen adja elé Tinodi.

«Sirva veszikél Magyarorszdag» — ugymond — s vigad a
torok csaszarsag, mert a jambor magyar hiszen neki s a kavort
(gyaurt) batran uralhatja, fogs.égba hurczolhatja. Igy bant Prini-
vel, a kit csak akkor bocsatott el, midén maga helyett fiat kildte
cserébe, igy bant Majlathtal, a kivel elhitette, hogy kiralylya
teszi s kovetiil harom «aranyas» ruhdba oltoztetett szegény
bojért kildott érette; a harmadik «draga hal», mely a szultdn
halojaba keriilt, Torok Balint, a ki hitt a torok csdszarnak és
ajandékainak s most harmadmagaval Nandorfejérvaron «nagy fog-
sagban» ott is, mint a j6 aczél, hajthatatlan.

Fohaszkodik mostan sok gyakor sirasval
Asszony-felesége az két szép fidval,

7 Horvath Mark Istvanffy Jdnostdl, Imre fidtél birta annak birtokrészét zdlogjogon
Baranyavdron. Németh B. Szigetvar tért. 166., 168. 1. V. 6. Mészdly id. m. 23., 24. 1.
8 Maylad Istvdn életét ldsd e villalat 1888/9. évfolyamdban Majldth Bélatél.
Majlith Tinédi mvét nem emliti.
o*
5
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valamint j6 szolgdi is, kik «szivel» szeretik, és a kikbsl egy-
néhany, — koztik maga a jo Tinodi is — «tétova budosik».

Baranyaban vagy Baranyavaron nem sokaig volt Tinodi, csak
mint vendég tartézkodhatott itt s utjat csakhamar tovabb folytatta
azon féurakhoz, kik elébbi uranak jé emberei, baratai voltak, a
kikkel akkor ismerkedhetett meg, mikor To6rok Balint szolgala-
taban allott.

Ilyen volt Verbéczi Imre, a hires jogtudosnak fia, ekkor mar
Tolnamegye féispanja, a ki Torok Balinttal vele volt, mikor a
tardai (ma Darda) térok tdborban Memhet basiat meglatogatta.
Roéla Tinédi igy emlékezett meg, mikor e latogatdst elbeszéli:

Jo Verb6cezi Imre nala® kedves vala,

Mint egy atyjafidt ugy szereti vala,
Mert nagy szive szerént néki szolgal vala.

A Ferdinand partjan dllott s minthogy Verbéczi Istvan
nagyszamu birtokai egy részének orokose,’® gazdag ember is

&?ijug (v«w/vw'r/g) fm,.w %,

25. VERBOCZI ISTVAN NEVALAIRASA,

volt. Vitéz, batorszivii ember, a ki a harczban, bajvivasban gyo-
nyoriiségét talalta. Ezt megmutatta azzal is, hogy 1542 marczius
25-én Kaszon [Kaszim] bég rablé csapatara a raczkozari mezén
{Baranya m.) raiitott, megverte s a foglyokat kiszabaditotta.
Ennek hire a kornyéken messze elterjedt, s Tinodi is felkereste
St 1543-ban Darévarott '* (Baranya m.), hogy megénekelje e hadi
tettét, hozza val6 «szerelmében», mivel «joakaratjat» is tapasz-
talta.

9 T. i. Torok Balintndl. Buda veszésérdl 53-—55. v. s.

10 VerbGezi Istvdn 1542-ben halt meg. Birtokai felsoroldsdt 1. Fraknéi W. élet-
rajza fuggelékében.

1V, §, Szilddy Régi m. kélt. t. IIL k. Bev. XIL 1. és Németh B. Szigetvdr
tort. 97. 1.
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Egy «oste» szerezte ezt a historids énekét, melynek « Verbdczi
Imréhnek Kaszon hadaval, kozdari mezén viadalja» czimet adott.
Azzal kezdi, hogy az urak még mindig nem tanultak karukon,
irigykednek, «egymast ragjak», a helyett, hogy egyet értenének
s kincsoket a végbeli vitézek taplalasara forditanak.

A végbeli vitézek dicséretére tér at azutan, a kik mindig
készek szembeszallni az ellenséggel; volna harczi kedviik, a mit
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26. VERBOCZI KOZARI VIADALJA MATRAY GABOR ATIRASABAN.

mutat az is, hogy Kaszon basa felszélitisara Dobrékozben tob-
ben kiallottak bajviadalra s «hirt-nevet vevének».

Kaszon békeziien bant a bajviaskodékkal s ennek hire mesz-
szir6l hozza csabitotta az olyan torokoket, a kikben volt vallal-
kozasi kedv «szerencsa kisérteni».

Midén egyszer egy ilyen csapat érkezett hozza, rablani
bocsata ket Dobrokoz felé. Verbéczi Imre meghallotta, hogy
ezek sok fogolylyal és rablott joszaggal a kozari mezdn szal-
lottak meg, azonnal kivonult ellenok seregével s megitkozott
veltk.
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Az itkozet a magyar sereg javara dolt el, go fejet és 16 fog-
lyot ejtettek s 220 magyar rabot szabaditottak ki.

Verbéczinek élete is veszedelemben forgott, mert «szép roh
lovat» leszurtak aléla, de szolgaja szerencsésen kimentette.

V.

Verbéczi Imrétsl Nagyszombatba ment «bidosasaban» Tinodi.
Itt van az 1544-dik esztendé el-béforgasaban, nagykardcson el6tt
s itt tartozkodasat arra is felhasznalta, hogy «A szalkai mezon
vald viadalrél» czim alatt kilonénekben magasztalja Balassi
Menyhart, Nyari Ferencz és Zoltai Lérincz vitézségét. Mind a
hdrom rettenthetetlen vitézségii és vakmerd katona volt. Eletét
mind a harom szamtalanszor tette koczkara. Nyari Ferencz
vitézsége kiilonosen késébb, a schmalkaldeni haboruban lett
vilaghiravé, pedig akkor mar koszvényes vala; Zoltai Lorincz
vakmerdségének azzal adta bizonysagat, hogy Veli hatvani bég
mintegy négyszdz fére rugo seregét alig szdaz huszarjaval fel-
tartoztatta s az Osszettkozést keriilni akaré sereget addig ocsa-
rolta, mig azok szégyenletiikben hadi rendbe dllottak s 6ssze-
verekedtek. S a tulnyomo6 eré daczara megfutamitotta azokat.’

Balassi Menyhart is, a nagy duld, foszté és kéborls, a ki a part-
valtoztatasban Perényi Pétert és Torok Balintot is messze tulszar-
nyalta, ugy hogy egész komédidt lehetett irni «arultatdsarol»,
messze foldon hires kapitany, félelmet nem ismeré bator ember
volt. Ezt ellenségel is elismerték rola. Ennek adta jelét a szalkai
kalandban is.

Memhet basa nyolczezer emberrel felégeté «neves» Miskolcz
védrosat, azutdn, midén meghallotta, hogy Lévaban Balassinak
csak szaz lovagja van, elindult a vdros és var megvételére.
A vidrosba setét hajnalba el-bészokdosének s gyujtogattak azt.
Mar a var kapujat kezdték bevagni, mikor Balassi észrevette.

! Verancsics A. Osszes munkdi. I. kot. 258—9. 1. Takdes S.: A torok-magyar
Pest, 1857. (Mon. Hung. hist. Script. 11.)  bajviadalok. Bp., 1913. 21—22. L






3D DEZSI LAJOS

«Csak egy imegbe» a kapuhoz szaladt s szablyajéaval a kaputél
«eltagita» a torokot. A rablott zsdkméanynyal a torokok vigan
vonultak hazafelé. Balassi utdnok vonult, k6ézben hire futott a
rablasnak s Nyéari Feremcz, Zoltai és Balassi a szalkai mezén
utélérték a torok sereget s heves kiizdelem utan «jobb része
vesz6tt csaszar szolgainak».

P -

[T e R RN

27.. BALASSA MENYHART SIREMLEKE.

Ferdindnd 1544 november 24-én kfildette szét a kovetkezd
év februarius 2-dra dsszehivott orszéggytilés meghivoit? Valészing,
hogy az igy Nagyszombatbam egybegytilt ri rend, venzetta
Tinédit ide. Még szdzadokkal kés6bb is irokra és koliSkre
(pl. Csokonaira) hasonlé vonzéerével birt az orszaggyulés.

2 A meghivélevelet kozli a Magyar orszdggy(il. emlékek. 11, kot. Bpest, 1875,
631—3. L



V. KAROLY CSASZAR.
(Tizian festménye a miincheni kiralyi képtarban.)
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A kiralyt is vartak, azt remélve, hogy személyesen nyitja meg
a gyulést, de maga helyett Varday Pal esztergomi érseket bizta
meg ezzel. A megjelent féurak neveit, kiknek soraban Tinodi
ismerésokre akadhatott, nem ismerjitk. Valdsziniien jelen volt
azon Nadasdy Tamds orszagbir6 is? A gyiilésen szenvedélyes
kifakadasok torténtek V. Karoly csdszar ellen, a ki a toérok ellen
megigért segitség helyett csak tizenetet killdott Weltwich Gellért
nevii kovete altal, a ki Nadasdynak baratja volt.

Nadasdy vitéz és bator katona volt, a mint ezt Buda 1529-iki
ostroma alkalmaval s a kovetkezé évben mar mint Szapolyai-parti
Budaba belopézkodasa, valamint késébb (1556) Babocsa elfogla-
ldsa és még sok mads, mintegy tizenot csataban valo részvétele

ot Wara B

28. VARADY PAL NEVALAIRASA.

altal eléegge bebizonyitotta. Muvelt és felviligosodott ember, ki
Gritzben, Bologniban és Romaban tanult, azutan Vie Tamas
bibornok oldalan, majd kiralyi titkari minéségben finom, sima
modorra, széleskorii ismeretségre €s nagy emberismeretre tett
szert. Hogy a tudomanyt kedvelte, annak jelét adta azzal, hogy
birtokdn Sarvarujszigeten konyvnyomtatomiihelyt allittatott fel s
itt nyomtatta ki Abadi Benedek Sylvester Janos magyar nyelv-
tanat (1539) és Ujtestamentumat (1541), ugyanitt iskolat alapitott
s abban olyan kivdlo tudésokat tartott udvaraban vagy iskolaja-
ban, mint Sylvester Jdnos és Dévai Biré Matyas, a kiket
Melanchton ajanlott partfogaséba.s Midén az 1534 év vége felé néil
vette a Kanisay-csalad utolsé sarjat, a tizennégy éves® Orsolyat,

3U. 0 618 1.7 gyar forditdsban: Révész Imre: Dévai
4 U.o. 620. 1. Horvdth M.: Gréf Nd-  Biré Matyds (Pest, 1863) 45., 46 1
dasdy Tamas élete. Budan, 1838. 83. 1. 6 1554 szept. 6-dn férjének killdott

5 Az 1537 okt. v-én kelt levelet 1.  levelét igy irja ald: <Az kegyelmed har-
Corpus reformatorum 1Il. 417—8, s ma- mincz hidrom esztendgs Orsikdja», ebbdl

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912. 6
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nagy vagyom urdvéa lett s abbol az egyhédzat és iskolat, a tude-
ményt és a tudésokat bbkezlien tamogatta.

Vidam, derlls kedélyd, tréfaszeret6 ember velt. Ezt feleségé-
hez irt levelei is mutatjak. «Szerelmes Orsiké»-janak, «szerelmes
ledny6ké»-janak, «szerelmes hadnagy»-édnak, «szerelmes fiokas»-

29. NADASDY TAMAS.

anak, «tekéntetes, nagysagos, tisztelenddé és szerelmes agyas-
tarssamalk, «szerelmes felesipeének czimzett leveleit gy firja
ala: «Az te vén nadrispanod», «Az te apokéd», «az te agg
hadnagyed», «Az te vig Nadazsdyd», «Az te villémkovacsod»,

kodvetkezik, hogy 1521-ben sziiletett (szept.  Kdrolyi A. és Szalay J.: Gréf Nadasdy
6.2); aredl, hogy 1534. év végén vette Tamds csalddi levelezése. Budapest, 1882,
feleségil Nddasdy, L Révész fejtegetését: 93. L Népszerdi életrajza Payr Sandor-
Dévai Biré Mdtyds 35. L 3.jegyzet. V. 6.  t6l, Bp. 1908-ban jelent meg.
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«Az te herélt basad», «Az te 6sz kanyad», sét némelyiket le se
lehet irni.?

Az ilyen jokedvi ember kedveli az éneket és zenét s megbecsiili
az énekmondot és lantost. Midén Bécsbe ment fel, feleségének onnan
kildott egy lanthurt, igérve, hogy utana majd a lantot is meg-
szerzi. Hogy az énekben is gyonyoriiséget talalt s egyik-masiknak
némely részleteit emlékezetben tartotta, abbol is kitetszik, hogy
1555-ben Thurzé Gyoérgy nyitrai piispokhoz kiildott levelében egy
régi énekbol e sorokat idézi: «Hoszd el ghazda hoszd el az
Szerémnek borat, noha nynchen pénzem, de vag’ion emberséghem».®

Az ilyen ember Tinodit is, mihelyt megismerte, mint neki
valé embert megszerethette. Mikor ismerkedett meg vele, nem
tudjuk. Volt 1d6, mikor Torok Balint és Nadasdy egy parton
voltak, egyiitt mikodtek: mar ez id6bél ismerhette. Majd ismét
szétvaltak utjaik s mint ellenségek alltak szemben egymassal.
Nadasdy névérét, Annat, Maylad Istvannét nagyon szerette s
midén férje torok rabsagba esett, mindent elkévetett kiszaba-
ditasara. Talan e rabsig megéneklése hajtotta szivét Tinddihoz.
Az is lehet, hogy Nagyszombatban az orszaggyiilés ideje alatt
ismerkedett meg vele. Meghatotta a csalados kolté bizonytalan
sorsa és szolgalataba fogadta. Nadasdy ekkor — mint fentebb
emlitettik — orszagbiré és az orszag fékapitanya volt s mint
ilyen magasallasu ember sokfélekép hasznat vehette Tinédinak,
pl. alkalmazhatta irodedkul vagy kikiildetésekre, hogy tajékozast
szerezzen a kozhangulat, varak, hadak stb. allapota feldl, levelet
vagy «nyelvbeli» lizenetet kozvetitsen stb.

Hogy csakugyan felkarolta, mutatja az, hogy még halala utan
1s emlegeti az «élte utolso leheletéig tanusitott hii szolgélatait».*® De

7 Karolyi A. és Szalay J. : Nddasdy Ta-
mads nador csalddi levelezése. Budapest,
1882.

8 Egy. Phil. Kézl. 1901. évf, 173—4. 1.
(Nésy J. kozl)

9) Szilddy Aron utdn (Régi m. kélt. t.
111, kot. Bev. XV. 1) 4dltalinosan elfo-
gadjék ezt Tinddi életrajzirdi, noha két-

ségteleniil azt sem tudjuk megdllapitani,
hogy Nadasdy és Tinddi 1545 februdrius
havdban mindketten Nagyszombatban
voltak.

10 A kassai tandcsnak Bécsbdl 1559
maj. 31-ikén kiildott levelét kozli Ifj.
Kemény L. (Tindédi S. életéhez.) Abafi:
Figyels 1886. 328. L.

6*



3<D .
DEZSI LAJOS

nem tudjuk, csak gyanitjuk, hogy mik voltak az itt emlegetett szolga-
latok, sem a szolgélatba 1épés id6pontjat meghatérezni nem tudjuk.

1545-t81 1548 nyardig nem ismerjtik tartézkodési helyét s
valészinden ez id6 alatt Nadasdy birtokéan vagy kérnyezetében
élt s talan azért ismerjiik csak egy munkéjat ebbél az idébél, mert
4j allasa annyira elfoglalta, hogy nem jutott ideje Gjabb magyar
historids-ének szerzésére.

E korbél egyetlen munkdja maradt fent, melynek «Szulimén
esaszarmele Kasak/! basdval/ viadaljatébs> corieetaddatt. Eggyatfitia
beszélte el «egy
kedvébem» «csé-
szartul megjotteé-
ben», Tinodi Se-
bestyéndedk az6
elbeszélése utan
irta be kényvébe
1546-ban.  Szi-
lady is a térténet
egyik részletére
(Kazul feleségé-
nek Kertez szan-
csokkal valé kalandjara) azt jegyzi meg, hogy nem taldlja nyomat
a torténetirokndl, de azért nem valészinli, hogy az egész torté-
netet hallomas utdn irta volna s frott forrdsa ne lett volna. A for-
rés ilyen elhallgatdsa szokasa volt az énekmonddknak.'

Bogéti Fazekas a «<Harom jeles f6hadnagyoknak vetélkedések»
cz. verses elbeszélését igy kezdi:

30. NADASDY NEVALAIRASA.

Nem régen 16t dolgot egyet mondanék,
Ha tudném, hogy t6lem azt mind elhinnék.

Winagy nagy bizomynyph/ nékem laesmélek,
Kit tudni mindennek mélténak vélék.

i De valamely portai kSvetségben jéet ifjira Is lehet gondolnl.
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SELIMIINYS -1 MPERADER
TVREHARVM

31. II. SZULEJMAN S2ULTAN.

Fanhlsit egy [stopkie milagy onvats jiint,

O maga sem tudja, mint oda sietett.
Tettben, tett kivil, csak az hogy 6 megjott,
De hogy ott volt engem & enitciett.

Jeles szép dolgokat monda, hogy litott.
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Ez utdn valéban nem hinndk, hogy a szerz6 az egész el-
beszélést Lukianosbél vette és hogy a «Halottak parbeszédel»™
ezimd miivébél a 12. dialogos forditasa. Tinddi is csupan az
érdeklédés felkeltése végett emlegeti az «urfly elbeszélését.

Az itt megénekelt esemény, Szuliman vagy Szulejman had-
jarata Kazul ellen, 1§534—6. években ment végbe. Tinédl
el6sz6r is az egyméssal hadakozokat mutatja be. Szultan

32. TAMMASP (TECHMASES) SAH VAGY KAZUL BASA.

Szulimédn «a szép fehér patyolatos» fejedelem Geregorszagban,
Konstantinépolyban lakik. Ellenfelének Séahit Alméz [Tammasp]
Kazul basédnak «virés a patyolatja» s Perzsidban Korozuint
lakja. A viszdlkodds oka a kék patyolatos Jesil bas volt,
a ki Kazult bearulta a csaszarnak, hogy atyjafidt vette hazas-
tarsnak s a csdszar ezért akarja megfosztani orszagatél. De ez
nagyon nehezen ment s addig Szulimdnnak sok hosszdsagot
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kellett elszenvednie. Ilyen volt az, hogy Jesil bas megesalta s nem
jott segitségére; hogy Kazul egy szelenczében egy afian nevidi masz-
lagot ktildott neki, hogy azt rdgja haragjaban. A két had osszeiit-
kozésében Szulimén hada gydzott, puskai nagy kart tettek Kazul
seregében, Ot magat is megsebesitették, de azért hada egy tekinte-
lyes részével megmenekiilt s tovabb folytatta a harczot. Felesége a
csészar kezébe kerilt s az Kertez szanesoknak adta feleségiil,

de mikor az kezéhez akart nydlni, az asszom)' hancsart Gtott
agyékjaba. Ezért a csaszar a tenger vizébe bévettette. Azutin
Ibrahia basat bizta meg a Kazul {ildézésével. Foralkiim par-
viadalra hivja ki, de az nem all ki egy esaszdri rabbal, csak
magaval Szullmannal velna hajlandé megverekedmi. A csaszar
jra nagy sereggel indul ellene, de kézre nem keritheti. Elfog-
lalja Babileniat, de miker ennan eltavezett, a vares meghodolt
Kazulnak, s ez Gtra boesatetta a benne valokat. Szulimén harag-
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jaban ezeket is megoélette. Megolette hii emberét, Ibrahimot is,
de Kazult nem tudta kézrekeritemi. Egy jambor Ohajtdssal vég-
z6dik az elbeszélés:
Szultén Szulimdn csaszar nagy hatalma,
Nem sok héjan mint boles Séndor hatalma,

Az j6 Isten méar hatalmét megrontsa,
Az Kkeresztyém népet mar feltdmaszja.

Tinédinak még egy masik, szintén a torokokidl szolé miive
is ez id6bdl szarmazhatitk, t. i.: Al tordle csdszamokk ktkeonidja.

34- FERDINAYD NEVALAIRASA.

Tinddi Zsigmond-krénikéjdban a kiralyrél elmondva, hogy az
1396-ban Nikapoly ald érkezett s ostrom ald fogta a vérat, igy
folytatja tovébb :

Viadal ott mint 16n b8ven megirtam,
M tovidle esaszatelk kAchrbdiokban,

Azért egy keveset szollok gondoltam,
Zsigmond kiraly mint elszaladott onnan.

Ezt a Zsigmond-kronikat Tinodi 1552-ben irta, tehat a torok
krénika mar korabbam elkésziilt, de 1§46-ban, mikor Szulimén
és Kazul viadaljat irta, még nem volt kész, mert ezt azzal kezdi:

Sok kiréledl, csészdrr@l emlékdztem,

Csuda hadakat rélok beszélldttem,
D terele newzattédl nem ebhoaélidithon.

Tehat 1§46 utdm, és mindenesetre 1552 el6tt irta a torok
csaszérok krénikajat, de az nem maradt rank. Tartalma olyan



TINODI SEBESTYEN 49

lehetett, mint az 1597-ben készult verses kronika a tirékokril,
melynek szerz$jét nem ismerjiik.*s

1548-ban Nyirbatorban a Bathory Andrds udvaraban' talaljuk
Tinodit. Ez idétajban nevezetes események voltak itt készilSben.
Itt adtak talalkozot a Ferdinand és Izabella emberei, hogy Erdély
atadasa felél egyezkedjenek egymassal. El6szor 1548 julius 25-re
tervezték a gyulést, de sok halasztgatas utdn 1549 szept. 8-dn
tartottak meg azt.'s

Valoszint, hogy Tinodi is azért jott ide, hogy ezen nagy-
jelentéségii tanacskozdas megallapoddsairdl idejekoran értesiiljon
s talan egyszersmind hirt vigyen rola Nadasdynak. Ezt abbol
kovetkeztetjilk, hogy, mint «Erdéli historia»-ja mutatja, a gyulés

lefolyasarol elég jol volt értesiilve.*

13 Kézolte Lukinich Imre «Egy historids
énektoredék a XVI. szdzadbdl». Kalazanti-
num IV. évf. 7., 8., 52., 80—82.,96—98. 1,
A Koérmendi-codexben fentmaradt: «Ma-
gyar Crounika, a melyben leirattatik a torok
nemzetnek eredete. .. 1684.» inkdbb a Far-
kas Andrds, mint Tinddi miveire emlékez-
tet. Czelder : FigyelG Iv. 1882. 468—85. 1.

14 Szilddy (a Tinddi-kiadds elStti élet-
rajzban XVI. 1) Somlyai Bdtory Andrast
emlit. llyen nevii tagja csakugyan volt
ekkor a csalddnak: a szatmdri vdrpa-
rancsnok Majldd Margit férje s igy né-
vérérél Nddasdy Annéarél (Maylddnérél),
Nddasdynak is ségora, (Egy levele N4-
dasdy csal. lev. 231. 1), ki 1551-ben a
korona dtaddsdndl is szerepel, de Nyir-
Bator ecsedi Bdthory Bonaventuraé volt,
kit kézdnségesen Andrdsnak hivtak, Szat-
madr- és Szabolcsmegye {Sispanja, tarnok-
mester, fGkapitdny volt. Budai F. is
(Polg. lex. I. k6t. 1804. 181. 1) vildgosan
errl irja, hogy az 6 hédzdhoz «Nyirbd-
thorba jott Martinuzzi Gyorgy 1549. eszt.,
hogy ott 6 vele és az & fkapitdny tar-
sdval Salm Miklés gréffal alkudozzék
azon pontok felett, melyek alatt Gydrgy
a Szapolyai Janos 6zvegyétél Izabelldtél,

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1g12.

Ferdindndhoz akart 4llani». Ez a Bédthory
Ferdindnd pdrtjan 4llott s tdle csak ro-
vid ideig ment 4t Szapolyaihoz 1540
korill, de mdr 1542-t61 kezdve
Ferdindnd hive. Somlyai Bithory Andrds
Izabella, illetSleg Frater Gyorgy embere
volt. Viligosan kitetszik ez a két Bd-
thory kétféle szerepe Ferdindndnak 1550
okt. 31-én Fr. Gyorgyhoz kiildott levele
kov. helyébdl ¢ «Recognoscimus per prae-
sentes . . quod . . Frater Georgius ...
misit ad fideles nostros spectabiles et
magnificos comitem Nicolaum a Salmis
et Newburg ad Oenum, comitem Poso-
niensem, generalem ac Andream de Ba-
thor, comitem comitaluum Zathmar el
Zabolch, tavernicorum mostrorum magi-
strum supremum praedicli rvegni wnoslri
Hungariae capilaneos speciales homines
et nuncios suos magnificum scilicet An-
dream Bathory de Somlyo et Georgium
Bojnychyth de Tinninio cum certis ar-
ticulis chyrographis eorundem nunciorum
suorum subscriptis . ..» Tort. Tar 1879.
508. 1. V. 6. 512., 514. L

15 Tort. Tdr 1879.

16 1, rész 249 —296. — Szilady : Regi
m. koltSk tara 1L k. 15—16. és 392. 1.

7

ismét
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Azon id® alatt, mig Tin6di Bathorymdll tartozkedott, nagy
«szoméhsagébam», mert az udvarbirdk bert nem adtak neki, a
«Solffite részegissbly» szerzett éneket.'’ A lantoshak valéban elég
médja volt vandor&sai alatt ilyenek-
kel megismerkedmi, hiszen lakodalom,
vigasség, lakoma alkalmaval énekelie
el rendesen énekét s nemm esuda, ha
egyszer kiilon éneket szentel a hall-
gatésdga ezen reszének is. Mert, hogy
nemesak réluk, hanem nekik is énekel,
azt a megszolitas elarulja: «Sok része-
gos! hallgassatok erkdlesidi). Az Is
valészinti, hegy a hallgatésag is meg-
kivanta, hegy a sek kemely targyu
ének utan néha egy vidamabb hangl
énekbe fogjen. llyen a «Sekféle része-
gos», melyben Tinedi a ker szekasat
kévetve a trefaba feddd elemet is
vegyit § ezzel miivét az Apati Ferenez
és Szkharest Hervat Andras feddd
énekei rekendva avatja s megktilén-
bézteti a szaraz okiaté vagy tisztan az
emlékezés meghkBnnyitésere szant ver-
sektél, milyen pl. & Nyirkalléi Tarmas:
Rak tulajdenitett verses jogi szabaly.

Noéval kezdi beszédét, hogyan lelte
meg a «vizezOn» utdn a sz6l6t, t. i.
egy bakkecske vezette hozza, mely
megindult és «szép szakélat igen raza
és magét hagyigélé», mikor gyiimolcsét «megharapilé». Ekkor
kis kertébe elplantaltatta s oroszlan, majom, diszné és kecske
vérével amegbtozteté». A NOE részegsége utan megmagyarazza,

‘ATYAVZS 190f SASUIA LLQUINOTIVINL NVNSYWVI LOTTWHUIAN v 'S€

7 Az utols6é versszak szerint. A versf0k «nagy szomechsdgot és vigsdgot«
emlitenek.
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mit jelent a négyféle allat vére. Az oroszlan vére a bator, a
majomé a jatékos, a diszndé a sarbam hever®, a kecskéé az
ugréalé, tdnczolé részegosoket jelenti.

Azutén elsorolja a ré-
szegosok ktlonféle fajait.
Huszfélét ismer. Az egyik
alazatos, a mésik garéz-
das, a harmadik b(nét
sirato, a negyedféle apro-
saget kivano. Azutan
jonnek a duldk-foszték, a némék, a Domjan lovaként bolcsek.
Kilén faj az udvari részegosoké, a kik nyelveskedéstkkel az
trasszony kegyébe hizelgik bé magukat s a lantosok rémei:

36. GYORGY BARAT NEVALAIRASA.

Nem kell akkor hegediilni, lantot pongetni,

Szép dolgokat kronikakbél neem kell zéngeni,

Csalfa Biré mert ott csacsog azt kell hallgatni.
Az csélcsapéds tobbet hasznél az vitézségnél,

Hizelkddés, csufolkodds, lantnél, éndknél :

Ténrsiinn ! ezzel se gondoljunk, igyunk jé kedvvel.

Ez a hosszas kitérés is mutatja, hogy Tinodinak is sok baja

volt ezekkel. Ezutdn még tizenkét fajat sorolja fel a részegdsok-
nek, azutdn a «bornemisz-
jak»-ra tér r4 s ezeket sem T
kiméli. Egy reszdk fésvény-
ségbdl nem iszlk, masik ra-
vaszsaghol. Az asszonyok &s —
«szép lejanyek» is ilyenek :
reggel szép sélt kappant nyel:
nek el s azutan az asztalpal
Aem eszhek, eziist kanndes-
kajokat regtdl fogva éfélig meg nem szaraztjak, himvarras kdzben
is «egyet-kettdt akasztalnak, 6k esmég isznak». A vén asszonyo-
kat, dajkékat s vén szakala hopmestoroket is kigunyolja, Majd
a lantosokra és hegeddsékre tér.

37. GYORGY BARAT PECSETJE.

bid
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Lantosok és heged8sok, kiknek bor lelkok,
Csak borért is elzorgetnek néha szegényok.
Gyorsan koppent, még idején békeni magat,
Szunnyad, véti 6 nétdjat, vonszja az fdjat,
Meg is ttik — néha torténik — bottal az hatat.

Még a széken l6 sok tolvajokat, a részegés arosasszonyokat
réja meg s azutdn 6va int a részegség keriilésére, de «mérték-
letosségvel» lehet a borral élni.

A koltemény elejének forrasa a Biblia (I. Moz. IX. 20—27. v.).
A szol6tének megontozése allatvérrel nincs a Bibliaban, ezt tehat
masunnan vette. A Gesta Romanorum 159. elbeszélése legkoze-
lebb van hozza, a megolt allatokat is olyan sorrendben sorolja
fel, csak kecske helyett'® baranyt emlit. Ez a kulonbség kiilonosen
a tanulsagban tunik ki. A Gesta-ban némelyek csendesek mint
a baranyok, Tinodinal épen megforditva kecskemoddra felszokés
és nagy sok tancz jellemzi azon részegosoket, a kik kecske-
vérben részesok.'”? A Gesta Josephus historicust emliti forrasul, de
megvan a Midrasban, megvan Temesvari Pelbartnal is.>° Kamal
al-Din Damiri x1v. szazadi arab ir6 Hajat al-hajwin (Az allatok
élete) cz. mivében is van hasonlé elbeszélés Adamrol. Midén
Adam a szolét ultette, az ordog annak tovét pava, majom,
oroszlan és diszn6 vérével ontozte meg. Ebbdl ered a borivas
négyféle hatdsa, az élénkség, nevetdsség, erdszakossdg és végil
a disznoéhoz hasonlé allapot.?' Mas iréknal is szerepel.?* A ré-
szegesek osztdlyozdsa valamely kozépkori latin versen alapil,
ilyent tobbet ismerink, de egyik sem ismer annyiféle részegest,
mint Tinodi. A legtobb megelégszik tizenkétfélével.”s

18 Legaldbb a Haller-forditdsaban, 1.
Katona L. kiaddsdban 435. 1.

19 A Gestd-ra mint forrdsra Szilddy
mutatott ra RMKT. IiI. 453. 1. Ujvédrossy
Szabé Gyula: A magyar verses oktatd
kolt. torténete. Bp., 1910. 27. L

20 L. u. o.

21 Kégl S. Kamal al-Din Damiri : Hajat
al-hajwan. Budapest, 1889. 30. 1.

22 Szilady szerint egy XVI. vagy XVIIL

szdzadi (rondl, talin Pdzmédnyndl. Ugyané
emliti, hogy Tiirr Istvdn mint keleti me-
sét a <«Tavasz» cz. lapban (1880. évi
egyetlen szdmédban) kozolte.

23 L. De XII speciebus ebrietatis. Katona
kozl. E. Phil.Kozl. 1900. 214.1.és Szilddy :
Irod. kozl. 1901. 88. L Itt még tobbféle
valtozatra mutat ré s mint feldolgozdst
Tolsztojnak <Az elsé pdlinka» cz. meséjét
is emtiti. V. 6. U. 0. 1912. 59, €0, 64. 1.
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VI

Igy bolyongott Tinodi szerteszét az orszagban, mig bizto-
sabb révbe nem evezett. Mi inditotta 6t arra, hogy ilyen palyat
valasszon? Az egyik fontos, kilsé ok kétségtelenul Torok Balint
varatlan fogsagba jutdsa volt, ez tette 6t egyszerre «tétova
budosé»-va; a masik bels6 ok, mint maga mondja, az volt, hogy
mikor annyi hires bajvivas, hadakozds és vdrostrom esett meg,
nem volt lantostarsai kozott senki, a ki ezek megéneklésére vallal-
kozott volna. Es valoban, noha talan sohasem volt annyi lantos,
mint Tinodi koraban, de ezek kevés kivétellel mind olyan targya-
kon kapkodtak, melyeknek feldolgozasahoz kevesebb «futosas és
tudakozas» kellett. Lassunk nehanyat Jantos kartarsai koziil.

Bornemisza Péter emlékezik meg*® Turzé régi vilagtalan agg
lantosarol, ki tobb urat is szolgdlt s végre koldusbotra jutott.
Ez a lantos beszélte neki, hogy Krisztus keresztfdja az az almafa
volt, melyen a kigyé Adamot megcsalta. Ezért ezutan azt a
paradicsombol kivetették és «egyelébe» gyaloghid volt egy saros
patakon. Azutian egy kiraly [Salamon] gerendanak viteté hazaba,
de hogy hosszu volt, egy singnyit «elferészel benne», és ottan
megné ismét. Ezt latvan a kirdly, eltéteti azt és azutan arra
feszitették a Krisztust.> Ez a legenda, melyet Turzé lantosa a
papoktdl hallott, az Adam és Eva legendaja, melyet Varazzei
Jakab «Arany legendd»-jabél, de a Debreczeni codexbdl (A zent
Atianknak eleterdl Adamrol embéroknek elfd z\wleidkrdl) és a
Teleki-codexbél (fcent iras adam atancnac teremteferol . ) ismeriink.3
Ez a lantos bizonyara ilyen targyakat kedvelt és dolgozott fel.t

A lantosok masféle fajahoz tartozott Kassai Lantos, vagy

! Negyedic resze az evang,... tanu- 4 Bornemisza ugyancsak az id. miben
sigoknac. Sempte 1578. 854.* I. még egyszer megemlékezik a legenddrdl,
2 Az eredetiben el teteli bizonydra de itt mir nem nem hivatkozik az agg
sajtéhiba. lantosra, hanem «ezt is iryac a bdlczec,

5 Katona Lajos: A Teleki-codex legen- hogy ot volt volna regen az paradicsom-
ddi. Bp. 1904. (Nyelv- és széptud. ért. nac edes kerte, es lerulalem helyen volt
XVIIL 10)) volna az almafa, kit Adam es Eua meg-
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Hegedls Sebestyén.s Mar akkor Kassan lakott, mikor Tinodi
oda koltozott s Tinodi halala utan is sokat beszéltetett magarol.
Ugy latszik, szatirikus természet volt s emiatt azokkal gyiilt
meg a baja, a kiket megénekelt. Az «eretnek Gall paprél», bizo-
nyosan Huszar Gal reformdtus prédikatorrol, éneket szerzett s
benne masokat is megcsipkedett. Pl. Nyitrai Benedek kassai
polgart mint «csélcsap» embert emlitette meg. Valami politikai
szatira lehetett, mert partoskodassal is vadolta 6t, ezért meg-
sértédve bepanaszolta a birénak és tandcsnak. Erre letartoz-
tattak s azzal riasztottak, hogy fogsagban tartjak, mig be nem
bizonyitja, a mit allitott. Az ének természetesen névteleniil jelent
meg. Lantos Sebestyén koromszakadtaig tagadta blnosségét.
«Bator fejemvel irjem meg — mondta — ha én szerzettem.»
Ekkor a tomloczbe kisérték és meginditottdk tigyében a nyomo-
zast.* Allitolag Galszécsen elére eldicsekedett vele, mit ir, azért
oda is kérdez6skodo levelet kildtek Urban Mihalyhoz, a Sebes-
tyén baratjahoz, hallotta-é ezt? Urban huségesen beszamolt
arr6l, hogy mit csinaltak, mikor Galszécsen egyiitt mulattak
«Szent Gergely estén» a Bertalan diak hazanal. Tagadta, hogy
hallott volna ilyes beszédet, jollehet az els6 este eleget széltak,
beszéltek, mert mind borosak voltak, de efféle sz6 nem esett
koztik. Masodnapon sem hallotta sem érthette, hogy mondotta
volna, pedig mindig egyitt voltak.

«Tovabba mondhatom — igy folytatja azutin — hogy elég
éneket mondott és hegediilt is, még én mondék végre neki ott
Galszécsben szent Gergel estin, hogy hadna el az éneket, mert
én es tudnék egyet. Azutan egy példa beszédet mondék nekik,
hogy micsoda guker? jobb az vilagon gukerek kozt, nem taldlak
meg, hanem én magam megmondam, hogy az fagyuker, mert

harapa. Es ugyan ottan emeltec volna  kabol» stb. 56. lev. Ez utébbindl tehat

fel az lefus Chriftuftis az kerefzt fara. ismét a lantosra gondolhatunk.
Mongyac azt is, hogy Noeis vgyan 5 Figyelo XXI. 1886. 329—31. L.
ottan aldozott volna az Vr Iftennec middén 6 Irod. Kozl 1. 1891. 49. L

kifzallot volna a viz 6z0n vtan az bar- 7 A. m. gydkér. A Kemény L. kdzlése

szerint.
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abbul kell len(n)i minden munkds dolognak. Mast mondék, hogy
micsoda dragdbb ez vilagon azt sem talalok® meg, hanem azt
es én magam meg mondam, hogy nincsen dragabb az jambor-
nal, és az hegediis Sebestyén® szent Job mondasabul megbizo-
nyita. Ez beszédek utan nem sokat mulattonk..»

Innen Terebesre mentek, azért ide is levél ment, de Keseri
Damjan csak arra emlékezett, hogy nagycsiitortokén nala volt
Sebestyén, de se nem irt se nem olvasott, hanem evangeliumot
magyarazott.” A harmadik tanu, Pesti Janos, a Lantos Sebes-
tyén kérésére tett irasbeli vallomast. «Hitem szerint — igy szol
e levél — azt irhatom Kegyelmeteknek, hogy mikor ez ének
kikelett Kassan, akkor én ott voltam és hitta vala batyamat a
mislel prépost vacsordara és vacsora utan menék én utdna az
batyam szolgdival, hat szintén batyam uram akkor olvassa az
éneket és kérdé, hogy honnan kilt az ének, és mondanak, hogy
Kegilvith szolgaja taldlta volna. Ott vetekedének rajta, hogy ki
szerzette volna. Monda eggyik, hogy taldn Sebestyén szerzette.
Mondék én, hogy hozza, ldssam az irast, én megyesmerem az
i frasat és kezemben addk. Latam, hdt bizony szépi irds, hogy
tiz Sebestyén sien tunna olyan szépet irnia és én mondék, hogy
ez az iras bizony nem Sebestyén irasa, mondék. Ez ebben mulék.™
Mas napon én kijiék hazamhoz, tahat Sebestyén itt vagyon és
mondék neki: Sebestyén! Kassin egy éneket szerzettek, hal-
lottad-e s monda: Micsoda éneket? Es az menit én kordén tudek
benne, azt elymondam eliitte. Monda, hogy valaki szerzette bestye
kurvafiajul szerzette, de bizony igeny akarnam latni egyem. Mondék
én neki: De ne hazugy, mert talam te szerzetted ? Monda 1, hogy
az én hitemre soha mégy csak hirét siem hallottam egyem.»

Ugy latszik, hogy a sok tagadas daczara is rabizonyitottak,

8 Valdsziniien sajtéhiba faldldkhelyett.  erre a Sebestyénre inkdbb, mint Tino-
9 Felvéltva Hegediisnek és Lanfosnak  dira, mert a hegedlisck hangszere a
irjék, taldn azért mert mind a két hang-  czitera volt. De a lantosok hangszerét
szeren jdtszott. A Tort. Tdr 1889. évf. sem kell Gsszetéveszteni a mai hegedivel.
598. lapjdn 1544. évbdl emlitett Sebas- 10 Figyel6 XXI. 1886. 330 1.
tianus citharida [citharista], azért illik 11 Sajtéhiba : ma'ék.
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vagy maga bevallotta, hogy Nyitrait Galszécsen csakugyan csél-
csapnak nevezte, mert arra itélték, hogy nyilvanosan vonja visz-
sza e ragalmazo kifejezést s ha nem akarja megtenni, nyelvét
vagjak ki. Sebestyén természetesen az elébbit valasztotta s Péter
és Pal napjan a tandcs el6tt bocsanatot kért Nyitraitol. Ez meg-
bocsatott neki s kezet fogva valtak el.*

Ugy latszik, hogy az efféle csaladi biine volt Lantos Sebestyé-
néknek, mert mar elébb (1558) feleségét itéltek el hasonlo vét-
ségért bocsanatkérésre. Az itélet azt is kimondta, hogy az éne-
ket a konyvbél ki kell tépni és tobbet ne hagyjak énekelni.'s

Ilyen volt Ilosvai Selymes Péter is, a ki miel6tt vandor-
lantosnak csapott volna fel, iskolamester volt Nagyidan s valo-
szintien Tinodit is ismerte, mert ez sokszor kirdndulhatott ide
Kassarol, ha hébe-korba a fiat egyedil is el merte kiildeni borért
a Perényi kulcsarjahoz. Lantosi életmodjarol «Ptolemeus kiraly
histéridgja» cziml énekébdl alkothatunk fogalmat magunknak,
melyet 1570-ben nagyobbrészt «el-benn sovan Szilagyorszagban,
Kusalkében egy havas oldalban, egy czelliban azaz egy fiistos
hazban» szerzett't s valodi vandorlo modjara, kinek minden
bokor szallast ad, «egy sombokorban» fejezett be. Arrdl szol az
ének, hogy mikor hetvenkét zsidé tudos leforditotta gorogre a
bibliat, Ptolemeus tiszteletiikre hét napig tarté lakomat adott.
Mellékesen arrél is, hogy Ilosvai épenugy mint Tinoédi, foglal-
kozasa kozepette a jo bort nem vetette meg. Nem elégszik meg a
vendégség leirasaval, hanem a lantost is minduntalan az 6t hallgato
vendégsereg partfogasaba ajanlja. Pl az els6 lakoma végén:

Tobb kérdések mds napra haladjanak,
Ma az versszerzének innya adjanak.
A masodik nap végén:

Hadd toltsenek barcsak amaz serleggel
Hegedések hadd lakjanak jo kedvvel.

12 E. Phil. Kozl. 1887. 139—140. 1. ditdsa alapjén dtdolgozott, mint maga
3 Figyeld XXI. 1886. 739. 1. is mondja: emegtaldita Aristeds kony-
14 Tulajdonképen Aristeds latin for-  vébens.

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1g1z. ’ 8
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A hatodik napon:

Az kiraly vigan koszoni jo borat,
Nem felejti hegeddsét, lantosat.

Ezeket olvasva, mintegy magunk eldtt latjuk a rekedt szavu
(«rozsdas torku») lantost, a mint egyes részek eléneklése utan
sziinetet tart. A joszivi(i hallgatosag megérti a figyelmeztetést,
megtoltik a kancsot s kézrdl-kézre adva, természetesen a lantost
se hagyjak ki a sorbél.’s

Tobb ilyen példat lehetne még bemutatni a lantosok népes
rendébdl, de ilyen volt a tobbi foglalkozasa, életmodja és sorja is.

Meg kell emlitentink, hogy Tinédi magat soha se nevezi
hegedésnek, hanem mindig lantosnak, lutinistanak, egyéb adatok
is bizonyitjak, hogy masok is megkiilonboztették dket egymastol,
noha az is eléfordul, hogy felvaltva hasznaljak a kétféle elnevezést,
mint a kassai Lantos vagy Hegeddés Sebestyén esetében lattuk.

Ugy latszik nem csak a hangszerik kilonbsége okozta
Tinodi szigoru megkulonboztetését, hanem az is, hogy a lanto-
sok jobbara képzettebb, dedkos miuveltségii (literatus) emberek,
irodedkok voltak, a kik inkabb féurak tarsasagaban forgolodtak, a
heged6sok inkabb a nép malattatoi, afféle korcsmai énekesek voltak.

Ilyen hegedis volt Heged6és Marton, a kinek sajat vallo-
masa szerint gyermekségétél fogva ez volt a kenyere, eleget
is keresett: két eke se hozott annyi hasznot, mint hegedije, de
minden «marhajat» elkoltotte. A vilag barmely tékozlojaval
kiallotta a versenyt, minden keresményét elette és itta, vagy a
mint 6 mondja, két tolvaja: a torka és hasa mindenébdl kifosz-
totta, ugy hogy annyija se maradt, a mibél magat ruhazhassa.
Szanalmas volt a kilseje: dereka mint az akasztott emberé,
feje borzas, laba csatos. Elete folytonos vandorlas. Ha valahova

15 Varséezi Istvdn (1635) még a Her6-  asszonynépekkel ugordjdk tdnczokat,

des lakomdjdn is fellépteti a lantost.
«Vig lakds kozben», mikor <a kirdly
feltette az Orbdn siivegét», megjelenik
ez is: <«Lantos, hegedls, czimbalmos,
hdrfds vernek tdncznétdkat, Az f6fGurak

Trombita, sip, dob, clavicordiom betoit
palotdkats.

16 Szilddy : Régi m. kolt. t. I k.
409. 1.
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bekoszomt, «morgé kenyvet» elérantja & lsgsl_éé%ér 2 gazdaval
«morog», de majd 6sszeVesz a V@ﬂﬁ&&@l‘ 1$ Pl_%%ﬁyé‘Fé‘ 3 hegs:

AZ HEGEDSKR O L.

§ » « . mekiek folok megh
halgafatak. mert Hegrdusgnis
vagyek azt 19l tudgyatok, Be

hay ¢n nem lambor vagyok
abtis tudgy ke

Ez vilagen ahol yagye egy io hegedus |
Enis vagyoky mellstie mafod hegedus,
At iol tudga minde ember az ki hegedus

Sy ermelegemtdl fogun 67 volk kentere
ezzsl elte m ep nagy fekat fremt guitottern
§ot mindefok marnaimat enel kaludttem.

Errdl mendf (Bmat vehet iburdel Suedelern-
Kett ekenes ninezé hafipa mint hegedibnea,fneg
De latatty2 anny SiRIRCZON MiBt eg* czepefnek

Derelkamat ki tekinti mint ak7inomduaknai
Az feyemet Vi tekiBti mondthat Borzalnak,
Az Labomér ki tekinti mendthat ezarofrak.

Ez vilagon ahe! vagyen egy ie Tikozlo,
Enis vagyok 6 mellete egy io Tikozlo,

Azt iol tudgya minden emberazki Tikozlo.
Vagy® neké ket Tolgayom az Tankom hats

Ezek foltmak hog' magamat neruhaéhaffom

Ezek vebrnek hogy magamot ne iobithalermy

Soha femmi¢ g'ermekemteen nem gondoloc
Ez vilagon czak vandoriok & hod sadgaiak,
Keczke modra gyalkran ganeyt tey viap adioki

Morge kénywet els-<atok mert maitomn wag
At Gazdaual lkg diidr ol yige ttorgpie, (oK
Venuingauel Sbue vetek ebbl boligalok:

39. HEGEDUS MARTON ENEKENEK ES¥IK LABJA:

dilés csekély megjutaimazdasa miatt. Ha «kpenty, Yagyis 37

italb6l sokat felhérpintett, 1aban nem dllhat, szemeivel REM REZ
8*
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het, csak pislog, nyelve nem szolhat, csak veszteget, azaz vesz-
teg marad. Mdsnap érzi kiilonosen az ital hatasat, napestig csak
«kovacsol» azaz kohécsel s ebill megbédnja, hogy miért ivott
annyit. Nincsen sem a f6ldon, sem az égen olyan predikator, a
ki 6t a jo utra térithetné s maga is csudalkozik rajta, hogy az
Isten miért tart ilyen nagy latrot.'?

A masik hegedtsnek Moldovai Mihdly dedaknak még ennél
is sanyarubb az allapota, ha ugyan az lehetséges. Maga nevezi
dedknak magit, de palydja nem volt olyan egyenes, hogy dedk-
bél azonnal hegedisnek csapott volna fel. Elébb a «kémiben
volt mester» Erdélyben, de a koéfaragas artott neki, hét napig
hévben, azaz lazban fekidt miatta s husz hét mulva ott hagyta
e foglalkozast s elindult Magyarorszagba s Kassan a fazékgyar-
tassal kisérletezett. De itt sem volt maradasa, elszokott Tokajba.
Hogy miért kellett szoknie, nem tudjuk, nagyon titokzatos magya-
razatdt adja: «Mert — ugymond — modot lelék dolgomban».
Ekkor a csatdra, vagyis katonapalyara kapott kedvet, s Erdélyben,
Patan rozsdas kardot kotott oldaldra s tarisznyat a nyakaba.
Azutan nyakdba vette a vilagot s megint Magyarorszagra veto-
dott. A szepesi piacz kozepén, a «csaplarnal» pénzétsl jol meg-
fosztottak, Szatmar felé utaztaban a hovd sarga csizmdjat levetve
lohaton igyekezett, lova ragadta el s csaknem nyakat szegte.
Szatmaron lovat lopta el egy «jambor gazda», masik két gaz-
ember: Diirgé Barlobas és Fabjan kenyeres taskdjat vette el
Kolozsvarrol meg buzat akart szallitani Patara, de 0Osszeakadt
masik két tolvajjal, a «hasartos« azaz hazardjatékos Lukacscsal
s az iffiac vandor Janossal s ezek kartydn elnyerték «koltségét
s a csaplarnal adossaga fejében ott hagyva csuhajat, elszokott
a két «j6 baratjaval» Kolozsvarra. Mar ekkor semmije se volt
s mivel a kolduldst szégyelte, piaczi ételhulladékokkal taplal-

17 Ez az ének Valkai Andrds «Bdnk figyelmet a M. Konyvszemle 1880. évf.
bdns>-jdnak 1580. évi kiaddsa fiiggeléke 218. lapjdn, azutdn Szildidy adta ki a
gyandnt jelent meg. E kiadds egyetlen Szdzadok 1882. évf. 39—40. lapjin.
példénya a British Museumban Jriztetik.  Hasonmdsdt itt kozoljiik. V. 6. a Hason-
ElSsz6r Szabé Kéroly hivta fol red a  mdsok aldbb kozolt olvasdsival.
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kozott. Ekkor fog az énekmondashoz, a sokadalmakban kérdezve
meg, hogy «adnak-e biivon az széban» ? de az urak udvaraba
is ellatogat s ott nagy vigan énekel a szép tornaczban. Tehat
a szobaba nem engedték be. Szép szoval szoltak hozza, de az
is megesett, hogy hatba verték, kivalt ha mentegette magat,
hogy nem énekel, cseber- vagy ebrudon kivetették, a min az
ifjak nevettek, a vének «emlegettek» vagy peéldaloztak, a szép
kegyesek szanakoztak. Jutalma neki is borral elegyitett viz s
kedvencz étele, a paréjos hus helyett retekkel tartjak jol. Ilyen
rossz sorsa volt Moldovai Mihalynak, pedig nem mondhatjuk,
hogy sokat vart volna téle. Szerinte a boldogsaghoz nem kell
egyéb, mint bdranybér kontos, alul felul béléssel, szekernye,
azaz magasszaru csizma fotkapcsaval, kezére szép keztyi, fejébe
puposan felallo siiveg: ha igy feloltézkodhetett volna, «legény»-
nek érezte volna magat. Még csak az kellett volna ehhez, hogy
udvaraban fija s agyaban nagy lazsnakja vagy takardja legyen,
hogy vig kedvvel a tiizhoz siisse hatat, hogy hason fekve emelje
korsojat s baratainak toltse poharat s csomorléstol féltse sze-
gény tarsat. Ha még tarsolyaban sok pénze is volna, akkor
«haj dénom»-mal kialtana szomszédjat, ha azutan egy nydrs
hurkat siithetne, nem kivdnna senki urasagat. De ez a boldog-
sag ugy latszik soha sem koszontott be hozza, s akkor is, mikor
errél abrandozott, (1587) deczember els6 hetében egy atkozott
hazban annyira fazodott, hogy kecskemodra kellett tombolnia,
hogy meg ne fagyjon. Sok hegedisnek s6t lantosnak volt ehhez
hasonlo sanyaru helyzete.™®

A magyarorszagi nemzetiségeknek is voltak hasonlo ének-
mondoik és hegediiseik. Ilyen énekmondé lehetett a horvatok
kozott az, a ki «Bankoé leanya» eredetijét irta, a hegeddsok
kozul Tinodi emlit egy Karman Demeter neviit,* kinél szerinte
«jobb ninecs a riacz médban». Uluman bég vagy Uldma basa

18 Moldovai Mihdly két énekét eldsz6r Szilidy Aron kozolte a Szdzadok 1882.
évfolyamdban.
19 Erd. historia 1145—1152, v, s.
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tartotta ezt Lippa varaban s Tinodi, gy latszik, személyesen
ismerte, mert azt is tudja réla, hogy hegeddjét féhajivan —
akar csak a mai cziganyprimasok — rangatta. A kiilonben is
mulatni szeretdé bégnek nagyon tetszhetett jatéka, mert biztatta,
hogy «minden ajandékval 6t meggazdagitja» s maga is azt velte,
hogy ha a bég kedvében jar, nagy pazdagsagra tesz szert, de
a basa fogadkozasa «hozd 6t nagy keldissagra». Valeszinden,
midén Lippat ostrom ala fogtak s abbél kivenult, igéretérdl is
megfeledkezett.*®

Ha a hegedésék nyomorisagét s nagyobb részitknek zillott
életét Osszehasonlitjuk a jobban megbecsiilt és jobban fiizstiett
lantosokéval, még inkdbb megértjitkk, hogy Tinodi miést kivanta

annyira, hogy &6t 6ssze ne tévesszék veliik.®

# Liszt Ferencz «A cziganjokmdl és
a czigdnyzenér6l. (Pest 1861)» cz. mi-
vében (275. 1) Kdrmédn Demetert czi-
génynak tartja, — minden alap nélkiil.
Az érdekes passzus igy hangzilk : «Tinédy
Lippdbél emlit egy Kadrmdn Demeter
nevd ezigdnyt mint rendkiviili tehetségd
virtuozt, kit kildndsen bey Uleman ke-
gyelt és partolt 1550-Ben. sbt gazdag-
sdpokkal halmezett annyira bamuld el,
(Isy ) ldngeszet ; s Tinoedy hezzd {eszi,
hegy bBar a kitliné ezigdny viriuézek
azoR idében igen pgyakerak valdnak

mégis egy sem volt koztilk, ki Kérman-
nal mérkGzhetett volna».

# A lantosokrél és hegediisokrdll L
Matray G. Tont bibl. és gunyoros éne-
kek dall. Bp. 1859. 68—9. I Szilady
Aron: Hérom heged@sének. Szazadok
1882. kk. Sebestyén Gyula: Adalékok
stb. Bpest 1891, Petz G. Magyar és
német hegedésék. frod. Kozi. 1891, 22=
81, 1. Sebestyén Gyula: A magyar hen-
feglalds menddi 1. két. Bpest. 1904,
108=106. 1. Erdélyi Pdl, Fabé Batalan
stb. mdveit.

40. LANT ES KARD A XVI. SZAZADBOL,
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41. DISZITES TINODI «CRONICA»-JANAK CZIMLAPJAROL.

IN6D1 végre a sok bolyongés utdn Kassan telepedett le.!

Mi vonzotta &6t ide, s miért nem inkdbb Debreeczent,

melynek Torok Janos volt a foldesura, valasztotta allandd
tartozkodéasi helyil, are6l nem szélnak adataink.

Valészinli, hogy vandorlasa kozben egyszer elvet6dvén ide,
rogton észrevette, hogy Czeczei Léndrt kassai kapitdny milyen
atyai gondoskodéssal viseltetik katonai vagy a szolgalatdba szeg6-
détt emberek irdnt, és O is kedvet kapott az ott letelepedésre.

! Mikor telepedett le Tinédi Kassén,
errdl nincsenek biztos adataink. Kemény
Lajos, kinek koszdnhetjuk a Tinédl
kassai tartozkodédsdra vonatkozd adatok
Osszegyiijtését és kozlését, az E. Phil,
Kbzi. 1887. évf. 732. lapjin Sazilkdyra
hivatkozva még azt irja, hogy «T.
Kassdn 1547-ik év koriil telepedett meg,
azonban itten valé tartézkoddsinak
nyoma a varos levéltirdban csak az

Magyar Toriéneti Eleteajzel. 1912

1553-ik évt6l van. Egyik véresi <«pro-
tocollum»-bam ugyan ezeket taldljuk :
Sebastianus Citharida Jura civilia con-
secutus est feria sexta ante andreae
apostoli festum [nov.] 1544 », azonban
ez aligha vonatkoztathat® Tinédira.»
Mégis a Szdzadok 1901, évf. 655. lap-
jdn azt ifja, hegy «1544-ben az erds
falakkal védett Kassa vdrosdbam telepe-
dett meg, hol még ez év november hava

9
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Czeczei Lénart® Izabella kirdlyné hu embere volt, a ki
attol fogva, hogy ura parancsibol Kassat atvette, mindent elkove-
tett, hogy a varos lakossagat magyarrd tegye. Magaval hozott
vitézeit jol ruhdzta s jol fizette, olyan j6 modba juttatta, hogy
hazat épitettek vagy vettek maguknak. A varos kapujahoz kozel
volt a haza, onnan vigyazott éber gonddal, hogy kiilsé ellenség
vagy belsé egyenetlenség meg ne haboritsa a polgarok kozott
uralkod6 békességet. A varos magyarosoddasa sokat koszonhet
neki. 1536-ban jott ide s azon 15 év alatt, melyet itt toltott,
elérte azt, hogy ritka lett a német sz6 a varosban. Tinodi igy
jellemzi 6t:

Kassai kapitdan az Czeczel vala,
Tizenot esztendeig vdrast birta vala,

O esze, elméje bolcsességgel vala
Nagy vig embor vala, minden szereti vala.

Jo hire nevéjért hozza futnak vala,

Sok szegin vitéznép, hogy szolgdlna nila,
Kiket megtart vala, az szegin nem vala,
Kinek vitézségét érti, szereti vala.s

Mennyire szerette katonait, arrol jellemzé adatot beszél el
Bornemisza Péter.t 1548-ban «Kassan Czeczei Lénart egy deak-

utols6é hetében polgdrjogot nyert.» Jegy-
zetben forrdsul a FigyelS 1886, 127. lap-
jdra hivatkozik. Az Abafi FigyelGjébol
1886-ban a XX. és XXI. kotet jelent
meg. A 127. lapon egyik kotetben sincs
Tindodirol szb, tehdt bizonyosan sajté-
hiba a 327. lap helyeit, a hol Kemény-
nek «Tinddi S. életéhez» cz. kézleménye
kezdédik. Ugyde itt is azt mondja, a
mit fentebb idéztiink, t. i. hcgy koz-
tudomdsi, hogy Sebestyén didk 1547
vagy a kovetkezG évben Kassdn telepe-
dett meg. Azutdn emliti, hogy négy
levelet taldlt 1561-bGl, melyek Lantos
Sebestyénr6l szélnak s mivel Tinédi
1557-ben nem él, «<réla sz6 sem lehets.

Azutdn kovetkeznek adatai 1554 es
1553-b6l. Korabbi adatot itt nem tald-
[unk. Mindebbdl azt kell kovetkeztet-
niink, hogy a «Sebastianus Citharida»-
rél (szokottabb alak: Citharoedus v.Citha-
rista) sz016 adatot most mdr Tinddira
vonatkoztatja. Mi erre nem taldlunk
semmi alapot.

2 Takdts Sdndor a Budapesti Hirlap
1908. decz. 31-iki (312) szémdban raj-
zolt sikeriilt képet réla, melyet mi is
felhaszndltunk.

5 Erdéli hist. 1625—1632. v. s.

4 Postilldk 1V, része 880. I. Takdcs ez
adatot nem ismeri.
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nak tejét veteté, hogy maga oltalmiaba egy f6 hadnagyot altal-
16tt nyillal. Kirél Czeczei azt mondta: En! a tandcs e mentségvel
senki mast meg ne 6ljon, hogy maga oltalmaba mielte, midén
megohatja magat masképpen és elszaladhat az elétt, az ki ker-
geti».s Vitézeiért mindenre kész volt.

Bennok valamelyet ¢ wtra bocsatott,

Annak szép sz6t adott és koltségot adott,

Azért sok vitéztsl minden j6 hirt hallott,
O tisztire ¢jjel nappal igen vigyazott.®

Kapitanyi éberségét Tinodi még ezzel is jellemzi:?

Viras kivol tizenot esztendég nem halt,

Az 6 szikségéjért 6 kivol sem kozart,
Kassara ki tamadt, az mind gonoszul jart,
Az Sarosi Laskan Kassdndl szenvedett haldlt.?

Az ilyen vig ember a lantost is kedvelte s csakugyan egy
Lantos Sebestyén nevu is volt emberei kozott,? a ki foglalkoza-
sarol kaphatta e nevét, mint Tinodi, ki szintén irja magat Lantos
Sebestyénnek. Valoszintien Tinodit is szolgalataba szerzédtette
s az 6 tamogatasaval szerzett Tinodi is maganak lassan hazat.
Mikor és milyen kortlmények kozott, azt megallapitani nem
tudjuk.’®

Czeczei 1551-ig birta a kassai kapitanysagot. Ekkor at kel-
lett a varost adni Ferdinandnak. A szivvel-lélekkel magyar kato-
nat ennél nagyobb csapds nem érhette. Nem lett ugyan banto-

5 A babonds Bornemisza szerint a dedk 3 Lascano, Ferdindnd vezére.

haldla utdn tdmadt nagy dighaldl és ez
igazsdgtalan kivégzés kozott kapesolat
van. Taldn ezt akarta jévd tenni 1668-
ban egy kései rokona, Czeczei Dorko,
Barna Ferencz 0zvegye, middn alapit-
vanyt tett a kassai ref. dedkok fentar-
tasdra. Révész-féle M. Prot. Egyh. és Isk.
Figyelmez§ 1872. évf. 385. 1.

¢ Erd. hist. 1633—6. v. s.

7 Erd. hist. 1637—40. v. s.

9 Tort. Tar 1889. 199. 1. <Lantos Se-
besteyen dy hat hausgesyndt sabach (?)
ist vam des Ceceys diners.

10 Ha a To6rt. Tar 1889. 598. lapjdn
emlitett Sebastianus citharida (citharista}
alatt Tinédi volna értendG, akker 1544-
ben (nov. 28-dn) nyert Kassdn polgari
jogot. De mi nem merjiik Tinddira vo-
natkoztatni, mint némely irodalomtorté-
netiréink teszik. L. IL kdnyv 1. jegyzetét.

9*
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dasa, hiszen birtokait sem vették el téle,* de elvették helyette
élete czéljat. Elhatarozta, hogy a kirélynét elkiséri Lengyelorszagba,
de a kiralyné dtra induldsa utdn O6tédnapra az életerds ember,
ki soha betegségbem nem fekiidt, otvenéves kordban hirtelen
meghalt. Azt is rebesgették réla, hogy részeg lengyel katonak
blték volna meg, de ez csak mende-monda volt** s Tinédi nem

————

42, TINODL (ALLITOLAGOS) HAZA RASSAN.

emliti. Talam ott volt akkor is, midén a nag) monostorban
eltemették s a mikor

Csuda sokasagok Otet ellkésérék,

Nagy sirva halalat oly igen kesergek,

Ott sok jambor vitéz budosé félben esék.

Siratjdk vitézek mint kegyes atyjokat,
Udvizlik és 4ldjak mint j6l tott urokat
O atyjafiai ohitjak batyjokat,

Eltette, taplalta, nékik adott sok jokat.

H Castaldémak 1551 jdl. 25-én Ferdindmd nevével kidllitott oklevelét, mely
Czeczeit errbl biztositja, emliti Takats S. id. essay-jében.
# Takdts id. Kendi Antalnak 1552 jan. 11-én kelt levelét erre vomatkozélag.



43. TZABELLA KIRALYNE.
(Kranach Lukéacs festménye utén.)
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A leiras melegsége sejteti, hogy 6 is azok kozott volt, a
kiket Czeczei éltetett és taplalt s a kiben haldlakor nagy tamaszt
veszitett el.’s

1548-ban keriilt «Sebestyén deak az kincses Kassaba» s mint
a versf6kben megorokitette, annak egyik palotdjaban lakott, mig
sajat hazat szerezhetett magdnak és népes csaladjanak. Eleinte
sanyaru volt a helyzete: «Hideg télben fu kormében hazaba».'s

Itt Kassan a Czeczei vitéz katonai kozott ujra felveszi a
sokdig pihentetett tollat s talan hogy Czeczeinek is megmutassa,
milyen énekeket szokott & szerezni, irt egyet ilyen czimmel:
Varkucs Tamds idejébe lott csatik Egorbil.

Varkucs [Varkocs] Tamast Tinodi mar régebben ismerhette,
még abban az idében, mikor Torok Balint szolgalataban allott.
Istvanffy beszéli, hogy Buda ostroma alkalmaval egy iitkozetben
talalkozott Toérok a Perényi csapatainak kapitanyaval, a sziléziai
szarmazasu Varkucs Tamdssal, a kit gyermekkora o6ta Perényi
nevelt fel s régi joakarattal és szeretettel, a melyet irdnta s a
keresztyének irant érzett, megkérte, hogy mondja meg Perényi-
nek, hogy ama nagy fenevad (t. i. a szultdn) keletrél kozeleg,
tehdt, ha eszélyesek, igyekezzenek hazafelé, hogy az egy szaj-
tatassal fel ne falja oket.'s

A historias énekben Tinédi a végvarak nagy jelentSségére
valo figyelmeztetés s a magyar végvarak s a «Budahoz hall-
gato» vagyis torok hatésag alatt levé «jelos varak» felsoroldsa
utan azzal kezd az elbeszéléshez, hogy most az egriekrél fog
éneket mondani.

Szeret$ vitézim ezt ne banjatok,
Egriekr6l én egy keveset szollok,

Keves idé mulvan tobbet hallotok,
Az tobb végbeliekrdl én mit szollok.

13 Czeczeit legujabban Benedek Mar-  238. I. Tinddi ezt nem emliti, e helyett
czell «Erfsek» cz. szinmidvében szere- azt mondja el, hogy Perényi hogyan
pelteti. figyelmeztette Torokst, hogy évakodjék

14 Varkucs Tamds stb. 321—4. v. s. a torokt6l. Buda vesz. 83—104. v. s.

Is Hist. lib. X1V. Kolni 1622. kiad. Prini Péter stb. 93-—96. v. s.
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Azutdn elmondja, hogy Buda vivasakor Prini Péter a német
seregben volt s Buda eleste utdn Ferdinédnd parancsara fogsagban
tartottdk. Prini mar el6bb magédhoz hivatta Varkucs Tamést s
red bizta Eger vérat, hogy Orizze meg azt szamara, ha pedig
ellenség kezébe esik és meg nem szabadil, ha majd haléla hirét
hallja, Gabriel nevi fianak adja at a véar kulesait.

Varkucs hiiségesen &rizte azt hét esztenddn keresztiil. Sok
harezi kalandja volt : Hatvannél kiszabaditotta a keresztyén rabo-
kat, Kalocsat «meghddoltatda», a baracsi mezbn szétvert egy
torok rablocsapatot. 1§48-ban meghalt Prini, Varkucs még most is
Orizte a vérat hliségesen a kirdly serege ellen, de ekkor meg-
jelent «Prini Gabriel» s Varkues a kulcsokat letette elbtte s a

44. PERENYI PETER ALAIRASA.

vérat atadtdk Ferdindnd megbizottdnak, gréf Mikolanak, vagyis
Salm Miikiidsnak.

1549-ben «bdjtben nagy hétbem» (dpr. 14—20) a bajvivok
szamara frt Kassdn egy példat «Dévid kivaltds/, minkr az magy
Goliattall meguititts»,'® Forrdsa gyanant a Kirélyok i kényve i7.
részét nevezi meg/’ de a 6. részt is feldolgozza, tigy hogy a
czim tulajdonképen csak a mi masodik részére vonatkezik, az
elsé rész Déavidnak, mint hegedésnek mmagasztalasa.

Saul, egy Kis nevil «j6 keresztyénnelo» a fia, mig Isten paran-
csolatjat meg nem szegé, a «keresztyénokwel» egyiitt «gyakorta
viva az pogén jasz népvei», azaz a fillisaieusokkall s rendre legydzte
ellenségeit, de azutdn «elveszté § dolgéate, blskomorségba esett.
Ekkor szolgéi baja ellen orvossagtil

8 A versf6kben «Lutinista condam magnificl domini Valentinas (sic?) Terek
de Eniing»-nek nevezi magat.
7 A prot. Biblidban 1. Sdm. 17.
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«Egy boles hegeddst akarnak keresni,
Ki szépon tudna elétte zongeni,
Es énokolni.»

Davidrol halljak, hogy «igen boles lantban és az hegeds-
ben...», «szép énoklésben» és ajanlasukra Saul csakugyan
elhozatta 6t s ett6l kezdve

Sault az Sdtan mikort bantja vala,

David nagy szépon ott hegeddl vala,
Saul jobban vala.

Itt a hangszerek feltalalasarol sz6 be egy megjegyzést, mely
a biblia mas helyén fordul elé:
Az hegedfbszot, lantot és orgonat
Nem Dadvid lelte kezdetben muzsikit,

Tuba4l lelte volt az fundamentomat,
Az sipnak szavat.

Azutan elmondja David proféta csuddjat, «mint fejét votte
az nagy Goliatnak, kib6l vitézek vivnia tanulhatnak, ha ra
hallgatnak».

E torténet szerinte sok tanulsdgot rejt magdban a hatalma-
sok, csaszarok, kiralyok, herczegok, urak, vitézok, hadnagyok
szamara. A vilagi fejedelmek vigyazzanak, hogy ugy ne jarjanak,
mint Saul, a «szegin kdzségét ne nyomorgassak €s ne nyuzzak»;
a hadakozo, bajvivo vitézok, kozségnyomorgaték ne legyenek,
gazdat az kertre ki ne kergessék, ne kesergessék. Az bajviadalra,
ha szémben jutnak, aranyért, eziistért ne vivjanak, 16hoz, fegy-
verhoz keveset bizzanak . ..

No ezokrél ti ha elfeletkoztok,
Mint Saulba, ordog buik belétok,

David proéféta leszon hegedéstok,
Azért ti elvesztok.

Vegil még arra figyelmeztet, hogy Saulnak meggyaldzva el
kellett veszni, ellenben «David hegedés mast es ez vilagban,
Szép énok adasban».
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Még abban az évben ugyancsak «kincses» Kassan, mely «mast
vagyon j6 orzetbe», t. 1. Czeczei Lénart kapitanysaga alatt, irt
egy hosszabb, két részre osztott éneket «Szituya, Leéva, Csabrdg
és Murdn varaknak meguevéséril». Az elsé rész a harom elsé
varnak, a masodik Muranynak c«elrontatasat» beszéli el.

Valami banat vagy csalodds érhette ekkor Lantos Sebestyén
deakot, «kit esmérnek sok urak», mert Istentdl jot kivdan azoknak,
kik vele egyiitt fohaszkodnak, busilnak és konnyet hullatnak. De
a bu okat nem arulja el. A versezet elején és végén lévé feddés-
bl azt lehet kovetkeztetni, hogy a magyarok egymadsra valo
agyarkodasan, «két fél kozt mindenestél elvészésén» kesereg.

Az 1548-dik évi orszaggyiilés azt hatarozta (46., 48., 49. tor-
vényczikk), hogy tobb felvidéki var, «kikbdl tolvajok allnak az
utakra», leromboltassék. Kiilonosen Baso Matyas ellen kél ki az
orszaggyilés (49. t.-cz.), a ki czinkostarsaival szovetkezve, Felsé-
magyarorszagon az utak biztonsagat mar régen veszélyezteti,'®

A fentemlitett fedd6zés utan mindjart az orszaggytilés 6ssze-
hivasat emliti Tinodi, a hol «sokfelsl tvoltés 16n ez varakra» s
a gyulés elhatarozta a dulok, foszték megbiintetését. A hatdro-
zat végrehajtasa Neuburgi gréf Salm Miklésra [Grof Miklos]
bizatott, ki magyar, német és spanyol vitézekbésl allo sereggel
sorra ostrom ala fogta a kijelslt varakat.

Szitnyat Makri Lukacs porkolab (varnagy) védelmezte «sok
J0 leginnel és hajduval», de a hajduk meghasonlottak, fellazad-
tak a porkolab ellen és meghodoltak.

Ezutin Lévat és Csabragot egyszerre fogtdk ostrom ala.
Léva eros ellenallast fejtett ki a «j6» Daczé Tamas féhadnagy
alatt, a ki a varkapt betorése utan is térden vivott mind hala-
laig. Aprédja megy hozza és sirva konyorodg neki, hogy min-
denki megtutamodott; «mi es elmehetonk», de 6 erre

azt felelé: «siess hozzam aprodom,
Mint lenne fiam az én étom, itom,

>

18 Magyar orsz. emlékek IIl. k. Bpest 1876. 230. 1.

Magyar Térténeti Eletrajzok. 1g912. 10
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Vitézek kozt lenne rossz nydjassigom,
Tudod itt eskodtem, itt 1észom halalom!»

Addig harczolt, mig egy puskéabél altal nem l6tték. Igy hull-
tak el a tobbi «tisztds vitézok» is. A «juhkosar»-nak nevezett
vér elég gondot adott az ostromloknak. A seregben levé spanyo-
lok kegyetlen boszit allottak érte : harminczkét magyar vitéznek

—— ece————

46. GROF SALM MIKLGS.
(Egykorit kép utan.)

fejét vették. A karéba huzott fejeket Salm Csabrag ald vitette s
a foglyok kozil Moéré Janost mellé allitotta, hogy magyarazza
meg a varbelieknek, micsoda sors véar redjok, ha meg nem ad-
jak a vérat. Csdbrag ekkor kegyelemre megadta magat. Tinodi
ezen megiitkozik, «eszveszésn-nek, «nagy bolondségr-nak mondja,

mely nem volt mélté «régi jo voltokhoz». E héarom var a Balassi
16
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Menyherté velt; a ki a Tinodi partfogei kazé tartezhatatt, mert
nemileg Tinodi menteni prébalia &t.

Nagy haragla — ugymond - Balassira kirdlnak,

Esdbrdg vérat hogy nem ada kiralnak;

Semmi l6n szolgalatja ez Grfinak,

Tudjétok jol szolgalt 6 ez szegin orsz4gnak.

47- V: KAROLY CSASZAR A MUWLHER@: CSATATEREN.

Basé Matyds fészke, Murany véra erds, magas keszalaban
Bizakedva, melyet «az két csészérmak es megvenht Hagy QBHQ



TINODI SSBEESTYRN 9

volna», ismét er6sen ellendllott az ostromlé6 Bebek Feremcz és
Gréf [Salm] Miklss seregének.™® Az ostromot soka is kibirta
volna, ha a véd6 sereg egy része ki nem szbkik, més része
tssze nem eskiiszik Basé ellen. Bas6 ekkor egy «dlidisvényen»
kiszOkott s egy «sotész»-4hoz vagy jobbagyéhoz menekilt, de az
megkotozve kiszolgaltatta a Grofnak s fejét vették. Tanulsag
ebbdl, — Ggymond — hogy az er6s varban sem kell bizni, de
az is, hogy jobb, ha a magyarok egygyé lesznek, mint két fél
koz6tt mindenestdl elvesznek.

48. MAGYAR HUSZAROK.

Ha ezt a historias énekét hazafiti keseriséggel irta Tinodi,
mert a magyarok veszését, fogyasat kellett benne hirdetnie, Ggy
orommel ragadta meg az alkalmat, hogy egy olyaa targyat is
feldolgozhat, a melyben a magyar nem a magyar ellea tamad
s vitézségét idegen ellen fordithatja.

Meg is mondja, hogy «magyarok vitézségém Oriltében» irta
Kasséan 1556-ben bojtnek nagy hetében azt az énekét, melyben
«Kanal, csdszair hada Saxanidlbbg, ott Kuiffisuiekl »reedingésa»
czimmel a schmalkaldi hdborii egy részletét®® s abban a magyar
huszérok hési vitézségét beszéli el.

V. 6. Tiirtk Déniel Napléjdnak ada- 6 Karolyi Arpad : Magyar huszarok
taival. Szdzadiok 1871. 14—15. 1. To- a schmalkaldi hdboriban. Szdzadok 1%77.

mdsik, S. Denkwiirdigkeitem des Muwrdnyer  évf. 624—54., 848—854. L. Thalléczi La-
Schlosses. Bp. 1882. 13—27. I jos Csoméri Zav Ferencz, a hadjarat
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A magyar huszarok itteni szereplésérél az egykor( tdrténet-
irok is nagy magasztalassal sz6lnak. Ezek a sarkantyilis kurta-
szard csizmds vitézek, hosszii ruhdban, hosszi, lobogds landzsak-
kal és haromszogii szines paizsokkal, azonkivill buzoganynyal,
fokossal és gérbe karddal felfisgyverezve rémiilettel toltotték el
a jambor szdsz lakossag lelkét, midén foldén gyors lovan meg-

49. JANOS FRIGYES SZASZ VALASZTOFEJEDELEM.

jelent.?* A torténet maés, egykorG adatai hiteleseknek mutatjak
Tinédi elbeszélését.

Tinédi egy kis kortortémeti bevezetést bocsat mive elé, az
egvhédzi 4llapotok rajzaval kezdi, elmondvan, hogyam bontotta
meg Luther tanitdsa a német hitegységet («Id6 vala akkort

egyik fészereplSje (1505—1570) életrajzdban, Budapest 1885, (Tort, Sletrajzok.)
39—45. 1
2 Kdrolyi czikke Széz, 1877, 647—8.1.
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bolond vaksagba, Nagy tévolygés vala a hit dolgaba»), innen
tér at targyara, t. i, hogy 1346-ban a protestansok, élikon
Friderik Janos kurfirsttel (Janos Frigyes szasz valasztéval), szo-
vetkeztek V. Karoly csaszar ellen, hogy letegyék 6t a csdszar-
sagbdl s «csaszart, kiralt, papat mast emelnének».

Midén Karoly csaszar ezt meghallotta, levelet irt 6ccsének, Fer-
dinand magyar kiralynak, a ki akkor Pragaban volt feleségével és
gyermekeivel, hogy kiildjén segitségére cseh és magyar csapatokat
s azok rohanjak meg Saxoniat. «J6 Ferdinand kiral» Grof (Salm)
Miklos utjan intézkedett is, hogy a magyar vitézek «el-felsiesse-
nek nagy hamarsagval». Nagyszombatban volt az 1080 fébél
all6 huszarcsapat szemléje, Nyari Ferencz volt a hadnagyuk
vagyis vezériik, rajta kivil Bakics Péter, Zay Ferencz, Erdédy
Péter és masok. Pragdban bemutatkoztak a kiralynak, a ki oriilt
a kevés magyarnak is, «mert vitézségoket jol tudja vala». Azutan
a csehekkel egyiitt betdrtek Szaszorszagba s feldultak Elszocz
(Olsnitz) varos «hostadjat».>* Egorben Ferdinand kiralylyal ismét
talalkoztak, ezutan pedig Karoly csaszar is szemlét tartott felettiik.

Parancsola csaszar az magyaroknak,

Modjok szerént magok eldmutatnak.
Az vitézek szépon rendbe allanak.

Sivalkodvan 6k ott megfutamadnak,
Jargalanak, meg helyokre allanak,
Mindonok helyokre bétaldlanak, — —

Azutan a milbergi (mithlbergi) csatat irja le és hogy a csata-
ban hogyan fogta el Luka Jozsa (Jozsef), egy kistermet(i magyar
huszar a kurfirstet. A «spaniolok» ugyan elvették téle, de a
csaszar megtudta az igazsagot s Lukat megajandékozta s a tobbi
huszarrol sem feledkezett meg.

A huszarok megkoszonték az ajandékot, de egyszersmind arra
kérték a csaszart, hogy j6jjon s legyen a segitségitkre a torok

22 Adorf vdros neve Tin6dindl nem  a huszarok legbamulatosabb hadi ténye.
fordul el8, pedig ennek elfoglaldsa volt L. Szdzadok 1877. 65C. kk. 1.
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ellen valé harczukban. A csaszar végig hallgatta beszédiket s
azt felelte r4, — Oldh Miklos cancellarius volt a tolmacs — hogy
sokszor akarta megsegélni dket:

Vitézok ha élhetok ez vilagba
Meg segéllek titdket orszagtokba.

e

—

51. MAGYAR HUSZAR A XVI. SZAZADBAN.

Arrél is biztositotta &ket, hogy valamikor ellensége leszen,
magyar nélkil nem {itkézik meg, mert tudja, hogy csak gy
nyeri meg a csatdt. Azutan elbocsatotta a jo vitézeket.

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1§i2. b
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Tinédi még megjegyzi, hogy a csaszarnak nem volt ideje
igérete bevaltasara.

Azutan részletesen szol a magyar huszarok szamarol, az egyes
csapatok vezetdirél s helyesen van tdjékozva a habora lefolya-
sarol, s6t annak némely kisebb részleteit is ismeri.

Kitol vehette adatait? Gondolhatnank a sereg kapitanyara,
Nyari Ferenczre, a kirél Tinédi masutt is megemlékezik s a
kinek az utkozet egyik szinhelyérdl, Elzneczbél (Olsnitz) kiildott
levele rank is maradt;* gondolhatunk Peté Janosra is, a ki
Karoly csaszarnak a huszarok kivansagat tolmacsolta, s6t talan
Oldah Miklos kanczellarra is, a csdszar vdlaszanak tolmdcsara.

I1.

[rt Tinodi egy hadi oktatast is: «4 Hadnagyoknak tanisig,
mikor terekkel szombe akarnak oklelni», melyben azt mondja
el, hogy a keresztyén hadnagyoknak, ha gyézni akarnak, miket
kell megtanulni. Szerinte legelészor is a profétak hadatol kell
példat venni, azaz midén a poganyokkal vivas elétt seregiiket hadi
rendbe allattdk, ilyen buzdito beszédet intézzenek vitézeikhez:
Bizzanak Istenben, mert 6 lesz fegyverok, paizsok, biineiket
«gyovéonjak meg», s biinbanas utan bocsassanak meg ellensé-
geiknek.” Azutan gondoljanak arra, hogy e pogany torok rab-
sagra hordta vagy levagta nemzetiiket s pusztitotta, rablotta
foldiket. Gondoljanak arra is, hogy

Itt valaki kézulink elesik,

Az angyalok menyorszagba viszik,
Ez vilagra neve elhirhoszik,

Es mindensk nagy joval tdvezlik.

A ki életben marad, gazdag prédat nyer s halat adhat Isten-
nek a pogany romlasdért. Meg ne futamjék senki, mert azzal

23 Szdzadok 1877. 852—4. L
1 V., 6. Kapitdn Gyorgy 73—75. 1.
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jambor embertarsainak és sajat maganak art és a mély pokolra
jut. No most aztén vele egyiitt induljanak, felszéul kialtva Krisz-
tus Jézust és segélyiill hivan a Szentlelket és ismét Jézust, hogy
mint Farao kiralyt, Olofernest, Nabugodonozort és Géliatot elvesz-
tette, igy rontsa meg most is a gonosz poganyokat.

Semmi kétség nem tartja tagunkat,

Meghallgattad fiolhdszkodasunkat.

Mast vélunk vagy, vessiik fel mi fdnkat,
Jézust, Jézust Gvoltsumk, rop, csat, patt.

52. TINODI «HADNAGYOKNAK TANOSAG» C2. MUVENEK EGYKORY WASOLATA.
(A péesi piispdkii levélrarban )

A szerz6 a versfoben nevezi meg magat § ezt klegésziti az
utolsd versszalkibanm

Ezt ki sz6rzé&, gondold Kassédba,

Péartos urak vannak j6 szandékba,
Mind feienként pogénfa vijvasba,
Szolnok alatt mast vér csimalasba.

2 Sebastianus Hiterdtus.
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A szolnoki varat Salm 1550-ben rakatta, az épités vezetését,
melyhez szept. 14-én fogtak hozza, Zay Ferenczre bizta. Az épi-
tés egy évnél tovabb tartott. Ebbdl az is kitetszik, hogy ez
énekét Tinoédi 1550-ben vagy 1551-ben készitette.’

Szilady szerint ez ének tobb része Vasarhelyi Andrasnak
1508-ban szerzett énekére emlékeztet, s6t még mintha a vers-
alakra nézve is azt kivanta volna utdnozni.*

A magyar katonanak a harcz, a hadi kaland volt éltets leve-
gbje, agyudorgés, dobszo, kardcsengés a legkedvesebb muzsi-
kdja, a béke, a nyugalom megéls ellensége.

«Egy katona — beszéli Bornemisza — midén hallana imez
éneket: Adj békeséget Ur Isten az mi idénkben az foldonm etc.s
mond az dedakoknak : Elvigyenek az ebek titeket, hat mettzenének®
oztan mi velink, ha békesség lenne.» Igy gondolkodott a tizen-
hatodik szazad katondja. Kevés ideig tartott egyszer-egyszer a
békesség, akkor sem voltak csendességben, ha nem volt harcz
vagy baj, kerestek maguknak a torokok kozt bajvivo tdrsat s
a két sereg elétt kiallottak parviadalra, hogy nyilvanosan kiallvan
a probat, vitézzé avattassak magukat.’

Ilyen viadalra dllott ki 1550. aug. 10-én Kapitan Gyoérgy is
Hubiar agaval, mint azt Tinodi «Kapitain Gyorgy bajviadalja»
«Verbéezi Imréhn-ben és

czimen leirta.® Tinodi kulonben mar

3 A vdr épitésérdl Istvanffi Hist. 1622,
kiad. 336. 1. Jo6 leirds van Thalléczy :
«Zay Ferencz»-ében 53—7. 1. Hadtort.
Koézl. VI. 635—66. E mi egy kozel-
kori kéziratban is rdnk maradt, melyet
a pécsi pispSki konyvtdrban Griznek.

Tud. Gydjt. 1817. X. fuz. 76. 1. Uj
Magyar Muzeum. 1859. I. kot. 178. 1.
Ujabban EPH. Koézl. 1907. 799—801.

és 1908. 330 —1. 1.

4 Régi m. kolték t. 1. k. 451. 1.

5 Ez az ének csakugvan benne van a
régi prot. énekeskonyvekben. L. Szegedi
Gergely Enekeskonyve 1569. (Bp. 1893.)
143. L

6 Régi Osszevont alak: mif tennének

helyett. Balassa is hasznélja a neggyek-et
mil tegyek helyett.

7 Takéts Sdndor : A trék-magyar baj-
viadalok. Budapest 1913. Ldsd kiilénd-
sen a IV. <A bajviadalok> cz. feje-
zetet (54—99), melyben részletesen is-
merteti az engedelemkérés, kihivds mod-
jat, a viadal helyének s idejének meg-
hatdrozdsdt s azutdn t6bb bajviadalt
leir, igy a 69—71. lapon a Kapitdn
Gyorgyét is.

8 V. 6. Szamoskozi Istvdn tort. mun-
kdi I. k. Bpest 1877. (Mon. Hung. Hist.
Script. XXI. 66—67. 1.), midén Kapitdn
Gyorgy haldldrol szél, ezt a bajvivést is
elbeszéli.
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«Varkucs Tamés»ban is leirta, milyen volt a magyar vitézek
parviadala a torok vitézekkel, de itt most egy kulon éneket
szentelt neki.

Hollékében laké «j@mbor vitéz» Kapitan Gyorgy egy rabon
dsszeveszett egy Szonddbam laké hires torok vitézzel, Hubjar
[Khobjar] agédval. Becsmérlé levelet kildott neki s bajvivasra
hivta ki. El6bb, mint ez szabaly volt, «szabadsagot» kért rea
Losonczitél, de ez a kérést elharitotta magarol.

Keres6det — tgymond — ebb6l én meghallanam,
Szabadsédgod én tenékod megadnim,

Ha kirdlnak méltosagidt nem tudnam,
Mert ez all 6 felsége méltdsdgan.

Kapitdn ezen megharagudott s elhagyta Losonczit s Grof
(Salm) Mikl6shoz ment, de

az sem engedhette meg. r
Ekkor sok koltséggel a «jo
kirdlhoz siete», ez wvégre
fegadta az engedélyt a
parviadalra.

A bujaki réten, a viz
két partjan allott fel a két
sereg, a mely tanuja akart
lenni a viaskodasnak. A
nézék sorabam ott volt
«vitéz jo Losonezi Istvan»,
Bebek Gybrgy, Balassi Ja-
nes és Zay Feremez, mind
jeles vitez féemberek.

Kapitany Gyorgy ezutdn |
a bajviadalhoz felkésziilt,
meggyoént, mindenkit meg-
kovetett, az trvacsoréjat felvette s panczélba (kuracsimba) 6li6zoit.

Hubiar aga is «szép Oltdzve» allott ki, neki is elékelé nézé-
kdzdnsége sereglett dssze: eljott Hatvanb6él Amhét aga, Gyafer

53. MAGYAR VITEZ A XVI. SZAZAD DEREKAN.
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(Dsafer) aga, Csirkin aga, Turszon vajda. Azutan zalogul két-két
vitézt vettek és «igazlatokat» parbajbirakat kiildtek a viadal-
helyre: magyar részrél Janosi Palt és Zoltai Istvant s ezzel
megkezdédstt a viadal.

Elobb kopjaval, azutan hegyes térrel, végil buzoganynyal és
«hangyarral» tamad a magyar vitéz a toérokre, miglen az igaz-
latok beszlntették a viadalt s bucsuvétellel elvaltak egymastol.

David és Goliat példajaval s a vitézld nép magasztalasaval
végzodik az elbeszélés, melyet 1550-ben faradtan szerzett Tinodi,?
bankoédvdn, hogy «kevés pénz U taslydba» vagyis tarsolydban.

Az 1551-ik évbdl nem maradt rank historias ének Tinéditol.
Utazgatds vagy még inkdbb betegség tarthatta vissza, mert a
kovetkezé évben nagybdjt kozepiben szerzett énekét is csak
«fél kedvében» irta. A «Szegedi veszedelem»'® ennek a targya,
melyet nem sokkal az esemény utan énekelt meg."

Vitéz Toth Mihaly, Szeged varos egykori fébiraja meghallja,
hogy gyenge toérok 6rség van Szeged varaban, melyet a torsk
Buda elfoglalasa utdan rakatott s 6tezer hajduval és hétszaz tiszai
haldszszal ¢j idején meglepi a varost s a varosbeli magyarok
segitségével elfoglalja azt. A vir ostromara nem is gondoltak.
A gy6z6k ezutdn 6romitkben dézsolnek, mulatnak: «nagy vigan
6k iszjak Baronya, Somogy borat», a jambor prédikatort pedig
kikuldték a varosbol. A kénnyu szerrel hatalmukba keritett varos
Orizetére nem is gondoltak s Ali basa a varba szorult térokok
segitségével konnyli szerrel visszafoglalta azt. A hajduk leg-
nagyobb része ott lelte haldlat. A torokok véres bosszut allottak
a varosbeli magyar lakossagon, oOtezer orrot kildtek a torok
csaszarnak gydzelmi jeldl.

Az elbeszélés érdekes episodja Nagy Balint hadnagy harczi

9Eztki szerzé, most vajuszsk Kassdban.  marczius 3-dn, mds adat szerint 10-ikén

10V, 6. Verancsics A. 0Ossz. munkdi tortént. V., 6. Szilddy id. m. 421—2. L.
1. k6t, (1857) Mon. Hung. Hist. Scr. 11II. ~ R. Horvdth Jené: Magyar hadi krdnika
92—93. 1. Tort. tar 1880. 599—600. 1.  II. k. Bp. 1897. 36. . mdrcz. 5-ére teszi.

11 A viros elfoglaldsa 1552 febr. 26-4n, Czimer K., A szegedi veszedelem. Bp
a visszafoglalds («a szegedi veszedelems)  1891. Thaly : Vitézi én. 1. 55. L.
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kalandja, a ki a viadal el6tt harmad nappal négyszdz hajduval
Martonosnél szétverte a Szeged felé késziil6 Kaszon basa hadat.
Ezutan abban a hitben, hogy Szeged még mindig a hajdake,
Szeged al4 vonultak. De vesztikre, mert a kirohané térok elél
Nagy Balint csak huszad magé-
val menekiilt meg.

A hajdik erkdlcsének korho-
lasa szolgél befejezéstil.

Mily gyorsan dolgozott Tin6di,
annak meglepé bizonysagéat adta
«Mz vég Temeswanbam /wmsonczi
Fseainmekk halélénal» czimi histo-
rids énekében. 1§52 julius 26-4n
vonult ki a varbol és esett el a
var hés védbje s mar aug. 15-€én
«Nagy Bddogasszon napjan» ké-
szen volt a Tin6di «krénika»-ja.*?

A hés Losonczi Istvan paran-
csot kap Ferdinfndit@l, hogy szall-
jon be Temesvarba, melynek el-
foglalasat Szulimén ellhatarozta.

Losonczi készséggel teljesiti
a parancsot. Csejte vardban el-
bucstizik feleségétél és «szép
gyermeRiitil)), «t6bbé nem latja,
gondolja magéabam» és negyed
magéval belopézik a vérba, me-
lyet Amhat [Ahmed] és Begler-
bék [Szokoli Mehemed] nagy sereggel mar bekeritettek.
Hésiesen ver vissza minden ostromot mindaddig, mig harmincz-
ketted nap a «vizvar» is elesett. Losonczi ekkor szabad elvonu-
las feltétele alatt feladta a varat, de mikor latta, hogy a toérék

54. SZOKOLL MEHEMED SISAKJA.
(O Felsége fisgyvergydjteményében.)

# Ez mér Szilddynak feltiint s az elesettek névsordt nem is tartja hitxétlannak.
1d. m. 430. L V. 8. Czimer K. ért. (Temesvdr megvétele.) Hadtort. Kozi. V1. 1893. 361.
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az adott hitet nem tartja meg s Tomori Andras nevi aprodjat
1s elragadjak mellole :

«Az torok hiti latjuk itt elveszte,
De vitéz médra legyen fejink veszte»

felkialtassal a torokre veti magat, megsebesiil s egy «szancsak»
elfogja. Amhat basa elé viszik, a ki nagy haragjaban feddni
kezdte: «Mire csaszarnak nem akart engednie ?» Erre Losonczi
azt valaszolta:

..... «Eb az ti hitetok,

Csaszarral, basak, békok hitetlenok,

Ha tudtam volna, oly ebek legyetok,

Sokkal tobb 16tt volna itt elvesztetok.»'s

Amhat ezutan fejét vétette, bérét levonatta s ezt torok csa-
szarnak elkuldte. Losoncziné Pekry Anna és ot arvajanak gyasza
s a Temesvar elveszésén valo bdankodas zarja be az éneket.'+

111

Tinodi csak akkor fordult targyért a kronikakhoz, ha a
kozelmultban megorokitésre érdemes torténeti eseményt nem
talalt. Inkabb irja, mint olvassa a kronikakat. De hogy azért
ezeket is olvasgatta, elarulja ilyen kifejezéseivel: «Derék Kroni-
kaban én nem olvastam lly jelos urfit, hirrel sem hallottam.»
Mivel otthon is a vitézek, még inkabb utazgatasai alatt a szem-
tanik vagy magok a szereplok folyton ellattak ilyen énektargy-
gyal, ezért van csak egy par olyan historias éneke, melyeket
forditott.

llyen az 1352-ben irt Zsigmond kirdly és csdszdrnak kroni-
kdja, mely a Lajos kiraly halalatol Zsigmond halalaig tortént

15 V. 6. I-tvénffin, Forgdchon Kkivill  saeustdl (Ruinae Pannonicae) a I11. konyv-

Verancsics 1I. kot. 94—95. 1. Syndromus
rerum Turcico-Pann. Francof. 1627. Pars
1. 103—112. 1. (X11.) Jo. Sambuci De
cxpugnatione Temesvari an. 1552,

4 KésGbbi koltdi feldolgozdsai: Sche-

ben, Arany «Losonczi Istvdn» czimd <né-
pies krénikd»-ja, melyhez Tinédi hist.
énekét is (Budai Ferencz Polgari lexikona
kozvetitésével) felhasznélta forrasul.
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eseményeket beszéli el. Nevezetes részlete Kontnak és harmincz
osszeeskiive tdrsanak lefejeztetése (469—532. v. s.), «kiket sok-
szor hegeddsok csacsogtak.»’

Kont és tdarsai nem akartak «udvarlani kiralynak, inkabb
bujdosni mentek a Szava mellékére. Zsigmond Vajdafi Gyosrgyot
kildte elfogatasukra. Vajdafi a «kiraly képében» kegyelmet igért
nekik s ezzel lefegyverezve megkotoztette s Budara vitette éket.
A vitézek a kiraly elé vitetve «menteket igy rondelék» :

Az kiralynak ingyen sem koszonnének,
Teérdfohajtvan senkit sem tisztelnének.

Zsigmond elrettent6 példaul fejiket véteté, legelébb a Kontét,
hogy lassa kimilasat. Az urat siraté aprdodot, a kis Csokat
maga elé hivatta s azt igérte neki, hogy urra teszi:

Csoka batron az kirdlynak ezt mondad:
Mint olyan cseh disznét ¢ nem uralnd!

A kiraly 6t is lefejeztette.?

A mi végeén (1169—1200. V. s.) van Tar Lorincz pokolbeli
latasa.

Ez a kis elbeszélés alighanem tobbet ér, mint az egész kro-
nika. Nem a kidolgozds miatt, mert abban Tinodi, ha ugyan valtoz-
tatott az eredetin valamit, itt is nagyon gyengének mutatkozik,
hanem mivel a feledéstsl megovott egy érdekes mondat. Az el-
beszélésnek kezdete is érdekes: «Enekben hallottam, vagy volt
vagy nem volt». E szerint tehat egy hegedds-ének volt forrasa s a
«vagy volt, vagy nem volt» kezdet azt is mutatja, hogy e hegedds-
ének bevezetésével legalabb a népmesére (hol volt, hol nem volt)
emlékeztetett.

A heged6s-ének arrél szolott, hogy Tar Lérincz pokolba bé-
ment é€s ott egy tiizes nyoszolyat latott, melynek «négy szeginél

! Tinddiitt Turéczi e helyét forditotta: 2 Csekély eltéréssel ez is megfelel Tu-
<quem nostrum aevum nedum loquitur, réczinak. Part. 1v. cap. 7. Késébbi kol-
verum et resonanti lyra canit.» Szilddy :  t&i feldolgozdsai Vordsmartytél, Garaytol,
Régi m. koit. t. 1L k. 466. 1. Czuczortdl, Petdfitol.

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912, 12
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négy ttizes ember allott. Tar Lérincznek azt a «szbzatot adak»,
hogy a nyoszolyat Zsigmond kirdlynak tartjak. A négy emither:
egy érsek, ki hamis dézméért, egy kanezellarius, ki levélvaliisdgért,
s két nemes Gr vagy parasztlr, kik dulasért és hamis wamszer-

55. ZSIGMOND CSASZAR.

zésért karhoztak. Latott azonkiviil még sok csudadolgot : egy
tlizes kadfered6t, melyben Zsigmond csaszar feredett s korotte
forgédott Méria kirdly leanyéval® és sok parta nélkiil valé leanyok,

B Képek is maradtak femt a kozép-  eldkelGen 61toz6tt né teljesit szolgdlatot,
korb6l, a melyeken a fiirdlovag korill Lovagregényekbem is el6fordul.
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szép menyecskék és szép ruhasok, kiknek Zsigmond «megmérte
koldekeket, hosszusagokat és szép tlugyeket». Tar Lérincz ezt
a csaszarnak megmondta s az azt felelte: «Lészen arrél nagy
gondja, mint § agyat pokolbol kiiktassa és hogy menyorszagra
igazgathassa,» E végett koronanak egy kis agat elronta, tizen-
harom (szepesi) varost 6 elszakaszta, Nyolczvanezer forintért
zalogosita: Budan a Szent Zsigmond kapolnat ezen a pénzen
rakatta. Belé gazdagsagot s papokat szerzett, nagy sok jészagot
adott neki s Szent Zsigmondrdl nevezte el, hogy avval agyat
pokolbol kivethesse.

Tar Lérincz nevii féur csakugyan élt Zsigmond koraban, a
ki vele ment a konstanczi zsinatra is,* egy vildgot latott és so-
kat utazott nemes, a ki bolyongasait egy emléktablan is meg-
orokitette, a mely emléktdbla latin verses szévege fentmaradt a
gyongyosi ferenczrendi kolostor egy xvi. szazadi kéziratdban.
E szerint Tar vagy Thari Lérincz a Rathold nemességbél szar-
mazé fénemes katona volt, a ki bejarta a foldkerekségét, hogy
tengeren €s szarazon eljuthasson a szentek kiiszobeihez. Volt
Azsidban, Afrikaban, Europaban és Indiaban, volt a Noé barka-
Janal, a Sinai hegyen és Jeruzsalemben ... Az oceanon hajozva
megismerte Patrick rejtelmerts

Ez a Tar Lérincz valdszintien egy személy azzal a Paszthol
Ratholdi Lérincz kiralyi f6étekfogoval, a kinek szamara Zsigmond
1408 jan. 10-én utlevelet allit ki, hogy meglatogassa Szent Jakab
sirjat Compostellaban (Spanyolorszag) és Szent Patrick purga-
toriumat Irorszagban. E zarandokut leirasa kéziratban szintén
megvan s ebbdl latjuk, hogy Paszthéi Lérincz 1411-ben egy
napot (nov. 10. vagy 11-ikét) csakugyan Irlandban s Szent Patrick
barlangjaban toltott.® Zarandokhely volt ez, melyhez az a hir és

4 Budai F. Polg. lexikona III. kotet. (1803.) «Tar Lérincz> alatt.

5 Széchy K. czikke: Tar Ldrincz zardndokldsa. Irod. Kézl. 1896. 400—8. 1. és
Kisebb tanulmdnyok 1897. 202. I

6 Kropf Lajos: Pdszthéi Ratholdi Lérincz zardndokldsa 1411. a Szdzadok 1896.
évfolyamdban.

12*
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hit csalta a jambor hiv8ket, hogy e barlangba leszallva, biineiktél
megtisztulnak. Ezért nevezték purgatoriumnak is. Allitélag Isten
maga mutatta meg Patricknak vagy Patriciusnak, az irek apos-
tolanak (377—459), azzal a biztositdssal, hogy a ki abban tdlt
6szinte bfinb4dnat utdn egy napot és éjet, blinbocsénatot nyer;
a ki keresztiilmegy rajta, meglatja a gonoszok szenvedését és a
jok boldogsagat.” A sok zaréndok latomdsa kozil kiilénésen

hires Oenus (Owayne)

lovagé 1153-b6l. Magyar-

orszaghol is tobben fel-

keresték. Ilyen velt Kris- l _ ,
huszennégy éves ifja “I I

mintegy 286 gyilkessag !’

blinetdl keresett ott fel: |
oldezast. Erdekes, hegy

és anyjanak Mzabellanak;

tevabba If. Janes franezia

kirdlynak s maseknak

fizenetet is vitt onnan.t

let (binbessanat €s vezekles) utan esakugyan leszallstt oda,
viziékat latett, Mihaly arkangyafial is Beszélt, ez elvezette 6t a
purgateriumba, a hel 1atta, mint sanyargatiék meg életben 1évé
embereknek lelkeit is az 6rddglk, ott veltak szillel, rekenal, ba-

I

57. ZSIGMOND €SASZAR ES KIRALY FURGSET KRE:
NIKAJANAK AUGSBURGT KIARASABAN:

saphan eomes fia Gyorgy
vitéz, a ki 1353-ban mint

VI. I1neze papénak, Iii.

Edudrd angel Kiralynak \\

1358-ban egy Malatesta Ungarus de Arminie pevd vités® jart
oit. Azutan Paszthoi Lérinez kévetkezik, a ki kelld eldkészi-

7 Magyarul I Szent Patrieius purga-
toriumjdrél valé historia. Bécs XVil, sz,
(Unikum a M. Nemz. Mizeum kdnyvid-

rdban.)

8 Toldy F. Egy XiV. szdzadeli ma-

gyar vezeklé Irlandban sz. Petrik (igy)
purgatoriuméban. Szdzadok V. 1871.
229247 L

9 Pér Antal : Nagy Lajos. (Tort. Eletr.)
255. L
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ratai ésjplliewdi, és titkos megbizésai is voltak az angyaltél, melyet
csak annak volt szabad elmondami, a kinek szélt. Ezek kozott
lehetne a Zsigmondnak sz616 {izenetet keresni. Errdl a leszél-
lasrél szinte hivatalosnak mindsithetd feljegyzés (memoriale)
maradt rednk, melyet Yonge Jakab dublini notarius készitett."
De érdekesebb ennél a Tinodi feljegyzése, mely arrél tandskodik,

58. SIKLOS VARA.

hogy e zaréndeoklas hire a nép Jk&zé is kiszivargott s az ének-
mondé kapva kapott rajta, mint olyan tdrgyom, melyen a nép
felebbvaldi rovasara mdlaghatott.

A Zsigmond-kronika végén emliti Tinodi, hogy a mive nem
eredeti, hanem forditds. Mint mar Toldy kimutatta, eredetije
Thut@ezi Janos kronikaja velt (Part. m. cap. i. — Part. iv. i—8.

18 Ismerteti ezt Kropf L. kézirat alapjdn fentidézett czikkében. Mi Kropf kdz-
1ésébdl meritettiink.
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12— 24)'" s azonkivil egy helyen (1o17—r1156. v. s.) Bonfinit
kovette és pedig mint Szilady gondos Osszevetés alapjan meg-
allapitotta, hiven kovette az eseményeit eldéaddsaban forrdsait.*

Masik ilyen kronika-atdolgozasanak Zsigmond csdszdrnak
fogsdagardl és szabaduldsardl . . . czimet adott. Tinédi Zsigmond-
kronikajaban nem forditott le forrasabél harom fejezetet. (Part.
1v. cap. 9—r11.), mely Zsigmond kiralynak fogsagba vetésérdl,
kiszabadulasarol és Magyarorszagba visszatérésérdl szol. Ennek
oka valoszinlien az, hogy ezt a magdban is osszefiiggd részt
mar elébb kidolgozta.*?

Harom részbdl all s azt beszéli el benne, hogy a nikapolyi
csata utan a «nagy urak» Zsigmondra ratamadanak s Soklyas
[Siklos] varaban a Garaiak orizetére biztak. Fogsagabol 6zvegy
Garai Miklosné szabaditotta ki.'+

Iv.

Tinédinak legterjedelmesebb miive az «Eger vdr viadaljirol
vald ének», melyet 1553-ban junius és augusztus kozt Kassan
«egy fostos szobaban» szerzett «nagy betegés voltaban». Ez a
betegség, mely, ugy ldtszik, mind gyakrabban szegédik hozza
tarsul, nem szegte kedvét, mert mindjart utdna teszi:

Egor jo szerencséjén, vig voltaban,
Vigan iszik szikszal j6 boraban.

T Toldy: A magyar koltészet tért. 2
142, 1. Régi m. koltSk t. 11, k. 468. 1.

12 Szilady, Régi m. koltdk t. I k. id.
h. Tinédi ez énekét nem vette be «Cro-
nicd»-jdba, s els§ ismert kiaddsa Heltai
1574-ben nyomatott «Cancionale»-jdban
jelent meg, A Petrovay Miklés verses-
konyve, melyet a XVII. szdzad mdsodik
felében médsolt, hitelesebb szovegét tar-
totta fent, mint Heltai. A mdsolat végén
itt: <A. D. 1572.» van, tehdat Petrovay
a Heltaiéndl korabbi szdveget mdsolt. Ez

a verseskonyv a kolozsvari ref, collegium
konyvtdardban van. L. Szilddy id. h. 464. L.

3 Mds versformdban 1évén irva, nem te-
hetjiik fel, hogy annak egy kiszakitott része.

4+ Ez a historids ének sincs meg az
1554-ben kiadott <Cronica»-ban. Egy
XVI. szdzadi kiaddsdt konyvtablabol
Knauz Nédndor dztatta ki s kozolte a
«Magyar Allam> 1871. 263. szdmdban s
kiilonnyomatot is készittetett réla <Ti-
nédi Sebestyénnek eddig ismeretlen ver-
sezete Zsigmond kirdlyréls czim alatt.
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59. «BGERVAR ...» ELEJE TINODI «CRONICH»JA [354. KIADASABAN,
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Az ének négy részbdl all s annyira részletes, hogy a var
leirasan kiviil a védésereg vartainak elosztasat, s6t a hadnagyok
névsorat is megtalaljuk benne.

Azzal kezdédik a mi, hogy hat olyan csoda tortént, melyek-
nek a kronikaban hasztalan keresnék a masat, u. m. Janos kiraly
fianak orszagabol bujdosasa, Lippa visszanyerése, Frater Gyorgy
halala, A szegedi veszedelem, Losonczi haldla és a hatodik : Eger
megtartasa.

Legelészor Dobot, a féporkolabot vagy varkapitanyt és Mecs-
keit, a masik porkoldabot mutatja be a szerzé, mint eskiisznek fol a
kiralynak és Olah Miklos puispoknek a var védelmére. Azutan
a var leirasa, mondhatnék rovid torténete kovetkezik, miel6tt
targydra, az ostromra térne at.

Az ostromot mar joval megelézi a torokok Eger ellen készi-
16désének hire. Dobo érezte, hogy a var, a védésereg csekély
szama miatt sokalg nem birja ki az ostromot és segitségért
folyamodott a kiralyhoz, a pispokhoz, a szikszoi gytlésre pedig
magat Mecskeit kiildte, de csufos valaszt kapott:

Var tartasra ha elegek nem voltatok,
Mire egri tisztben ti maradtatok ?

Azért ha az konczdval jol laktatok,
Az levét es red ti megigyatok!

Dobo ezt hallva, «nyelvét harapa»: «Elég vilasz» 6 maga-
ban azt monda s el van szdnva tdrsaival egyiitt a varat mind-
halalig védelmezni. A megaddsra felszolito levél hozéjat tom-
loczbe vetik s a levél felét vele megetetik, masik felét tiizbe vetik ;
az arulo Hegedds Istvant a var piaczan felakasztjak. Mert

im mely nagy kar, veszodelom lész vala,
Egy hegedds mid Egor vész vala.

Haromszor intézett a torok derék ostromot a var ellen, mind
a harmat hésiesen visszaverték. A védelem munkajabél a férfiak
mellett a nék is kivették résziiket: koveket hordottak a bastyara,
a hésoknek «szép asszon-feleségok», valamint

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912. 13
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egy szép ledn, hitvése Zoltainak, . ..
Ejjel-nappal Istenh6z fohaszkodnak . . .
Uristent®l kik meghallgattatdnak.

a tdrok megszégyenillve fellnagyott az ostrommal s elvonult a
var alél.!

60. OLAM MIKLOS ARCZKEPE.

Az Eger véar viadalja négy énekével hosszi volt egyszeri
olvasasra, még kevésbbé volt alkalmas arra, hogy az énekmondd
az egészet egyfolytaban végig énekelje, azért hatarozta el Tinddi
magéat arra, hogy kivonatot készit bel6le. Ezért irta meg az
Egri/ hisvostanakk summajait (1553):

itt rovid széval csak summajaban,
Hogy ne légyeték restok hallisaban.

! Eger ostromat megénekelte még Csa-  vében. Szilddy szerint val6szindien ismerte
bai [Chiabai] Matyds: «Encomium arcis Tinddi mlvét. Tinodival Osszevetette és
Agriae. .. Vitebergae 1556» czimi md- kiadta Bodola Gyula : Dob6 Istvdn a ma-
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Ez a rovidités abbol all, hogy elhagyja a mii bevezetését:
a csudakat és a leirasokat, az egyes vitézek felsorolasat, az
ostrom leirasat, vagyis az olyan részeket, a melyek csakugyan
unalmassa tették a kronikat. Nagyobb betoldas vagy lényeges
javitas nincs e késébb készilt «summan»-ban.?

Az «Eger var viadalja» a var erdditéseinek oly részletes és
pontos leirasat adja, hogy kétségtelentl vagy tobbizben meg-
fordult mar Tinodi elébb is abban, vagy huzamosabb ideig tar-
tozkodott ott, a végett, hogy azt alaposan megismerhesse. S6t
az ostrom részletei, a védék szamanak, nevének, szerepének s
vitézi tetteinek pontos ismerete azt a feltevést is megokoltta
teszi, hogy az ostrom utan latogatott el Tinodi Egerbe. Erre
mutat az 586-—9. verssorokban kifejezett vallomasa is:

Vala Kulcsar Imre, ki jo borral tarta,
Safar Istvan eleven csukaval tarta,

Benedok kovacs lovamat megpatkolta,
Szakacs Baldzs igaz aggebdl tarta.

Leirasa és elbeszélése hitelességét torténetiroink azonnal fel-
ismerték, s mindig Tinodi marad az egri ostrom fékronikasa.’

Az egri historia irasa utan csakhamar, valészintien Nadasdy
vagy mas hatalmas partfogdja biztatasara egy czimertervezetet
készittetett Tinddi s azt az itt kovetkezé6 folyamodvanynyal
egyitt felkildte Bécsbe:

«Koényorgok Felségednek igen alazatosan, méltoztassék Fel-
séged egyéb jotéteményei kozott ezt a czimert nemességgel

gyar Koltészetben. Kolozsvdr, 1908. cz.
értekezésében 20—23., 69—87. 1. Ossze-
hasonlitds utdin nem taldlta nyomét an-
nak, hogy Csabai haszndlta volna Tinddi
énekét. Tinddi mive alapjén irja le Eger
ostromdt Schesaeus, Ruinae Pannon. libr.
1V, (Az egész 1V. kényv.) Késébbi fel-
dolgozds Vordsmarty «Eger» cz. eposa
stb,

2 Gondosan Osszevetette a két szove-
get egymdssal Bodola Gyula: Dobo Ist-
van a magyar koltészetben 13—15. 1,

felsorolja a benne taldlt néhdny lényeg-
telen vdltoztatdst és betolddst s ezzel
megczafolja Toldy azon 4llitdsdt, hogy
kiegésziti a nagy kronikdt oly adatok-
kal, melyek hihetSleg késGbb jutottak
tudomdsdra.

5 Ldsd Zsamboki, Forgdch F. és Ist-
vénffy tort. miiveit s az Gjabbak koz(l:
Gyarfds Istvan: «Dobé Istvin Egerben»
cz. akad. ért. (Bp., 1879.) és Nagy Béni :
Eger ostroma 1552-ben. Békefi-emlék-
konyv. Budapest 1912.

13*
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egyetemben nekem s osszes orokoseimnek kegyelmesen ado-
manyozni. Ezt Felségednek minden hivséggel mindig életem-
nek végeig tehetségemhez képest megszolgalni igyekezem.
Kegyes valaszt varok Felségedtdl. Felségednek alazatos alatt-
valéja Thynodi Sebestyén dedk.»

A folyamodvanyra kedvezé valasz érkezett : Ferdinand Tinodi-
nak és gyermekeinek nemességet adomanyozott s ezzel a kert
nemesi czimer hasznalatat is megengedte.
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61. TINODI «EGER VAR®-ANAK DALLAMA BARTALUS I. ATIRASABAN.

Ferdinand stb. — igy szol a nemeslevél — Neked hiviink-
nek, nemes Thynodi Sebestyén deaknak tidvot és béséges kegyel-
miinket. Oseinket, a legdicsébb fejedelmeket, killonésen azon
dolgokban utanozzuk oéromest, a melyek nyilvanvaléan hasznal-
nak és a melyek alattvaléink lelkét az erények utdn térekvésre
szoktdk gerjeszteni. Mivel pedig semmi sincs, a mit a jol nevelt
emberek ezen emberi tarsasagban inkabb kivannak, mint a dicsé-
séget és a tisztességet s azért méltin dnnonmagaért torekszik
mindenki, hogy fejedelme irant minél hivségesebbnek és kész-
ségesebbnek mutathassa magat, a honnan végre faradozasainak
mélté jutalmat nyerhesse. Es miként a josagos Isten kilonféle-
képen szokta adomanyait szétosztani a halandok kozt, ugy hogy
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62. EGER VARA A XVi. SZAZADBAN.
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némelyek a tandcsban, masok a fegyverforgatasban, sokan mives
munkdk elmés szerkesztésében, némelyek az elme derékségé-
ben, vagy a beszédben, vagy jelesen elvégzett s 6rok emlékezetiil
fenmaradé dolgokban tiinnek ki: hogy igy az adomanyok kilon-
felekép szétosztasa altal az emberi tarsasag jobban és szebben
megtartassék : Neked pedig, Sebestyén, megengedte a természet
teremtéje Isten, hogy az éneklés mesterségében s historiaknak
magyar nyelven ritmusokba valo ékes foglalasaval muld felil a
tobbi korod- és allapotodbeli embereket, és hogy ugy értjiik, hogy
te ugyan tisztességes és semmiképen nem szégyelheté sziiloktol
szarmaztal, de olyanoktol, kik a polgar1 allapotbol nem emel-
kedtek ki, sem a nemesség fényére nem jutottak el, nem akar-
tuk, hogy Te és kovetdid a tisztességre 0sztokéls eszkoznek
hijaval legyetek, kivalt mivel megérdemelted, tehat tégedet és
te éretted Farkas, Sandor, Kdroly, Margit és Judit fiaidat és
leanyaidat a nem nemes allapotbdl kivesziink és Magyarorszag
valédi nemeseinek rendjébe és szamaba kiralyi tekintélyiinknél
fogva befogadunk, bevesziink és besorozunk. Es hogy ezen iran-
“tad valo kegyességiink vildgosabb és mindenek el6tt ismerete-
sebb lehessen: ezt'a nemesi czimert adjuk neked és éretted
elélnevezett 1vadékodnak, 6sszes orokoseiteknek és utédaitoknak :
a jobboldali részen voros, baloldali részen pedig kék szin altal
megkiillonboztetett paizsban, a voros szinben egy kék, meztelen
kardot markolaton felil fogé6 emberi kezet,* a paizs kék részeé-
ben sargaszinii lantot vagy kobozt; a paizsra szélyelfolyo és
tarka sisaktakaro (orrjegy) helyheztetett, a honnan meztelen kar-
dot markolaton felil megragado kéz emelkedik ki, ugy, a mint
ezek ennek a levélnek elején a festé kezével és mesterségével
sajat és megfelel6 szinekkel abrazoltattak . . .S

4 A czimerben kar (brachium) van, de  nere... cruciaretur) emliti fol. V. 6. Szd-
mi a manus-t azért forditottuk szészerint  deczky megjegyzését id. h.
kéznek, hogy evvel is kiemeljik, hogy s Csak helyet hagytak szdmdra, de,
az elsd életrajzi adata is keze megsebe-  bizonydra koltségkimélésbél, az odaraj-
siulését (cum sinistra manus gravi vul-  zolds és kifestés elmaradt.
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A nemeslevél Bécsben, 1553 aug. 25-€n kelt s kilonss jelen-
téseget az ad neki, hogy Tinédiban Ferdinand az énekmondék
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rendét kivanta megtisztelni, éneklésért és magyar historiasének-

szerzésért emelvén Gt nemesi rangra.
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A két czimeralak is figyelemremélto, kitlonosen azért is, mert
Tinédi maga valasztotta azokat maganak s a kard altal talan
ifjakori vitézkedését, de a koboz altal mindenesetre jo és rossz
sorsa hii osztalyosat, éneke elvalhatatlan kiséréjét akarta meg-
tisztelni . . .6

Minthogy ekkor még — tudomasunk szerint — énekei koziil
egy sem jelent meg nyomtatdsban, valoszini, hogy az FErdélr
historia els6 részét, melyet a versfékben Ferdinandnak ajanlott,”
kézirasban felkilldte Bécsbe.

Egy masik mivérdl, «Eger var viadaljarel valé ének»-érél
ez szinte kétségtelentl bizonyos. T. i. ezt Zsamboki roviditve
latinra forditotta s a Dobohoz intézett ajanlélevélben ezt mondja:
«Midén Tinodi Sebestyén ezt a magyar ritmusokban leirt his-
toriat Ferdinand kiralynak és masoknak kezéhez juttatta és a
kirdly latta annak ajanlasat, latin nyelven is olvasni akarta.
Ez a megbizas nekem adatott.» Az ajanlas Bécsben 1553 szept.
15-én kelt s ha ezt Osszevetjiik a nemeslevél alairasaval (1553
aug. 25.), valosziniséggel kovetkeztethetjiik, hogy a Tinodi mtve-
nek fentemlitett Bécsbe kiildése a nemességért valé folyamodas-
sal egy idében torténhetett.

Zsamboki szerint «masok» is megkaptak azt, nemcsak Fer-
dinand: alig csalédunk, ha ezek kozott elsésorban Oldh Miklosra
gondolunk, a kire nehezedett korabban, mint -egri piispokre,
Eger var fentartasanak gondja, a kit a viadal megéneklése mar
e miatt is érdekelhetett. Ezt Tinodi is j6l tudta, azért éneke
vége felé a kiraly éltetése utan («Isten lassa javaval kirdlyun-
kat, Ferdinand kirdlnak kegyelmes voltat»), mindjart ezt is

odateszi :

6 A nemeslevél a Gidéfalvi Csiszér-  1902. évf. 91-93. lapjain. Mindkettd
csaldd leveles laddjabol Marosvdsirhelyen  most az Ernst-muzeum tulajdona.
1901 jul. 20-dn kerult el s elGszor Sza- 7 A versf6k értelme : Sebastianvs lite-
deczky L. ismertette az Erdélyi Mizeum ratvs de Tinod lvtinista Casovie com-
1901.6vf.391.kk.lapjain s azutdn anemes-  pillavit serenissimo domino domino Fer-
levél és czimerkérS folyamodvdny hason-  dinando autcrao (sic) natoo regi Hunga-
masat kozolte Schonherr Gyula a Turul  rie donavit. Ismertetését 1. alabb.
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Isten éltesse kirdly wdvaraban

Oléh Miklés érsokét jé6 szandékban,
Sok szegény magyarnak taplilisiban,
O felségénél minden & ssaaviloam.

Tinédi nemeslevelét a kirdlyon kivil Olah Miklos esztergomi
érsek irta ald mint kanczellar s talan koézben is jart, hogy azt
megkaphassa : egy «j6 szava» a kiralyndl elég volt erre.

64. ZSAMBOKI (SAMBUCUS) JANOS ARCZKEPE.

Tinédinak Torok Balint fogsagba esése utan eveken keresz-
til az egy helyrdl mas helyre vanderlas jutett osztalyrésziil.
Bolyongésai kbzben nem egyszer gondolt beldegan vissza arra
az idére, mikor nyugedalimas otthena velt Szigetvarem a Térdk-
csaldd baratsagos kornyezeteben. Azota sok év telt el, Térék
Bélint fogsagban sinylédétt, felesége Debreczenben venta fheg

Magyar Torténeti Eletrajzok. i9i2. 14
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magat s ott halt meg, halaldig abban reménykedve, hogy még
meglatja férjét.

Két fia idével emberré nevekedett. Vitézségre, batorsagra
nézve mindkettd mélté apjahoz. Az egyik, Ferencz, késébb mint
kapitdny olyan hirneves vitéz volt, hogy midén Musztafa budai
basat két vitéz tarsaval bajvivdsra hivta ki, az nem merte
elfogadni.?

A kisebbik — Janos — még hamarabb tett szert vitézi hir-
névre. Apa nélkill névén fel, vad és szilaj katona volt, vadsaga-
nak olyan jelét adva, hogy feleségét, Balassa Borbalat, szolga-
javal valo hazassagtorés gyanujaba fogva, 1550-ben lefejeztette.?

Tinodi, még mint gyermeket, egyik fia keresztapjanak hivta
meg, mar ezért is tobbszér emlegették nevét csaladjaban s
késébb mindenfelé koborolvan az orszagban, nem csuda, ha
feltette magaban, hogy egyszer Debreczent és abban a Torok-
kuriat is utjaba ejti.

Erre kedvezé alkalom kindlkozott, midén a hir elhozta hozza
Torok Janosnak egy dévai hési kalandjit. O, a ki az apat meg-
énekelte, a fidarél sem akart megfeledkezni s elment hozza rész-
letes adatokért.

Igy jott létre az Enymngi Terek Fanos vitézsége (1553) czimii
historias ének.

Elmondja ebben, hogy Torok Balintnak «szép hazastarsa . ..
nem élhete sokat ez vilagban | Uran val6 szertelen banatjaban»
s haldla utdn fia, Térok Janos, Izabella kiralyné udvaraba illott,
de elhagyta azt, midén latta, hogy ujra a torok baratsagat
keresi, mivel apja haldlaért holtig valo gyilsletet fogadott a
torok ellen.™

Midén meghallotta, hogy Feru aga kétszdz emberével beszal-
lott Dévaba, ¢j idején felkészilt vitézeivel, Aga nevii lovira

8 Takdts S.: A torok-magyar bajvia- fogsdgot akart irni, mivel akkor apja

dalok. Bp., 1913. 41. még élt, mikor Torok Jdnos mdr a
9 Bornemisza P. id. mdi 891. lev. térok kérlelhetetlen ellenségének mutatta
10 [gy mondja Tinddi, de valészinlien magit.
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kapott s meglepte és felkonczolta a gyanditlam torokot. Maga
Feru aga sem menekiilhetett meg.

vitézségérdl, atyja iranti halabél :

Mert j6 hire-neve 6rom énnékom,
Atyja halélan kesertg én leikdm,

15§§3-ban irt egy bibliai historiat Jonéss profbaiéi/, mikor
«Erdélbe valé gondolkodésidbam», vagyis Erdélybe vivo utjaban
Debreczenben («Mez8 Debreczom puszta varassébamy) Enyingi
Torok Jénosnédl megszéllott. A hosszabb énekbdl csak tiz és fél

65. IZABELLA NEVALAIRASA.

versszak maradt fent,''-mely a tanulsagot foglalja magabanm, hogy
a veszbdelomben a keresztyénoket Isten megsegéli, esak Ggy
konybrogjenek hozza, mint Jonds.*

Debreczenbdl Erdélybe ment Tinodi Bethlen Farkashez, kinek
udvarhéiza Bonyhén (Bohnya) a «Kis-Kokollé» mellett fekiidt.
Mi volt latogatasanak czélja, nem tudjuk. Magdarél Bethlenrél
is keveset tudunk.

Nadasdy Anna, Maylddné 1548-ban Fogarashdl arrél tudé-
sitja testvérét, hogy leanyét Bethlen Farkas feleségil szeretné
venni.

«... Bethlen Farkas is azt mondta, — igy szél a levél, —
hogy alig varndja az uram dolgét,” hogy elvalnejék egy felé,

H A Lugossy-codex 30°® lapjain. 5 T. i. a még mindig komstantindpolyi

# L. Szilddy : RMKT. VL. k. 100—1. 1. fogsdgban sinylédé Mayldd Istvdn
és 322-3. L dolga.
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mert hozha egyebet nem veszen az mi leanyunkndl, ha nekin
adjok, de ha ez nem leszen, soha senki nem leszen, jol lehet
6 maga nem jelentette én nekem, de ravl (igy!) tanacskoztak
ra, hogy jo volna uramnak irnom rola, hogy nekin szerezne-
jék, azért én irtam az dologrél uramnak, Kd is ldssa és kérem
Kdet, irjon Kd nekem rola, mi tetszik Kdnek rola, jol lehet,
hogy gyermekke kora lehetne az én leanyom, mas az, hogy
hallottam, hogy minden rat szépet szeret.» '

Ennél a nemesembernél nem talalt Tinodi szives vendég-
latast. Nem a gazda, hanem tisztjei voltak baratsagtalanok iranta.
Meg is énekelte oket egy, Az udvarbirdkrol és kulcsirokrol
cziml dorgals, sét megatkozo s kolteményben. Bar tudja, hogy
ezeken az atok sem fog, a ki 6ket atkozza, kopaszt borotval.
Megismerjiik beléle a gonosz udvarbirdkat, de magat a szegény
vandorlantost is. Es kiilsnosen e miatt becses ez a vers. Az udvar-
birakat mas irék se szeretik. Pl. Rimay a «fajtalan udvar» leira-
saban a borivé hadnagysdg s korcsmas kapitanysaggal egytt
ezeket is pellengéri'e allitja; Tinédi mar a «sokféle részegosok»
kozott is megemlékezett a «vén szakalu hopmestorokrél», kik
mikor «koppentnek», azaz jot nyelnek a borbdl, «ott csacsog-
nak és mint lehet, tombolnak, sz6knek», de a bonyhai udvar-
birak és kulcsarok, a kik az ur hire nélkiill neki «biidos bort»
adtak, egészen kihozzak a béketiirésbél s boszisaganak szabad
folyast engedve, semmit nem kiméli Sket.

Bocsanatkéréssel kezdi a verset s azutan nyiltan megmondja,
hogy versszerzésében most atkaban az udvarbirak és kulcsa-
rok lesznek.’¢

Mikor valamely urhoz megy, — folytatja tovdbb, — az ren-
desen meghagyja nekik, hogy lovanak bévon adjanak abrakot,
de bal fillok felél bocsatjak, vagyis elhallgatjdk, de azért a

14 Nddasdy T. csal. level. 129. 1. (A 16 Az udvarbirdkrdl, kulcsdrokrél ¢és
kiaddk dttirdsa szerint.) hopmesterekrl 1. B. Radvdnszky B. Ma-

15 «Mert verssziorzésemben atkomban  gyar csalddélet 1. kot. (1896) 430,
lésznek.» (18. v. s.) 434—6., 441, L
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«regyistromba» beirjak, mert magoknak lopjak. Az ilyen «csal-
birakat» néha ura a csaldson rajtakapja s «az mint 6 akarja,
nem ugy vendégli, mert széme szdérében szoktak szaggatni».
Mennyivel helyesebben jarnak el azok az udvarbirik, a kik

épen ellenkezéleg az «ur hire nélkiil» is jéval vannak hozza és
igy oregbitik a gazda becsiiletét:

Oh mely dicséretds oly udvarbire,

Ki mindenbdl urnak hivén takaro,

Az jambor szolgaknak nem bucsuado,

S6t minden javdval 6ket taplalo.

A masik biine az udvarbirdknak és az akasztéfira mélté kul-
csaroknak, hogy nem adnak a lantosnak jé bort. Igy bannak
vele most 1s Bonyhdn, bor helyett boros vizzel tartjak.

Noha volna nékém csak mast j6 borom,

Fejem batorodnék, hangos lenne szoém,
Koz bortul megszoril, rozsdds én torkom,

Az boros viz nddat terémt orromban,'?
Egészségot nem ad nékom dolgomban,
Kossebbodik gégém az Krénikaban,
Kiért udvarbirdk esnek dtkomban.

A j6 bortol szavat jobban tudja «rikkantatni», sét «kevés
betegségétn» is feledi attol; azzal se gondol, ha gonoszt monda-
nak rola az udvarbirak, csak jo bort adjanak.

Az ilyenek rosszal bannak az udvartartas személyzetével is.
A szegény ifjak fagyos étket kapnak s l16rét isznak ra, a szol-
galoleanyok sovany étket s reda boros vizet. Nem csuda aztan,
ha az ifjak néha «levonszjak kormérél» az ilyen kulcsart és meg-
biintetik,

A nagyidai kulcsar is olyan alnok, mint a bonyhai, nem ad
neki jo bort s ha fiat borért kildi hozza, szitokkal illeti.

Ennyi sok baja van egy szegény énekmondonak!

17 V. 6. Egri var viadalja 1798—9. v.s. Mert ha terek csusz vala Egorvdrba,
Vizt6l nad terem vala & orrdba (t. i. Tinddinak).
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V.

Tinédi Kolozsvarra azért utazott, hogy miveinek egy valo-
gatott gyljteményét itt kinyomassa. Magaval hozta még el nem
késziilt énekei kéziratat is, hogy itt befejezze. Igy pl. az Erdéli
histériat, melynek elsd részével még Kassam elkészolt. A har-
madik része is készen lehetett 1§52. aug. 15-ike el6tt, mert az

67. A BONYHAI KASTELY PARKJA.

ekkor befejezett «Vég Temesvarban Losonczi»-ban' ez talaljuk:
«Errél bévebben Cronicamban irtam», Losenczirol esakugyan
ir a Kronika harmadik részében. Kelozsvarra az év végén ér-
kezhetett meg s itt Nagy- és Kiskardeson kb6zbtt egy «iratos
haz»-ban, azaz kifesteit szobaban befejezte az «Erdeli historian-t.

Ez az Evd@di; histovia Ot részben az 1546—1553. év esemé-
nyeit mondja el Janos kiraly halalatél és Buda elfeglalasatél
Izabelldnak és Janos Zsigmendnak Lengyelorszagha kibujdesa-

i85 v. s
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saig, tehat némileg historias énekei osszefoglalasanak is tekint-
hetd. Pl Torok Janos dévai kalandjat ide is beilleszti,® de viszont,
a mikre 6nallo énekeiben a targytol elkalandozas veszedelme
nélkill nem terjeszkedhetett ki, itt osszefiiggd, idoérendi eléadds-
ban nyujtja.

Frater Gyorgy kronikajanak is nevezhetnénk, mert mindjart
a mi kezdetén a szintérre lép a barat s attél kezdve miatta és
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altala torténik minden fontos esemény; Lippa ostromadnal két-
szinli viselkedése s Uluman bég szabadon bocsatasa bukdsat
pecsételi meg s megoletésével tulajdonképen zarédik a kronika is.
Tinodi is az & megoletését tartotta kronikaja legkivalobb
eseményének, a mint erre mar mive elején is utalt:

Beszéllek ... Frater Gyorgynek 6 sok csuddjardl,
Csudaképpen tortént nagy szornyi halélarol.

A meglehetdésen szaraz kronikanak valoban ez a legdramaibb
jelenete. Tinodi itt némi igyekezetet arul el, hogy miivének

2 Erd. hist. 595-632. v. s. (II. rész.)
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Magyar Térténeti Eletrajzok. 1912,
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szerkezete ne legyen tulsagosan laza, az eseményeket Fraiter
személye koril csoportositja vagy vele kapcsolatba hozza
Kulsnben nem valami rokonszenves képet rajzol rola, elfogult
volt vele szemben, mint kortdrsai nagyobbrészt. Elismeri nagy

eszét:
Nam mely csudalatos vala bolcsesége!
O minden dolgiban nagy esze, elméje,
Ha akarta, csdszar, kirdl szemét beékotte,
Azt mint 6 szerette, mindkett6t ugy viselte.

De maskulonben nagyravagyo, erészakos,’ kegyetlen, ravasz,
«csélcsap» embernek tartotta, a ki akaratit mindenképen, ha
masképen nem lehetett, ajandékkal vagy erdszakkal, de leginkabb
«édes ravaszsaggal» kivitte.

Janos kiraly a klastrombél hivta magahoz, a hol kulcsar volt
a remeték kozt, «ott es biir j6 borral» s mivel minden dolgaban
gyors, okos és «szolgdlatja mindennek kedves» volt, megszerette
s fokonként léptette el6, udvarbirésagra, pispekségre, végre
kincstartova, halala utan pedig végrendeletében egyik gyamma
és kormanyzova. Politikajanak iranyelve az volt, hogy az orszag
keresztyén kézben maradjon s midén ezt a szandékat csak Fer-
dinanddal latta megvalosithatonak, még ura gyermekét is kész
volt ezért felaldozni, természetesen a maga érdekeirél sem feled-
kezve meg soha.t Végzete az volt, hogy végill megbanta Ferdi-
nand kiralylyal szerz6dését s ezaltal a Jdanos kiraly fidnak a

3 Erd. hist. 1559., 1560., 1563—4. v. s.
4 Erre nézve a 116. sor utdn érdekes
epizod van a Heltai «Cancionale»-jdban
megjelent kiaddsban (a Cronica 1554-iki
kiaddsdbo6l hianyzik), t. i. Frater alat-

hagyott részt Szilddy id. m. 386/7. lap-
jain kozolte, megjegyezve, hogy ez his-
toriailag nem bizonyithaté s bizonyosan
Tinddi is ezért mellSzte. Valészinliibbnek
latszik, hogy a Heltai betolddsa, a ki

tomban a korondt vaddszta s egy uj
virat csindltatott, hogy egész Erdélyt
abbdl birja. Ezért a kirdly megdorgdlta
e szavakkal: «Czipét esmét himozsza
Gyo6rgy»>. Bardt ezt hallvin, magdban
azt gondolta : «<No jobb meghaljon kirdly
elGszer» s Vdradrol hozatott Wj cseresz-
nyével Torddn megmérgezte. Ezt a ki-

mds iréd muveivel is megtette ezt. Ez
epiz6d versfejci egészen elrontjdk az Erd.
hist. I. részének versfejeiben foglalt ajan-
ldst. V. 8. <Magyar Irodalomtorténet>
cz. folydirat 1913. évf. 1. fuz. 43—5. 1.
Magirdl az eseményrél v. 6. Horvdth M.
kisebb tort. munkdi IV, k. 414, 1. (Frater
Gyorgy élete.)
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kiralysaghél «kiszinlését» és ismét a tdrék csiszarba vetette
reménységét. Azt hitte, hogy egyik sem tudja «csélcsapasat» s
e miatt lett szornyl haldla. «Buaban» Ferdinédnd irata Castaldo-
nak, s azt «postdn Lippdra iktatd», hogy «mint hamarébb lehet,
az barat meghalna». Castaldo azutén tiz f6 talidnnal megélette.3

Tinodi Frater Gyorgy halaldan nem érez mélyebb szdnalmat :
Isten biintetésenek tekinti azt azért, hogy pap léveén, elunta az

1.

= l .

70. FRATER GYORGY MEGOLETESE A «NEU-EROFFNETE OTTOM. PFORTE»-BAN.

evangéliumot prédikéln és «sok ezer forintra kezdett ohitozni»,
valamint azért, hogy urat elarulta és megesalta. De azt is el-
ismeri, hogy Fratert erre a kétszind viselkedésre a koriilmények
rakényszeritettek :

Igen nagyot haszmilt bizon ez orszagnak

Benne valé népnek megmaradasanak,

Majd megérthetiitok ha volt ez orszagnak

Az 8 csélesapdsa hasznéara imagyaroknak.

s Lippa ostromdt s Friter Gy. haldl- von. német tort. népénekek Bp., 1897.
hirének hatdsét v. 8. Bleyer: A magyar 72., kil. 76. L Tovébb4 : Utiesenovie :

15
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Izabella kiralynét egy akaratnélkiili gyamoltalan asszonynak
rajzolja, a ki férje haldla utan nem talalja helyét az orszagban.
Gyakorta sir, semmi hatalma, «birodalma»: «Az Frater Gyorgy
tartja fidval abrakon», attol fél, hogy éhel hal, azért akar ko-
ziilok kimenni;® Frater Gyorgygyel szemben gyenge bab, neki
nem tud, nem mer ellenszegiilni. Midén a barat Gyulafehérvaron
megkoveti, sirva emlékezteti 6t Janos kiraly jovoltara, elkezdett
sirni a kiralyfi is a barattal és a féurakkal, «de sokaig nem
tarta az 6 baratsagok». Mikor elinditotta a barat 6ket Kassa felé

«Siet az Meszesen asszon ohitdssal,
Szekerit vontatja okrokon sirasval.»

Sirva telepedett le Kassan is.”

Tinodi elbeszéléséhez, mint azt Szilady bebizonyitotta, még
torténeti okmanyokat is hasznalt, a melyekhez kétségtelenil
Nddasdy Tamads segitségével juthatott.® Nadasdy Tamas sokat
érintkezett hivatalosan Frater Gyorgygyel, a megoletése miatt
Ferdinand ellen inditott egyhazi perben is tanukép szerepelt,
tehat sok dologra nézve modjaban allott sok dologrol tajékoz-
tatni Tinoédit.?

A Fanos kirdly fidrol valo szép kronika harom részben rovid
kivonata vagy utohangja az «Erdéli historia»-nak: Buda elve-
szését, Frater Gyorgy politikajat s e miatt Janos kiraly fia ki-
bujdosasat és bucsujat adja eld roviden.® Ez a Janos kiraly szajaba

Leben des Cardinals Georg Utiesenovic,
1881., Horvath M. id. muve.

6 Erd. hist. 160., 196. v. s.

7 Az Erdéli historidt kiilondsen Sche-
saeus haszndlta fel a <«Ruinae Pann.»
cz. mive két elsé kdnyvében.

8 Régi m. kolt. t. L. k. 394—5. L

9 Horvdth M.: Frater Gy. élete. Ki-
sebb tort. munk. IV. k. (Bp., 1868) 416. 1.
V. 6. M. Tort. Tér 1. k. és Acsddy figye-
lemremélté megjegyzéseit Mill. tort. V. k.
315—6. 1.

10 Szab) e ma irdsat 1351-re tette,

Szilddy a Kronika kinyomtatdsa utdn
valé iddre. Mészdly (Tindédi Sebestyén
47—350. 1.) szerint Tinddi 1553. jul. 25.
koriil irta e mdvét. E mi csak kézirat-
ban maradt fenn a Decsi-codexben s on-
nan elészor Thaly Kdlman adta ki a
Szdzadok 1871. évf. (37—43. 1) és bar
a Tinédi énekeivel valé rokonsdgat észre-
vette, de azért a versfGk alapjan (SOBOS-
TIEN DE ASSABA stb.) Assabai Sebes-
tyén mlivének tette meg. Ugyanazon folyo-
irat 1871.180~—7.lapjain Szabé K. mutatta
ki, hogy Tinédi mive.
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adott blcsiibeszéd bolondnak mondja a magyarokat, hogy a
magyar fejedelem helyett inkabb kapnak a vendég- vagyis idegen
szarmazésii kirdlyon, pedig jobbam voltak, mikor magyar kiralyuk
volt. Kar volt a gyermektél eltdvozniok. Megatkoznd a vak-
szerencsét, ha ember volna, t. i. ha fogna rajta az atok, a miért
anyjaval egyiitt orszagabol el-kibhestztata. Konyorogjenek Isten-

70. CASTALDO

nek, hogy nevelje fel 6t, hogy az orszag épiilését vele megnyer-
hessék.

Tin6di ez énekét Janos Zsigmond herczegnek (gonosz) sze-
rencséjérdl még Kassan irta, a hol maga is latta a herczeget
«bankédva és bliskodva»* és még akkor, mikor a «nagy urak
az kincsds Budéban egybegyiiltelk». Ez 1553 julius koézepe tajan

H L. az ének versfejeit.
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volt, a mikor Ferdindndnak a szultdnhoz kiildétt kévetei Budan
megszéllottalk.”* Ekkor mér az «Erdéli historia»-nak t6bb mint
felével elkészillt s azutén vandoritra kelve, a folytatasra nem
gondolt tdbbé s egy blesibeszéddel berekesztette.'

Tinédi méar két mivében' is megprobélta, hogyan lehet
tdbb harczi kalandot, vérostromot egy kronikabam Osszevontan
elbeszélni, ezt a targyalési médot koveti a szintén 1554 tajban
készillt «Budai Mi: basa histonajfe»tann is. A kronika elsé részé-
ben azt beszéli el, hogyan foglalt el Khadum (herélt) Ali basa
i552-ben tobb varat. Veszprémet (Beszperim), helyettes por-

kolabja, Vas Mihaly, szabad elvonulas

feltétele alatt adta &t a toroknek, de

meglakolt, mert a torok mégis fogsagba
vetette.

Drégely véarat (57 —i04. v. sz.) a
vitéz Szondi Gyorgy Békefalusi Ger-
gely nevil tarsédval mind halalig (1552
jil. §.) hésiesen védelmezte'S Haszta-
lanul szélittatta fel Ali az oroszi pappal
megadésra : «Mar késdn kolt ahhoz», azt izené. Midén latta, hogy
a varat tovabb nem tarthatja, két énekes aprodjat'® el6hivatta s
két fogolylyal Alihoz kiildte, hogy tanitsa Oket vitézségre. Aztén
«minden morhéjat» [vagyonat] felgyujtotta, lovait altalverte s
ment az ostrom visszaverésére s mindaddig harczolt, még térden
dllva is, mig 4t nem l6tték.?

J2. CASTALDO NAGY PECSETJE.

# Ezt Mészoly (Tin6di 50. 1) hatd-
rozta meg. Szab6é K. 1551-re, Szilady
1554-re tette a Kronika irdsi idejét.

13 E Krénika az Erdéli historidnak esak
=11, részét kivonatolja s hogy ne legyen
enfyire csonka, tigy frta «Tertia paps=
kéntJdnos Zsigmond blicstibeszédét hozz4.

M Szitnya, Léva és az «Erdéli historias.

15 Pongrécz L.: Szondy Albuma 1886.
Acsddy : Drégely és hése. Szdzadok 1887.
Matundk M. Drégely, Szondy, Paldnk,
Ipolysdg 1902. 94K. L

¥ Alinak Krusit Janos zsitvai és baka-
bényai kir. kapitinyhoz 1556. decz. 30-an
(tehdt az ostrom utdm csaknem 4%% év
utdn) Buddn kelt levele szerint nevik
Libardy és Sebestyén. <It én nalam —
igy szol a levél — ket gyermek vagyon
deak, kyket Zondy Gyorgitwl vettem el,
egyknek newe libardy es az masiknak
Sebestyen» Fdv, Lap. 1891, 99. sz. Ir.

Kozl. iit. 1893. 98—99. L (Barovszky
Samu kozlése.)
¥7 Kolidi feldolgozdsai : Czuczortél
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Ali Drégely alél Szécsén ala vonult, melyet Arokhéti Lorincz
védelmezett volna, de éjjel emberei megszbktek. O is utanok
sz8kott, de szolgaival egyiitt elfogtak.'®

Azutén Busatornyét vette ostrom ald. Teresi Mihaly porkolab,
Nagy Andras és tarsai vitézill allottak ellent s csak akkor hagy-
tdk azt el, mikor a basa agyukkal fejokbe torette.'® Holl6két,
Bujakot egyméas utédn szintén bevette.

A masodik részben («Ovdliy Wéyas veszddeimeazt azt beszéli
el, hogyan tette tdnkre a basa Ordoég Matyast, azaz Teufel
Erasmust,®® Ferdindnd seregének vezérét, azutin hogyan foglalta
el kénnyii szerrel Lippat, S6lymost és Szolnokot. Szolnok vara-
nak féporkolabja Nyari
Lérincz volt.

Ez az er6s var, me-
lyet csak nem régen épi-
tettek, jol fel volt sze-
relve Agyukkal és mas
hadi szerszamokkal. De
védo serege annal gyengébb, vegyes, «sok féle nyelvén valé nép»
volt, partos, torzsalkod6é katondk, a kik k&z6tt Nyérinak sem volt
nagy tekintélye. Midén Ali és Amhéat basa koriilfogtak a varat,
a varbeliek megijedtek s egy éjjel kiszoktek a varbél. Nyari ldtva,
hogy magaban maradt, szintén kiment, epusztan hagyéa» Szolnok-
nak kapujat. De az uton meggondolta magét, s visszatért oda.
Mikor a torok reggel észrevette a katonédk szbkését, a var
kapujat megrohanta. Nyéari egymaga védelmezte azt, mig a tul-
er6 el nem nyomta s fogsiagba nem vetették.?

74. SZONDI GYORGY XNEVALAIRASA.

(Szondi), Erdélyi Jénostél (Szondi Dré-
gelyben), Arany Jdnostél (Szondi két
aprodija).

8 Kolt6i feldolgozdsa Tompétdl «Arok-
hati Lérincz» czim alatt.

19 V. 6. Tompa «Arszldn pasd»-
jéwval.

#8 «Mely hadnak f6 hadnagya vala
Erasmus Tayfel, kit magyarok Erdeg

Matyésnak hittamatk> Verancsics 6. munk,
1. k. 93. L

# Istvénffy szerint a menekiils Nyari
azért tért vissza, mert az utakat min-
deniitt megszéllva taldlta(Hist. 1622 kiad.
336.1.). Mas adat szerint Nyéri nem volt
egyediil, 50 hajdua kitartott mellette. V. 6.
Szendrei J. Szolnok eleste 1552-ben. Had-
tort. Kozl 11. 1889. évf. V. 6. VI. 636. 1
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Ez Tinédinak utolsé rank maradt mive. Befejezése, egy
meghaté imadsag, hogy «Isten téritse meg a pogany ellen sze-
rencsénket, rontsa el és veszesse el az fene terekeket», nagyon
jol illik mintegy zaradékul énekei gyijteményéhez. A befejezé
sorok szerint

Ennek 16n irdsa az jé6 Kolozsvarban,
Tin6di Sebestyén kényvnyomtatasaban,

Szerzé nagy buvaban egy hideg szobaban,
Gyakran fu kormébe, mert nincs pinz tarsolyadban.

Ezaz 1554. év elején lehetett s ekkor mar — miként emlitiis —
javaban folyt Krénikdja nyomtatdsa, melyhez az «Erdéli historia»
végsé sorai szerint mar 1553-ban hozzafogtak («Lelte Kronikajat
ott nyomtatasdban»). Hoffgreff Gyorgy vallalkozott a kinyom-
tatasara.

Honnan szerezte mive kinyomtatasahoz a koltséget, nem
tudjuk. Lehet, hogy féuri ismeréseitsl : Nadasdy Tamastol, Torok
Janostol, Bethlen Farkastol stb. szedte 6ssze s most azért is ke-
reste fel éket, hogy a nemes cél érdekében megadéztassa. Vagy
talan arra szamitott, hogy majd maga arulgatja mavét s utélag
tériti meg a nyomtatas koltségeit ?

Az 1554-ben marczius vége felé elkésziilt minek ezt a czimet
adta: CRONICA TINODI SEBESTIEN gorzefe: Elf6 reebe
[anos Kiral halalatul fogua ez efitendeig Dunan innet Erdel
orfaggal 16t minden hadac veBddelmee, reuidedon Bep notakual
enokbe vadnac. Mas refébe killomb killomb idékbe es orfBagokba
lot Iftoriac vannac. COLOSVARBA. 1554. eftendobe.

Kolophon: coLosvarBa nyomtatott Gyorgy Hoffgreft Mihe-
lyébe. 1554. eftendoben.

A mii terjedelme 160 negyedrét levél. Beosztdsa meglehetdsen
rendszertelen. Két részbsl vagy konyvbél all s az elsé részben
a czimlap szerint a dunaninneni és erdélyi hadak torténete van,
masodik részben a kilonb-kiilonb idékben és orszagokban lott
dolgok. A tartalomnak ez a megjelolése nem elég vilagos, he-
lyesebben azt mondhatta volna, hogy az elsé kényv a nagyobb

Magyar Térténeti Eletrajzok. 1g12. 16
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magyar- és erdélyorszagi eseményeket (Erdéli historia, Szeged
dolga, Temesvar, Budai Ali basa, Egor historidja és ennek sum-
maja, Terek Janos) irja le, a masodik a vilaghistoriai énekeket
(Kurfirst fogasa, Szuliman csaszar), bibliai targyu historiakat
(David, Judit), a rovidebb magyar verses historiakat (Léva, Mu-
ran, Csabrdk, Buda veszése, Prini Péter, Maylat, Verbéczi Imre,
Szalkai mezén stb. Varkucs Tamds, Kapitan Gyorgy) és a ve-
gyes targyuakat (Hadnagyoknak tanusag, Sok részegesrél, Udvar-
birak) foglalja magaban.

E tartalmi kimutatdsbol is lathaté, hogy Tinodi «Cronica»-
jaban nem adta ki minden mivét. Kihagyta beldle Jason és Medea
széphistoridjat, mely tartalmanal fogva nagyon eliitétt volt a
Cronica tobbi darabjaitol; nem vette be tovabba «Zsigmond ki-
raly és csaszarnak kronikaja»-t és «Zsigmond csaszarnak fogsa-
gar»-t, bizonyara Ferdinandra valo tekintettel, a kinek ajanlotta
mivét*? és a «Janos kiraly fiarol valo szép kronika»-t, mely
ugyis az «Erdéli historia» félbemaradt kivonata.

Mive elé Tinodi elészot is fuggesztett «minden rendbéli tudos
olvasé jamborok»-hoz.

«Ez jelonvalé konyvecskét szorzeni — irja ebben — nem
egyébért gondolam, hanem hogy az hadakozo, bajvivé, varak-,
varosok-ront6 és varban szoralt magyar vitézéknek lenne tanu-
sdg udvosséges, tisztosségos megmaradasokra, az pogan ellen-
ségnek mimodon ellene allhassanak és hadakozjanak, mert mint
illik, 1élok szerint az ordoggel, testtel és ez vilaggal korosként
az jo korosztyénnek hadakozni: ugyan ez vildg szerént es az
pogdn ellenséggel illik tusakodni, ellene dllani, 6rok életot nyerni.
Lim az hadakozds, embor sldoklés régen kezdetott még Adiam
atyank idejében: Mikor az elsé kéy fija egyik az masikat, Caym
Abelt megolte. Az ulta fogva meni szantalan sok csudak, hadak
oldoklésok lottenek, az Cronicdban bélcsek azt mind beirtak.
En azt meggondolvan és litvin ez szegin Magyar orszdgban,

22 V. 6. Mészoly : Tinddi 49. 1.
16*
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mely csuda veszédelmes hadak kezdének lennie: ezéknek meg-
irasara, hogy ki lenne vég emlékozet, senkit nem hallhaték:
Mindezék meggondolvan, és uraimnak baratimnak erre valo inté-
soket gyakorta hallvan: Készoritetém enmagamat ez szegin
eszommel ezoknek gondviselésére foglalnom, és ez egy nehany
istoriat megirnom, 6szveszednom, és az kozségnek kiadnom, ki
lenne az tobb Cronikak kozott végemlékozet, kinek munkdjéba
sokat faradtam, futottam, tudakoztam, sokat es koltottem. Igaz-
mond6 jambor vitézoktil, kik ez dolgokba jelon voltanak, érte-
koztem, sem adomanyért, sem baratsagért, sem félelemért ha-
misat be nem irtam, az mi keveset irtam, igazat irtam, ha valahol
penig vétok volna benne, azt ne én vétkémnek, hanem az kiktdl
értekoztem, tulajdonitsatok: Es kérlek titoket énnekém megbo-
csassatok. Ha penig azt értom, hogy ez én munkam jonak és
kellemetosnek tetszik tinektok, ezutin es ajanlom enmagamat,
mig az Uristen éltet ez vilagba, az jévend6 szerencsakat és ha-
dakat, vitézségoket, jo akarattal, gondviseléssel, igazan jamborul
oszveszednom, irnom és kiadnom igyekozom: kibdl az vitézok
minden igyokbe korosztyén modra tudjanak iidvességokre bol-
csen jarni hadakozni.»

Ez el6szoban kilonésen két megjegyzés figyelemremélto.
Az egyik, hogy sok faradsdggal és koltséggel igyekezett utdna-
jarni a torténeti tényeknek s mindent elkovetett, hogy azoknak
részrehajlatlan kronikasa legyen: a masik, hogy meglepé munka-
kedvvel munkdjanak még folytatasdara készilt.

Halabol a nemesség adomanyozasaért, igy elkészilt miivét
Tinodi Ferdinandnak ajanlotta.s Ez az ajanlas Kolozsvaron
1554. B6jtmashé [marczius] 14-én kelt s azért is érdekes, mert
részben a nemeslevél gondolatait ismétli.

«Nilvan vagyon az Atya Uristennek hatalmassaga és jo volta:
hogy az halandé emboroket életikre nem az (i érdémokbdl,
hanem az & irgalmassagos jo voltabol kulomb kilomb ajando-

23 Az ivjegy eldrulja, hogy az el8szot és ajdnldst (rendes szokds szerint)
késGbb nyomtattdk.
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kival szerette és meglatogatta. Engémet es az i kegyelmességébol
kozzilok ki nem hagyott, semissé nem tott, kiért adok nagy
halat G felségének, hogy engomet sok javaval szeretstt s hogy
kilemb killemb fejedelmeknek, Csaszaroknak, Kiralyoknak, Her-
czegoknek hadokat, vijadaljokat ritmus szerént Magyar nyelvon
énokbe szép notakval énokleni tudom szérzeni. No azért felségos
és kegyelmes uram! ezt gondoldam magamba, hogy ez szegin
Magyar orszagba az pogan Terek Csaszar miatt 16tt sok veszo-
delmekbe, és az felségod vitézinek elesésokbe és vitézségokbe,
nyereségokbe Cronikaba beirnék, kivel felségodnek hiv szolga-
latomat jelonteném és kedvét lelném: mert jol tudom az boles
fejedelmeknek erkolcsoket, hogy minden ujsagnak irdasat éromest
latjak és olvassak. Vagy nyereség avagy veszteség, de réla meg-
emlékozni gyonyoriség. Tanubizonsig errél az tengér vizébe
Eneas tarsait mint biztatja volt, hogy az ott valo nyomorusagok
végre emlékozetre orom lészon. Azért ez fél orszagban az Dundn
nap kelet fel6l Magyar orszagba tortént csudakat, hadakat ve-
szodelmoket, nyereségoket es valami részébe beirtam, az idének
nehézségéjért ez keveset Kolozsvdratt megnyomtattam. Ki te
Felségodnek idvességére, tisztosségére, minden jo szerencséjére
ajanlottam, tulajdonitottam és ajandékoztam. Annak okajért
konyorgés- és alazatosképen kérem te felségodet, mint kegyelmes
Uramat, Patronosomat es kegyos kiralyomat, hogy ez én kis
konvecskémet, ajandékomat kegyelmeson vegye te felséged és
fogadja. Ha pedig az én irdasomba vagy tudatlansagombol avagy
masnak gonoszil magyarazasabol oly vétok volna, ki te felsé-
godnek nem tetszenék, azt az Uristenért és az te kegyelmessé-
godért énnékoém szegin meéltatlan szolgadnak megbocsassad, és
ezt 6 nevon fogadjad, kiben nincsen semmi kétségom . . .»
Ferdinand az ajanlast, melyhez a kiraly el6zetes engedélyét
talan Nadasdy eszkozolte ki,*+ elfogadta s mint a kamarai jegyzo-
konyv ez az adata: «1554. Thynodi Sebestyén dedaknak, magyar
énekek szerzéjének a pozsonyi kamara tanacsara és a Kiralyi

24 Szilddy : Régi m. kélt. t. 1L k. Bev. XXIIL 1
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Felség akaratira §0 forint adatott» mutatja, meg is jutalmazta.
Ugyanannyit kapott tehat Tinédi mive ajanldsara, mint egy fél-
szdzaddal késébb (1664) Szenczi Molnar Dictionariumaért, melyet
személyesen vitt el Priagadba Rudolf csaszarnak !

Tinédi napjai mar ekkor meg voltak szdmldlva. Mar kordbban
is sz6l «féllkedvérdl», «betegségér@l», «nagy betegs voltardl),

77- I. FERDINAND ARANY- ES EZUSTPENZEI.

ez a t8bbszori gyengélkedés és betegség kozeli végét jelentette.
1555-ben még el tud menni Egerbe szolgéjaval. Ezt onnan tudjuk,
hogy ez év marczius 22—27. napjdn a szamadéskényv taniisaga
szerint az egri var prefektusa, asztaldra bort rendelt s lovanak
is arpat adatott> 1555 végén vagy 1556 elején Nadasdy Tamads
udvardba megy Sarvéarra. Maga a gazda tavol volt uradalmatél
s talan hirt sem vett Tinddi megjelenésérdl s csak halalhiirébol

% Az egri vir 1555-ik évi szamadd- zeumi konyvtirban Grzott eredeti utdn
sainak ide von. adatait a M. Nemz. Md-  kozli Szilddy id. m. XXIII. L
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értesiilt rola, melyet 1556 januar utolso napjan Sarvarrol egy
Perneszy nevii bizalmas embere (Gyorgy vagy Egyed) irt meg neki.

A levél idevonatkozoé része igy hangzik: «Tinodi Sebestyén
megvetvén mdr ezt a halandé muzsikat, elment a menybéliekhez,
hogy ott az angyalok kozott sokkal jobbat tanuljon, a kit e honap
utolsoel6tti napjan a sari atyak hamvai mellé helyeztem. Haldokolva
ram parancsolt, hogy én se maradjak itt soka, hanem gyorsan
kovessem 6t, hogy én is megtanulhassam az égi muzsikat stb.»2¢

E levélbél tehat megallapithatjuk, hogy Tinodi utolsé szava
az volt, hogy a menybe megy az angyaloktol jobb muzsikat
tanulni — a lantos utolso perczéig nem tagadja meg magat —
s az 6t megldatogaté vagy apolo Perneszyt is hiva, hogy hasonlo
czélbol jojjon utana nem sokadra 6 is: humora tehat nem hagyta
el utolsé leheletéig!

A vasvarmegyei Sarvar szomszédsagaban 1évé Sar kozség
temetdjében, vagy valamely ott fekvd, de rég elpusztult idegen
csaladi sirboltban alussza ¢rok almat a vandorkolté !

Tinddit tavol feleségétol és gyermekeitél, Nadasdy Tamas
udvaraban az 6 szolgalataban érte utol a halal. Ozvegye Katalin
asszony, hogy az adot fizethesse s népes csaladjat eltarthassa,
valami «patikat» vagy elarusito bodét nyitott.” Majd késébb
(1559. koriil) ujra férjhez ment, Posgay Gyorgyhoz, a ki 1542-ben,
mikor a torokok lakofoldét elfoglaltak,*® Kassara ment s itt a
kovetkezé évben polgdri jogot kapott.? Ez a Posgay nemes-
ember volt, valamikor Paksy Job kiralyi kapitany alatt szolgalt,
késébb is lovakat tartott s katonai felszerelése volt.’® Nagyon
jol azért ezutan sem ment Tinodiné sora, mert raszorult masok
partfogasara. Nadasdy Bécsbél irt a kassai birénak és tanacsnak

Ez adattal szemben
jus civile

26 Karffy Odon czikke: <«Tinédi Se- 29 U. o. 733. 1.

bestyén haldla» a Szdzadok 1908. évf.
273—276. 1. A Nddasdy Tamas levele-
zései kOzt az Orsz. Levéltirban megta-
141t eredeti latin levelet is kozli.

27 Trod. Kozl. XV. 1905. 367. 1. V. 6.
E. Phil. Ko6zl. 1887. 738. 1.

28 E. Phil. Kozl. 1887, 739. L

«Georgius Posgay similiter
levavit> (Kemény L. sz. 1543-ban). Ke-
mény k620! egy mdsikat is: <Feria ter-
tia ante loannis Baptistae, Georgius
Posgay ius Civitatis est consecutus
(1564.). Tort. Tdr 1889. 199. L

50 E, Phil. Kozl 1587, 737. L
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(1556. m4j. 31), ne haborgassa Tin6di 6zvegyét, hadd arulhassa,
«a mi elad6 marhéja volna», mert néhai férje «élete leheletéig» hii
szolgélatokat tett neki,3* masok pedig a Posgay kedveért partfogol-
tak, igy Forgécs Simon csaszéri kapitany, a ki szintén a kassai
birénak és a tanaesnak irt,¥* valamint a Perényi Gabor emberei, a
kik heten irtak ala (koztik van Paksy J6b is) a kassai kapitany-
nak kiildétt kozbejaré levelet, valamennyi a patika iigyében.

A Tinédi-csalad tovabbi sorsardl keveset tudunk. Tinddiné,
illetve Posgayné 1563 maj. 7-én mar nem élt.3* Ekkor mar mind-

S — _

78. A BECSI KIRALYI VAR ES KORNYEKE A XVI. SZAZADBAN.

két leanya férjnél volt: Margit Patikarius (Apotheker) Palhoz,%
ennek haldla utdn Varga Mihalyhoz, Judit Kolozsvari Szabé
Ambrushoz ment férjhez,® ki késébb Kolozsvarra koltszott.3?
Tinodi Séndorrél az 1575. év elején kétszer is hirt hallunk,® s ha
egy személy azzal a Tinédi Sandortal, a ki Békés Gaspar kovete
volt, 4gy a kereldszentpali csata utdn (1§75 jul. 16) Bathory
Istvan kivégeztette33 Masik két fiarél semmit sem tudunk.®

# Abafii: Figyeld 1886. XXI. 328. L % Szdzadok 1901. 856—=7. L

E. Phil. Kézi. XI. 1887. & Tort. Tde 1900. 477, L
® Figyelé XXI. 1886. 328. L # Tort. Tar 1889. -199. L U. a. 1900.
8 E. Phil. Kozi. XI. 1887, 738-9 1.  477. L
34 Az érdekes osztozkodd levél u. o. # Wolffg. Bethlen Hist. 1I. 386. L
735. kk. # Lednyai gyermekeirfl L Szdézadok
% Irod. Kozl. 1908. 493—4. L 1901. 656—T7. L

Magyar Torténeti Eletrajzok. 19i2. 17
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VI

Tinodi politikai tekintetben partatlansagra torekedett. A torok
ellen hatdrozottan allast foglalt, 6t tartotta az orszdg romldsa
okanak.

Magyarok kik vannak terek kéz alatt,
Azok vannak nagy inség, rabsag alatt,
Vajjon s ki kivanna lakni az alatt,
Vagy uralnia szancsdkot és basdt?*

Ez a pogdny nép Istennek ostora a magyar fején,* dlnok-
hiti és ravasz nép, melynek hitelve a gonoszsag s csak vallasa
tanitasanak engedelmeskedik, midén a hol csak lehet, «ha hittel
szép széval» a kavort [gyaurt] megcsalja: ezért ne higyjenek
neki’ A szabadulas egyedili médjanak azt tartja, ha a magyar
felhagy a «partolas»-sal, azaz partoskoddssal s egyetértden,
egyesiilt erével legnagyobb ellensége ellen tamad.

Tandcsot sokaig kérlek ne tartsatok,
Ha ez két viz kozott ti lakni akartok,

Mert ha csak hallgattok, széomben ti nem vivtok,
Félok, hogy sokdig itt nem uralkodtok.*

Tinodi Ferdinand-parti volt,’ de azért a Janos kiraly partjat
is torvényesnek ismerte el:
Terek és magyar partot ne bantsatok,
Mert Isten elétt ti nagy kart vallotok.
Mindig tisztelettel beszél Janos kiralyrol, feleségérdl, a
«kiralné asszon»-rol és a szép Janos herczegrdl, de kiilonosen
élete felé kezdte beldtni, hogy a tdroktél inkabb Ferdinand

! Varkucs Tamas 313—316. kirdlytok volt ti jobban voltatoks (121—
2 Szegedi veszed. 2—3. 124. v. s.), csakhogy ez mint mdr fen-
3 Prini Péter 10—20. tebb is érintettiik, nem a Tindédi véle-
4 U. 0. 129—132. ménye, hanem a Jdnos Zsigmond szdjdba

s Janos kirdly historidjdban ugyanez adott panaszos kifakadds. Acsddy és
van: «<Vajh magyarok, mely igen ti lim  Mészély interpolatioval magyardzzdk az
bolondok vagytok, Hogy ti magyar feje- ellentétet.
delmet soha nem uraltok, Mikor magyar 6 Varkues Tamds 311—2.
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tudndg megszabaditni az orszagot, ha ebben az igyekezetében a

magyarok és vendégorszagbeliek, azaz kulféldi hadak egyet:
értéssel tamogatmék.” Erre utalnak e sorai is:

Az nagy sas jovetelit ha meghalljatok,
Mint az varjak el6tte ne fussatok.

Mint véndorlé énekmondénak kilénben is vigyazmi kellett
arra, hogy egyik partot se sértse, mivel partfogéi is két parton

[ =

79. TOROK MARTALOCZOK.

voltak pl. Ferdindnd partjan Nadasdy, Izabella partjan Czeczei
s azonkivill énekeit mindkét parti urak elétt eléadta. Ugyan-
ilyen Ovatos az egyes féurak jellemzésében. Nem ferditi el a
tényeket, a mit réluk mmond, az igaz, bar valészinlen nem
mond el mindent, a mit réluk tud. Balassi Menyhértet nem
jellemezheti (gy, mint a «Comeedia» szerzdje, hiszen (6bbszér
megfordulhatott birtokdn s mint a Kassai Hegedds Sebestyén
példaja mutatja, egy hegeddst vagy lantest ebben az idében
énekéért kénnyen becsukattak.} Azért réla is elismer, hogy

7 Erd. hist. 33—36. és masutt is.
8 L. femtebb 54. L

7%
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«jol szolgalt 6 ez szegin orszagnak» s azt a vétkét, hogy Csab-
ragot nem adta 4t Ferdinindnak, azzal az érdemével dllitja
szembe, hogy:

De lam sokan tudjatok vitézségét,

Ki tart vala sok jambor vitézoket.?

Csaknem ugyanazon szavakkal mentegeti Martinuzzit is:

Igen nagyot haszndlt bizon ez orszignak
Benne valé népnek megmaraddsanak.

De azért szerinte a «szernyd» haldlt, mint Isten biinteté-
sét kincsszomjaért, kegyetlenkedéseiért s hatalomvagyaért meg-
érdemelte.®

Tinédi politikai ovatossaganak megitélésénél azt is tekintetbe
kell venni, hogy némelyik partfogoja elébb egyik, késébb masik

parthoz tartozott. Balassi gya-

A’W o % //,7( kori partvaltoztatasai eléggé is-
j“ ”"%’ r;:;?esek:d”D; m.ég . Na’ldasd’y
as, midén Kanizsat Orsolyat
80. KANIZSAI ORSOLYA NEVALAIRASA. feleSégﬁl akarta Venniv Ferdi-
nandhoz partolt at, mivel annak
birtokai a Ferdinand orszagrészében fekiidtek. Perényi Péter
megunva a hol ide, hol oda csatlakozast, a torokhoz ment s
kérte, engedje ugy élni, hogy egyik pdrthoz se csatlakozzék.
E kérés olyan gyanusnak tetszett, hogy a torok fogsagba vetette
s csak akkor bocsatotta szabadon, mikor maga helyett fiat adta
kezesiul. A Perényi esete azt bizonyitja, hogy nem volt egészen
bizonyos dolog, hogy nagyobb hazafisaig a német, mint a
torok parthoz tartozni.
Tinédi vallasi tekintetben is ilyen ovatos és tiirelmes.
A reformatio tanaival megismerkedett s azok keblében vissz-
hangra talaltak. Ezt elarulja «Karol csaszar hada» elején,'*
9 Szitnya etc. 68—70. v. s.

10 Erd. hist. 1559—1580.
't 30. v. s. Szilddy kiad. 192. 1
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midén azt mondja, hogy Luther Mirton «az emberi szorzés
ellen kezdett szollani» s a Zsigmond-kronikaban, a hol gunyolja
a pendilé nagy sok arany forintokért veritezé kévérnyaku
baratokat. De azért gondosan Kkeriili a vallasi ellentétek fesze-
getését. Annal inkabb megragad minden alkalmat, hogy a bib-
lia vallasi és erkolcsi tanitasait hallgatéja emlékezetébe vésse.
Mennyi parhuzamot taldl a zsidé6 és magyar nemzet kozott!
Isten a torokot is biinei miatt kialdte a magyar nemzetre, s ha
a nemzet blneit megbanva Istenhez tér, megszabaditja ellen-
ségeitél. Mar Tinodi elétt talalunk hasonlo parhuzamot a két nép
kozott, utdna sok iré miivében ujra eldkeril s Zrinyinél talaljuk
koltér alkalmazasat. Kikél a szegényeket sanyargaté, nyuzé-
foszto kevélyek ellen, ostorozza az elbizakodottsagot, a fénytizést,
irigységet, ragalmazast stb. A részegség sokféle fajanak bemuta-
tasakor humora is meg-megcsillan s ekkor az asszonyok s szép
leanyok rejtekhelyen tartott boros eziist kannacskaja mellett,
melyet a himvarrasnal is elérantnak, sort kerit a vén szakalla
hopmesterekre, a bottal elvert lantosra és hegeddsre s nevet-
ségessé teszi az Izabella kiralyné udvaraban megijedt «gyenge
lengyeloket» kik nem mernek a tidborba menni s a Zsigmond
kiraly temetésén «forgolodé nagy sok rendbéli papokat» és
baratokat sem kiméli, kik a holttestet koronaval szép oltozetben
székbe iltették, a «szentek kozibe irtdk» s «varjak a két kezét,
hogy érjen egyben». De 6 nem bizik e szentté avatasban:

Nagy kétségem vagyon hogy égbe menjen,
Csak valaki nékie ne segéljen;

De mind éjjel-nappal zengnek fiilébe,

Azok ha vihetik szentek kozibe.

A szenes fazékon 1l6 kofdkra, ezekre a piaczon less, széken
ilé tolvajokra, kik «drujokat olcson veszik és nagy drégdn
mérik» elkeseredésében még egy szojatékot is megkoczkaztat.

Tinodi nyelvi sajdtossiagai mar egy XVIII. szazadi irénak,
Szegedi Janosnak szemébe otlottek s egy 1734-ben kiadott
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mivében nehdny megjegyzést olvasunk réla.*? «Irasaban — ugy-
mond — a maitél nagyon eltéré helyesirast kovet s olyan
szavakat és széragozast hasznal, a milyenek a Dunantal bizo-
nyos keriiletében vannak szokasban, pl. #ik, tyuk helyett, sipvel,
dobuvel e helyett sippal, dobbal.» Mitray Gabor is szél helyes-
irasarol s nehany ritkabb szavarol s tétos kiejtésnek tartja pl.
a «hegeds» régies szoalakot.”s Mindkét ir6 észrevételei magyar
nyelvtorténeti tajékozatlansagot arulnak el. Szegedi megjegyzé-
sebsl Szilady elfogadja azt, hogy Tinédi nyelve a dunantdli
nyelvjarassal egyez meg s az egyes eltéréseket pl. a magdn-
hangzok hasznalataban valé ingadozast (4l — &/, oriil, erél stb.),
a dunal ¢ hangzonak a tiszantuli e-vel felcserélését (torok —
terek) a vandoréletnek s az irodalmi nyelvvel valé foglalkozas-
nak tulajdonitja.’* Ezzel szemben Mészoly helyesen utal arra,
hogy Dunantul megtalalhaté mind az e-z6, mind az 6-z6 nyelv-
jaras s igy felesleges a Tindédi nyelvében tiszantuli vagy mas
nyelvjarassal valo keveredést feltételezni.’s

Tinodi «Cronica»-ja elészavaban hangsulyozza, hogy sem
adomanyért, sem baratsagért, sem félelemért hamisat abba be
nem irt, hanem a mi keveset irt, igazat irt: ez az igazmondas
historias énekeinek féjellemvonasa. Egy lelkiismeretes riporter
pontossagdaval jart utana az eseményeknek, kikérdezte a szerep-
loket pl. valamely utkozet lefolydsarol, a katondk szamarol,
nevérdl, az elesettekrél stb. S6t a hol csak lehetett, torténeti
okmanyokba, vagy szamadaskényvekbe is betekintett, a miben
magasrangi partfogéi is kezére jartak.:
némileg a Flaubert

Lelkiismeretessége
modszere szerint dolgozé regényirokra
emlékeztet : elmegy az esemény szinhelyére, hogy sajat szemei-

12 Rubricae s. Synopses iuris Un- 15 Tin6di Sebestyén 7—38. 1.

garici. II. pars. 116, L

13 Tort. bibliai és gunyoros m. énekek
dallamai. 68. L.

4 Régi m. kolt. t. 1. k. XXXVII—
XXXIX. 1. s 385. kk. 1.

16 Szilidy id. Bev. XXXIIL 1. Bpesti
Szemle 1899. XCVII. két. 207—11. 1.
V. 6. fentebb az <Erdéli historia» ismer-
tetésénél mondottakat.
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vel lassa a vérat, melyet ostromoltak, a mezdt, hol az iitkdzet
vagy bajvivas végbement. Csak az a baj, hogy Tinodi nem a
kblté, hanem a leltairozé szemével latott: szerbe-szamba vett
mindent, lefrdsai a topographikus felvételekkel és szAmadasi
kényvekkel pontosan egyeznek, de az & el6adésa utén lelki
szemilnkkel még sem latjuk azt a kiizd6teret, nem latta hallgato-
sdga sem. Nem tud szemléltetni, mert nincsen képzelete, nin-
csenek képei, nincsenek hasonlatai, s6t a jelzdkkel is nagyon
fukaron banik, megelégszik azzal, hogy «jo»-nak, «vitéz»-nek
vagy egyszerre mindkettének nevezi Gket:"” a «jo» jelzét még
Ali basatol sem sajnalja,’? néha ezt teszi a varak vagy varosok

82. UTAZAS A XVI. SZAZADBAN.

neve mellé is,* de Kassénak «kincsds», Debreczennek «arany
labie a diszit6 jelz6je.®® Janos kiraly fiat «szép Janos»-nak
nevezi, egykori urn6jérél pedig némi melegséggel igy emlékszik
meg: «j6 Terek Balintnak szép hazastarsa az jo Penflinger
Katan. Ez az el6adast nagyon egyhangiiva teszi s bizomysagul
szolgal arra nézve, hogy Tinédinak nincsen kolt6i nyelve.

Jéo Terek Bdlint (Buda vesz. 6. v. s.),
jo Losoneczi (Vég Temesvdr 389. stb.),
j6 Dob6 (Egei hist. sum. 222.), j6 Pet-
fuit (Erd. hist. 125.)) ; Vitez Terek Jdnos
(Erd. hist. 629, stb.), Viez & Nagy
Balint (Szegedi vesz. 285.), Vitéz j6
Gergely dedk (Eger riad. 1151.)

18 Szegedi vesz. 160.
J6 Diéd véra (Erd. hist, 694.), jO

Fejérvar (Erd. hist. 321.). De: «Budénak
szép véra (Erd. hist, 288.).

2 Varkucs Taméds 321. — Kérol csé-
szdr 528. — Szitnya 481, — «ldmos
kirdly» végén Budat is «kimes@s»nek
nevezi 141. v. s. Debreczen: E. Terek
Jénos vit. 330. Moldovai Mihdly Kolozs-
virt nevezi kidnssssik
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Meglepd, hogy az oktato iranyra hajlé énekes nem hasznalja
fel jobban a koézmondasokat eléadasa vdltozatosabba tételére.
Olykor ha hasznal is ilyen «paraszt példakat», sziikségtelen
kibévitéssel rontja le hatasukat. Pl ezt: A ki masnak vermet
as, maga esik bele, igy adja els:

Az ki bolondnak vél eszével mds embert,
Hogy bel¢je ejtse gyakran as nagy vermet,
Csak vészi eszébe, 6 maga tdrbe esott.

Ilyen paraszt példa ez is:

Az kit akar isten folden megbiintetni,
Annak eszét szokta el6szer elvenni.

Az ki bizja csak latorra 6 magit,
Megcsalatik, latril vészi 6 hasznait.

vagy a Bogati Fazekasnal is el6fordulé példabeszéd: «Ebet ver-
nek elotte oroszlannak». «Két szék kozt puszta foldon maradni».

Az jo6 aczélt soha ugy nem paskolhatjdk,
Tiszta vassa 6tet hogy elligyithassak stb.

Még kevésbbé tud jellemet festeni: alakjai tobbnyire elmoso-
dottak. Nem egy f6alak koril csoportositja az eseményeket,
mindenkirél, minden hadnagyrél, minden kozvitézrél rendre
elmondja mind azt, a mit tud.

Miiveinek nagyon gyenge a szerkezete. Nem tervszeriien
dolgozott s az anyagelrendezéshez nem volt érzéke. Nem valo-
gatott fontos és kevésbbé fontos adatok kozt, nem hagy el
semmit; a mit hall, 1at és igaznak tart, mindent be vesz énekébe.
Némiképen kivételnek tekintheté az «Erdéli historia», melyben
Frater Gyorgyot el6térbe dllitja, ugy tintetvén fel 6t, mint a
ki altal és a kiért toérténnek mindenek. A szerkezet fogyatékos-
saga mdr az eldadas alkalmdval mutatkozhatott: hallgatol
gyonyorkodtek benne, mikor elénekelte, de keveset tarthattak
meg beldle emlékezetilkben s ra voltak utalva a lantos ujabb
eléadasara. Ez annal inkabb szembeotlik, mert tobb olyan tar-

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912. 18
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gyat dolgozott fel, melyek onként kinalkoztak koltéi alakitasra,
(pl. Losonczi Istvan, Dobé stb.) de nem élt a kinalkozo alkalom-
mal. Ezért is nem volt miiveinek holta utin nagyobb hatasa,
ezért nem termékenyitette meg jobban koltészetiinket.

De azt sem mernék allitani, hogy a mi énekeiben van,
mindaz ugy tortént meg, a mint elbeszéli. A hésok szdjaba adott,
néha kissé hosszadalmas beszéd kidolgozdsa bizonyara tole
szarmazik. Talan csak a beszéd gondolatmenetét ismerte hallo-
masbol, de az is meglehet, hogy az egész az 6vé s ekkor Livius
vagy Lucanus vagy taldn valamelyik humanista kolts, vagy
Bonfini lebegett elétte kovetends példaul. Habar Tinodi egyszera
kronikasnak vagy historiai adatgyijtének latszik nekiink, tagad-
hatatlan, hogy ennél tobbre torekedett, de oddig nem jutott el,
hogy akar koltének, akar historikusnak nevezhessiik.

O maga kiilsnben a «szép notakval énoklés»-t nevezi élet-
hivatdsdnak s a sokféle viadalokat azért szerezte «énokben,
hogy a magyar vitézeknek «tanusagul» szolgaljanak: tehat az
ének kedvéért verselt s a tanulsagért énekelt. Hogy az éneklést
tartotta legfontosabbnak, ezt mar azzal is kifejezésre juttatta,
hogy sokféle és eléggé valtozatos dallamokra szerezte énekeit.
E dallamok egy részét készen kaphatta elddeitél, masoknak
«nétajat is csak maga gondolda». A Zsigmond-kronikédrol ezt
maga mondja, de valdszintien nem csak ennek az egynek ere-
deti a notaja. A dallamok valtozatossagat az is mutatja, hogy
némelyik mivében (pl. Eger viadalja) minden résznek kulon
dallama van.*'

Liszt Ferencz «A cziganyokrol és a cziganyzenérdl Magyar-
orszagon» cziml, ma mar sok tekintetben elavult mivében **
nagyon kedvezétleniil nyilatkozik ezekrdl. «A magyar zene leg-
régibb emlékei — ugymond — melyeket birunk s melyeket
nyilvdn magyar szerzett, Tinédi Sebestyén dallamai; 1554-ben

2t Mdtray G. «Tort. bibl. és ginyoros magyar énekek dallamai» (Pest, 1859.)
cz. mivében 27-féle dallamot mutat Ki.
22 Pest, 1861. 261. L
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adott ¢ ki egy gyijteményt Kolozsvdrt; ki tudna ma még meg-
kilonboztetni, mennyiben voltak ezen aridk altalfa] csak ujra
kiadott s faradsaggal elalaktalanitott reminiscentiak, s mennyire
volt 6 lelkesitve azon zenétdl, mely o6t gyermekségétsl fogva
dpolta? Semmi sem késztet azt hinni, hogy 6 oly szerzé volt,
kinek eredetisége korabelieit meglepte. De a nélkill hogy e
tekintetbeni gyanitasokat akarnank osszehalmozni, megeléged-
hetnt azon eredménynyel, melyet kotetének vizsgalata nyujt,
miszerint t. 1. az osszes illetékes emberek megegyeznek abban,
hogy azt értéktelen szerzeménynek tekintik; legyenek dallamai
akar halvdny reminiscentiak, akar halvany szerzemények, nem
birnak azok mégis mas, mint a hisztoriai ritkasdg s a kiilonos
régiség érdemével». Matray Gabor, e dallamok szakavatott
ismertetéje > s ujbol kiadoja, Liszt Ferencz itéletét hibas infor-
matiénak tulajdonitja®* s szerinte azok szerzdjiknek az éneklés-
ben «valodi jartassidgarol» tanuskodnak. A dallamok stylje
killonbozik a «bibliai dalokétdl», mely «inkabb a vilagi zenéhez,
s6t a magyar népdalokéhoz kozeledik», némelyike nagyon emlé-
keztet a XIX. szazad els6é tizedeiben még divatozott kesergd
népdalainkra. S6t Tinédinak a «felsébb zenetanban valo jartas-
sagarol» beszél.*s

Hogy lantkisérettel elénekelve nagy hatdst érhetett el vele,
elhihetjitk, mert még ujabb, az eredetit talan nem is mindenben
hiven tolmacsolé atirasban is meghatnak és gyonyorkodtet-
nek. Tinodinak is ez volt a f6czélja s ezt ugy 6, mint lantos-
tarsal, a kik utana felhasznaltak, bizonyara elérték velok.

Tinodi talan épen azért, mert éneklésre szanta miveit,
elhanyagolta a verselést, noha miként dallamai, ugy versformai
1s eléggé valtozatosak. Legtobb 11—12 soros négyes szak, de

23 Mdtray zeneirodalmi <buvdrlatai- alapjdn foglalkozott vele, mely elGbb
rol> Liszt is elismeréssel szol (id. m.  jelent meg.
264. 1.), kdr, hogy erre nézve nem hozzd 25 Id. h. V. 6. Kédldy Gyula, Fabé
fordult utbaigazitdsért. Bertalan, Seprddi Jdnos és Gdbor Igndc
24 Id. mlve 71. 1. A franczia széveg  megjegyzéseivel.

18*
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néhdny harmas szakot is hasznédl 13—14—16 szétagh sorokbél
alkotva, néhany négyes szakot hosszabb sorral zar be. Van
iox4es szak is, de az 8si nyolczassal, talan mert nem tartotta
historids énekhez ill6nek, nem probalkozott, ellenben a sapphoi
utdnzésénak latszik a «Dévid kirdly» és «Jonds proféta» vers-
formaja, melyeknél hérom ii-es sor utan egy 5-6st alkalmaz.

83. TINODI KEPZELETI ARCZKEPE.

De a versek ritmusdra, még inkdbb rimeire kevéssé ugyel:
sokszor még a szotagokat sem tartja szdmom s Ot-hat vers-
szakon keresztill megszakitds nélkil a «valér»-kat rimelted,
Altaldban verselésén nehéz a haladést kimutatmi, mert mind-
végig kevés gondot fordft red. Ha utolsé mivei egyikét a
«Zsigmond kirdly fogsdgé»-t egybevetjik a «Jason kiraly»-lyal,
els6 ismert miivével, még az igyekezetet sem latjuk gondosabb
verselésee.

Tinédi mdveinek torténeti nagy jelent6ségét és értékét histo-
rikusaink hamar felismerték s tortémeti forrasmunka gyandant
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hasznalték fel énekeit. Legel6szor a fiatal Zsamboki (Sambucus)
Janos vette ezt észre, valdsziniien akkor, a mikor Ferdinand
rendeletére az «Eger var viadalja»-t forditotta le,*® mert mds
muveiben is felhasznalja Kronikajat. Forgach Ferencz «Anna-
les»-eiben nemcsak Eger ostromdt irja le Tinodi utan, hanem
Temesvar elestét is; kivonatolta az «Erdéli historiar»-t, «Budai
Ali basa historgjac-t, a «Szegedi veszedelmet» s felhasznalta
«Buda veszésé»-t is, néhol sz6 szerint atvéve, madsutt kibévitve
annak adatait.?’” Felhasznalja Istvanffi is, kulénésen Eger ostro-
manak leirasiaban, de masutt is.?® Az ujabb torténetirok koziil
Pray Gyorgy, Katona Istvan, Szalay, Horvath Mihdly és Sala-
mon Ferencz stb. adatait mind beillesztik dsszefoglalo miveikbe.
Budai Ferencz «Polgari lexicon»-dba Tinédit csaknem teljesen
beledolgozta és terjedelmes idézeteket is kozol beldle.?

A kolték is szivesen fordultak hozza targyért.’® Schesaeus
Keresztély XVI. szazadi latin ko6lté «Ruinae Pannonicae» czimi
mivének a «Cronica» a féforrasa; Arany «Losonczi Istvan»-ban
és «Szondi két aprédjan-ban, Tompa «Arokhati Lérincz»-ében
stb. kdzvetve innen meritettek.

26 (Rerum ad Agriam anno MDLIL
gestarum brevis narratio» czimen mint
a Ranzanus <Epitome»-ja 1558-iki bécsi
kiaddsdnak fuggeléke.

27 L. Bartfai Szabé Ldszlé: Ghimesi

Chiabai Mdtyds, az 1556-ban Wittenberg-
ben kiadott <Encomium arcis Agriae»
cz. latin koltemény irdja, ismerte Tinddi
elbeszélését, de az ujabb kutatds (Bo-
dola ért.) ezt a feltevést nem igazolja.

Forgach Ferencz évkonyvei. Bp. 1904.
(Mivel6déstort. ért. 11. sz.) 48—57. 1.
Itt a szerz$ szdvegegybevetéssel szemlél-
teti Forgdchnak forrdsdéhoz
szonyit.

28 Kerékgydrté Arpdd: Istvénfly Mik-
16s historidja ismertetésérSl és birilatd-
rél. Irodalomtort. Koézl. 1892. 330. 1.

29 Pl. Losonczi Istvan életrajzaban
325 sort ko0zol az 564. soros énekbél.

3 Mint fentebb emlitettiik Szilddy
valészinlnek tartotta, hogy Csabai vagy

valé vi-

A <Historia az Szigetvdrnak veszesser0l..
(1566.) négy rettenetes <csudar-jdbdl
vagy «dolgdbdl> Tinédi hatdsdra lehet
kovetkeztetni. Erdekes Bornemisza kol-
teményének e refrainjét: <Vajjon mikor
lészen j6 Buddban lakdsom» Osszevetni
az Erdéli historidban (615—6. v. s.), a
bankdédo Jdnos kirdlyfi szdjiba adott e
szavakkal: «Vajjon mikor lészen Kassdba
szdlldsa, J6 Magyarorszdgban és Erdél-
ben lakdsa ?»
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Ime ilyen volt Tinédi élete folyasa. Nemcsak legkivalébb volt a
magyar lantosok koz6tt, mint ezt kiralya is elismerte réla, midén
az énekmondésért nemességgel tlintette ki s ez altal mintegy
kiralyi lantossa avatta, hanem a koraheli nevezetes hadi esemé-
nyek hii krénikésa is, kinek becsilletes igazmondasat sem kor-
tarsai, sem a késébbi torténetirbk nem vontédk soha kétségbe ;
azonkiviil, noha szilkk latékérrel, de élénk fogékonysaggal visel-
tetett a vallési, erkdlesi és a haza jovdjére vonatkoz6é kérdések
jrant. Az sem utolsé érdeme, hogy sok hési dicsé tett emléke-
zetben hagyéséval tobb O6rokszép koOltemény megirdséra ihlette
koltbinket.

84. HARCZI JELVENYEK.



HARMADIK KONYYV,

TINODI SZELLEMI OROKSEGE
A XVIL SZAZADBAN.






L

| HisToriAs énekirds terén Ti-

i noédi egész iskolat alapitott.

Az énekmondok egy része
az § «Croniea»-jaban foglalt verses his-
toriakat valasztotta kovetendd példa-
képen és azokat utanezta, akar egy-
kera, akar régi térténeti esemeényt
énekelt meg. Még azekrol is, kikrél
Tinedi miiveinek ismerete nem felté-
telezhetd, targyalasmédjuk és versele-
stk alapjan jeggal emlékezhetink meg
Ggy, mint Tinodi szellemi uiddairél,

85. MAGYAR, NEMET ES TOROK FEGYVEREK A XVi. SZAZADBOL.

Magyar Torténeti Eleteajzok, 1912,

i§
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A Tinédi médja szerint énekelte meg Szigetvar vagy
«Antemus szigete ostromdnak torténeté»-t' 1556-ban, tehat az
ostrom évében 7dke Ferencz is. A szerz3 életérél keveset
tudunk.

féispannak van birtoka, a kinek egy évvel elébb Raskay Gaspar

1553-ban, Alsé-Lindvdan van, hol Banfly Istvan zalai

kedveskedett «Francisco»-javal és itt irta Spira Ferencz bunte-
tésérol szolo egyhaztorténelmi verses elbeszélését. Ebben panasz-
kodik, hogy «visszhavon6 néppel» veszédik s bankédik azokon,
kik elkarhozandnak. Ebbél, valamint miive protestans szellemé-
bél az latszik, hogy alsé-lindvai pap lehetett. Ebben az évben
egy latin verses munkat is adott ki Bécsben «Epitaphium...
Pauli Istvanffi* czimen, melyben a «Volter és Griseldis» koltéjét
és hajadon ledanyat siratja el. Egy egyhaztorténeti elbeszélése is
van, melyben Spira Ferencznek az igaz hitre térés utan attdl
eltantoroddsat s emiatt rettenetes biinhédését mondja el.’
1556-ban irta Sziget ostromat «szigetiekhez valé nagy sze-
relmében». Ebben elmondja Szigetvar alapitasat, fekvését s
1556 jun. 11-én kezdédé s hetvenhét napig tarté ostromat.

A varnak Horvat Marké volt a «tiszttartéja» vagy kapitdnya,
az ostroml6 sereg vezére pedig a vén Ali basa, «a ki hadako-
zat dolgaban tudos vala». Mindent megkisérlett, hogy a vdrat
hatalmaba keritse, de sem szép szoval, sem erészakkal nem
ment semmire. Kétszer is felszélitotta megadasra az Orséget,
igért nekik ispansagot, vajdasiagot, bégséget, majd fenyegetésre
fogta a dolgot, levagott német fejekkel («Egynehanyak mondjak
hogy torok 6 volt, de megnyuzva Sziget ala hoztak volt»)
_«ijesztgették a szigetbéli hiveket», de «nem gyézhették meg 6

2 Szabd6-Hellebrant : Régi m. kvt. III/I.
412. sz. Toldy: Tort. és irodalmi berek.
II. (Gr. Kemény J. Tort. és ir. kal)
155—7. 1. B6 ismertetése a Békefi-

! Czime latinul van: <Historia obsi-
dionis insulae Antemi, quae nunc regia
Sziget vocari solita est>. A Tinddi
«Cronicd»-jdhoz kot6tt lapokon kézirat-

ban maradt fenn b. Révay Ferencz
konyvtdrdban. Kiadta Szilddy : Régi m.
Kkolt. t. VI 131—150, 338—345. 1. Elet-
rajzi ad. 343—4. 1.

emlékkdnyvben Budapest, 1912.
3 Megjelent Szilddy id. gyiijteménye
VI. kotetében 115—130. 1.
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nékik hiteket». Az ostromlott varhoz hordatott 20 —o2c0@0 seze-
kér fat, de Horvat Marké felgydjttatta, zsak varat raktak, de a
varba errél sem hatolhattak be.

Kbzben 6t napra elvonult az ostromlé sereg Babodcsa bevé-
telére s ezalatt a varba szorult magyar sereg fellélekzett, «mint
méhek ugyan zengnek vala», kiildndsen a hajdik, a kik «a viz-
italt nem szoktédk vala».

86. ALSO-LINDVA.

Ekkor tortént, hogy a véar egyik paldnkja leddlt, de férfiak
és «asszonyi allatok» egyesiilt erével gyorsan felépitették és
szerencse, mert hatod napra a torokok visszajottek. Ujabb erd-
feszitést tettek a var elfoglalasara, de sikerteleniil. A basa maga
is csodalkozott a szivos ellenédllason s «bistilatbam» Ggy nyilat-
kozott, hogy a

magyaroknak valdhun mely hitek vélt,
Az egy varba mindenestiil hordtik volt.

Végre megszégyeniilve elvonultak a var aldl. Az elesettek
névsora zarja be az ostrom lefirasat.
1g*
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Téke oly részletességgel mondja el az ostrom lefolyasat, s
mindenrdl olyan jél van értesiilve,’ hogy azt kell feltenniink,
hogy vagy ott volt az ostrom alatt a vérban, vagy utdna oda-
Gtazott s a szemlélet és friss hallomés alapjan irta meg mdvét.
Ktilénosen sikerillt az Orség Oromének leirdsa, hogyan futkes-
nak ki «ki paldnkom, ki ajton» s a gyermekeket kapjak fel
oromilkben, a kikrél mar azt gondoltdk, hogy velilk egyftitt 6rék

87. SZIGETVAR KEPE.

rabjai a poganynak; tovabba a basa perlekedése bégjeivel és
vajdéival, a miért a varat nem tudjak elfoglalni.

Az elbeszélésnek erkolesi irdnyzata is van, mint Tinodi éne-
keinek, a tanulsdg beldle:

Mert a pogény nem magdtul hatalmas,
Mi tettuk azt hogy eddig diadalmas,
Mert nem hissziik, hogy az Isten hattaimuess..

4 L. Szilddy jegyzeteit, melyekben az  Madrkr6l L Németh Béla: Szigetvar
egykorii levelezések adataival igazolja tortémete cz. mlvét 135—142, 139—
Téke j6l értesiiltségét. Horvat Stancsics 177, L



T

88. ZRINYL, A SZIGETVARI HOS.
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Szigetvar masodik nagy ostromat 1566-ban, tehat mint Téke,
szintén mindjart az ostrom évében énckelte meg egy névtelen
«MHistoria az Szigetvirnak veszéséril, melyet Szoliman torck
csdszdr meguveven, kezéhoz kopcsola» czimmelS Az énekmondok
szokasos felszélitasdaval s az ének targyanak megjelslésével kezdo-
dik, mely Sziget veszése® és Szuliman csaszar haldla. Azutan
mindjart a var megszallasira s az ostrom megkezdésére tér at.
Az elbeszélés tulajdonképen két részre oszlik. Az elsé rész az
ostrom leirdsa: kilencz ostrom a sereg szamanak folytonos
novekedésével.” Az ostrom hevével és sikertelenségével egyiitt
né a szultan elégedetlensége, haragja egész a kétségbeesésig;
elébb csak bankédik a sok torok halalan, késébb fenyegeti a
bégeket, majd «vén szakalljat vonogatja». A natuliai [anatoliai]
basa halalat hallva megbdnja, hogy az ostromba kezdett, s «az
nagy Allaért» kéri a basakat, «vegyék meg Szigetot»; a vezér
basa halalhirére megbetegiil és atkozédik: «azt az emboért elve-
szesse az Alla, ki ez varat legel6szor fundalta»; a nyolczadik
ostromnal a basdknak fejét akarja vétetni s midén a var meg-
vétele még igy sem sikerilt, megbusul és harmad napra meg-
hala. A basak eltitkoltak halaldt s az 6 nevében most mar az
egész tabort inditottdk a varnak és végre megvették azt.

v,

mindkett8tSl  eltérd  valtozatot

5 Ez a czime a Lugossy-codexben.
A Mihdly dedk codexében: <«Sziget
veszesertil valo historia». A régibb méso-
latban levd czim ldtszik eredetinek.
A nyomtatvdnynak nincs meg a czim-
lapja. Ez a M. Tud. Akadémia konyv-
tardban van, 2 negyedrét levél van
belble, kolozsvdari nyomtatvanynak ldt-
szik. 1 —108. verssor van meg (54, 81,
107, 103 v. s. toredékesen) L. Szabd :
Régi m. konyvt. I. két. 370. sz. Kéz-
iratban a Lugossy-codexben (982 —99P
10i—102%) 1—112, 188—344 V. s.
Teljesen meg van a Mihdly dedk codexé-
ben 231® —236.Y Ez a nyomtatvédny mdso-
latdnak ldtszik, mig a Lugossy-c. rovi-
debb, mint a Mihdly d. szdvege és

kozol,
noha az eltérések nem Ilényegesek. Pl
17 v. s. Nyomt. Mih. d. Horvdt vala
sok Magyar vitéz vala Lug.-c. Sok fo
Horvat Magyar vitez ot vala 38. Ny. M.
Sémlyékjét az vdrnak azzal rakata.
L. Arokjat az varnak azzal rakata stb.
Elészér Toldy adta ki az eml. nyomtat-
vanybél és a Lugossy-codexbll toredé-
kesen, a 29—48. versszak hijdval az
Uj Magyar Muzeum 1860. 122—130. 1.
Ujabb hiad. Szilddy: Régi m, koltdk
tdra VIL. kot. 1912. 300—311. L

6 Nyomt. veuéssérdl. Lug. c. Sziget
veszeserol.

7 40—80—100—150—180—200—250
ezer, végll az egész sereg.
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A masodik rész a megfogyatkozott 6rség utolsé ellemélliésanak
magasztaldsa, melynek jeleneteit, miként az ostrommal tette,
sorba veszi mint «réttenetds csudakat».® Négy ilyen rettenetes
dolog volt. Els6 az, hogy némelyik vitéz «tarsaval szerzédott»,
hogy &lje meg feleségét, ne keriljon poganykézbe; masik, hogy
egy vitéz maga szdrta 4t hasonlé okbdl hazas tarsat, harmadik

nay

csuda, hogy egy német a dedkokat és asszonyokat egy boltba
rekesztette, a bolt ald harom tonna puskaport alliftatott s egyikire
feliilve, meggyujtotta maga alatt s «dnnda magat asszenyeokkal
ott veszté». Negyedik rettenetes esuda az velt, hegy egy liju
vitéz bardtjat elkiildte felesége megoblésére. Az asszony haladla
elott szélni akart urdval s arfa kérte, ne 6lesse meg, hanem
inkabb harezoljanak ketten a pegany ellen. Férje keseri szivvel

89. ZRINYI KIRGHANASA.
(A »Neu-erdffnete Ott Pforte»-ban.)

8 A Lugossy-codex kovetkezetesen mindig ecsuddt» ir, a Mibdly d. ¢. «disligots.
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beleegyezett. Vitéz moédra felnyirta s hadi szerszammal «fel-
oltozteté». Az asszony férje mellett vitézen forgolodott és sok
torokot elejtett. A torokok arra torekedtek, hogy élve fogjak
el, de mikor lattak, hogy az nem sikeril, meglétték és férje
mellett vele egyitt halt hési halalt.

Feltiing szerkezeti fogyatékossag, hogy Zrinyi? alakja nem
emelkedik ki az elbeszélésben, még annyira sem, mint pl. Losonczié
vagy Doboé Tinodinal. Mondhatni csak megjelenik a szinen és
ismét elttinik. Elsé megjelenésekor kikildi feleségét a varbdl,
mig a tobbi vitéz mind marasztja a magaét. Zrinyi tettének
magyarazata: «Mert a’ Szigetet 6 nem félti vala.»'® Egy helyen
az mondatik roéla, hogy a vitézek Zrinyi szavara'* hallgatva
megeskiidtek, hogy mindnyajan meghalnak; masik helyen népét
szép beszéddel batoritja, hogy a téroknek ne higyjen. A végsé
ostromon mdr nem jelenhetik meg, mert az elébbi ostromban
kapott sebével haldlos agydban fekszik; ugy talalt ra egy jan-
csar** és harmad napig, mig meg nem halt,* eltitkolta a basik
elétt. Ekkor fejét vették s voros barsonyba takarva elébb Budara,
onnan a kiralynak kiildték a csdszar izenetével: «Im lasd mint
jart oltalma orszigodnak, Es erés paisa némét uj Bécsinek,™
testét pedig eltemették. A szultan alakja jobban kimagaslik, foly-
tonosan rendelkezik, korhol, buzdit, fenyeget; 6 rendezi az
ostromot, egész lelkével csiing annak kimenetelén s meghal’s
busultaban, midén az nem sikerdl. Mintha 6 és nem Zrinyi
lenne az elbeszélés féhése. Az is feltiing, hogy elmarad az
ostromban elesett vitézek névsora, a mit Tinédinidl mar meg-

9 Nyomt. Zrini, Lug.-c. Szrini, Sze-
reni, Mihdly d. c. Zriny, Zrén§ és Zrényi.

o Nyomt. 20. v. s. A Lug.-codexben
e sor: «Mert nem felti vala 6 az Ziget
varat».

1 Mindenik
van.

12 Lug. c. egi lancziar aggiahoz aka-
dot vala. Mih. d. c. «egy lancsar Agd-
hoz akadot vala».

szdvegben «szavahoz»

13 <hogh megh halna ezeben vdtte
vala>.

14 Lugossy-codexben ezutdn még egy
versszak van, a mely nincs meg Mihdly
d. codexében.

s Megemlitjiik, hogy Toldy (M. kolt.
tort.2 156. 1) még nem tudta, hogy
Névteleniink is emliti Szolimdn hal4dldt,
mivel Mihdly dedk teljes mdsolatdt nem
ismerte.



TINODI SEBESTYEN 15

szoktunk, pedig hogy Tinédit ismerte a szerzd, mi sem mutatja
jobban, mint a «rdttenetds csudé»-k, mely egészen «Eger var
viadalja» hat csudéjanak utédnzata, elhagyta ugyan a varvédd
vitézek felsorolasit, de e névsor elhagydsaért memiegettiaik; e

90. II. SZULEJMAN.

elmarad az ostromlott varnak lefrdsa is. Ez onként csabitana
arra a feltevésre, hogy olyan szerzé mfive lehet e leiras, a ki
més mfivében blven lefrta mar a var alapitasat, fekvését, pl.

16 329. kk. Mihdly d. c. szerint. Ezeket a sorokat azemkivill v. 8, Téke
mlvének 613—616. sordval.

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912, 20
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Toke Ferenczé. Ennek a feltevésnek erésitésére tobb rokon
vonast fel lehetne hozni, pl. azt, hogy Tékénél Ali basa épen-
ugy buzdit, fenyeget, atkozodik, s6t szakallat tépi, mint itt
Szolimdn; az utolsé el6tti versszakban Istennek egyforman halat
ad és orszagunknak gallérjat egyforman emlegeti mindketts.'”
Noha ezen egyezések arra latszanak vallani, hogy egy iré mive
mindketts, mindazaltal kiils6 bizonyitékok hijan nem merjik
hatarozottan T6ke mivének megtenni.’® De ez a sebtiben kész(lt
histérias ének minden fogyatékossaga mellett mar csak azért is
nevezetes, mert Schesaeus 9 kozvetitésével az ostrom tobb rész-
lete (a var arkanak gyapjuval betoltése, a véddsereg felesketése,
az utolsé ostrom elétt a varbeliek értékes holmijanak megsemmi-
sitése, a Zrinyi fejével Bécsbe kuldott izenet stb., de féleg a
férjével egyiitt harczolni és halni vagyé hés asszony jelleme
(Deli Vid neje) innen ment at a Zrinyi mivébe.*®

I1.

A letiint nemzeti dics6ség koraba fordult énektargyért Nagy
Bankat, Bankat, vagy Nagy Bdnczai Mdtyds, a ki «Az vitéz
Hunyadi Fanos Vajdinak ... sok kitlomb-kiilomb viadaljé»-t*

17 Mihdly d. c. 334—5. v. s. «tarcsa
meg [t. i. Isten] orszdgunknak maradé-
kdt, | az mi fél kontosiinknek fél Gallé-
rat>, Tokénél 14—16. v. s. Ez orszé-
got Ovének tartja vala, | Csak gallérit
nyakunkba hatta vala | Azt kivonnia
mostan akarja vala»>. Ez a hasonlat
kulonben Tinddié, 1. «Szalkai mezén
valé viad» 6 -7. RMKT. VI. 339. és
I1I. 288. 1.

18 Miként TOke, ugy ldtszik, a név-
telen szerzd is, az utolsé versszakban
megnevezhette magdt, de ez az utolsé
versszak elveszhetett, legaldbb a zdré
stréfa befejezetlen mondatnak ldtszik.

19 De capto Zygetho historia. A «Rui-
nae Pann. lib. IV. Vittenb. 1571, kiaddsa

mellett. I'Jjabb kiad. Hegediis: Analecta
rec. Bp. 1906. 299—304. (bev.) 305—
320, Ford. bevezetéssel Kisf. Evl. XL. két.
1905—6. 158—176. 1.

20 Simai O. A Szigeti veszedelem els
koltdi feldog. EPhK. XXVII. 1903, 127—
145., f6leg 142—4. 1. Karenovics I.
Zrinyi Miklés koltészetiinkben. Bp. 1905.
5—13. 1. (Mihdly deak codexét hasz-
nalta.) Hegediis I. id. m. 300. 1. Schweig-
hoffer T. Egy névtelennek <Az Sziget-
vdrnak veszéserGl»> c. éneke és Schesaeus-
nak «De capto Zygetho historia»-ja kozti
pirhuzam. Kalazantinum. XII. 1906/7.
évf. 4—7. sz.

1 Még 1570.
mert Melius

el6tt megjelenhzstett,
«Igaz Szent Irasbol ki
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1560-ban «rendelte versekben Nagy Szombat varasaban». Nagy

Bénkainak sok ideig még nevével sem volt tisztdban az irodalom-

torténet,® életrajzi adat ma sem ismeretes tobb feldle, mint a mit

milveiben talalunk.’ 1510—20 kozott szilethetett, talin épen a

nyitramegyei Bankan; elsé iroi fellépése 1540-re esik. Ekkor

mar a reformatiohoz csatlakozhatott, s e miatt szenvedhette azt

a tomloczot és «erds kotelet», melyrdl itt panaszkodik ; 1556-ban

ujra haborusagrol és betegségrol panaszkodik, s a «keserliség»
még 1575ben is kitor beldle; miikédése helye, hol valésziniien
pap vagy tanité volt, Nagyszombat, itt irta 1560-ban Hunyadi
Fanos viadaljatt Bankal verses elbeszélését avval kezdi, hogy a

magyarok Albert 6zvegyétsl nem remélve tronorokost, Lengyel

Szedettet Enek»-ét 1570-ben <Az Huniadi
Jdnos Eneke notaiara» (Szab6é RMK. 1. 78.
és 82. sz.) irta. Hogy Kolozsvdr 1570-iki
kiadds is volt, ez valdszinlen Sdndor I.
(M. konyveshiz 4. 1) tévedése. ElsS
tennmar. kiaddsa Debr. 1574. (m.) (a.)
2. Heltai «Cancionalé»-jiban Kol. 1574.
Sok onkényes viltoztatdsai és betolddsai
miatt megbizhatatlan szévegl kiadds.
3. Kol. 1530. a Canc. szivegének le-
nyomata Valkai «Bdnk bdn»-javal egyiitt.
(m.) (a.) (k.). Uj kiad. Szilddy RMKT.
IV. k. 27—40,, 273—81. 1.

2 Nagy Bdnkai neve ilyen alakokban
fordul el6: I. A nyomorusdgokban...
(1540.). Versf6 : Matias Bancaie [«Nagy>
elmaradt!] 1. Hist. Jézsefr8l (1556.)
utolsé stréfa: Born. CCLXXVIII®: na- gy
Banczai Matthyas; Lipcsei c. 44® nagy
Bancsai  Matthyas; Lugossy-c. 146°:
nagy Bankay Mattias; Vasady-c. 106*:
nagy Banniai Mattyas, Mihdly dedk-c.
219*: Banczai Matthyds. IfI. Hunyadi
Janos (1575.). Debr. 1574.: Nag Bancai
Mathias; Kol. 1574. és 1580. Nagy
Bdczai Mattyas... Egy pilesses véras-
ban. IV. Ne hagyj elesnem...(1575.).
Versf6: Nag bancai Matias. Legszildr-

dabb alapot a versf6k nyujtananak, de itt
is Nagy bankai és Bankai, vagy Nagy
banczai és Banczai van. Mivel Bancza
nevli helység nincs, Bdnka pedig van
Nyitrdban, Toldy, Szabd és utédna 4lt.
ezt fogadtdk el. Nagy Bdnka sincs ugyan,
de az ir6 taldn sziiléfalvdt tisztelte meg
e névvel, mint Tolnai Gyoérgy, a ki
Bornemisza kozlése szerint szintén <nagy
Tolnai Gydrgy»-nek irta nevét. Kevesebb
valdsziniisége van a <Bdnkai Nagy» alak-
nak, vagy a <Bdnczai»-nak. EPhK. VIIL
1884. 660—5. 1. (Nagy S.) és X. 1£86.
603—5. (Pesty F.). Ivdnyi L, Bdncza,
vagy Bancsa egy bicsmegyei régi kozség.
Szdzadok 1886. 908. 1. V. 6. Irod. Kozl
1908. évf. 371. 1.

5 Toldy : A m. tdrt, koltészet Zrinyi
elGtt. I. Bécs 1850. 7. §. (magyarul és
remetdl). U. a. Magyar kolt6k élete. L.
50—52. 1. Szilddy: RMKT. IV. 267—
270. 1.

+ Ha DBornemisza
alapja, ugy médr 1556-ban is Nagy-
szombaton volt. T. i. Born. En.
CCLXXVIII® igy k6zli Joseph hist. utolsé
sordt: «<na- | gy Banczai Matthyas szerze
ezt Nagy Szombatbans.

kozlésének van

20%*
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Laszlot hivtak meg a trénra. Midén az ozvegy kiralynénak
ekozben fia sziiletett, az urak egy része «az asszonyhoz hajla»,
a ki az ellopott koronaval és gyermekével Friderik csaszarhoz
menekilt, mas része és ezek kozott Hunyadi Janos vajda is,
Lengyel Laszlo partjara allott. Hunyadi kiizdelmeinek leirdsa
kovetkezik ezutan: elébb a cseh Iszkraval [Giskra] veszédik,
azutan mint nandor-feirvari ban Izsak vajdaval, majd Meczet
[Mezid] bég rablo hadat teszi semmivé; a vaskapui gyézelem
utdn j6é a varanai (Varna) csatavesztés, melyet, miként a rigémezei
gonosz szerencsét is, a frigytérésnek tulajdonit. Elmondja
Hunyadinak Dragul vajda, késébb a «rdacz deszpot» fogsdgaba
jutasat, kozben kalandjat a két rabloval. Azutdn Janos guberna-
tornak ujabb kiizdelmeit Iszkraval, kit az «alfoldi hések»-kel
megfékez, azutdn megveri Fricz [Feriz] béget, megveszi Bidujot
(Vidin), s mikor igy az orszdg békéjét a torokkel szemben bizto-
sitotta, Friderik csaszart is rakényszeritette a LaszI6 kiral kiada-
sdra, Bécsbe menve a magyar urakkal. Ekkor letette a guberna-
torsdgot, a kiraly «megkoszonte hi szolgalatjat» s kilomb-
kulombféle szép ajandékokat adata Hunyadinak, ezek kozott egy
czimert is, paizsaban fekete holloval, «ki az orraban nagy szép
arany gyiirét nagy €kesen tart vala», a mellett «egy verhenyd
sziné oroszlant», mely egyik labaval egy koronat elragadott. Az
oroszlan a kiraly magyarazata szerint Hunyadi Janost példdzza, «ki
az pogan vértdl sok viadaljaban megveresedett vala», az oroszlan
laba Matyds, a ki a kiraly holta utan a koronat elragadja, a
minthogy két év mulva be is teljesedett a kiraly «proféczidjar.
Hunyadi utolso nagy harczaval, Nandor-Fehérvar védelmével
végzédik az elbeszélés, melyet legbévebben ismertet; kozli
Hunyadinak a csata el6tt seregéhez intézett batorité beszédét,
Mahumet csaszar megsebesiilését, ongyilkossagi kisérletét s végiil
Hunyadi halalat és temetését. Nagy Bankai elbeszélésében forra-
sul Székely Istvan «Cronica»-jat hasznalta fol, nagyobb része
ennek versbefoglaldsa, a czimerleirast, Hunyadi batorité beszé-
dét mind megtalaljuk ‘csekély eltéréssel Székelynél. De azon-
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kiviil hasznélta Bonfinit és Turdcezit is’ Onallosagra forrasaival
szemben nem tdrekszik, elégnek tartja, ha a nagy nemzeti hds
irant valé kegyeletet s a mult irant valoé érdekl6dést sikertl
felkelteni a vitézl6 népben, «kik vadnak kornyiil az véghazak-
bamy), mert ezeknek is ajanlotta miivét. Hazafias érzését munkaja
végén egy sohajtasban fejezte ki: «Tamasszon az Isten ilyen
adnagyokat az nyomorult orszédgnak!» Tizenkilencz szétagit
sorai, melyekbdl nem ugy, mint késdbbi versszenzGinknddl, pl.
Eurialus és Lucretia fordit6janal, harom, hanem négy alkot egy
szakot, gondos és gyakorlott versel6re mutatnak, a ki nemecsak

91. ZRINYE KARDJA ES SISAKJA.

az (itemvégzBdésekre (6+6+7), hanem a rimekre is gondot for-
ditott.®

Itt emlithetjtik meg Heltai; révid elbeszélését Hunyadi Janos
szarmazasar@l, melyet Nagy Bankai most ismertetett miive elejére
illesztett.” Heltai a historids énekek dsszegyiijtése kozben kedvet
kapott hasonl6 kisérlettételre s a Nagy Bénkai mtivének ugy
vélt hidnya pétlasara versbe szedte «Chronicé»-janak idevonat-
koz6 részét® Azt mondja itt, hogy azokt6l hallotta ezt az »igaz

6 L. Szilddy gondos Osszevetését id.
kiaddsa jegyzeteiben.

8 Nagy Bdnkai tobbi mivei a bibliai
epika és valldsi lyra korébe tartoznak.

7 A «Cancionale»-ban (Kol. 1574.) és
a Kol. 1580-lki kiaddsdban. Mindjart 4z

els6 versszak utdn kovetkezik Heltai
44 strophdja. Kiadta Szilddy RMKT. IV.
273—8. L

8 A «Cronica» ugyan 1575-ben, tehat
késGbb jelent meg, mint a «Cancionale»,
de Szab6 K. RMK. I. 118. sz. a. be-
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historiat», «kiknek atyjok szolgalta régen az Hunyadi Jdnost
és sok iutkozetben forgattanak vele» s nem koveti az olasz
Bonfiniust, a ki hizelkedni akart Matyasnak, azért szarmaztatta
a romaiaktol s csinalt olaszt beldle. Ugyan ezt mondja az elbe-
szélés végén is. Valoszin(, hogy élt illyen mende-monda a Hunyadi
Janos szarmazasarol,” mely igy akarta a kiralyi szarmazdssal
megmagyarazni az 6 pdratlan palyafutdsat, vagy talin egyes
csaladok hiusdga adott életet neki. Hogy torténeti alapja nincs,
az rég ki van mutatva.’”> Az elbeszélés szerint Ddn és Mircse
havaselvéfoldi két ur meghasonlott egymassal s az egyik Zsigmond
csaszartol kért segitséget. Zsigmond el is ment Mircse megse-
gélésére s a «kies Hunyad var alatt» mig a sereg gy?lt, Morszinat
gazdag bojér ledanyanak szerelmét élvezte. Bucsuzaskor gyiriit
adott zalogul a «szép leanzonak,» hogy nem felejtkezik meg rola
¢és sziiletendé gyermekérol. Egyszer a «Morszinai szép leanzo-
nak», késébb Voik Buthi nejének, eszébe jutott Zsigmond csaszar
igérete s elindult fidval, Jankulaval Budara. Utkézben Hatzogban
(Hatszeg) a szulei haznal pihenét tartva egy hollo elragadta a
gytrit a vele jatszé Jankuldatél s nagybatyjanak, Morszinai
Gasparnak, csak nagynehezen sikeriilt lel6ni a hollot s igy vissza-
keriteni a gytrit. Zsigmond szivesen fogadta «egy kevéssé el-
pirulvan» az anydt és gyermekét s gazdagon megajandékozva
bocsatotta el 6ket. Hunyadvarmegyét adta nekik .s azonkivil
czimer(l az aranygytris hollot. Heltai kisérlete nagyon rosszul
sikeralt. Enekmondoink legnagyobb része, barha ontudatlanul,
megérezte a vers és proza nyelve kozti killonbséget. Heltai a
maga bdébeszédi kormondatait akarta versbe szoritani, s barmily
hosszuak e sorok, ez mégis nehezen sikerilt neki, nem gondolt

bizonyitotta, hogy annak nagyobb része V. 6. Gervinus: Gesch. d. Deutsch.
mdr 1574-ben ki volt nyomtatva. L. XV[.  Dicht. 115 351. L.
szazadbeli torténetirék. Szerk. Toldy F. 1o Teleki: Hunyadi Jdnos eredete.

I. Székely és Heltai krén. 279—286. 1.
és Ir. kozl. X. 1900. 28—30. 1.

9 Bonfini is emliti a Hunyadi torvény-
telen szdrmazdsdrol valé mende-mondat.

Pest. 1851. és MHunyadiak kora I. k.
Toldy : A m. tort. koltészet Zrinyi elGtt.
I. 7. § A m. koltok élete. 1. 51, L
Szilddy : RMKT. IV. 273. L
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a ritmussal, versei a legdoczog6sebbek kozé tartoznak. A serok-
nak inkdbb csak a végét nézte s érdekes az a kisérlete, hogy
tdbb stréfaban péaros rimeket alkalmaz, a mi a betoldast Nagy
Bankai miivéb6l még inkdbb kirivéva teszi.™*

A Hunyadi-kronika folytatasanak lehet némileg tekinteni
Goresomy, vagy Gorcsenmi Lantoss Avobuss'> «Histmiags ének
az filéédess Wiahhss kirdlipreki, az nagyssgges [Hupyedi
Janoss fiaihekk, visely dolgaindd/, életirdV, vitezstyirod/, végve az 4
ez vilaghlol vals kiminlbssdols'? czimi munkajat. Noha tobbet

Fr rves 145l proterivem

A e

92. MANDORFKJERVAR.

ad annédl, a mit a czimben igér, t. i. teljes Hunyadi-krénikat,
melybél a két els6 ének Hunyadi Janosmak, a két utolsé
Hunyadi Lészlénak és Matyasnak van szentelve; és egyszer-

H Heltai rovid életrajza Szilkédyndl
RMTK. ML 324—7. L Imre L., Heltai G.
Aesopusi meséi. Bp. 1897. Borbély 1.,
Heltai Gaspar Budapest, 1907,

# Neve miive versfejeiben: AMBRO-
SIVS LITERATVS DE GERCIAN, AMBRO-
SIVS DE GHERCHIIEN, a 15. jegyzet-
ben emlitett tanivallomishan «lLanthos
de Gewrchen Amlbrus».

3 Gorcsoni mivének legrégibb fenn-
maradt kiaddsa azon nyomt. hely és év

nélkiili kiadds, melyet Szabé (RMK. I
331. sz) 1574 korill Debreczenben
nyomtatottnak tart. (a) (m. csonka.)
Szilddy szerint aligha ez az els6 kiad4s.
Ir. Kézl. VI. 1896. 443. 1 2. Kol. 1577.
(m)) (k) 3. Kol. 1581. (@) (%)) Mw.
Tel. 4. L&ese 1683. (ms)) 5. Megvan
Heltai «Cancionale»-jdban (1574) s,
csakhogy Heltai jelentékenyem megesoni-
kitotta, t. 1. hdrom versszak (I. 11., 12,
1L ut. v. sz.) hijdn elhagyta két eis6
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smind kevesebbet is, mivel Madtyas viselt dolgait csak Bécs
elfoglalasaig énekelte meg. Nem hall — ugy mond — oly jo
énekszerzéket, kik eléhoznak jo fejedelmiinket, Matyas kiralyt,
ezért vallalkozik 6 jeles tetteinek megéneklésére. Miive beveze-
tésében rovid visszapillantast vett a magyarok torténetére Arpad
«fti kapitan»-t6l Zsigmondig. Ezutdn kovetkezik a tulajdonképent
Hunyadi-kronika Hunyadi Janosnak, Zsigmond fianak szarma-
zasaval, a hollés czimer regéjével s azutan folytonos emelkedé-
sének, dicsGséges hadi tetteinek s kormanyzoésiaga alatt viselt
dolgainak eléadasaval (I). A masodik részt «Janos vajda» leg-
nagyobb hadi tettének, Nandorfehérvar megvédésének s Hunyadi
halalanak elbeszélése tolti be, befejezésiil azzal az ohajtdssal:
«Isten adjon még olly jo feidelmet, | Oltalmazza nyomorult orsza-
gunkat» (II). Ezutan részletesen leirja Hunyadi Laszlé tragoedi-
ajat, elmondva, mint latogatja meg Ldsz1o kiraly Uldrik Hispannal
és nagy kisérettel Nandorfejérvirat, a hol »Vajdafi Laszlo« azaz
Hunyadi Janos iddsebb fia fogadja és vendégli, hogyan inti
ovatossagra Garal Laszl6 s batoritja arra, hogy «Ne gondolj
fiam semmit a kiralylyal, | Vedd eleit halalodnak halallal», a mit
Laszlo megfogad s Uldrik hispant megoli. Temesvart a Hunyadi
ozvegye jarul a kiraly elé, hogy kegyelmet kérjen fia szamdra.
A kiraly ezt kegyesen meg is igéri, de igéretét nem tartja meg,
s6t a Garal tanacsara Matyast is magahoz hivatja, elfogatja és
bortonre vetteti. A fogsag harmad napjan, mikor a «nap ala-
szalasban vala», a kiraly hivatja a budai tandcsot s kezokbe adja
a Vajda fidat. A kivégzés leirasaban kiemeli azt a «csoddt», hogy
a hohér haromszori viagasara «nyaka el nem szakada Vajda

részét s végll pedig hdrom versszakot.
Tudvalevs, hogy Bonfini Turdczi mi-
vét jorészt beleolvasztotta mivébe,
ezért nehéz meghatdrozni, hogy egy
ilyen kivonat melyiken alapul. Turéczi
kovetésére mutat e hely: «Két Horudt
Pdl ez nekic neuek vala», a hol Turdczi
Kronikdjdnak e helyét (IV. 60): >uterque

Paulus Horwath, ac quidem Almanus
Frodnohar denominatus» értette félre,
Bonfinit (Dec. III. lib. 8.): »duos Pau-
los, Horvath et Fradnahar»... aligha
érti félre. V. 6. Heltai, Toldy-kiad. 362.
h.); Turéczi emliti, hogy H. Ldszlot
Kont és tdrsaihoz temették, Bonfinindk
ez nincs stb.
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fianak». A «bagaczinba takart» holtestet azon harminczkét vitézhez
tették, a kiket Sigmond halallal hajta kezéhoz». Ebbél a torvény-
telenségbdl ezt a szomoru tanulsagot vonja ki: «Példa nektek
német, térok kezéhoz, | Keves binért, haldltok megyen véghoz.»
Csak most tér ra Gorcsomi tulajdonképeni targydra, Matyas viselt
dolgaira. Elmondja V. Laszl6 halalat s Szildgyi faradozésait,
hogy a magyar tront Matyasnak biztositsa s végill kiralylya
vélasztasat (111.). A negyedik részt Maty4s hadi tettei foglaljak el,
melyek kozott legnevezetesebb az ének végén térgyalt esemény,

93. BUDA A XV. SZAZADBAN.

Bécs elfoglalasa (IV.). Az otodik rész, mely a Matyas halalaig
tortént dolgokat mondta volna el, gy latszik soha sem jelent
meg ; vagy meghalt Goecsdnii, mielbtt mvét befejezte volna, vagy
taldn kiadéja, Heltai, haldla utén (f 1574) a még ki nem nyem-
tatott rész kézirata elkallédott. Forrasa f6leg Turéezi kronikajatt
volt, csak ott, a hol az nagyon vazlatessa valik és véget ér,
fordil mas forrdshoz, nevezetesen Bonfinihoz. Innen vehette a
Hunyadi Jdnos szarmazasarol sz6l6 mende-mondat is, melyet
Bonfini szintén elmond, hogy azutén megezéafolja. Az ilyen kivonat

4 L. az elGbbi jegyzetet. Tolnai Adél sz. (Matyds kirdllyal fogl. k&lt. forrdsal.

Bp. 1911, 10. L) népmondai elem is van benne, melyet azonban G. k8nyvhbdl (taldn
Castritius muivébdl) merithetett,

Magyar Torténeti Eleteajzok. i9iz. 21
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készitéséhez Bonfini sok kitérései, okoskoddsai és a szereplék
szdjaba adott beszédek miatt kevésbbé hasznalhaté forrasmii
volt, mint Turéczi. Gorcsoni killonben szaraz versels, a ki az
események kronikas felsorolasdat tartotta feladatanak, ritkan
ragadja meg lelkét a lelkesedés, mint pl. midén Hunyadi
Janos és Matyas dicsGségérdl s a részvét, midén Hunyadi Laszlo
tragikus sorsarol beszél, még a tanulsagot és moralis elmélkedést
is fukaron alkalmazza, noha ilyet Turoczinal is eleget talalt volna.
Itt-ott taldlunk egy hasonlatot, néhany beszédet (pl. Hunyadi
Laszlo és anyja szajaba adva) s egy-két jelentéktelen betoldast,
mint pl. Hunyadi Laszl6 lakomdjat Nandorfejérvaron, hol halak-
kal, vadakkal, madarakkal vendégli a kiralyt és »Sok jo hordot
Szerém mustjaval toltének.« Mikor irta miivét, nem tudjuk.
A befejezé versszakban mondta volna meg, de a rank maradt
mil csak toredék. Mindenesetre nevezetes, hogy csaknem egy-
szerre inditott a hazafiui érzés két énekmondot a Hunyadiak
dicséségének magyar versekben hirdetésére. Szerzo életérdl is
keveset tudunk. Nevét a versfejekbdl tudjuk, valamint azt is, hogy
Ungvéaron (in Hungvar) irta miivét és urdanak, Drugeth Gaspar-
nak ajanlotta. Neve egy kelet nélkiili tanuvallomasban is szerepel,
mint a Homonnai Drugeth servitora vagy szolgaja s azt vallja,
hogy hallotta, mikor Csicsery Andras, ungi alispan, ura pozsonyi
szalldsan azt mondta, hogy drtana, ha tudna, a Dobdknak, mert
azok is artalmara térekednek. Ez a hatvanas években tértén-
hetett s valdészinien Drugeth lantosa és irédedkja volt.*s

A mu folytatasat Heltai Bogdti Fazekas vagy Fazakas
Miklosra bizta, a ki 1577-ben tint fel el6szér egy két évvel elébb
Désen irt muvével s ett6l kezdve halaldig hi maradt a kolté-
szethez. 1548. decz. 4-én sziiletett. Désrél Tordara kertlt tanito-
nak s itt alapitott csaladot. 1579-t6l kezdve sokat vandorolt egy
helyrél mas helyre s To6toron, Gerenden, Kolozsvart, Torddn,
Homoréd-Szentpalon részint mint tanitd, részint mint pap kereste
kenyerét. Az unitariusok ildoztetésekor egyizben (1582) Pécsre

15 E tanuvallomdst kozli Illéssy J. Irodalomtért. Kozl VI. 1896. 443—4. 1L
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menekillt. 1588-ben visszakeriilt Kolozsvarra s valdszinen
1592-ben halt el.'®* A latin és gorog irodalmat alaposan ismerte
s kivalt az utébbihoz tébbszér fardult tirgyért.

Magyar histdrias éneke Gorcsoni kroniléjpnak/ foliarédaqa, mely
nem is kapott kiildn czimet, annyira hozzatartozénak tekintették.’
1575 vagy 1§76-ban fogott hozza s noha ugyanakkor felvaltva ma-

94. MATYAS KIRALY EREMKEPE.
sik miivén is dolgozott, aprilis 6-an «szinte Matyéds kiraly haldla

napjan» elkésziilt az 6t6dik, azaz els6 részszel, méjus §-ikén pedig
a negyedik, vagy az egész mfinek nyolczadik részét is befejezte.

Ennek a négy résznek a tartalma : Az V. rész Bécs bevételétél

¥ Uzoni Foszté Istvén adata szerint
Ker. Magvetd 1880. 250. és 1902. 270.1.
A Demeter és Stratonica torténetérdl 2616
mive végsd sorait («Olvastam ezt gbrog-
bll irdm magyar nyelven, Az ezerdfszaz-
kilenczven és nyolez esztenddbem») ez
esetben haldla utdn a kiado valteztatia
meg. Eletrajzi adatait 1L Jakab Elek : Ker.
Magwattis; XV. 1880.[1—14, 159—1886,

239—53 L 1891. 136-15l. L Figyeld
1X. 1880. 16—31. L Dézsi L. B. E. M.
élete és kolt6i mikodése. (M. Koémyv-
szemle 1895. és kiilon is.) Pokoly Jozsef
és Kanyaré F. «Bogdthi magérol és David
Ferenczrdls. Ker. Magveté 1902. 261 —
270. 1L (Naptdri feljegyzései.) stb.
*7 Bogéti mivének czim gyanént idézni
szokett felinata: Az &tedic resze Mitiyas
m*
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Mityas kiraly haléldig térgyalja az eseményeket; a VI-lk : Laszlé
kiraly vélasztasa, koronazésa és hadairél ; VII : Az alféld] hadakr6l
Léasz16 kiraly ideiben mindhalalaig; V111: Lajos és Janes kiralyrél,
Ferdinandr6l sz6l, a mohédesi csata lefolyasat is béven eladva.

Bogati kronikaja, mintha nemcsak a versformaban, hanem az
eléadasi médban is Goresonit kovetné, az események szaraz,
egyhangu vontatott el6adasa. Tizenegy szotagt, négysoros siré-
fai jobbak a Tinodiénal, noha mtivei ko6z6tt ennek és a «Castriot

95. A MOHACSI CIATATER.

Gyorgy histérifjjpénak verselése a leghanyagabb. Ha egyéb
adatunk nem volna red, ez magaban is elarulnd a gyors munkat.

Féforrasa Bonfini torténeti mive volt. Hogy ezt ismerte, a
»Harom jeles hadnagyoknak . . . vetélkedéseke« cz. miivébél is
tudjuk, ahol ezt mondja: «Eszébe forgottak Matyas kirdlynak,
Ha igaz irdsa Bonfiniusnak.» Az események sorrendjében Heltai
«Chronicé»-jat koveti, de annak kitérései nélkul s meglepé

Kiraly dolgainac mint (igy) haldldig»,
mint ezt mdr Szabd K. is megjegyezte,
természetesem csak ennek az V. vagyis B.
mive I. részének tartalmat fejezi Ki.
Colophonja szerint Kolozsvéart 1577~ben
nyomatott, (m)) (e. m.) Szatbwpkpki kdampd.
Boitf. Miss. 2. kiaddsa ugyamcsak Gor-
cs6ni milve folytatdsaként Kol. 11580-ban

jelent meg. (@) (e. m)) M. Teled ekkdbpypd.
Pestl; Radhphdispyvi. RMK. 1. 129, 166. sz.
Goresoni 3. kiaddsa Kol. 1581, jelent
meg s végén e megjegyzés olvashat6 :
«Kévetkezic éz gneknec Gtedic része Mat-
tyds Kirdly halaldrél, mellynec hoszszu
voltdért kilon vagyom nyomtatva mds
Kénywben . .»
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onallosaggal, pl. Szapolyai Janost védelmébe veszi azokkal szem-
ben, kik a mohdcsi csata gyaszos kimeneteléért 6t okoljak.
Heltai azt irja: Szapolyal Janos, az erdélyi vajda, az & nagy
népével Szegednél fittezék, mert csak azt varjavala 6, hogy oda
veszne Lajos kiraly, hogy 6 magat annak utdnna el6tolhatna.»
Bogati Fazekas ellenben :

Sok sz6 vagyon, tudom, — ugymond — Janos kirdlyra,

Arulénak az német pdart 6t mondja;

Dicsiri bizonynyal az ki ezt irta,

Ki kiralylyal ott vélt mohdcsi hadba.

Ez a Janost dicsérd ir6 Brodarits Istvan, a ki csakugyan ott
volt a mohdcsi utkozetben s mint Janos kiraly kovete Bécsben
is jart s a mohdcsi csata torténetét'® is megirta. Ez a miive a
Zsamboki 1568-iki Bonfini-kiaddsaban is benne van, innen ismer-
hette s igy hasznalhatta fel mivéhez forrasul Bogati.

Matyas uralkodasanak egy fényes hadi tettét énekelte meg
«j6 Morvasagban» Nekyspurgh vagy Nikolsburg varaban 1568-ban
Boldogasszony havdban ' egy névtelen énekes, a kit ezért Toldy
«Nikolsburgi Neévtelen»-nek nevezett el. Miivének czime: «/gen
szép historia az Kenyér Mezejen Kenésy [Kinizsi] Pdlnak és
Badthory Istvannak az torikokkel meguivisirdl».*°

Az énekmondok szokasos bevezetése utan azzal fog az
elbeszéléshez, hogy 1480-ban sok jambor vitéz volt Matyas sere-
gében, a kikkel sok ellenségén gyézedelmeskedett Isten segitsé-
gével. Egyszer hirét hallja a kirdly, hogy a vég Szondorében
a torokok «seregben» gyilekeznek. Azonnal izen Bathory vajda-
nak és vég Temesvarban Kenésynek, hogy legyenek nagy vigya-
zatban. 60.000 ember gytlt igy ossze s Ali bég vezérlete alatt

18 De conflictu Hungarorum cum Tur-
cis ad Mohacs. Ujabb magyar ford.
Szentpétery ImrétSl Bp. 1903. Magy.
Konyvt, 337. sz.

19 Janudrius.

20 A késmdrki ev. lyceum kdnyvtdrd-
ban a Tinédi Cronicdja mellett kézirati
mdsolatban maradt fent. MegelSzi ugyan-

csak kéziratban Nagy Bédnkainak (itt:
Nagy Béanczai) <Hunyadi Janos»-a. Ujabb
kiad. Dr. Pekdr Kdrolytdl. Historids ének
a kenyérmezei viadalrél 1568-bol. Bpest.
1905. (Kny. a Bpesti VIL ker. kiilsG 4ll.
f6gymn. 1904/5. évi értesitGjébsl. Tobb
helyen modernizalt sziovegkoziés.
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Erdély felé vonult. Bathory fizent hli tarsdmak, hogy «hatul
venné» a t8rokoket s Kenésy csakugyan tavolrél kisérte sere-
gével. Mikor Gyulafehérvéron is thGlhaladt és semmi ellenallisra
nem akadt az ellenség, akkor a sok rabbal visszafordult. A vajda

96. NIKOLSBURG.

most kdvette ket seregével s jottének hirére Szaszsebes koze-
lében Kenyérmezején, melyet a kenyér béségérél neveztek igy
el, a torokok viadalra készem megvartdk. A csatatér leirasa
utdn a hadat ismerteti, mely négy (szasz, oldh, magyar, székely)
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nemzet flaibol allott. Azutdn a vajda megparancsolja, hogy
«[stent minden imddna», ur vacsordjat adat, «vitéz médra dllvan
étete, itata» s azutdn nagy batorité beszédet intéz hozzdjok s
csatarendbe allitja 6ket. A szaszok, a kolcsos virosok lakoi, eldl
akarnak harczolni, hazdjok tisztességére; masodrendbe jottek a
«gyors olahok», utolsé rendbe a székelyekkel egyiitt a vitéz
magyarokat allitja. A harcz megkezdddvén, egyik torok sereg
a Maros vize felol «a szaszokra oklel» s a viznek szoritja s
megfutamitja. De csakhamar visszafordulnak s az olahok sere-
gébe allva «pogany torokoknek nagy szép kolcsent adanak».
A baloldalon allo székelyeket nagy vérontdssal hdtratolta az
ellenség s ekkor indul harczba a kozép fegyveres had a vajda
vezetése alatt. A vezér lova megbotlik, de 6 a rossz jelnek vett
botlast jéra magyardzza s «nagy sebbel» az ellenségre rohan.
A torokok bekeritik seregét s vitézsége mellett is nagy vesze-
delembe jut. Mar hat sebbél vérzik s lovat is dltalverték alatta,
mikor Kenésy Pal megérkezik s
Az hegy tetejérdl hatul hogy ezt ldta,

Ziszlojat bocsadtd, trombitat fuvatd.
Es nagy kialtdssal redjok rohana.

Nagy rést it a torok seregen, mint sivé oroszlan ide s tova
hanyva éket s Bathoryt keresi felszoval kidltvan:

Hol vagy Bidthory Istvan, vitézek vitéze,
Hol vagy tisztasagnak szép nemes tokore

s az a holttestek koziil felelt neki:

Ihon vagyok, élek én is vitéz tarsom.

Ezutan a vajdat korilvett poganysagot szétszérja s a sereg
tobbi részét is megfutamitja. Maga Ali bég is futva menekiilt s
alruhdban egy pasztornal keresett éjjeli szallast s reggelre kelve
lohdton egyediil bujdosott ki Erdélybsl. A gyézelem utin a
rabokat kiszabaditjak, nagy lakomat csapnak

\:’itézek is kedvet jo bortul vevének
Es az hadnagyokrul krénikat éneklének.



97- A KENYERMEZEl BIADAL HELVE.
(Szekely Arpad rajza)
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Azutan mindnydjan eljarjak a huszartanczot. Kenésy kéz
nélkil a foldrol «folfalt» egy torok holttestet s azzal ugy jarta a
tanczot. Ezutan haza vonultak s Bathory a csata szinhelyén
kapolnat rakatott. Az elesett keresztények holttesteit eltemették, a
poganyokét rakasokba rakva ott hagytak. Matyds jo Budavara-
ban s vele egész Buda és Magyarorszag halat adott Istennek a
gy6zelemért.

Egy évvel késébb Temesvdr: Istvin telegdi scholamester
irt ugyanerrdl a targyrol, «Az jeles gyozedelemril» «hustorids
¢nek»-et, melyet nyomtatasban is kiadott. >* Miként a Nikolsburgi
Névtelen, 6 is Bonfini elbeszélését szedte versbe, 6 is hiven
igyekezett kovetni az események sorrendében és mégis lényeges
eltérés van a kétféle forditds kozott. Mar versformdjok is kulon-
boz8, Temesvari «négysarku» Zrinyi-stréfaban ir, a Névtelen 6tos
alexandrint hasznal s azonkivil jobb is a ritmusa, koltéibb a
nyelve. Onallébb mint térsa, inkabb hajlandé az elmélkedésre,
a vallasos érzés inkabb uralkodé nidla. Ezt killonssen a Bathory
buzdité beszédében latjuk, mely nala tobb mint kétakkora
(Nikolsb. Névt. 137, Temesvarié 54 sor) terjedelmii** s a hossza
beszéd keretében még arra is alkalmat talal, hogy a szerzetesek
bojtolésére ¢€s testsanyargatasara czélzast tegyen. Temesvari a
torténet elbeszélésére fordit nagyobb gondot, mig a Névtelen
ezt inkabb 6sszevonja. Van még tobb kisebb eltérés is a két
historias énekben, de hosszu
sorolni. 3

lenne ezt itt mind rendre fel-

21 Temesvdri Istvdin milvének els§ ki-
addsa gyandnt a Debreczen 1569. évi

1579. (Egy példdany sem ismeretes.) (RMK.
I. 158. sz.) Ujabb kiaddsa : Thaly : Régi

kiadds szerepel, de ebbSl nem maradt
fent példiny, taldn meg sem jelent, csak
az irds évét vették a nyomtatds évéiil.
(Szab6 : RMK. L. 73. sz.) 2. Kolozsvdr
év n. (Mv. Teleki-kdnyvt.) RMK. I. 351.
sz. Szabd ezt tartja elsG eredeti kiadds-
nak. 3. Heltai «Cancionales-jiban. 4. Kol.

Magyar Térténeti Eletrajzok 1912.

m. vitézi énekek I, kot. (1864.) 56—83. 1.
22 \indazdltal a két koltemény terje-
delme csaknem egyenlé: a Névt. 480,
Temesvdrié 488 verssor.
25 Pl. Nikolsb. Névt.-nél a Haczok
vagyis Hétszeg etymologidja.

22
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1L

A xvI1. szazad sokoldali konyvnyomtatoja és papja, a mese-
és egyhdzi irodalom miivelgje, Heltai Gaspar, a magyar torténet
irant is meleg érdeklddéssel viseltetett. Ezt nemcsak azzal mutatta
meg, hogy «Chronica»-t irt a magyaroknak dolgairél, vagy hogy
a historids énekirasba is belekontdrkodott, hanem sokkal inkdbb
azzal, hogy 1574-ben «Cancionaler-t, azaz «Historids Enekes
Konyv»-et is szerkesztett «a Magyari Kirdlyokrol és egyéb szép
lott dolgokroél», melyek «gyonyoriiségesek olvasasra és hallga-
tasra.» * Hasonlé kotetbe akarta foglalni a bibliai epika neve-
zetesebb alkotdsait,> de ebben a halal megakadalyozta. Ebbe
a gyiujteménybe felvette Tinodi énekeinek nagyobb részét, Nagy
Bankai és Gorcsoni munkait, Valkai Bank banjat és két mas
miivét,

Els6 helyre tette Temesvari Fanos muvét: «A4 Béla Kirdlyrol,
mint jottenek be a tatdrok és elpusztitottik mindegész Magyarorsza-
got».? Elmondja ebben a versszerzé, hogy a tatdrok, midén a
készuletlen magyar sereg elvesztette a csatat, elozonlstték az orsza-
got és sorra megadasra kényszeritették a varosokat és varakat.
Csak Esztergom, Székesfehérvar és Szent Marton klastroma
tudott ellenallani. Elbeszéli a kirdly pecsétjével tizott csalard-
sagot s a Viarad ostromdnal kovetett cselt; e varosnak és Esz-
tergomnak ostromanal idéz hosszasabban. Azutan arrél is meg-
emlékezik, hogy a tatirok elvonuldsa utan sem sziint meg Isten
ostorozasa: doghalal pusztitotta a kevés megmaradottakat.
A keresztyén tanulja meg ebbdl, hogy kerilnie kell a blnt s
hallgatni Isten igéjét, mert

Isten boszszut dllott tudod a Sidékon,

Nagy sokszor im az Magyarokon.

I Bibl. leirdsa Szabé K. Régi m. szandékba, hogy ki nyomtatndm a’ Biblia-
kényvt. I 112, sz. (m) (a) (e. m.) Pesti  beli szent historidknac szép énekit.»
Rdday-kényvt. Mv. Tel..-kvt. Kol. unit. 3 Kiilonlenyomat a Heltai Cancionalejd-
coll. sz.-kereszturi unit. coll. stb. b6l Tinédi Zsigmond-krénikdjdval egyutt:

2 A Cancionale ajdnldsdban: «Véltame'  Kol. 1574. (a) (m).
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Ilyen boszuallis most Gjabban a térokok pusztitdsa, mely
kevés hijan felér a tatarpusztitassal; de a jobbuldst t. i. az
egyetértést s a vallasossagot azért csak nem veszi észre.

Az utolso versszak szerint

Themesvdri Janos Dedk 6szveszedé,
Dedk Chronikdbél versekbe rendelé,
Dézsen + lakdsaban beszorzé énekbe,
Ezerotszazhetven és egy esztendSben.

Az itt emlitett deak kronika Bonfini torténeti mive, melyet
nyomon kovet az események eléaddsaban, csupan itt-ott nyilva-
nul némi onallésag az Osszefoglalisban és kihagyasokban, némi
eredetiség a kozbeiktatott feddésben és példalézasban.

A szerzé 1575t6l 1584-ig Belsé-Szolnokmegye féjegyzdje
volt s egyuttal 1584. augusztus tdjban Dés varos jegyzdjének
is megvalasztottak, 1588—go-ig varosi eskiidt, 1593—4-ben pedig
fébiré volt. Ekkor ugy latszik lekoszont a birosagrol, mert ez
év mdjus 20-anmar mas viseli e tisztet. Ezutan ugy latszik pro-
katorkodott s még 1606-ban is szerepel neve egy sikeresen
védett perben. s

Bonfini mivének egy masik érdekes fejezetét Valkar Andrds
szedte versbe. E regényes torténeti mi «gyakor olvasdsaban»
neki tint fel elészor, hogy ott a II. rész 7. konyvében onillo
feldolgozasra is alkalmas regényes esemény adatik elé. Erdeme,
hogy ezt észrevette, nagyobb mint az, hogy ez elbeszélést ver-
sekbe foglalta. Talan azt is érdeméil tulajdonithatjuk, hogy tar-
gyatol nem csapong el s a szerencse viltozdsanak s a szerelem
nagy hatalmanak rajzoldsaval csak kevés idére szakitja félbe az
elbeszélés fonalat. 1567-ben® készitette ezt a mivét: «4z Nagy-
sdgos Bdnk Bdnnak historid»-jat.7

4 Nem Desz, mint Szabé K. (RMK.I.
59.1) irja, a kit az irdsjegyek hasonld-
siga tévesztett meg, t.i. fs = sz, P = zs.

5 Lukinich Imre: Adalékok Temes-
véri Jdnos dedk életéhez. EPhkozl. 1905.

902—3. U. a. Temesvdri Jdnos dedk
életéhez. EPhk. 1909. 643—4. 1.

6 <Az hévhénak szent Jakab iinnep-
ben», azaz jul. 25-én.

7 Az elsG ismert kiadds Debr. 1574-ben

22%
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Sok szép dolgok vannak — ugymond — a kroénikakban, egy
ilyent akar most elmondani a tiszta életrél. Masod Andras kiraly
orommel vallalkozott 1201-ben a szent hadra, azaz keresztes
hadjaratra. Elatazdsa el6tt orszaga gondjat, feleségét, gyerme-
keit Bank banra bizta. Gertrud kiralyné vigasztalasira eljott az
occse, ugyancsak ezért volt a kiralyné mellett a Bank neje is,
A kirdlyné occse szerelemre gyuladt Bank banné asszony irant
s nénje segitségével a palota egy «rejtekhdaziban» a banné
«amborsaga megromla virdgaban». Sirva vallotta meg uranak,
hogy «nem mélté tobbé megolelésére, s6t mélto megolésére.»
Bank megharagvék, de vigasztalta feleségét és kijelentette, hogy
meghal a kirdlyné asszony érette. Masodnapon az udvarhoz
menve, szembe juta a kiralynéval s levagta azt. Véres térét az
udvar népének mutatva, «csendes beszéddel» azt mondja, hogy
tarsaért allott boszit s reggel elindul a kiraly utdn, hogy
fejére torvényt kérjen. Az udvar népe lecsendesedett s Bank
Konstantinapolyban csakugyan felkereste a kiralyt, a kinek e
hirre «szinében semmi valtozas nem 16n», sét hazakiildte 6t, hogy
csak kormanyozzon tovabb s majd ha visszaj6, toérvényt lat
felette. A kiraly visszatérése utan Bank nem feledkezett el errél®
s mikor a kirdly épen feleségét emlitette, Bank megismételte
kérését. A kiralylatas Bank ban szabadulasa 16n. Ezutan ajanlja
a tiszta életet és a fejedelemhez valé hivséget. Az utolso vers-
szakban azt mondja, hogy nevét sem itt, sem a versfejekben
nem jelentette ki, de «Valkén megtalaljak Kalotaszegben» s
ebbdl csakugyan ki is talaltak, hogy Valkainak hivjak a szerzét.

jelent meg, ezt tekinthetjiik a Valkai  «Ket szép Historia> czimmel () (a) (e.m.)
hiteles szdvegének (a). Mdsodszor tbb  Mv. Tel. 4. kiad. Debr. 1580. (Brit.
viltoztatdssal (pl. az irdsi évis 1573-ra  Mus,) Ujra kiadta Heinrich Gusztiv az
van viltoztatva) Heltai «<Cancionale>-  1574. kol. kiadds utdn, a debreczeni
jaban Kol. 1574. jelent meg, itt czime: 15374-iki és a Kol. 1580. kiadds eltéré-
HISTORIAS ENEC, AZ NA =gy vr seivel. Abafi: Figyel6 V. kot. 1878.
Bankbanrol, Mi=, képpen az Andrds 127—133. L.

Ki | rdlnac felelégét meg Olte az 0 nagy 8 Igy az 1574. debr. kiaddsban; a
vétke ; ért. . .. 3. kiad. Kol. i580. kolozsvériban «A Bank-ban elfeledkezéh
Nagy Bdnkai mdvével egyiitt jelent meg  errél> Heinrich id. kiad. 131. és 133. 1.
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Valkai ezenkivill egy masik regényes elbeszélést is atilte-
tett Bonfinib8l t. i. Alddirmss longeiltirdas kirdrob! és fidrol
AMHoinnsseli/, de ez a vilaghistoridas énekek kozé tartozik, miként
«Hawiadérmgsaa, ¥. Kawvoly hadakorsésn Babiarogsaa ellen és
«A wagy Féwos pep csdszérmak: jgen megy «vészére bbivoldima»
cz. mivei is.

QB. VALKAIL «AZ MAGYAR KIRALWOKNAK BREDETEKROD» €CZ. MUVENEK CzZIMUARIA

De a magyar histérias énekek szamat gyarapitja: «Az
WNagypar Kisalypkbakk erederebntl/ €s nemzelsegekbdlil. .. az elsé
Mitowdb! fomwea az Felséyes masodike Jeness kivelyige» czimi
nagyobb munkdja, melylyel azon a hianyon akart segiteni, hogy
nem volt meg eddig egy 6sszefoglalé tagyar verses torténet,
habar egyik-masik énekszerz6 mfive bevezetéseben végigtekin-
tett is az egész nemzeti milten.® 1567-ben, novemberben «Ber

¥ Sebestyén Gyula «A magyar hon-  269. 1) abbdl, hogy Battydni Orbénnak
foglaldas monddi» cz. mivében (I1. kot. 1547 koril késziilt 32. psalmusa felett az
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késtolé Marton piispok hetébe» irta ezt a «szép histori@nt az
erdélyi Kalotaszegen. Janos Zsigmondnak ajanlotta azt, a vers-
hogy az 6 kedvéért vallalkozott e kiilénds csalddfa osszeallité-
sadra. Harminczegy fejezefre osztja fel miivét, melybdl a két
utolsét Janos Zsigmondnak és apjanak, a tobbit Oseiknek szen-
teli. E16bb a teremtés torténetét mondja el, azutdn az els6 ember-
par bukéséval, Noé Agazatjdval, a Babel torayéval és Niimroddal
foglalkozik: ennek fidt6l Himort6l'*® azaz Hunrortol vezeti le
szarmazasat. A masodik fejezet Attila fiai: (Csaba és Aladar)
sorsat beszeli el, azutan felsorolja Csaba ivadékait Almus fisig
Arpédig s innen
tovabb egész
Szent Istvanig.
A TIIFXXIX. fe-
jezetben a t&bbi
kirdlyok  torté-
netét adja el roviden, rendszerint minden kirdlynak egy-egy
fejezetet szentelve. Janos Zsigmond csaladfajat az utolsé fejezetben
anyai agon viszi fel Toxumig, a Geysa apjaig. Ugy a genealdgia-
ban, mint a torténeti kivonatban Bonfinira tdmaszkodik, de egyes
helyek azt mutatjdk, hogy TurGczi és Székely Istvén krénikajat is
ismerte. Janos Zsigmond tSrténetében pedig Tinodit is hasznalta,
s6t az 8 Janos kiraly fiarél irt krénikajabol idézi is e két saontt:

99. JANOS ZSIGMOND NEVALAIRASA.

Vaj Magyarok mely bolondok tii vattok,
Magyar fejedelmet kit nem uraltok,

1594-iki bértfai énekeskényvben nétaul
ez 4ll : <Arpaitl valaifs az kagapiesagiicary,
azt kovetkezteti, hogy «a magyarok be-
jowvetzle és honfoglaldsa a XVI. elss felé-
ben mds versszerz@iket is foglkllkoztatotts,
de az «igy kezd6dd histérids ének és
ennek kozismert dallama elveszett, de a
fdnk maradt kezddsorbdl pontesam meg-
dllapithaté, hogy tartalma, 88t forrdsa
is kbzds velt Csdthi Demeter énekével.s

Erre megjegyezziik, hogy a nétdul va-
lasztott sor Gorcséni Ambrus Mityas-
kronikdjanak kezdGsora, s mivel Battyani
mdr 1547-ben meghalt, a nétdt az ének-
gyiijtemény Osszedllitéja irhatta felibe, a
mi nem volt szokatlan ebben a korban.

8 A tobbi nevek is sokszor el vannak
rontva. L. Sebestyén Gy. id. mive II. két.
270—1. 1
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mely az 6 felfogésanak olyannyira megfelelt. Szaraz kronika
ktilénben a Valkai munkaja, mely csak akkor lesz némileg €lén-
kebb, midén Janos Zsigmondhoz ér, bar eredeti felfoggst vagy
ismeretlen adatokat itt sem talalunk. A németek irant engesz-
telhetetlen gydloletet érez. A német kirdlyok csak karara vol-
tak szerinte a magyar nemzetnek. Ilyen volt a «hitvan» Péter.
Othoé, ki bejott és szégyenére visszatért foldébe, Sigmond, ki
alatt az orszag megkevesedett, Német Albért, kinek semmi nem-
zete magyar nem 16n, Német Laszl6, a ki Budat nagy Macho-
metnek hagyta. Ilyen volt Ferdinand is, ez

Szembe nem mére vini az csdészarral,
Mint egyéb kiradlyok vittak poganynyal,
De gondoléd inkdbb haszndl futdssal,
Orszégunkat hagyd 6 pusztasaggal.

De a magyarokkal szemben sem sokkal kiméletesebb. A magyar-
nak szép hire van az 4ruiltatds miatt, partolkod4s miatt veszté
el az orszagot s az Isten most is a
kétfele valé szakadésért ostorozza. Mas
helyen, mikor elbeszéli, hogy a torék
csaszar «rajta konyoriltéhe» (ltette be
székébe Janos kiralyt, felszélitja a ma-
gyarokat, lassak be, hogy a poganynal
is aldbbvalok, mert elhagytdk koronds ™o BATHORLES GALFL jaNos
kiralyukat.

Valkai életérdl nagyon kevesen tudunk. Abbol, hogy 1567-t61
i§73-ig minden mtivét Valkén, Kalotaszegen irta,** kévetkeztet-
hetjtik, hogy a magyarvalkéi es gyulai Valkai csaladbél szar-
mazott s élete Valkon «Kalota havasa tévébem» folyt le. Kiadott
miveivel Cséki Mihaly, Békés Gaspar, Bathori Istvan és Koesardi
Gilfi Janos kegyét kereste s talan ezekkel valami ©sszekotte-
tésben is volt. A Békéshez irt ajanlas e szavaibol: «...Walkai

B Az 1579-ben készillt «Aldoinus»-nak nem mendja meg szereztetdsi helyét,
de valdszinden ezt is ott ifta.
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Andras szolgdlatat ajanlja és szerencsés dolgainak kedvezo sikert
kér szamdra az Atyaistentd], az 6 egyetlen Fia, az emberi nem-
zetség megvaltoja altal, élj boldogul az igaz hitben és emlékez-
z€él meg rélam.» Szabo Karoly szerint bizonyos, hogy unitarius
volt, mert itt az unitarius Békes igaz hitét emliti, nekink ugy
tetszik, hogy az ajanlds szavai e magyarazatnak inkabb ellene,
mint mellette szélanak. > Rettegi Gyorgy kézirati feljegyzését,
hogy tabulae assessor, vagyis a fejedelmi itélészéknek tagja
volt, elfogadhatonak tartjuk és arra sincs sziikség, hogy mas
Valkainak tegyiik meg azt, a ki 1575-ben Bathori tanacsaban
Békés felett itélkezett. 13

10I. BEKES GASPAR NEVALAIRASA.

Valkain kivil egy masik ir¢ is foglalkozott Janos Zsigmonddal,
t. 1. Csanddi Demeter fejedelmi titkar, a ki «//. Fdnos Magyarorszdg
vdlasztott kirdlya életén-t «scitha nyelven siralmas modon» énekelte

12 Szabé K. RMK. L. 94. sz. V. 6. jobbdgyait visszakdvetel§ Valkay Miklos,
Egy. Phil. Kéz!. 1886. 549. 1. Benk8 a ki még 1579-ben is szerepel, s 1587-ben
Transsylvania 1II. kotetében (348. 1)  budai Borbély Jdnos 4ltal elsiratott
reformdtusnak, Aranyos-Rékosi Székely  ugyancsak Walkai Mikiés, és Cserényi
Sindor, Az Unitaria valldstort. (Kol. Gyorgyné Valkay Kldra ebb{l a csaldd-
1839. 120. 1) nunitariusnak tartja s  bol szdrmaztak-e? Kardcsonyi J. Békés
Binder is (id. h.) ezt fogadja el. Meg- vdrmegye mon. I. k. 150, 195. Beke A,
llapitni nem tudjuk, hogy az 1536-ban A Kolosmonostori konvent levéltdra. Bp.
Krakkéban tanult Valkay Kelemen, kinek  1897. 474. 5. 6. 84. 7. és 426. sz.
Szilddy A. egy énekét is kozli 1545-b3l  Apponyi, Hung. I. 333. 1. Irod. Kozl
(RMKT. 1. 271—4, 470—1. 1) és a  1891. 257. old.
hasonlé nevl gyulai biré (1559.) vala- 13 Binder id. értekezésében (Prister
mint az 1567-ben Fejérdré] megszokott  Johannes) 549—3550. 1.
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meg M «Tordin Iladhey pAlthan, vagyls mildjiant 2 fejedelem
halala utdn. A k8zénségesen ismert delgokat foglalja versekbe
és milvének sem tartalma, sem eléadasmédja, sem verselése nem
érdemel killénésebb figyelmet. Az Isten altal igazgatott szerencse
ferganddsagara s az eleve elrendelésre példa a «jo Janos kiraly»
élete,

Kinek hal4lat szdnom, kérlek, ne banjatok,
Vitéz fejedelmiink volt, mindnyéjan tudjatok.

Csudalkozik azon, hogy van, a ki gonoszt mondhat feléle.
Elete a szerencsétlenségek lanczolata: mar sziletése «keresztes
had volt» ; atyja meghalt, a német red
tamadt, a torok csaszar pedig dgy
vette oltalmédba, mint a farkas a ba-
ranyt. Anyjanak egy szolgdja, Frater
Gyoérgy elarulta s a vendég Lengyel-
orszdgba bujdostatta. Ot év miilva
visszatért ugyan «a szegin drva gyer-
mek», de ezutan is mind holtalg nagy
kereszt alatt élt. Barha korilas (befeg-
ség) kinozta s két er8s esaszar kozétt
volt orszaglasa, birodalmaban mégis
mindvegig volt maradasa, mert 6kes
és bator volt. A szerenese élete végén
sem szolgalt neki, mert akkor lett vilagbol kimulasa, mikor leany-
matkéjat akarta elhozni. Végiil elmondja, hogy a régi bblcsek
hogyan Aabrazoldk a Szerencsét és Istent oltalmat kéri a poga-
nyok s minden lelki és testi gonosz ellenség ellen.

vz s

102. JANOS ZSIGMOND CZIMERE.

4 A mid czime: Vita Joannis Secvindl  vari kiadds tévedés, mert u. a., mint a
Electi Hvngani#ze Regis Scithico sefmone  debreczemi (@). Debr. 1577 (egy példa-
a Demefrio Chanadi ejusdem Prificipis nyét sem ismerjik). Debr. 1582. (szatmdri
Secretario miserabiliter decantata. H., és  pki kényvt) Kol. 1582. (ismeretlen).
év n. (Debr.) 1571 kOril (a). A Szstié6 Ujabb kiaddsa nincs.
dltal RMK. 1, 89. sz. a. felvetif® kolozs-

Magyar Torténeti Eletrajzok. 19i2. 23
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den béanik a hunok tdrténetével: ezen a hidnyon Coeshfubri
Wigass hunyadi harminczados S egy kiilom hun-keGnilkénell 6haj-
tott segiteni, melynek ezt a czimet adta: «Az régi Mugyyerok-
nak elsg™ bejovésekvil! valo histovies, Atithiab! mikippen teleped-
tenek le Scambrmébber: . .» 1579-ben adta ki Kolozsvérom s a
versfejekben ifjlbb somlyéi Bathori Istvannak ajanlotta.’

A régi magyarok alatt miként Heltai a kronikajaban, 6 is a
hunokat érti, s ezek tdrténetét mondja el egész Attila halalaig
s a hun birodalomnak fiai alatt fellhomlésdig. Azzal kezdi énekét,
hogy a magyar nép még
mieldtt a szantést, kapa-
last nem ismerte, €sak
vadaszasbol élt. Egy
szarvas {izése kozben az
alanok «draga jo zsires»
‘ foldére akadtak s eFre

kijévén Seithiabol elfeg-

laltak azt. Ezutan hat

’ ’ hadnagyet és egy itélé-
frestert valasztetiak ma-
guknak. Nagy erejikben
elhittek magukat es he-
dité hadjaratra indultak.
igy jutetiak el Papne-
nidba: Herman «gottusy Kirdly meghalt, mielstt ellensk Afihatott
valng. Macrin, Banngnia fejedelme; Beitrieh némelsrezags fakapt-
fanyt Rivia segiteeatt § mig eoyhitt fandeskaziak 2 viadal dolgarl;
3 Magyarek «Byda Melfelt elishe Scambrianales Atsziak 2 BuAdn
§ DAgy pusziitast vittek vegRe 22 &Menseg soralban. A foma

Uil

|

103. KOLOZSVAR CZIMERE.

1S Az irds idejét nem mondja meg,
neve is csak a versfejekbdl j6 ki (Mithias
Gosarvati  Tricesimator Hvniadiensis
fecit hanc historiam etc.

¥ T.i. a mdsodik Arpid alatt tor-
tént.

17 A kolozsvdri 1579-iki kiad. megvan
a Muz, AVali. Ewd. M. Mv. Télelekikion -
ban. 2.klad. Sicz [Német-Schiitzen] Vas m.
1592, E kiaddsbél nemn maradt fent pél-
ddny. Szab6: RMKT. 1. 154. és 265. sz.
frod. Kozi, 1892. 255—6. 1,
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had boszut allott rajtok és ujabb 6ldokl6 harczot inditott, mely-
ben a magyaroknak Czeva [Keve| hadnagya is elesett. «Szép
koporsét nekie épitének, Marvany koéoszlopot hasara tének.»
Azutan Tholnara [Tulln] Bécs orszag felé mentek. De Macrin ujabb
viadalt kezdett: ekkor talaltak el egy nyillal Deitrich homlokat,
a ki ezutdn a nyilnak vasat hordozta homlokdban s «a magyarok
innét nevezték illy széban Halhatatlan Deitrichnek vastagsag-
ban». A magyarok gyéztek, de ismét elvesztették két had-
nagyukat : Belat s Kadiczat, kit Kaiasz [Kajaszo] volgyében Czeva
mellé temettek. Ekkor (401) megnyugodtak.

A masodik részben attér a «magyarok fejedelmének», «jo»
Attilanak ** — «f6herczegségére» : elmondja fejedelemmé valasz-
tasat, jellemzi 6t és népét, szl Marcianus csaszar ellen viselt
hadarol, Buda megolésér6l, a miért «6 maga nevére varost
nevezé», a «nagy lator Atilla csaszar» hadi fortélyarol, Veronai
Deitrich alnok tandcsarol és nagy német- és francziaorszagi had-
jaratarol a remetével valo talalkozasig, kinek joslatanal hosz-
szasabban id6z. A III. részt féképen a katalauni iitkézetnek szen-
teli. A IV. részb6l Aquileja ostroma emelkedik ki, melynek
kozeli végét az eszterag koltozésébdl érti meg; Romatol vissza-
tériti a papa konyorgése. Az V. részben elveszi a bactriai kiraly
leanyat Mikoczot s a menyegzdjén «oromében sok duzskat kezde
innya» s «a nagy sok vér» «megfulaszta aluttaban», a mi miatt
«magyarok I6nek nagy keserGségben». A VI. és utolsé rész
csak roviden mondja el Csaba és Aladar testvéri viszalyat s
Csabanak Gorogorszagba vonuldsiat. A visszamaradt «magyaro-

kat» gepiddk verték le s a hadbol megmaradt 3000 ember
Erdélybe jott és itt

Magyar nevet rolok tagadtik vala,
Székely nevet magoknak adtak vala.

A historiara hivatkozva még megemliti, hogy a mostani
székelyek ezek utddai, ezért vannak a «magyaroktdl kilomb

18 Mindig Atilli-t ir.

23*
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rendben foglalva», s6t még «erkoslesbdl 1s magyartél kiilen vad-
nak».' Azutan az ot székely vairmegye megnevezésével zirja be
énekeét.

Gosarvari is olyan gyenge versels, mint Valkai, de még
kevesebb az ©nallésaga és eredetisége. Forrasa Heltai «Chro-
nica»-ja, mely Bonfini muavének szabad atdolgozasa s abbol,
hogy az 1575-ben jelent meg, kovetkezik hogy Gosarvari 1575—9
kozott irta a maga verses hun-kronikajat. Heltai miive mellett
Turéczi kronikajat is hasznalta.?°

IV.

Az ilyen rimes kronikaknal sokkal értékesebbek az olyan tor-
téneti énekek, melyek koruk egy-egy nevezetesebb hadi esemeé-
nyét orokitették meg. Ezeknek torténeti becse is van, mint
Tinodi énekeinek s azonkivill mivel nyomtatott széveg nem koti
szerzéiket, sokkal szabadabban bannak a targygyal; tovabba egy-
egy gybzelem vagy vitézi tett sziilte lelkesedés Sket is magdval
ragadja, el6adasuk élénkebb, nyelviik ékesenszolobb, versiik
kevésbbé darabos: egész énekiik koltdibb lesz.

llyen a «Cantio de malitibus pulchra» (Szép ének a vitézekrél)
cziml verses mi, melyben egy névtelen énekes a gyulai végvari
vitézek egy harczi kalandjat beszéli el. A szép vitézi élet nyo-
morusagai kézé tartozott, hogy a vitézek sokszor hoénapokon
keresztill nem kaptak fizetést. Tinodi is eleget panaszkodott e
miatt.” Ennek sok oka volt, nevezetesen vagy az adébol fizették

9 A m. vannak.

20 Sebestyén: A magyar honfoglalds
monddi II. koét. (Bp. 1905.) 271. L
Gosdrvari elftt mdr szdmos 6nall6 Attila-
életrajz jelent meg latin nyelven, melyek
koziil csak a Philippus Callimachusét és
Juvencus Caelius Calanusét emeljik ki.
Oldh Miklds <«Atila»-ja két évvel késGbb
adatott ki. (L. Ballagi A., Atilla-biblio-
graphidjat Irod. Ko&zl. 1892. évf. Az
Attildra von. gazdag irodalombdl itt csak

Thierry Amadénak magyar forditdsban
is megjelent tort. miveire utalunk. A
monda torténetére vonatkoz6 kutatdsok-
b6l Riedl, Heinrich, Petz Gedeon, Sebes-
tyén, de KiilonGsen Bleyer Jakabnak
<A magyar hun-monda germdn eleme;j,
(Bpest, 1906.) cz. értekezését emeljiik ki.
Itt a kordbbi kutatdsok eredményét is
Osszegezve taldljuk.

T Pl. «A Varkucs Tamds»
kk. v. s.

stb. 43.



TINODI SEBESEYEN 7
s az nem folyt be idejében s elegend6 mennyiségben, vagy a
kirdly fizette s 6 is csak sok stirgetésre kiildte meg a kivant
bsszeget, de sokszor a kapitiny kezén sikkadt el a katondk
fizetése s mig azok meggazdagodtak, a szegény vitézek éheztek
és lerongyolodtak.

A békésmegyei Vég-Gyula vara kulondsen szomorii hiire
vergddott e tekintetben. Mar Magécsi alatt megtOrtént, hogy a
katonédk 1§ hénapig nem kaptak zsoldot.* Kényafoldi Kerecsényi
Lé&szlé sem sokkal kiilonb elédeinél. 1§66. decz. 8-4n nevezték
6t ki az als6 részek fékapitanyanak s gyulai varkorményzonak,
de tisztét esak a kovetkezé évben
(marez. 6.) foglalta el s viselte azt 1566.
aug. 36-dig, a mikor a varat diesteleniil
atadta a toroknek.’ Ez se katonai jollétét
herdta szivén, hanem mint kapzsi, hara-
esolé ember magdnak igyekezett minél |
tobbet megtakaritami. Azenkivill gégés
és kerlatolt eszfi ember s nem velt mélid
e tiszire, habar ellenségei talan méliat-
lanul illetiék a gyavasag vadjaval.?
Mar Szigetvarnal megmutatta a varkapitanysagia alkalmatlan
veltat.5 Neémikeépen az itt elbeszelt esemény is arra szelgal
bizenysagul. Miker t8riént ez, nines feljegyezve, valészindien
1861 kéril. Kardesemyi IKereesényi egy levele alapjan irja,

104. KERECSENYI LASZLO
CZiMERE.

2 Kardcsonyi Jdnos : Biidsvirmegye
tort. 1. kot. (Gyula, 1896.) 142. 1. Az
utdna kovetkezett Bornemissza Bemedek-
6l Csdnki Dezs§ értekezett a Bakésvar-
megyei rég. és mivelSdéstdrt. Egvl. Evk.
Viit. kétetében.

5 U. o. 145, ill. 174, 1

4 L. Istvénffi Hist. 1ib, XXttt, Ve-
rancsics és Forgdch F. miveit és Kossu-
tdny 1. «A Kanyafoldi Kerechényiek a
XVI. szdzadban. Szdzadok 1882. 457—
77. L Kiil. Kardcsonyi Jdnos id. mive

127—161. L <A végvarkori évek 1352—
1566-ig.»

$ Németh Bélka: Szigetvar tort. 1903.
120—128. 1. Bormemisza Péter (IV. nésze
stb. 599° lev.) igy jellemzi 6t «Kereczeni
Laslo mint egy Sarkam ollyan vala
Keuelyfege miat, es azért focfele fegyen-
nel vefle el, Gyulat Térdkdknec meg
ada, mind az altal Tordc miat igen
nyomorultul meg hala. Gyermeki mind
meg halanac es minden iofagi idegenre
fallanac igen hamar.»
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hogy ez évben dpril el6tt 1061 lovas Szegedig kalandozva,
szembeszéllt a szegedi bég 3606 fonyi csapataval s 66 {6r6ko6t
s a sereg vezérét Ferhat agat is megolte, a tobbit pedig meg-
szalasztotta. Azutdn 37 torok fogolylyal és zsakmanynyal tértek
vissza (apr. 36.) Gyuldba. S még ugyanazon évben t6bb ilyen
kalandjuk akadt.® Itt is egy ilyen kalandet énekelt meg egy
gyulai lantes. A kalandban részt vett egynehany gyulai vitéz
«megszamlalasa» vagy név szerint megemlitése és az élénk elé-
adés azt mutatja, hegy az énekbe foglalas az esemény utan nem
varatott sokd magara.

A gyulai vitézek — gy sz6l a «szép ének» — mar hat
hénapja nem kaptak hoépénzt s e miatt békételenkedtek. Egy
vitéz Heged(is Jdnos beszedet intéz hezzajuk s azt tanécsolja,

105. KERECSENYI LASZILO® NEVALAIRASA.

hogy mind fejenként menjenek Kerecsémyi Laszl6 kapitanyra s
kérjék szépem téle s ha megtagadija

Mind fejenként kapitinra okleljink,
Mert lovastul az fit meg nem ehetjiik.

A kapitdny zordan mordul rajok, hogy ne feledkezzenek el a
koteles tiszteletrdl, s6t még ki is ginyolja, hogy «sok idei hogy
héjdban eszik Vég-Gyuldban az kirdlynak ezipéjat», térok foglyot
rég nem fogtak, tordk fejet karéba rég nem huztak. Erre han-
gosan «haza oszlanak». Beke Pal” ekkor azt ajanlja tarsainak,
hogy prébaljanak szerencsét a torokkel. A tanacsot tett kovette.
Gyorsan nyergeltek, «dobot tének, trombitat fuatamew és
masfélszazan szépen megeresztett lobogékkal kivonultak a var-

6 Békés virmegye tort. 1. kot. 146, L decimarum comitatus Békés»-ben. L.
7 Beke Pél neve elbfordul a «Regesta Kardcsomyii id. m. I. kot. 146. 1
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b6l. Azutdn altalmentek a Tiszan s napkeltére elérték a kecske-
méti Bogacz-homokot. Itt a homok tetején 6rt allitottak fel, a
ki csakhamar jelentette, hogy veres zaszlo alatt fekete sereget,
torokoket 1at kozeledni. Beke Pal a tomeget 6t- vagy hatszazra
becsiili s nem ajanlja, hogy csekély erejiikkel megtimadjak.
Hegedls Janos erre glnyolni kezdte :

Vég-Gyulidbdl minem azért kijottél,
Hogy te mostan térok el6tt elbdjnal ?

106. GYULA VARA.

Mig egymaéssal versengett a két vitéz, a to6rok sereg elkozel-
getett s a két sereg «Alld» és «Jézus» kidltassal dsszeroppan.
Reggelt6l estig harczoltak s végre is a tllerd elétt a magyarok
«megfutamanak». A t6rok sereg tdvel foldén ekkor egy falka
barmot pillantott meg, azt hiszi, hogy a magyaroknak segifségére
jonnek s megrémiil. A magyarok ezt latva, (] erére kapnak
s visszafordulva mest &k itik a térékét. Beke Pal a viadal-
helyre «szagodva» kialtezta a Hegedds Janes nevet s a testek
koziil megszélalt egy hang «Im még élek, de mar esak alig
vagyok». A magyar csapat felére elvadt le, a tordk seregbél
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3606 ember elmenekiilt, a tobbi halva maradt vagy fogsagba
esett. Ezek kozott volt egy vajda is, a kit visszatérve Gyulaba,
a kapitinynak ajandékoztak. Azutan az elesteket magyar médon
szépen eltemették, fejikhoz kopiakat asvan, A karokat meg-
raktak torok fejjel. «Akkor az vitézek igy jartak vala» ; igy vég-

l
1

107. MAGYAR KATONAK A XVI. SZAZADBAN.

26dik az ének, mely élénk, lendiiletes el6adasaval kivalik a his-
térids énekek kozill, csak az a kar, hogy a verselésre kevés
gondot fordit, s6t a sorokat sok helyen egyaltaldban nem is
rimelteti.®

8 Szévege a Kuun-codexben maradt femt, melyet gr. Kuun Géza ajandékozott
M. Tud. Akadémidnak. Kiaddsa, Szilédy: Régim, koltGk tdra VI, kiigededizan ({8922))
175—180. L
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Az vitéz Turi® Gyorgy halaldarél is maradt fent egy ének.™
Léva, Palota, majd Kanizsa kapitanyanak nemcsak haldla, de
egész élete a magyar vitézség csodaszert példdja. A leghiresebb
bajvivo volt, a kit gyézhetetlennek tartottak.’ A félelmet nem
ismerte, az életét szamtalanszor, szinte akarattal tette koczkara,
halalat is egy ilyen vakmer6 Kkisérlete okozta. Ha életrajzat
irnok, sok ilyen kalandjarol beszélhetnénk. Pl. hogyan itatta
le Gyongyoson a drégelyi térok hadnagyot Jusufot. A részeg
torok ebéd utan lora ilve addig hadonazott a Turitél ajandékba
kapott kopjaval, mig haldlra nem sebezte magat. Ezért bajtarsai
Turi életét kovetelték s alig lehetett Sket visszatartani. A Miksa
és neje koronazasakor Pozsonyban adott lakoma utdn (1563.
szept. 9.) vitézi bajvivasra hivta ki Gyulaffy Laszlot, hadd lassa
a kiraly, milyen vitézei vannak, de ugy belemelegedtek és olyan
tiizesen verték egymast, hogy a j6 oreg Ferdinand kiraly abba
hagyatta, mert attol félt, hogy az egyik éltét hagyja ott a
porondon. Ekkor mar hosszu vitézi malt volt mogétte, hiszen
mar 1544-ben ott volt azok kozott a sagi a «j6 leginyok» kozott,
a kik a lévai tamadas utan (1544.) Balassi Menyhérttel a torok
tldozésére indultak, ott vitézkedett a palasti mezén is (1552);
csuda, hogy Tinodi név szerint fel nem emliti. ** De annal szebb
emléket allitott neki Zrinyt a Szigeti Veszedelem masodik éne-
kében. Elmondja, hogyan kérkedett Arszlan bég azzal, hogy
«el vagja Turi Gyoérgynek vitéz nyakat». Azutdan az erds orosz-
lanhoz hasonlitja, melyet a vadaszok fektében lepnek meg bar-
langjaban s onnan haraggal kiugorva «vaddszt halomban mar.. »
és «valamerre fordul, piros vért sokat ont». Meg is eskudott

9 Nevét Thurynak is irjdk. 't Takdts Sdndor: A torok-magyar
1o Egyetlen nyomtatott kiaddsa isme- bajviadalok. Bp. 1913. 41, 42, 80, 81. 1.
retes. XVI. szdzadi, valdszinilen debre- Ldsd még Istvdnffi, Forgdch tort. miveit,
czeni nyomtatvany. (Akad. kinyvt.) Meg- Budai F. Polg. Lex. III. kot. stb.
van a Lugossy-codexben is: 155*—161°, 12 Istvanffindl. V. 6. Tinddi: Szalkai
Itt a czime: AZ VITEZ TVRI Gyégg. mezdn stb. 85. kk., Budai Ali basa
nek | VITESSEGEROL ES Halalarél valo 203 Kk, 281. kk.
fep | BISTORIA. | Ad Notaja () Laknak
vala | Regonten £gyptomban &c.

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1gia. 24



108. KANIZSA ORTELIUS KIRONIKAJABAN.




TINODI SEBESTYEN 187

Arszlan Mahomed profétanak, hogy 6t megnyuzatja. ' Eneke
is, melyet «vér szomjuzasaban énekelt», hozza mélto:

Zolditsétek Egek hamar az Erdoket,
Hogy prebdlhassuk mdr nyugott Fegyverinket.'

Ennek a hésnek egy halalos kimenetelt vallalkozasat mondja
el a névtelen énekes. Azzal kezdi énekét, hogy «szértelen vesze-
delem» szdllott reank Turi Gyorgy halalaval. Ennek oka a
kirdly és az ¢ «fizetetlensége» t. i. hogy nem tudja fizetni vité-
zeit; nemkiiléonben az urak, kik fizetni vitézeiknek nem akar-
nak; vegyenek példat a végekben lako toroktdl, ennek hadi népe
mindig megkapja fizetését, ezért «hivon» is szolgdlnak és «az
hovd mennek, vigan nyargalnak.» A torokkel szemben Turi
volt az egyetlen, a kiben Isten utan remélettiink, ez se lehetett
soka kozottiink. A torok jol latta ezt és sokféle fortélyt gon-
dolt ki elvesztésére. Egyszer kopia torni alltak ki vele, de sokan
ott vesztek és semmit sem nyertek ; masodszor tettették, hogy
utkozetre jonnek, meg is izenték Turinak, de masfel6l rablani
készultek. Turi utkozetre és «fejonként sebos kopiatorésre»
készité vitézeit és kivonult velok az elvégezett helyre, de hiaba
varta ellenfeleit s azok nem mutatkozvan, hazavezette embereit.
Mikor a végbeli torokok meghallottdk, hogy «vitézék vannak haza-
menésben», haromszaz embert rablani kildtek Kapornak felé, a
derékerd pedig lesbe allott. Midén Turi a rablocsapatra akadt,
megfutamitotta azt s a rabokat kiszabaditotta. Majd a derékershoz
ért, s itt is szamtalan nyomorult rabot latva, megesik a szive raj-

5 A Szig. Vesz. kéziratdban még kii-
16n hdrom versszakban magasztalja ezt
a c<bdtor vitéz»-t, <jo gondos kapitdn>-t,
a melyek a nyomtatott szdvegbe nem
Keriiltek bele. Ldsd Széchy-Badics kiad.
1906. 38. 1.

4 A M. Nemz. Muz. <Quart. Hung.
236.> jelzésli kéziratdban («Enekek a’
XIV—XVII. szdzadbdls). Ez ének ald-

irasa: «Talaltatik a XVII. szdzadbeli

Hés Enekek Gyijtemennveben W. Jan-
kowich Miklds kezirataiban. | Jankovich
Mikl6s gyiijtemény.» Thaly Kdlmdn is-
merte fel, hogy az ének utolsé eldtti
sora, tollhibdb6l mondja 1648-nak a
szerzés évét. Ugyancsak 6 adta ki eld-
szO0r a <Régi m. vitézi énekek» I. kiteté-
ben 31—3. 1. V. 6. u. 0. a 154—86. lapon
kozolt énekkel.

24%*
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tuk. Bar latja, hogy
tilnyomo erdvel all
szemben, mégis
elébb Istenhez fo-
- hészkodva, rajuk
rohan kicsiny csa-
pataval. A heves
ktizdelemben lovat
kisztirjak  aléla,
Gyorgy deak levara
akar Gjra felkapsi,
Vida nevi hi vitéze
a gallérnal fegva
segit neki s féllaba-
val mar a kengyel:
ben velt, miker az
ellenség korilfogja
§ Megadasra §z6-
lia fel. «Ebek en:
gem perazen nem
herdeziols 4 a fe-
lelet s éles palle:
saval jobbra-balra
esztegatia a halales
esapast.  Minden:
aren élve akarak
elfogni; azért esak
1ahait  «sebésttikn
es inat Bklsidezik,
de Turt eszrevette
terviiket s egyik
kezebe fogva fegy-
veret, masikkal le-
dobta sisakjat s

109. TURI GYORGY KARDJA.
(O Felsége fegyvergyiijteményeben.)



TINODI SERESTYEN '"s
igy addig harczolt, mig le nem szurtak. A rettegett kanizsai
kapitany fejét a bég Konstantinapolyba kildte a torok csa
szarnak. Vitézei is vagy elhullottak vagy fogsagba estek, csak

110, MIKSA MAGYAR KIRALY.

kevés menekiilt el. Elmondja még, hogyan siratjak Tuatit &zvegye,
fiai, szép leanyai, szolgéi, kiket gyermekségtill fogva tartott, a
vérosheliek, a kornyil vald kozség, valamint vitéz &cesel.
Azutan rajzolja lelki és testi tulajdensagait (hem velt benne
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kevélység, «tisztes oreg és vastag embor vala»), azt is meg-
emlitve réla, hogy fejedelme annyira szerette, hogy az & képét
1s kinyomatta ; merészségére jellemzé eseteket hoz fel, pl. mikor 6
volt Palota kapitanya, a budal vezér basa hogyan ostromolta
hiaba a varat. A kirdly ekkor egy poharszékkel tiintette ki;
mikor a kirdly tabora koriil leselkedé fehérvari béget elfogta,
az aranylanczat akasztotta a nyakaba, «egészségemért viseld —
ugymond — azt akarom». Sziget eleste utdn a Zalasagot rablo
és égetd torokoket Torok Ferenczczel egytitt megtamadta és
legyézte. De nem tudja vitézségét elészamlalni. Még felemliti,
hogy a felséges kiraly koénnyezett, mikor olvasta hi vitézének
halalat s kincse egy részét érette adta volna, ha vele megvalt-
hatta volna.

Az itt elbeszélt esemény 1571-ben tértént s az elbeszélés
élénksége mutatja, hogy Turi haldala utan csakhamar elkésziilt
ez a kesergé ének. Szerzdéje valdsziniien Turi egyik embere,
irodeakja vagy lantosa volt, a ki olykor urdval elment a hadi
kirandulasokra és taldn ezen az utolsén is ott volt, mert azt
mondja, hogy mikor a vitézek felkésziiltek az utkozetre, «Turi
Gyorg’ jove ki kozinkben». Két vitéz deakot Gyorgyot és Vinczét
névszerint felemlit, talan 6 volt a harmadik. Versét felolvasasra

szanta, a mint maga utal rea e szavaival:

En nem vagyok elég, hogy megmondhassam,v
az hallgatéknak eleiben adhassam.

Hogy sietve készitette el, azt akkor is észrevennénk, ha nem
vallana be («az id6 az menire engedte»), az eléadds pongyola-
saga, de kivdlt a verselés gyengesége elarulna ezt, arra azon-
ban jut ideje, hogy egyszer imadsagot, masszor meg beszédet
adjon Tuari szdjaba.
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V.

Geszti Ferencznek egy 1§80-ban julius 19-€n véghezvitt neve-
zetes hadi tettét énekelte meg még abban az évben Salanké: (GByorgy
«Histanian cladis titrcicae ad Nadldvanr». (A nadudvari  térok
veszedelem torténete) czimmel! A versszerzé patronusanak
nevezi Gesztit s Borsodban a Barsonyos mellett lakott. Egyéb
adatunk nines is réla. Mlivének féh6se nem js Geszti, hanem a
gonosz Sasvar bég,’ a ki paraszt nemzetségbdl szérmazott s
renegat volt s az ilyeneket jellemzé talbuzgésaggal kegyetlen-
kedett elhagyott henfitarsain. Sok példa van erre a magyar
torténetben, Salanki a bibliabol idéz ra példakat. De még ezeket

IIL. GESZTI FERENCZ NEWALAIRASA.

is meghaladta Sasvar szolnoki bég dihongésével, a ki a magyaro-
kat el akarta tordlei a fold szinér6l s nem egyszer mondta)
hogy ha magyar vér csak egy csepp volna benne, kimetszené;
nem kimélt sem hédoltat, sem hédolatlant. De a «végbeli had-
nagyak)) résen voltak és vigyaztak, s6t tamadélag léptek fol.
Ruber Kéroly tokaji kapitdny, Kollonits Bertalan egri kapitany

! Egyetlen péld. Nemz. Muz. Szabé :
RMK. 1. 181. sz. Mar eldbb ismertette
Eo6tvés Lajos a Budapesti Kozlsny 1870.
48, szdmédban. A czimlapjdn e bejegy-
zés van : «G. S. Borsodba a Bdrsonyos
mellett allas Saldnki Gydrgy irta Bor-
sodba» M4s adatunk nines is arra,
hogy a czimlap bels§ oldaldn levé hat
{atin distichon (Gesztihez intézett ajdn-
1ds) aldirdsa: «G. S.» Saldnki Gydrgy
nevét rejti. Hogy az 1. Rakéezi Gybrgy ha-
sonlé nevid pdrtfogolija, a ki 1627-ben

egy Erasmus-forditdst adott ki, nem egy
személy a mi irénkkal, méir Szabé K.
megjegyezte. A Saldnki csaldd egy Imre
nevil tagjdtél, a ki Gonczén tartézko-
dott s Kdroli Gdspde kortdrsa volt, Sz.
Molnde emlékezik meg. L. Sz. Molnar
Napléja. Bp. 1898. 8. L V. 6. a ndd-
udvari hareznak egy német leirdsdval :
Appenyi, Hungarica. 1, 480, sz.

% Sasvdrnak és Szazovérmak is irjak
a mnevét.
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és Katai Ferencz vezetése alatt, magyar, «sarga» vitézek és vasas
németek egyittesen meglepték Hatvanban a torékoket s kirabol-
tak a varost. Balassa is ott vitézkedett, hdzakat, pénzes boltokat
torott, gyermekeket, bullydkat fogott és sok torokst nyakon kotozte-
tett. Kilon kiemeli még két németnek hésies viselkedését. Veiz
[Vejsz vagy Kara Ovejsz] budai basa,’ az egykori addszeds,
a kit 1578-ban neveztek ki e tisztre és igy Magyarorszag hely-
tartojava, maskilonben épen olyan gonoszlelkli ember, mint
Sasvar bég, nagy haragra lobbant ezen s a csaszar frigye meg-
szegésével vadolta Rubert hozzairt levelében. A vereség miatt
allasat féltvén, hadnagyait elkildte Gyér felé «magyart dulni»,
de ujabb kudarcz érte.

Igy jart a Kaproncza felé rabolni kuldott pozsgai bég, kit a
horvat urak vertek meg. 1580-ban, mikor a hideg tél melegre
fordult, mikor a lovakat fiire bocsatottdk, s a mikor rendesen
mind a két fél meg szokott sziinni a harcztdl, a bégek alattomban
osszegytltek s vadololevelet kiildtek a csdszdrnak, hogy a budat
basa volt az oka ennek szerencsétlenségnek s a csdszdr erre meg-
parancsolta, hogy Budarol vessék ki, s parancsara «igen hamar
kihanydk» s egy sajkaban aldkiildék Duna vizén csaszarnako.
Most nem volt csdszari helytarté s Sasvar bég érdemeket akart
szerezni, s egyszersmind megtorolni a hatvani rablast, azért a
hatvani mezére egybehivta a bégeket s elindultak gyilkolni,
pusztitani. Junius 20-an délben a nagy hévségben Eger ala
érkeztek s a hegyekben a maklari polgdrokat 6sszefogdostak,
sokaknak fejoket véve. Eger vdrosaba nem hatolhattak be s
visszavonultak foglyaikkal Hatvanba. A siker Sasvar béget még
gogosebbé tette. Ujabb rablast tervezett bégtarsaival, a kiknek
a gyiilekezésre «hagyott helyil» Szolnokot thzte ki. Faluk
kirablasat, Tokajbol, Kallobol «katonafogast» hataroztak el.
Julius  16-ikan indultak el: utjokba esett Nagyfalu, Raka-
maz és «rabot, barmot eléttek hajtnak vala» s az aratokat is

3 L. Takdts Sdndor tdrczdjat (Vejsz basa) a Budapesti Hirlap 1909. jun.
17-iki (142.) szdmdban.
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osszefogdostdk a mezdn. Sasvar bég Ndndson vidrta meg a
rablocsapatot. Isten miként egykor a zsidok konyorgését, ugy
most meghallgatta a magyarokét s mas orszagbol haza hozta
Geszti Ferenczet, a ki mihelyt meghallotta a torok dolgat, kiho-
zatta veres zaszlojat s elinditotta Diosgyérbél szép hadat. Még
aznap atkelt Kisfaludnal a Tiszan s Szentmargit kozelében
halt meg. Mdsnap sok magyar és német vitéz gyilt hozza, a
kik felszolitottak 6t, hogy szabaditsa ki a szegény rabokat.
Orommel ajanlkozott ra s megkoszonte, hogy hadnagyokul
vélasztottak. Ezutan felsorolja a jelesebb féembereket és «f6-
legényeket» s elmondja, hogyan «rendelte» vagyis allitotta
csatasorba seregét. Mar utkozben talalkoztak egy torék csapat-
tal s elvették téle a rablott joszagot. Ujvaroson egyesiilt Geszti
hada a Ruberével. Kedden reggel (jul. 19.) Nadudvarnal elérték
Sasvar béget, a ki mar hozzakészilt a viadalhoz. A magyar
sereg azonnal megrohanta s csakhamar megfutamitotta. Azutan
a futok lizéséhez lattak és sok féembert fogtak el, mint Kurt
vajdat, Ali vajdat, a gazdag Bali agat, Cseki csatzt, Amhad
agat és 6oo magyar rabot szabaditottak ki. Maga a bég is
occsével + lohaton menekilt, s «azok mondtak, kik jol lattak
szemekkel, hogy saros volt mind ruhastol, lovastél» s «negyven
magaval» sirva mendegélt a Kunsagon hazafelé. Konyorog azutan
Istennek az ir6, hogy még otthon is itélje meg ezt az uj Senna-
cheribet. Az elesettek és foglyok szamanak megemlitésével s
Istennek magasztalasaval végzédik az ének. Arrél mar termé-
szetesen nem tud semmit, hogy Gesztia kovetkezé évben Erdélybe
ment s mint Déva varanak ura killonésen Bathori Zsigmond
alatt, tekintélyes helyet foglalt el az orszag sorsanak intézéi
kozott.s

Salanki muve a historias énekek java kozé tartozik. Aligha-
nem maga is ott volt a harczban, ezért olyan élénk az el6adasa

4 Taldn a szolnoki Baba Haszdn. életrajza Veress Endrétdl a dévai 4ll.
5 Geszti vitézi pdlyafutdsdrdl 1. Ist-  fdredlisk. 1897/8. évi értesitSjében. Kii-
vénfly és Bethlen Farkas miveit. Ujabb  lonnyomatban is megjelent. V(grendeletét

Magyar Térténeti Eletrajzok. 1912. 25
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s a miket a harcz hevében ldathatott, hallomasbol egészi-
tette ki.®
Emlitettuk, hogy Saldanki mivét Sasvar bég torténetének
lehetne nevezni,” mert ez a nagyravagyo renegat az elbeszélés
féhdse. Rajta kivil még egy masik torok féembert is érdemes-
nek tartottak arra, hogy kiilon histérias énekben foglalkozzanak
tetteivel t. i. Kalajlikoz Ali budai basat. Tragikus sorsa meg-
hatotta az énekszerzét s igy akarta nevét megorokiteni. De a
magaét elhallgatta. Toldy lhdsz névielené-nek nevezte el, taldn
helyesebb lett volna a Nddasdi vagy Ujhelyi névielen elneve-
zés, mert mind maga mondja «Nadasdnak falujan» kezdte el s
[Satoralja]-Ujhely varosanak also végén [Saros-]patak felol utcza-
jan végezte el. Kész mivét a Jasz-Apatibol valo Kaszas Balint-
nak ajanlotta, a ki Egerben lakott, toérok rabsigban is volt.
Ettsl is hallhatott egyet mast a torokok dolga felsl. Masik for-
rasa Szattay Kristof értesitése lehetett, kit Homonnay Istvan
Ungvarrol azzal az izenettel killdott Alihoz kevéssel halala elétt,
hogy a sok csataért ne pusztitsa Hevest. De azonkivil 1587
koril maga is megfordult Budan s ott téemberekkel érintkezett,
kik titkon megmondtak neki Ali basa ¢ngyilkossagat. Gyorsan
dolgozé iré volt, mert szintén sajat bevalldsa szerint ez mar a
hatodik histéridgja volt, de a tobbi, ugy latszik, mind elveszett.
Ha verselése és eléadasi médja fogyatékos is, mégis sajnaljuk
azt, mert e fentmaradt mlve a térok torténetben jartasnak s a
torok szokasokkal ismerésnek mutatja a szerzét s a torok-ma-
gyar érintkezések torténetéhez becses adalékokkal szolgalhat-
tak volna.
Czime Icon vicissitudinis vitae humanae (Az emberi élet
viszontagsaganak képe) vagy Al: Pasa listoridja lehetett.®

kiadta b.Radvdnszky Béla <A magyar csa- 7 Egy névtelen Osszefoglalé torok
1adélet és hdztartds» Bp. 1879. cz. mive  krénikdjdt mdr fentebb a 49, lapon emli-
Adatgyiijteményében (II1. k5t. 145—152.1.)  tettiik.

6 Pl. a siros Sdrvdr bég menekiilé- 8 Czimlapja nem maradt fent, ez a
sérdl, kinek a laddnyi biré mutatta meg latin czim a vers kezdete elStt 4ll. Leg-
az utat. régibb kiaddsa, mely lhdsz Gdbor ajan-
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Ez a basa 1587. febr. 22-én halt meg s ebbdl valészint, hogy
a roéla szolo ének sem készillt sokkal késobb.

Kalajlikoz [Piperés] Ali basa® — mint Névteleniink leirja —
hires volt szép temérdek veres szakallarol; j6 nyilas és palya-
futtatd, szerette és elé is mozditotta a vitézi jatékokat. A mezén
O-Buda felél egy magas fa tetejére gombot csinaltatott s «l6
folytdban» azaz futtaban meglétte azt. A budakeszi dtnal pedig
egy ilyen czélba 16tt nyilat még késobb is latni lehetett. Egy
magas gyantdros sima fenyé hegyébe egy kupat tétetett fel,
hogy «annak adja, ki felmaszsza az nagy fat». Ennek a basanak
hire Torokorszagba is eljutott s mikor a szultan nénjének Aszma
{Eszma] szultdananak férjét, Ibreim vezér basat *° egy bolond torok
leszirta, az 6t kivanta maganak férjal s kivansagénak engedni
kellett. Elbocsatotta tehat feleségét s fiaival egyiitt egy sajkan
utnak eresztette s 6 is utra kelt, hogy feleségével menyegzéjét
megiilje. Feleségének kivdansdgara a csaszar masodszor is kine-
vezte budail basava,’’ de a kinevezés utdn az asszony nemsokéra
meghalt s mivel ) férjét6] nem maradt gyermeke, az 0Osszes

kincseket vissza kellett a csdszarnak kiildeni. Razainkadin a

dékabol a M. Tud. Akadémia konyv-
tirdban van (ezért lhdsz Névtelene),
Szabé K. szerint (RMK. I. 320. sz.)
bartfai XVI. szdzadi nyomtatvdny. Rdth

sziniien az elGbbivel egyezd kiadds. Ha
ez igy van, akkor ki lehetne beldle
egésziteni a csonka tartalommutatét, a
mit Pekdr elmulasztott. Bevezetéssel ki-

Gyobrgy ezt nem tartotta valdsziniinek.
A csonka példany (4° A iv) csak 54 vers-
szakot foglal magdban. 2. Egy késGbbi
kiaddst id. Szinnyei Jozsef ajdndékozott
Szilddy Aronnak, melyet & 15csei késSbbi
kiaddsnak tart, 1629 tdjardl. Ez is csak az
A iv toredéke, csakhogy siiribb nyomds
(8—9 versszakot kozol egy lapon) s a
felirat elhagydsdval az egész verseze-
tet magdban foglalta. E tdredékbdl ki-
egészithet§ az elSbbi kiadds csonkasédga,
csak a lapszéli latin tartalommutatéban
maradnak hézagok. 3. példiny a 1dcsei
ev. egyhdz konyvtdrdbdl keriilt elG egy
1659-iki nyomtatvany fedelébGl. Pekdr
szerint mindkettdnél teljesebb s valo-

adta Szilddy Irodalomtort. Kozl. 1893.
79—87. 1. Megjegyzéseket tett rd s a
3. példdnyt ismertette Pekdr K. Irodalom-
tort. Kézl. 1903. 374—7. 1.

9 Takdts S. levéltdri adatok alapjan
tdrczdt irt réla a Budapesti Hirlap 1908.
okt. 27-iki(257.) szdmdban < Vezir Kalajli-
koz Ali> czimen, de ezt a historids éneket
nem emliti.

10 Szilddy sz., Szokolli Mohammedet
Irod. Kozl. 1893. 80. 1.

11 1586. méj. Elsd izben 1580. mdj. —
1583. okt. 9-ig volt budai basa. Gévay
<A budai pasdk. Bécs 1841.» és Szilddy-
ndl is id. h.
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meghalt szultinledny «vénasszonya» vagyis udvarhélgye egy-
szersmind haszonkadarja vagy «kéncstartdja«, azt az ajan-
latot tette Alinak, hogy, ha Gt feleségiil veszi, ellopja a Kkin-
csek kdzil a csaszari leany «isztifant»-jat,t? vagy koronajat
szdméra. Ali réaallott az alkura s azutén elutazott Budara. Razain-

113. RAROCZI ZSIGMOND PECSETJE.

kadin utédnakiildte a koronét, de hidba siirgette, hogy most mar
6t is vitesse Budara. Boszijaban feljellandette a csaszaranak a
lopasért s a basa getthi azaz kegyvesztett lett s miker errdl
értesiilt, megmergezte magat. Azutan a Bibllabol, a hazai és
vilagtortenetbdl szames példat hez fel az asszenyok esalard-
sagarol.

Réakoczi Zsigmondnak szikszéi gydzelmet énekelte meg «/Hl-

2 (= g-3pave?):
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storia Sztkszotensis» '3 czim alatt Liszkdan «az Bodrognak monté-
ben» 1588-ban, tehat még a nevezetes esemény évében, 7Tard:
Gyorgy,** a kit egy személynek vehetiink azzal a széntai pappal
€s abauji-tornai esperessel, a ki 1616—8 koril viselte ezt a
tisztet. 'S Deak vagy rektoriara ment ifju ember lehetett ekkor,
erre mutat kilonosen az elsé ének bobeszédii vallasos elmélke-
dése, melybe protestans éneksorok is vannak beszéve.'®

A két énekre osztott elbeszélés azzal indul meg, hogy az
emberek halatlanok Istennek jotéteményeiért, nem kiilonb «ked-
ves Magyarorszag» sem, ezért tamad gyakran ellene «nagy
hortelen» a pogany ellenség. Kivaltképpen igy volt ez 1588-ban,
a mikor nagy sok torok titkon osszegyilt Budan s elhatdrozta,
hogy a felfsldon fog rabolni. Kurkut filleki bég a fejérvari,
szécséni stb. béggel egyiitt Filekbél indita el a rablé kalando-
zasra seregét, utjokban elhaladva Putnok mellett, honnan a
vitézek «régi magyar vitéz modra» kiizentek:

Ebek vattok! Nem félonk Kurkut-béktil,
Nem ijediink, higyjétok meg arnyéktul.

Egerrel sem mertek kikétni, mivel tudtdk, hogy masfélezer
vitéz harczra készen varakozik redjuk. Igy kerilt a sor Szikszé
varosdra (szept. 29.),'7 melyet felgyujtottak s lakosait levagtdk
vagy rablanczra fazték.

Szikszo felduldsa hirére nagy «revadas» és futamodds 16n a
felfoldon, melynek ez a varos volt «anyja», fiai, ezek kozétt a
szerz6 1s, a merre tudtak menekiiltek.

33 Nyomtatdsban nem maradt fent,
taldn meg sem jelent. Csonkdn maradt
fent a M. Tud. Akadémia Decsy-codexé-
ben. Onnan adta ki Thaly K. a Szdzadok
1871. 104—130. lapjain. Erdekes Gssze-
vetni e mivet Frenzel Salamonnak
Prigaban 1588-ban megjelent mivével :
«Victoria pusilli christianorum exercitus
contra legionem Turcicam obtenta ad
oppidum Szixo in Ungaria anno Chr.
MDLXXXVIIL. Révid ism. 1. Sz. Molndr

Napléja Bp. 1898. 7. 1. Apponyi: Hun-
garica I. k. 1900. 525. sz.

14 Szerz8 neve a versfejekbe van fog-
lalva: GEORGIVS TARDIL

15 Szabd-Hellebrant: Régi m. konyv-
tar IIL/I 1171, 1199. 1225, sz.

16 PL. 12. v. sz. Drdga dolog az Ur
Istent dicsérni, Bartfai Enekeskonyv
322. 1. Saul el6tt Ddvid is hogy fut vala,
Szegedi G. Enekeskonyve 25. 1.

17 Az iitkozet okt. 8-dn volt.
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Nagy keserves bucsuvétlen elvaltunk,
Keves jokkal hdzonkbél kifutottunk,

Nagy jajszéval mindendket elthattunk,

Az volt gondunk: miképpen szaladhassunk.

A masodik énekben elmondja, hogy mikor ilyen iszonyt
félelembe estek, az Ur Isten megszédnta «j6 kedvébem» Oket s
angyalainak parancsolt, hogy

Menjettk el Egdrben, Rakéczinak
Mondjatok meg, mint az én hii szolgamnak,
Uljon hamar hétéra félovanak.

Rékéczi Zsigmond egri kapitdny azonnal felkésziilt: «Zong
a rézdob, harsog a sok trombita» s elizen régi lakdhelyébe, a

115. RAKOCZI ZSIGMOND NEVALATRASA.

«hirds Szondorébe», tovabbéa Dids-Gydrbe és mds végekbe segit-
ségért. Azonnal jottek fovitézek mindenfel6l, kik kdzdtt kilond-
sen Homonnay Istvdn megérkezésének Orilt meg. A két sereg
szembedll, a magyar zAaszl6jat «szépon megbocsatéin. «Mind
benyeljok » toérokok az allitak. De mikor a «szaguldok» az egri
zaszlot kiismerték a hadbol s megvitték a hirt réla a bégeknek :
vagy két bégen mindjart kilitétt a «félsz-szeplé». A viadal meg-
kezd6dott. Baldzsdedk Istvan, Balassa Feremcz, kinek szava
hasenlates volt a trombitahoz és Homennay kiiléndsen serény-
kedtek. Ezt, mikor két f6toroknek fejét vette, nyolez ember
rohanta meg s megkotozve rabba tette. A panczélkeztyijében
lévé nagy szép kovekidl, melyek «az so6tétben csoda szépon
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fénlottek», nagyon gazdag fdurat sejtettek benne s nagy valtsag-
dij reményében a sz§l6gyepun at Fulek felé hurczoltak. A fogoly
eltitkolta nevét s Homonnay szolgdjanak mondta magat. Majd
nagy kidltast hallanak s ekkor elhiteti kisérbivel, hogy a torok gyo-
26tt, levagtdk Homonnayt és Rakéczit is. Ezzel akarta vissza-
tériteni a tdbor felé ellenségeit. Szamitdsa bevalt, s6t csakhamar
harom magyar vitézzel taldlkoztak s ekkor Homonnay kotelé-
kébdl kezét kiszabaditva, ezek segitségével levagta a nyolcz
torokot. Ujra a csatdba vegyilt s folytatta az 6ldoklést. Az egriek
Sziksz6 fel6l valé oldaltdmaddsa a magyarok javéra doéntotte el
az litkozetet. Azutan felsorolja mindket taborbol a foglyokat,

HI®. KENDI SANDOR NEVALAIRASA.

sebestilteket és elesetteket. Még egy «vitézlé taniségot» mond
el egy hatvani Tepegyiiz nevi torokedl, a ki a csata el6tt a
Sziksz6 és Vadéasz koézott gondtalanul lakmarozo t6rok katona-
kat fijgyehmeztette, hogy a magyar vitézek nemsokdra megjelen-
nek a szép kenyérért, borért és abrakért. Arulonak Iidltettak
s a bég elé vittek, de mar ekkor felitintek a Tepegyhz ovates-
sagat igazelé magyar katonak. Tepe@ywztél a magyar vitézek
js tanulhathak jézansaget és vigyazast.

A targy elrendezésében nyilvanulé meglepé lellményesség,
élénk és lelkes el6adés, ha olykor taldn tdlsdgosan bébeszéd(
és terjengds is, kora egyik legjobb histérias énekévé avat-
jék a Tardi Gybrgy mfivét. Azonkivill beeses adatai miatt
torténeti forrasmd gyandnt is hasznalhatd.

Irodalomtoriéneti szempontbol kisebb jelentéséggel bir, ver-
selésre és el6adasra nézve messze mogoétte marad egy ugyan-

csak a Decsy-codexben fentmaradt «lgem szép histowtai . -
Magyar Térténeti Eletcajzok. 1912, 26
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képpen az drullle of akewtdk: az erdélyi vajdbt: drulhi; és egész
Evafiyyorszagen pogain kézden ejteni, azoknakt az urekbhaklh veszi-
delmd¥#A 8 A hosszii czim az egész tartalmat elmondja: még
csak azzal kell kiegészitemi, hogy az emlitett «erdillyii vajda»
Bathori Zsigmond s az arulok Kendi Séandor, Fefemez, Gabor,
Batheri Boldizsar, Kovacsoezi Farkas cancellarius stb. voltak.
Ezeket egyenkint bemutatja, azutan ismerteti az Aruldsi tervet,
majd a Batheri hii tanacsosait s az «urak el6tt tott szép oratio-
jat». Elénkebbé ott vélik az elSadas, midén az arulést leleplezik
(1594. aug. 26.); Boeskai vonja kérdére Kendi Sandort: «Azt
hallem, hegy vagy urunknak aruléja» s Bathori Boldizsar erre
«melyben ¥ ragadii ott erdélyi
vajdat» és kivonta zsebébdl pus-
kajat, de a vajda kiiitotte kezé-
bél, kialtott a kék garabontoknak
_ vagyis testdroknek s elfogatta
és megkotoztette az aruldkat.
Ezutdan megint sorra elmondja,
hogyan hajtottak végre a biintetést az egyes elitélteken, végiil
a fejedelemhez valé hivségre inti a vitézeket.

Szerdahellyi Mihaly Kolozsvarott 1§94-ben Szent Mihaly hava-
nak (szept) végs6 hetében «egy gondolatjaban szérze versdkben»

s zvz

117. BATHORI BOLDIZSAR NEVALAIRASA.

1596. szept. 17-én iratkezett be a heldelbergi egyetemre § valé-
szinlien egy személy ez ének ir6javal.?®

Bathori Zsigmond uralkodéasénak egy dicséségesebb esemé-
nyét dolgozta fel s adta ki Kolozsvart 1596-ban egy névtelen

ir6 «Histovitu, wrelyben @z felseyes Bétion: Zsigmondnokk odiyi

18 A Decsy-codexben (Mdacd).) 24. sz. a. meg magét: S(zZ)ERDAHELI MIHALI
Innen adta ki Thaly K. a Szézadok Megemlitjik, hogy 1620-ban Albisi Z6-
1871. évf. 257-27711. L Iyomi Erzsébet mint Szerdahelyii Imreft

A. m. mell. Mihdly dauegyyge szerepel, de ez bizonyara

8 Sz. Molndr A. Napléja. 20, 21, 24, mds csaldd sarja volt.

26, 104. I Szerz8 a versfejekben nevezi
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jejpdedempekk 139k, esziewdlifen valld viseW hadai iriedttetienak
meg».:

Azzal kezdédik az elbeszélés, hogy & kirdly gyakram gondel-
kozott azon, mint 6regbithetné népét s mint hozhatnd vissza aze-

118. BATHORI ZSIGMOND ARCZKEPE.

kat, kik régen a pogény fogsagban sinlédnek. «Azért nern mulata,
seregét inditd Vég Temesvar felé az TorGkorszégia, vezérévé

# Egyetlen csonka példdnya (7 levél) 160 : «Bathori Sigmondnak Erdelyorzagh
az Erd. Muzeum konyvtdrdban. Szabé K.  feiedelmenek gyozhetetlem mnyereségérol.
RMK. 1. 283. sz. Ere6l a hadjdratrél Nemet Vyvarat 1596.» Azt hissziik,
van egy prozai tuddsitds is Pelerdii Pdter-  ezen ml révén Kkeriilt bele tébb biblio-

26*
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pedig Barbély Gorgy6t* tette, a ki serényem dolgahoz latott és
hamarosan elfoglal két t8rok bastyat. Ekkor a magyar hadat
Bathori Jof(itd]l Gyulafehérvarhoz rendeli s a torék kap a jo
alkalmon s elpusztitja a védteleniil maradt helyet. A kirdly
feleletl «T6t-Varadjanak romlaséra» kiildé «szép seregét».

abre Abconterfentimg defy Snmenfchiis
dyen WatertchsomBEpeanmm Sanan Balfz)foam
fdnyrm&&l‘)rfad:mﬁl/ alleeiditfedsbingen wddimbaer
oub vesderbhiteni KA rmitiim 9Bagani o -
vuid Sctaridilrgen.

119. SZINAN BASA.

Barbély ezzel hamarosan végzett s Fadsat ala vonult s népének
a vér faadifistért a szabad elvonulast megengedte. A kozelgd
segitség hirére a sereg ujra fegyvert fogott s ekkor a «drokét
egy labig mind levagtak vala». Vitézul szembeszillott a temes-

grafidba az a tévedés, hogy verses histo- ban van, nem vethetternn Ossze hist-
ridnk 1595-ben vagy 1596-bam Német-  énekiinket.

ujvdron is megjelent. Ez wunicummal, # Mindig igy irja a Borbély Gyorgy
mely Prénay Sylvester Gdbor kémyvtdrd-  nevét.
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vari basa, lippai, gyulai, csanadi és jenei bég egyesiilt felment6
seregével is és gy6zelme hirére Eperjes, Solymos, rovid ostrom
utdn Lippa és még t8bb var érsége részint meghédolt, részint
megszokott. «Mikoron mindezek Alfélden volnanak», Szinan basa
nagy haddal atkelt a Dunédn s elindult «Havasél orszag» ellen,
hogy Mihdly vajdat elfogja. A vajda a Dunatél nem messze

s TR

120. SZINAN BASA FUTASA.

Erdély felol egy eres, ingevanyes helyea vonta fheg magat,
hol csak «egy szores it vagyen a sek selymékekidl» s a torokokeé-
hez képest csekély hadaval megfutamitetia az ellenséget. A ma:
gyarok kezébe jutott a préféta zéld szerenesezaszléja is. Szinan
basdt Is a sarba taszitetiak a hidrél s alig tudtak kiragadni és
sarosan a «aberbam ikiatni». Mihaly vajda jél tudta, hegy
Szinan megmaradt hadaval igyekszik majd megbdsziiing e estifes
vereséget § figyelmeziette Bathorit az 6t is fenyegetd veszede:
lemre. A kirdly azennal irt a székelyeknelk s a Bareza mezején
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varta meg, mig a «temérdeki sok nép» hozza gyiilt. Istvan
vajdanak is irt Moldvaba, hogy 6 is siessen melléje Mihaly
vajdanak. «Ezt hallvdn a vajda semmit sem mulata», de Erdély
felé inditott seregének el6bb még erds harczot kellett vivai az
utjat allé lengyelekkel. Itt megszakad a csonkan maradt elbeszé-
lés, mely Gyirgyémal vivott harczot s abban Szinédn basa vég-
leges cstifos kudarczat mondta el.®

Forrésa jacobinus Janosnak, kolozsvari notariusnak és Bathori
Zs. titkaranak, ki maga is részt vett a hadjaratban, «Brevis
enartatiio» (Rovid elbeszélés) cz. prozai munkaja, melyet 1596-ban
Kolozsvérott adott ki, Bathorinak ajénlva.®t

121. JACOBINUS JANOS NEVALAIRASA.

Bathori Zsigmond gydzelmének egy masik énekese is akadt
a xvii. szazadban Sziflits: Jswan személyében, a ki az esemény
utdn 40 évvel (1635) adta ki ugyanesak Kelezsvaron «Rovid
Higariém}ptS Ebben a négy részre osztott tOrténeti énekben
0 is Jacobinus miivét szedte magyar versekbe. Ugy latszik, nem
volt tudemasa artdl, hegy e munkat mar elétte mas is elvégezte.

3 A magyar torténetirdion kiviil kil
foldiek is foglalkeztak Bathewi 2s. gyé-

Rerum Hungaricarum scriptonee; varii
histotiici . . Francof. 1600. XIV. 536—

gelmevel. L. kill. Appenyi: Hungariea,
1. két. (Bp. 1600) 562. sz. a. ismertetett
mlvet.

4 Az ajdnlds kelte 1506. mdrez. 25.
tehdt a magyar forditds joval késébb
jelenhetett meg. EbbSI a kiaddshol nem
fharadt fent egy példdny sem. (Szabé
RMK. if. 262, 1) Ujra kiadta Bengars ;

547. 1. Syndromus rerum Turcico—Pan-
nonicarum . . Francof. 1627. XXV. 211 —
227. 1. Schwandtner, Scriptores rerum
Hung. 1. Vindob. 1746. fol. XVI. 742—
756. 1.

5 Sz616ssi mavét, mely két példdny-
ban maradt fent, (Madd. Ewdi. Muz)) L
Szabé K. RMK. I. 647. sz. a.
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Sz6l6ssi verselése és nyelve mogotte marad a Névtelenének ;
azonkiviil eldadasa is aradozé, mig ezé inkdbb szaraz, kronika-
szer(i; amaz hivebb az eredetihez, ez rovidit rajta, kihagyogat
beléle.*®

A xvii. szazadban tovabb él a histdrids ének s a nevezete-
sebb hadi események, egy-egy gydzelem vagy diadalmas had-
jarat ekkor is megkapta kronikasat. Zrinyi és Gyongydsi meg-
mutattak, hogyan kell torténeti eseményt kolt6ileg alakitami, de
azért az 0 mulveik megjelenése utdan sem szlinik meg a Tinodi
modoraban irt verses kronika. A kurueczkorszakbam (gy latszik,
mintha masodvirdgzasat élné, s6t még a xvin. szazadbam is
probat tesz vele egy-egy elkésett utéd.

# Rimaynak kiilon is kiadott miivét: ben kiadott «Epinicid»-jat Pélfi Miklés-
«Az Xagysagos Gyarmathi Balassa Ba- nak és Svarczenburgmak «jeles diadalmok-
lintna: Esztergam ala valé keszlileti»>-  r6l», nem sorozhatjuk a historids énekek
i6l (Bartfa XVI. sz.) s Gyulai Mdrtoni- kozé, ezért itt nem is ismertetjiik.
nak 1599-ben frt 8 1619-ben Debreczen-

122, TOROK-MAGYAR FEGYVEREK.
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HASONMASOK SZOVEGE.

I.

SZABACS VIADALANAK UTOLSO LAPJA.
(A 29. lapon.)

Akarattyak zerent twn kegelmeth

Es nag myltofagos engedelmmeth

Ig meg adak zabacz erwilegeth

Benne hagyak algywnak bwhsegeth
Mely algywtak! kyral twbbwhthete

Es nagyon Sabachoth erwilwhthete
Hagvwan benne vytezeknek yauath
Hogy ne lathna towabba az karath

Ez mynd ezen zerent hat meg lewe
Twrwknek es mendennek kegelmmet tewe
Kyral vygan Budara eredwen

Twrwk Sereg kwrmywlw teryedven

Hat valanak nekyk nagy chwdaba

Hogy Budanak menden wchayaba
Jelennen kyralnak odwaraban

Lathnak Twrwknepeth kazdagh rwhaban
Kyralnak ekelfen odwarlany

Ment kel pyaczon varban allani

Ezt meg hallak mynd Twrwkorfagba
Twrwk Chazar lwn nagy boflofagba

1 Igy, tollhiba algywkat helyett.

Magyar Torténeti Eletrajzok. 1912, 27
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A BERISZLOI PETERT KESERGO ENEK KEZDETE.
(A 30. lapon.)
Cantio Petri Berizlo.

Mynd ty nepek bankogyatok pilpek wvezedelmen, | mert twgya-
tok mygh Ilten zegele az ew jo | zerencheyet, nem Vralkodek Terek
Chazar | [oha az ew feyen.

Im lattyatok ellenlegyth [ok helen megh | gyeozte, Terekeknek
fokalaggt rolatok el Izte, mellettetek megh holtat yngyen ew | nem
nezte.

I1I.

A NYIRKALLOI TAMASNAK TULAJDONITOTT VERSES JOGI
SZABALY.

(Az s50. lapon.)

Regula Turis | Quod enim femel placuit Vlterius difplicere non
poterit | Athiizva : Ha ygazath akar tenned.
Merth myth eghzer meg zerzettel, es the thewled el vetettel
Ha igazath aka'z tenned, thewbzer nem kel hozzad wenned.

Iv.

HEGEDUS MARTON ENEKE.
(Az 59. lapon.)

AZ HEGEDVSOKROL.

Hegedafék nektek Bolok megh halgafatok,
mert Hegedds ¢nis | vagyok azt iol tudgyatok,
De | hoy (igy!) ¢n nem Iambor vagyok | aBtis tudgyatok.
Ez vilagon ahol vagyon egy io hegedis

Enis vagyok 0 mellette mafod hegedis,

ABt iol tudéa minden ember az ki hegedds
Gyermekfegemtél fogua ez volt kenierem

ezzel eltem en nagy fokat [emmit ghitSttem

S6t minden fok marhaimat en el koltGttem.
Errél menden fommat vehet iduedel (igy) iéuedelemnec
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Kett ekenec ninczer hafina mint hegedinec,
De latattya anny s-ninczen mint eg’czepelnek
Derekamat ki tekinti mint akaBtotottaknak
Az feyemet ki tekinti mondthat Borzafnak,
Az Labomot ki tekinti mondthat czatofnak.
Ez vildgon ahol vagyon egy io Tikozlo,
Enis vagyok 6 mellete egy io Tikozlo,
Azt jol tudgya minden ember az ki Tikozlo.
Vagyon nekem ket Toluayom az Torkom hafam
Ezek fotnak hog’ magamat ne ruhaBhaffam
Ezek veBtnek hogy magamot ne iobithafsam.
Soha femmit g’ermekemre en nem gondoloc
Ez vilagon czak vandorlok & hol Bolgalok,
Keczke modra gyakran ganeyt tey vtan adok.
Morgo kényuet elé rantok mert marton vagiok
Az Gazdaual leg eldB3ér olly igen morgok,
Vendegeuel é8ue veBek ebdl Bolgalok.

Az ének t6bbr vésze :

Az labomom (igy) nem alhatok ha en képentek,
S Bemeimmel nem neBhetek hanem Pillogok,

Az nyeluemmel nem [Bolhatok czak veBtegetek.

ReBegefnek nem monthattok mert nem okadok |
De mas napon mind napeltig czak kouaczolok
Kit az vtan en nagy [okBor ebdl megbanok

Tarfaimhoz illyer modon gyakran meggyonom
Hogy ha iot mond en afit foha meg nem fogadom,
Az ki tanit es pirongat olly igen banom.

Oh nagy Iften miert tartaB illyen nagy latrot
Tudom azert mert allt varod hogy meg taniczad
Czak heaban beBededet en ream kéltef

Nincz ez {8ldén fem az Egen olly predikator
Kit en bennem iott tehefsen am Bollyon bator,
Tudom azzal az [em gondol ki illyen lator.

F
INI
S

27*
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V.

TINODI «(HADNAGYOKNAK TANUSAG» CZ. MUVENEK EGY-
KORU MASOLATA.

(A 83. lapon.)

Hadnagioknak tanofagh / ver[ feyek /.
Sebastianiis literatiis

Seregewk kewzt kyk watthok hadnagyok
kereltyen hyteth az kyk wallotok
igyeteghben ngerny ha akartok
halgalfatok es meg tanolyatok

Ez nagh sewk{yghio wytez hadnagyok
meg tanolny mynth hadakozatok
pelda nektek profetaknak hadok
ha wgh iartok iftenbe aldoztok

VI.

TINODI SEBESTYEN CZIMERKERO FOLYAMODVANYA
I. FERDINAND KIRALYHOZ.

(A 103. lapon.)

Sacratissime Regia Maieltas ac Domine | Domine mihi clemen-
tissime. | Supplico Sacratissimae Maiestati Vestrae humillime, dignetur
Maieftas Vestra Sacratissima haec | armorum infignia vnacum nobi-
litate mihi et vniuerfis haeredibus | meis, inter caetera sua beneficia
clementer conferre. Quod | omni fidelitate Maiestati Vestrae semper
ad finem vsque vite | mez, pro parte mea virili reseruire [tudebo.
Gratiofum | responfum exspecto a Sacratifsima Maiestate Vestra.
Vestrae Sacratissimae Maiestatis

humilis subditus :
Sabastianus Li#feratus
de Thynod.

Kiviil : Supplicatio Sabasthiani Litterati de Thynod.
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VIL

TINODI SEBESTYEN NEMESLEVELE.
(1553. aug. 25.)
(A 104. lapon.)

FERDINANDVS DIVINA FAVENTE | clementia Romanorum,
Hungariz, Boemiz, Dalmatiz, Croatiz, Sclavonie, Romse, Seruiz,
Gallicie, Lodomeriz, Comaniz, Bulgarieque efc. Rex [emper Augu-
ftus, | Infans Hilpaniarum, Archidux Aultriz, Dux Burgundiz, Bra-
bantie, Styrie, Carinthie, Carniole, Marchio Morauie, Dux Lucem-
burge, ac [uperioris et Inferioris | Silelize, Virtemberge et Theca
etc. Comes Hablpurgi, Tyrolis, Ferretis, Kyburgi, Goritie, Landtgrauius
Allatize, Marchio Sacri Romani Impery, supra Anafum | Burgouiz
ac [uperioris ef inferioris Lufatiee, Dominus Marchi, Sclauonice, Por-.
tus Naonis ef Salinarum etc. Tibi fideli noltro Nobili Sebaltiano Litte-
rato de | Thynod, Salutem ef gracie nostrae incrementum; Libenter
maiores nostros Clarifsimos Principes his potifsimum rebus imitamur,
qua publice profunt, queque ad virtutum | [tudia, (ubditorum no-
strorum anima [olent inflammare. Cum autem nihil [it, quod homines
honelte educati, in hac humana focietate magis appetant, quam lau-
dem | ef honores. Ac ideo merito pro [e quilque enitatur, ut quam
probatifsimum, acceptilsimumque principi fuo exhibere fe queat,
vide demum laborum fuorum digna pramia reportare | pofsit, Ac
prout Deus optimus Maximus varie dona [ua diftribuere mortalibus
folet, alijs quidem conlilio, alijs armis, multis ingeniofa operum fabri-
catione, Nonnullis | vero ingenij dexteritate, uel in dicendo, uel in
rebus preclare geftis, @terne memori¢ prodendis, excellere dat, ut
(ic uarie donis partitis [ocietas humana rectius | pulchriusque con-
seruetur. Te vero Sebaltiane arte canendi hiftoriarumque lingua Hun-
garica in Rythmos eleganti compolfitione, author naturz Deus, re-
liquis tuz tatis | ef conditionis hominibus preastare concelserit, in-
telligamusque te honeltis quidem et nequaquam poenitendis ortum
parentibus, fed qui conditionem ciuilem egrefsi non | fint, neque ad
Nobilitatis lucem peruenerint, Noluimus Tibi tuilque imitatoribus
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honorum f{timulos deefse. Imprimis uti meritus es, te et propter te,
Wolffgangum, | Alexandrum, Carolum, Margaretham ef Judith filios
et filias tuas, ex ignobili ftatu eximimus, in uerorumque Regni Hun-
garize Nobilium ordinem, ef numerum Regia nosfra authoritate coop-
tamus, recipimus ef aggregamus. Utque heac nosfra in te benignitas
illuftrior, ac magis nota omnibus efse pofsit, hac Nobilitatis inlignia
tibi, ef per te [oboli tua prafate, haredibusque ef polteritatibus vestris
universis, damus. In Scuto dextra parte rubeo, [inistra uero ceruleo
coloribus diftincto, parte | rubea manum ceruleam hominis, frameam
nudam (upra manubrium comprehenfam. In cerulea uero parte [cuti,
Lutinam [iue teftudinem Crocei coloris, Scuto | galea militaris diffulis
lacinijs et variegatis impolita elt, Vnde manus nudum gladium fupra
manubrium comprehenfa eminet, Quemadmodum hec in capite
praesentium | literarum arte ef manu pictoris, propriis ef accomodatis
coloribus [unt exprefsa. Annuentes ¢/ concedentes tibi” Sebastiano, ac
per te filijs et filiabus tuis preefatis, heeredibusque ef polteritatibus uestris
uniuersis, ex nostra [cientia | certa, ef animo deliberato, ut tu filijque tui,
atque heredes et polteri vniuersi, preetacta arma, [eu Nobilitatis in-
fignia, more aliorum Nobilium Regni nostri Hungaria armis vtentium,
a modo impolterum, ubique in preliis, haltiludijs, | torneamentis,
Duellis, Monomachijs, ac alijs omnibus exercitijs Nobilitaribus e/ mi-
litaribus, Necnon [igillis, vexillis, cortinis, annulis, auleis, domibus
et generaliter in quarumlibet rerum ef expeditionum generibus, | sub
mete ¢f [incere Nobilitatis titulo, quo te, tuolque pr¢nominatos filios
et filias, ab vniuersis ef singulis, cuiuscunque conditionis, dignitatis,
[tatus ef preceminentiz homines exiftant, infignitos dici, nominari,
teneri ef reputari uolumus, ferre et geftare, omnibulque et [ingulis
honoribus, gracijs, privilegys, indultis, libertatibus, prarogatiuis ef
immunitatibus, quibus cateri ueri Nobiles, milites ¢/ militares homines
praefati Regni noltri | Hungarie aut alij armis utentes, quomodoli-
bet consuetudine uel Jure ufi [unt et gauili, uti, frui ef gaudere polsis
et ualeas, Imo aggregamus, annumeramus, adlcribimus, damus,
annuimus et concedimus, | In cuius rei memoriam, firmitatemque per-
petuam has liferas nosiras fecreto [igillo nostro, quo ut Rex Hungarie
utimur, pendenti communitas, tibi prefato Sebastiano, tuisque heredi-
bus et polteris vniuerfis duximus dandas ef | concedendas. Datum
per manus Reverendissimi in Christo pafris Domini Nicolai Olahi,
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Archi Episcopi Ecclefie Strigoniensis, eiufdem loci Comitis perpetui,
primatis Hungarie, Legati nati, Summi ef Secretarii ef Cancellarij, |
Compatris noltri fyncere dilecti, In Ciuitate nosira Vienna Aultriee,
uigefima quinta die Augllti. Anno Domsni Millelimo Quingentefimo
Quinquage(imo Tertio, Regnorum nostrorum Romani Vigesimo tertio,

Aliorum vero Vigesimo Septimo. |

Ferdinandus m. p. Nicolaus Olahus
Archi Episcopus Strigoniensis mpr.
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MEGJEGYZESEK A KEPEKROL.

ONALLO MELLEKLETEK :

1. Tinddi czimerének (17.1.) eredeti példdnya az Ernst-M{zeum tulaj-
dona. Weinwurm felvétele. Az eredetiben egyiitt van az itt 63. sz. a. k6z6lt
(103. 1.) czimerkérd folyamodvanynyal.

2. Buda vdva Jdnos kivdly haldlakov (33. 1.) Siebmacher Jdnos réz-
metszete a Meldeman-féle, 1541-ik évben késziilt tdvlati képrél. A Lanfran-
coni-gyiijteménynek a Budapest székesfévdros tulajdondban 1évé pél-
ddnyardl.

3. V. Kdroly csdszir (41. 1.). Tiziannak a miincheni kir. képtirban
6rzott festményérdl, fényképfeivétel utdn.

4. Pdrviadal magyay hadnagy és tovék bég kozt (80 1.). Az Ernst-Ma-
zecumban 6rzdtt Xvi. szdzadi rézmetszetrdl.

5. Temesvdr képét (89. l.) a «Denkmal Serenischer Holdenthaten»
cz. miibdl vettiik.

6. Tinddi nemeslevele (Bécs, 1553. aug. 25.) (105. 1.) az Ernst-Muzeum
tulajdona. Weinwurm reprodukczidja. Olv. 1. a «Hasonmdsok szévegé»-ben.

7. Tinédi «Cronicd»-janak czimlapja (Kolozsvar, 1554.) (121. 1) a
M. Nemzeti Mazeum kényvtardban 16vé példanyrél vétetett.

8. Tindd: Sebestyén (137. 1.). Fényképfelvétel Bezerédy Istvidn szo-
bormiivérsl.

9. Heltai «Cancionalér-janak czimlapja (168. 1) az Erd. Muazeum
konyvtardban 6rzott példanyrél késziilt.

10. Frdter Gydrgy avczképe (176. 1.), a Torténelmi Képcsarnokban
6rzott XVII. szdzadi olajfestmény reprodukczidéja. Az oszlopon lévé fel-
irds: Georgius Martinu- | sius Utisinovich. | Anno 1.50.6. in Conventu
Sajo: Ladensi. Ordi= | nem. Sancfi Pauli I-mi Eremitae | induit. Dein
progressu | temporis, favore Jo= | annis Regis, Episcopus | Varadiensis,
et thesau: | rarius Regius constiz | tutus. a Ferdinando I | Hungariae
rege, Archiz | Episcopus Strigoniensis | nominatus. ac tandem | a Julio
111 Summo Pontifice Sunctze Romanae Ecclesiae Cardinalis Crea= | tus est.

11. Gyula vdra a XVI. szdzadban (184. 1.). A niirnbergi Ziindt Maé-
tydsnak a miincheni nemz. mizeumban 6rzétt 1566-ik évi metszete utén.
mely Kardcsonyi Jdnos «Békésvarmegye torténete» cz. miivében jelent
meg eldszor. Aldirdsa : Ware Conterfeit dev stat Giula mit [ampt | der be-
vestigung des Schloss mit aller [einer zu- | gehorig. Darvin der Ober(t, Geneval
war | Keveczthini Laflav. Difs 1566 von dem Thiivcken mit profser macht be-
legert wurt. | Nuvmberg Mathis Ziindt.
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A SZOVEGBE NYOMOTT KEPEK :

1. A czimlapot egykori magyar koényvdiszitési motivumok alapjan
Richter Aurél festdmiivész rajzolta.

2. A XVI. szdzadi lantost dbrdzold fejlécz (5. 1.) szintén Richter Aurél
rajza.

3. Tinddi névaldivdsdt (6. 1.) az Ernst-Mazeumban 6rzoétt czimerkérd
folyamodvényéarél vettitk. Olvasasa : Sabastianus L(ite)ratus | de Thynod.

4. Szigetvdr mai képét (7. 1.) Cserna Karoly rajzolta.

5. Tinddi Sebestyén czimeve (8. 1.) a M. Nemz. Mazeum koényvtara-
nak példanyarol késziilt. Régebben, Tinédi czimerkéré folyamodvanya-
nak felfedezése eldtt lantosi «jelvény»-nek tartottdk.

6. 1I. Lajos kirdly avczképe (9. 1) az Ernst-Mtzeumban 6rzétt met-
szetrol késziilt.

7. Mdria kivdlyné (10. 1), a bécsi udvari miitérténeti mizeum am-
brasi arczképgyilijteményében. Felirata: KVNIGINNE MARIA.

8. Bakics Pdl névaldivdsa (12. 1), az Orsz. levéltarban Orzott 1532.
jul. 26-an kelt eredeti levelérdl vétetett. Olvasdsa : Paulus Bakyth sup(ve)-
mus | regie mfaiestatis) hussavonu(m) capitane(us) etc(etera).

9. A végi fehévvdvi kapu Torék Bdlint monogrammijdval (13. 1.), Dorre
Tivadar rajza.

10. A fehérvdvi kapu zdvékivét (14. 1.) Baranski Emil Laszlé festo-
miivész rajzolta.

11. A végi magyar hegedds szobra (17. L.). A XI. szdzadi pécsi székes-
egyhdz romjaibol. Mar elé6bb megjelent a Beothy-Badics «M. irod. térténetés-
ben (I. két. 3. kiad. 106. 1.).

12. A XVI. szdzadi magyar lantost a fricsi vdrkastély pdvkdnyzatdril
(18. L), eldszor Myskovszky Viktor kozolte.

13. Haller «Hdrmas Istoridv-janak czimlapja (20. 1.) a M. Nemz. Ma-
zeumi kényvtar példanyardl vald.

14. Szapolyai Jdnos kivdly képe ketts aranypecsétjén (22. 1.). Miihl-
beck Kdéroly rajza a budapesti székesfévaros levéltirdban 6rzétt egyetlen
ismert példinyrél. Koérirata: + SIGILLVM + SERENISSIMI + PRIN-
CIPIS + DOMINI | JOANNIS.

15. Jdnos Zsigmond érme (23. 1.) a M. N. Muazeum érem- és régiség-
tardnak példinyarol. Korirata: IOHANNES. SIGISMVNDVS. Dyei) .
G(ratia) . REX . VNGyarie).

16. Petrovics Péter pecsétjét (24. 1.) a M. Nemz. Miazeum levéltirdban
Orzétt eredeti utdn Mithibeck Karoly rajzolta.

17. Vells Léndrt névaldivdsa (24. 1.) a Magy. Nemz. Mizeum levél-
tdrdban Orz6tt 1531. dpr. 17-én kelt levelérél. Olv.: Leonhard Freih(err)
2w Vells.

18. Rogendorf vagy Roggendorf Vilmos avczképe (25. 1.), egykoru fest-
mény utdn késziilt kényomat reprodukczidja.

19. Jdnos Zsigmond bemutatisa a szultdinnak (26. 1.). A Giovanni Sa-
gredo- és Ricaut-féle «Neu=erdfinete Ottomanische Pforte. Augsburg 1694.»
cz. mibdl vétetett. Aldirdsa: J. A. Thelot d. G. A. Wolfgang f.
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20. Szabdcs viadaldnak wutolsé lapja (29. 1.) a Magyar Nemzeti Mu-
zeum kézirattdrdban Orzott eredetirél. Olv. 1. a «Hasonmdsok szovegédr-ben.

21. A Beriszl6i Pélevt kesevgo ének kezdetét (30. 1.) az Egy. Philologiai
Ko6zlony XII. évfolyama 3531. lapjdn megjelent hasonmds utdn adjuk.

22. A torck vabbilincset (31. 1.) a Zay-gréfok zay-ugréczi kastélydban
1év6 eredetirél Dérre Tivadar festdmiivész rajzolta.

23. I. Fevdindnd kivdly avczképe (34. 1.) a bécsi udvari kényvtarban
1875. szam alatt 6rzott imakonyvébdl vétetett. A menyezeten 1évé felirat :
FERDInandus . DEI . GRA#a . ROManorum . REX . ET . Cetera.

24. A hét tovony Konstantindpolyban (36.1.), de Billy rajza utan késziilt.

25. Verbbczi Istvdan wévaldivdsa (37. 1.) a M. Nemzeti Mazeumban
Orzott eredeti oklevélrél. Olv.: Stephanus de Werbewcz manu p(ro)p(vi)a.

26. Verbdczi Imve Kozdvi viadaljdt Mdtray Gdbor dtivdsdban (38. 1.).
Matraynak «Bibliai tort. és gunyoros énekek dallamai. Budapest, 1859.»
cz. muvébol vettiik.

27. Balassi Menyhért sivemlékét (40. 1.) a széleskiti siremlékrdl a mil-
lenniumi orsz. kiallitds szamara vett gipszmdsolatdrél Cserna Karoly raj-
zolta. A kép jobboldaldn feliil a vignettdban Balassi jelmondata : HODIE
MICHI | CRAS TIBI | alul a Balassi-czimer Melckior . Balassa felirassal.

28. Vdrday Pdl wnévaldivdsa (41. 1.) a Magyar Nemz. Miazeum levél-
tardban Orzott 1549. jalius 17-én kelt okiratdrél vétetett. Olv.: Paulus
archiepiscopus Strigoniensis manu propria.

29. Nddasdy Tawmds avczképe (42. 1.). Perlaszka D. aczélmetszete Hor-
véath Mihdlynak «Gréf Nddasdy Tamas’ élete. Buddn 1838.» cz. miivében.

30. Nddasdy mwévaldivdsa (44. 1) a M. Nemz. Muzeum levéltiriban
letéteményezett Sobs-csaldd levéltdrdban 1543. 4pr. 22-én kelt levelérél
valé. Olv.: Id(em) Tho(mas) Nadasdy manu p(vo)p(vi)a.

31. I1. Szulejman szultdn lovasképe (45. 1.). Hopfer Daniel metszete.
A néhai Bubics Zsigmond-féle gylijteményben 6rzétt példiny reproduk-
cziéja. Felirata: SOLIMANVS.IMPERATOR . TVRCHARVM.

32. Tammasp (Techmases) sah vagy Kazul basa (46. 1.) és 33. Ibrahim
basa arczképei (47. 1.) Boissard «Vitae et Icones Sultanorum Turcicorum»
(Frankfurt, 1596.) cz. miiben jelentek meg.

34. I. Ferdindnd névaldivdsa (48. 1.) a M. Nemz. Mazeum levéltardban
‘6rzott, 1529. nov. 7-én kelt oklevelérdl. Olvasdsa : Ferdinand(us).

35. A Nyirkdllési Tamdsnak tulajdonitott verses jogi szabdly hasonmdsdt
(50. 1) a «Formulae solennes styli cancellariae etc» cz. kéziratbdl vettitk
Jakubovich Emil nemz. muz. tisztviselé szivességébdl. Olvasasat 1. a
«Hasonmdsok szévegé»-ben.

36. Gyorgy bardt névaldirdsa (51.1.) a M. Nemz. Mazeum levéltariban
6rzott eredetirdl. Olv. : Frater thesaurarius.

37. Gyorgy barvdt pecsétjét (51. 1.) az Orszdgos levéltarban 1évé ere-
detirél Morelli Gusztdv metszette.

38. Kassa ldtéképe (55. 1.), Cserna Karoly eredeti rajza.

39. Hegediis Mdrton énekének egyik lapjdt (59. 1.) Kropf Lajos Lon-
donban é16 historikusunk szives kozvetitésével a British Mizeumban 6rzétt
unikum mubdl készittettiik.
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10. A lant és kavd a XVI. szdzadban (62. 1) zérdvignettit Richter
Aurél festémiivész rajzolta.

41. A Tinddi «Cronicdr-janak czimlapjdavél vett fejlécz (65. 1) a M.
Nemz. Muzeum példanya utdn késziilt.

42. Tinddi (dllitélagos) hdza Kassdn (68. 1.) eredeti fénykép utin
késziilt, melynek reprodukczidéja a Bedthy—Badics-féle «Magyar irodalom
torténete» I. kotetében (3. kiad. 288 1.) jelent meg elészor.

43. Izabella Rivdlyné avczképe (69. 1) Ifjabb Cranach Lukdcs egykori
festménye, Krakkéban, a herczeg Czartoryski-mizeumban.

44. Pevényi Pétev névaldivdsdt (71. 1.) az Orsz. Levéltarban Orzétt
1540. szept. 8-an kelt oklevelérdl vettiik.

45. Murdny vdra (74. 1.) Polldk Zsigmond fametszete, mely Acsddy
Széchy Méria czimQ mivében (Tort. Eletrajzok) jelent meg elészor.

46. Gvéf Salm Miklés avczképe (75. 1.) egy egykoru festmény utdn
késziilt kényomat reprodukczidja.

47. V. Kdvoly csdszdv a wmiihlbergi csatatéven (76. 1.). Tizian festménye
a madridi «Museo del Prador-ban. Fényképfelvétel utdn.

48. Magyar huszdrok (77. 1.). A Szépmivészeti Muzeum metszet-
gyiijteményében 6rz6tt metszetrél. A komaromi Srséghez tartozé huszirok
cgy torok kovetet kisérnek.

49. Jdnos Frigyes szdsz vdlasztéfejedelem avczképe (78. 1.) Pentz Gyodrgy
rézmetszetének reprodukcziéja.

50. Az elfogott szdsz vdlaszté taldlkozdsa V. Kdrolylyal (79. 1.). XVIL
szdzadi ismeretlen miivésztdl szdrmazé metszetrol.

51. Magyar huszdr a XVI. szizadban (81. 1.). Jost Aman rajza utdn
késziilt fametszet az Ernst-Mzeumban.

52. Tinédi «Hadnagyoknak tanusdgr cz. wiivének egykovit wmdsolata
(83. 1) a pécsi puspoki levéltirban driztetik.

53. Magyar vitéz a XVI. szdzad devekdn (83. 1.). Az 15377-iki niirnbergi
«Trachtenbuch» fametszete utdn. O Felsége hitbizomadnyi kényvtidrinak
példanyardl.

54. Szokoli vagy Szokolovics Mehemed sisakja (87. 1.) O Felsége fegy-
vergyvijteményében. Boeheim Vendelin «Album hervorragender Gegenstinde
aus der Waffensammlung des allerh. Kaiserhauses» cz. kiadvdnyanak re-
produkczidja utan.

55. Zsigmond csdszdr (90. 1.). Egykora miniature a parisi «Bibliothéque
Nationale»-ban.

56. Holy Island (Szent Sziget,) melyen szent Patrick purgatoriuma
dllott (92. 1.). Pér Antal «Nagy Lajos (1326—1382), Budapest, 18925 cz.
miivébol vettik at.

57. Zsigmond csdszdr és kivdly képe (93. 1.) Turéezi Crénikdjanak augs-
burgi kiaddsabol vétetett.

58. Stkiés vdra (94. 1), Cserna Karoly eredeti rajza.

59. «Egervdr viadaljanaks eleje Tinédi Crémikdjanak 1554. kiaddsd-
ban (96. 1). A M. Nemz. Mizeum kényvtiranak példdnyarél (10o. lap).

60. Oldh Mqiklés avczhépe (98. 1.). Hibschmann Donit fametszete
a «Catholicae Ac Christianae Religionis praecipua quaedam capita. ..

Magyar Térténeti Eletrajzok. 1912. 23
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Viennae Austr. 1560» cz. miiben, a M. N. Mizeumi kényvtir példanyarol.
Felirata: EFFIGIES R(everendissimi) : Dfomini) : NICOLAI OLAHI
ARCHIEPI(scopi): ET COMI: | TIS PERPETVI STRIGONIEN(sis)
PRIMATIS | LEGATI NATI AC SVMMI SECRETARII ET CANCEL-
LARII REGII | IN HVNGARIA E(t) C(etera) ANN O AETATIS SVAE
LXVII. Afej felett: TVES SPES, REFVGIVM ET PROTECTOR MEVS
Dfomi)NE DEVS. A czimer folirata: INSIGNIA EIVSDEM DOMINI
STRIGONI- | ENSIS. E(t) Cfetera) 1560. Ugyanazon évben egy masik
bécsi nyomtatvdnyban Lautensack metszésében is megjelent Oldh DL
arczképe.

61. Tinddi «Eger vdrs-dnak dallama Bartalus Istvdn dtivdsdban (100 1.).
A Bedthy—Badics «Magyar irodalom torténeté»-bdl (I. kot. 3. kiad. 29.
1) vettik at.

62. Eger vdra a XVI. szdzadban (101. 1.). Dominico Zanti 1567-iki
metszetérdl. Felirata : AGRIA fortezza nel paesa di Ongheria, nel modo che
al presente si‘trova, laquale é di grande importanzza, I'anno 1567. Dfome)n(i)co
Zanti. Eredetije a Szépmiivészeti Muzeum metszetgyiijteményében.

63. Tinédi czimerkérd folyamodvinya I. Ferdindndhoz (103. l.), az
Ernst-Mizeum tulajdona. Olv. 1. a «Hasonmdsok szovegés-ben.

64. Zsdmboki (Sambucus) Jdnos avczképét (105. 1) a Be6thy—Badics
«Magyar irodalom torténeté»-bél (I. kot. 3. kiad. 259. 1) vettik at. Fel-
irata: IOANNES SAMBUCUS MED(icus) ET HISTORIC(us). A kép
alatt 1évé vignettdn : Nafcitur in Vngaria | an(no) 1531. | Obijt Viennae,
an(no) 1593. Ez alatt: Excitat et [anos [(c)riptis Sambucus, et aegros | Re-
stituit medica maximus arte manu. |

65. lzabella mévaldivdsa (107. 1) a M. Nemz. Muazeum levéltdraban
Orz6tt 1542. aug. 14-én kelt oklevelérdl vald. Olv.: Ysabella vegina.

66. A bonyhai gréf Bethlen-kastély (109. 1.) és 67. A bonyhai kastély
parkja (110. 1.) grof Bethlen Arpidné eredeti fényképfelvételeirdl késziiltek.

68. Az «Evdeli historia» kezdete Ldnyi Evnd dtivdsdban (112. 1.) Hor-
vath Cyrill «Magyar irodalom térténetes (I. kot. 494. 1.) cz. miibdl vétetett.

69. Gyorgy bardt (113. 1.). Egykoru olajfestmény a Draskovich-gréfok
trakostydni varkastélydban. Felirata: GEORGIUS UTISSENOVICH
MARTINUSIUS S(anctae) . Rfomanae) . ECCLESIAE PRAES(byter); CAR-
DINALIS EP(isco)PVS VARADIENSIS AC THESAURARIUS t 1551.
AFFINIS BARTOLOMEI DRASCOVICH. Polldk Zsigmond fametszete.

70. Frdter Gyorgy megoletése (115. 1.) a «Neu=erdffnete Ottomanische
Pforte» cz. miben jelent meg.

71. Castaldo arczképe (117. 1) a Torténelmi Képcsarnokban Orzétt
egykort rézmetszetrdl késziilt.

72. Castaldo nagy pecsétjét (118. 1.) Passuth Odén rajzolta Szebenben
1552. kiadott oklevelérdl. Eredetije a M. N. Muazeum levéltiriban.

73. Jdnos Zsigmond arczképe (119. l.), egykori metszet O Felsége
hitbizomanyi koényvtariban. A kép alatt: Ora SIGISMVNDI haec qui
confpicis Hungara IANI, | Cogeris Hungaricis tllachvimare malis. Kor-
irata: + IOANNES SIGISM(undus) HONG(ariae) REGIS FILIVS DVX
OPOLIENSIS.
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74. Szondi Gyorgy wévaldivdsa (120. 1.) a M. Nemz. Muzeum levél-
tardban 6rzott 1552. aug. 22-én kelt levelérdl. Olv. : Georgius Zondi p(rae)-
fectus arc(is) Dregel.

75. Szolnok vdvdnak meguvétele 1552-ben (122. 1.). Ortelius «Chronologia
oder Historische Beschreibung aller Kriegsempérungen Niirnbeerg 1603»
cz. miivébdl vals. Aldirdisa : WAHRE CONTERFACTVR DER VOSTVNG
ZOLNOCK WIE DIE VOM TVRCKEN BELEGERT VN(d) EINGE-
NOM(m)EN . A(nno) : 1552.

76. I. Ferdindnd avczképe (125. 1.). Hans Lautensack 1556-ban késziilt
metszete a Szépmiivészeti Mizeumban. Aldirdsa: HAEC ROMANORVM
EST FERDINANDI REGIS IMAGO | DA QVISQVIS DEBES HVICQ(ue)
DEOQ(ue) SVVM. | M.D.LVI

77. I. Ferdindnd avany és eziist pénzei (127. 1) a M. N. MGzeum érem-
és régiségtiardnak eredeti példdnyairdl.

78. A bécsi Rirdlyi vdv és kovnyéke a XVI. szdzadban (129. 1.) Braun
«Theatrum Urbium .. Coloniae Agr. 1598.» cz. miivébdl vett metszet.

79. Tovék martaloczok (131. 1) a «Turkischer Kayser Ankunffts czimi,
Augsburgban 1543-ban megjelent miibdl vétetett.

80. Nddasdyné Kanizsai Orsolya névaldivdsdt (132. 1.) az Orsz. Levél-
tarban &érzott Keresztur 1568. szept. 21-én kelt levelérdl vettik. Olvasdsa :
Kanizsay ovfolla kefze ivafa.

81. Luther Mdrton arczképe (133. 1.). Cranach festménye a «Galleria
degli Uffizi»-ban.

82. Utazds a XVI. szdzadban (136. 1.) Braun fentebb emlitett mii-
vébdl vald.

83. Tinddi képzeleti avczképe (139. 1.) Toldy Ferencz «A magyar kol-
tészet torténete. 2. kiadds. Pest, 1867.» cz. mil diszczimlapjdn jelent meg
elészor.

84. A II. kényv zarédisze gyandnt alkalmazott harczi jelvényeket
(142. 1), s a III. koényv elején a (85. sz.) XVI. szdzadbeli magyar, német és
tov6k fegyvereket (145. 1.) Cserna Kdroly rajzolta.

86. Alsé-Lindva (147. 1.) a Bubics—Merényi : «Esterhazy Pal» (Tort.
Eletrajzok) cz. miivébél vettiik at.

87. Szigetvdr képe (148. 1.) a «Denkmal Serinischer Hélden-thaten»
cz. miibsl vétetett.

88. Zrinyi, a szigetvdri hés képe (149. 1.) Zindt Mdatyasnak a Szép-
miivészeti Mizeumban &érzétt egykorti metszetérdl készult. Aldirdsa : Wahy-
hafte Conterfactur der Vheftung Sigeth vnnd defs Wolge- | bornen herrn Ni-
clatisen Graven zu Serins, Rom(ischer) Kay(serlichen) M(aiestd)t Geneval
Oberften vnd Kriegs Rhats in dem Ovnat, den | ev zur letzt anzulegen begert,
nemlich ein Veyxl braun kleid, Burg[chliifsel, ainhundert Vngervi[ch gilden,
ain fai- | bel vnnd ein Rundel, hat auch die handt daruf gelegt vnnd gefagt :
Alslang mir Gott das leben verleicht, | Soll [olches von mir nicht genommen
werden, vnnd it davuf mit [eines Soldaten fiiv die Inner Schloss | priicken
getreten, Alda wmit dem Tiivcken [ein letzten Kampf gefochten vnnd [ein Leben
alfo | Chriftlich vnnd Ritterlich befchlofsen. Diefe belegevung ift gefchehen
den 31 | Julij vnnd hat [ich geendet den 7 Septembris alles im 1566. Jar. |

2g*
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Mit Rowm(ischer) Kay(serlichen) mfajestd)t freyheit mit Varb zu trucken |
zu Niynberg aufs gangen bei Mathias Zundten.

89. A Zvinyi hkivohandsdt dbvdzolé metszet (151. 1) a «Neu=zerdffnete
Ottomanische Pfortes-bol vétetett. :

9o. II. Szulejmdn avczképét (153. 1) Beuther «Kurtzer Bericht von
Kriegshandely (Basel 1588) czimi mibdl vettiik.

91. Zvinyi kavdjdt és sisakjdt (157. 1.) a M. Nemzeti Mazeum régiség-
tdrdban 1évé eredetiekrél Cserna Karoly rajzolta.

92. Ndndorfejévvdr képét (159. 1) a «Denkmal Serinischer Hélden-
thaten» czimi mubdl vettik.

93. Buda a XV. szdzadban (161. 1.) Miunster Sebestyénnek «Cosmo-
graphia universalissy (Basel 1550) cz. miivébdl vétetett.

94. Mdtyds kivdly évemképét (163. 1.) a M. Nemz. Mazeumban 6rzétt
eredetirél nagyitva adjuk.

95. A mohdcst csatatevet (164. 1.) természet utan Cserna Kdroly rajzolta.

96. Nikolsburg (166. 1.) Dussek E. Adorjdn festémivész rajza.

97. A kenyérmezei diadal helye (168.1.) Székely Arpad fest6miivész rajza.

98. Valkai «Az magyar Rivdlyoknak evedetekvdly cz. miive czimlaphason-
mdsdt (173. 1) Ko6bldés Zoltan kényvtari tisztviseld szivességébdl kozoljiik.

99. Jdnos Zsigmond névaldivdsdt (174. 1.) Varséban 1554. marczius
16-4n Ferdindndhoz intézett levelérdl kozoljiik, mely jelenleg a bécsi dllami
levéltarban ériztetik. Olv.: Ioannes Sigismundus [[cvip]/[i]t.

100. Bdthovi Istvdn és Gdlfi Jancs pecséteit (175.1.) a M. Nemz. Mizeumi
levéltarban 6rzott 1581. janius 28-iki levelikrél K. Sebestyén Jdzsef rajzolta.

101. Békés Gdspdr névaldivdsdt (176. 1.) a M. N. Miazeumi levéltirban
Orzétt 1574. maj. 27-én kelt levelérdl kozoljiik. Olvasasa: Bekes Gafpar
mlanu] plrolplrila.

102. Jdnos Zsigmond czimerét (177. 1.) Verbdczi «Tripartitum Opus»-
anak 1565-iki debreczeni magyar forditdsabol kozoljiikk, a M. Nemz. Ma-
zeumi kényvtir példanyarol.

103. Kolozsvdr czimerét (178. 1.) a «Ritus explorandae veritatis. Ko-
lozsvar, 1550» cz. mGbdl vettiik.

104. Kerecsényi Ldszlo czimevét (181. 1) és 105. Kevecsényi Ldszlé
névaldivdsdt(182.1.)az Orszagos Levéltarban 6rzott eredetiekrdl Malachovszky
Nandor rajzolta. Elészér Kardcsonyi Janosnak »Békésvarmegye torténete.
Gyula 1896» cz. miivében (I. kdt. 145. lapjdn) jelentek meg.

106. Gyula vdra (183. 1) Baranski Emil Laszlé festémiivész rajza.

107. Magyar katondk a XVI. szdzadban (184. 1.) cz. képlinket Brawn
«Urbium praecipuarum mundi theatrum» cz. mii metszetérél Richter Aurél
rajzolta.

108. Kanizsa (186. 1.). Egvkortt metszet Ortelius krénikdjdban. Ala-
irdsa: WAHRE CONTRAFACTVR DER BELEGERVNG DER VOE-
STVNG CANISCHA IN NIDERVNGERN .AXNNO CHRisti 160I.

109. Tiri Gyérgy kardja (188. 1.) O Felsége fegyvergyiijteményében.
Fénykép utdn.

110. I. Miksa magyar kivdly avczRépét (189. 1.) a bécsi miitérténelmi
mizeum ambrasi arczképgyiijteményvében Orzott eredetirél Tury Gyula
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festébmiivész rajzolta. Felirata: MAXIMILIANwus II. ROManorum
IMPerator.

111. Geszis Fevencz mévaldivdsdt (191. 1) az Orszidgos Levéltarban
8rzott eredeti levelérdl vettitk, melyet Dévardl 1591. okt. 6-dn Verebélyi
Janosnak irt. Olv.: Gefty Ferencz.

112. Keresztyén vabok elhajtdsa (195. 1), az Ernst-Mazeumban 1évé
régi metszet utdn. A kép felirdsa : Wegfiihrung dev Chyiften von den Tiircken
vnd Tartar[en].

113. Rdkdczi Zsigmond pecsétje (197. 1) az Orszdgos Levéltarban
6rzott eredeti példanyrél készilt. Korirata : SIGISMVNDVS RAKOCY
PRINceps TRANsilvaniae PARtium REgni Dowminus SICulorum COmes.

114. Szitkszé kévnyéke (199. 1.). Angyal: «Tokoly Imre» cz. miivébdl
vétetett. Dorre Tivadar festémiivész rajza.

115. Rdkéczi Zsigmond névaldivdsdt (200.1.) Rakéczi Ferenczhez 1601.
marcz. 12-én Munkdcsrél keltezett levelérdl vettiik. Olv. : S[evviltor et fratter

| Sigifmundus Rakocy mlanulp{roprila.

116. Kendi Sdndov névaldivdsdt (201. 1.) a budapesti egyetemi kényv-
tarban Orz6tt eredeti levelérdl vettilk, melyet 1592. decz. 27-én Loéndrdl
Kovacséczy Farkasnak irt. Olv.: Kendj Sandor manu propria.

117. Bdthori Boldizsdr wévaldivdsa (20z. 1.) az Orszagos Levéltarban
6rzott eredeti levelérdl, melyet Bogozi Farkas Ferencz gyulai praefectusnak
irt. Alevél kelte : Lona, 1592. jul. 1. Olvasdsa : Blalthasarus] Bathorj [manu]
plrolplrila.

118. Bdthori Zsigmond avczképe (203. 1.) az Erdélyi Nemz. Muzeumi
levéltar grof Lazar-féle arczképgyijteménye egykori német metszetérél
késziilt. Aldirdsa: IN UTRUMQUE PARATUS. | SIGISMUNDUS BA-
THORI FURST | IN SIBENBURGEN. |

119. Szindn basa (204. 1.). Egykort metszet az Ernst-Miuzeumban.
Felirata : Walhre Abconterfeptung deg Vnmenjdli= | den Wuteridys ond Iyrannen
Sinan Baffe, o ein An:= | fainger ond Vijader ijt | alles diejes jegigen erbdrm=
lidhen | ond verderbliden Krieghwelen in Vngarn | ond Siebenburgen.

120. Szindn basa futdsa (205. 1.). Részlet egy egykorti rézmetszetbol.

121. Jacobinus Jdnos wnévaldivdsdt (206. 1.) Bdathori Andras Kolozs-
var, 1599. jul. 3-dn kelt oklevelérél vettiik, mely a M. Nemz. Mizeum levél-
taraban Oriztetik. Olv.: Joannes Jacobinus Secvetarius m[anu] plrolplrila.

122. A zaré-vignettaul szolgdlé Tovok-magyar fegyveveket (207. 1)
Cserna Karoly rajzolta.

A képek duczai id. Weinwurm Antal czinkografiai muintézetében
késziiltek.
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