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Banydr Magdolna

MAS VALLASOK LETEZESENEK OKAI ES A VELUK VALO
VISZONY A HINDU-VAISNAVA HAGYOMANYBAN

I Miért léteznek kiilonféle vallisok?
Az 6rok vallds: Isten szeretete és szolgdlata

Bar Téth-Soma Laszlé eléaddsaban bemutatta a hindu vallasfelfogast, ahhoz azon-
ban, hogy a vaisnavizmus - azon beliil pedig a gaudjja-vaisnavizmus'- mas valldsok-
hoz valé viszonyat megértsiik, sziikséges azt egy masik nézépontbdl is megvilagita-
nunk, mégpedig Bhaktivinéda Thakurénak,? a gaudija-vaisnavizmus egyik legnagyobb
tijkori tanitGjanak a miivei alapjan,® aki a vallasi parbeszéd sziikségességének és elmé-
letének a hinduizmuson beliil az elsé és legjelentésebb teoretikusa volt.*

A szanszkrit nyelvben a dharma sz6 szdmos jelentésén tiil lételméleti fogalom is,
amely a dolgoknak azok 1ététél el nem vélaszthaté lényegére és céljara utal. A
vaisnava véddnta filozéfia teleologikus: a teremtésben minden dologhoz tartozik va-
lamilyen széndék, cél, amely miatt a Teremté azt létrehozta. A teremtéssel Istennek,
Krisndnak kettés célja van: egyfeldl lehetdséget adni a Téle elkiiloniilt egyéni lelkek-
nek, az él6lényeknek arra, hogy egy anyagi testet magukra 6ltve megkiséreljék Ot mint
iranyitot és élvezét imitdlni. Mésfeldl a teremtésnek meg kell mutatnia az éllények
szamadra ennek a kisérletnek a hiabaval6sagat, és fel kell ébresztenie a végyat benniik
arra, hogy visszatérjenek Istenhez az drok, boldogsaggal és tudassal teli lelki vilagba,
eredeti otthonukba. Mivel sokféle él6lény van, amelyek mindegyike kiilonbozik egy-
méstél, a teremtés a Krisnahoz vezeté utak sokasagat tartalmazza, és az ember szd-
méra mindig adott a szabad valasztds, hogy letér-e ezekrdl az utakrél, vagy ratér-e

I A vaisnavizmus a hinduizmus legnagyobb, tin. Visnu-hivé 4ga, amelyet a hinduk mintegy 70%-a kovet. A
monoteista vaisnavizmuson belill négy f6 irdnyzat, (n. szampraddja létezik. A gaudija-vaisnavizmus a
Brahméa-Madhva szampraddja egyik dga, ahol Visnu eredetének Krisnat tekintik. (Lasd: Drutakarma dasa
(Cremo, M.A.), Mayapura: A béke és kol6giai harménia mandaldja in Tattva, 2007/1.)

2 Eredeti nevén: Kédarnitha Datta (1836-1914).

3 Bhaktivinéda Thékura e miivei: Caitanya Siksamrta The Nectarian Teachings of Sri Caitanya (Brihat Mr-
danga Press, 2004), Sri Krsna-samhita (Vrindavana: Vrajraj Press, 1998), és Tattva Viveka Analytical
Expositions of the Western and Eastern Philosophies (Vrindaban, Rasbihari Lal & Sons, 2008).
Bhaktivindda nézeteinek ismertetése Magyar Mérta, A valldsok dsszehasonlitdsa és fejlodésiik szintjei Ke-
damnatha Datta Thakura Bhaktivinoda szemével c. szakdolgozatinak (Budapest: ZSKF, 2010) felhaszndldsa-
val tortént.

1 Banyar Magdolna életrajzi adatait lisd a 7. oldalon.
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ezekre az utakra. Az embernek élete valamennyi szakaszdban lehetésége van arra,
hogy Krisna szdndékdnak megfeleljen, és arra is, hogy figyelmen kiviil hagyja azt. Az
ember minden olyan tette, amellyel beteljesiti Krisna szandékait, dharmdnak minésiil,
amellyel pedig nem, az adharmanak.

A teremtést és magét az embert azonban megelézi a vallds, a dharma lényegi,
eredeti forméja, a szandtana vagy 6rok dharma. Ez az egyéni lelkeknek azon viszonya
Istennel, amely mdr azel§tt is fennllt, hogy kiilonféle anyagi testek feloltésével belép-
tek volna az dtmeneti teremtésbe: vagyis az istenszeretet, a Krisnédnak végzett szereté
szolgélat. Eredeti otthonukban, a lelki viligban ugyanis az egyéni lelkek feltétel nélkiil,
mindenekfelett szeretik és szolgéljak Istent.

Istent személyként lehet szeretni és szolgdlni

A védikus szentirdsok® alapjén Isten létezésének hdrom szintje vagy aspektusa kiilon-
béztethets meg:

1. Brahman - a mindent 4thatd transzcendentalis, ragyogé, de személytelen e-
nergia, ami a vaisnava filozéfia szerint val6jaban nem mas, mint Krisna tes-
tének a kisugdrzésa;

2. Paramdtm4 - Isten azon forméja, amely segitéként, tettei tantijaként jelen
van minden él61ény szivében, és

3. Bhagavdn, Isten személyisége, akihez minden egyéni lélek vonzédik, mivel
beldle éradtak ki, az O gyermekei: ezért hivjak Krisndnak, ami mindenkit
vonz6t jelent.

Kénnyen beldthatd, hogy a szandtana-dharma istenszeretetként és az O szolgdlata-
ként val6 felfogdsa csak akkor értelmes, ha Istent végsé, eredeti formajéban személy-

ként, az Istenség Legfelsébb Személyiségeként tételezziik, mint a monoteista vais-
navak teszik.

A szanadtana-dharma nem exkluziv

Minden valldsos ember Isten utdn kutat, megnyilvanuldsainak valamelyik aspektusat
imédva. Krisna kijelenti, hogy mindenki Ot prébalja megérteni: “Mindenkit aszerint

® A ,védikus” jelz6 hasznilata meglehetésen problematikus, amirél l4sd: Rahul Peter Das (TATTVA) 2007,
pp. 25-42. A leggyakrabban India &si, szanszkrit nyelvii szentirdsai jelzdjeként haszndljék, amely a védikus
irodalom. A véda szé ,tudds'-t jelent, a védikus irodalom pedig magéba foglalja az eredeti négy Védat (Rig,
Atharva, Jadzsur és Szdmay), az upanisadokat, a Mahdbhdratdt (amelynek az egyik fejezete a Bhagavad-gitd),
a Rdmdjandt (azaz az itihdszdkat) és a purdndkat (melyek koziil a vaisnavék szdméra a Bhigavata purdnaa
legfontosabb). A ,védikus” kifejezést alkalmazom a védikus irodalomban kirajzol6dé kulturdlis és térsa-
dalmi rendszer jelz&jeként is.
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jutalmazok meg, amilyen mértékben édtadja magéat Nekem. Oh, Prith4 fia, mindenki,
minden tekintetben az En utamat jarja!™ Vagyis Krisna az Irdnta érzett szeretetiik
mélységének megfelelden jutalmazza meg az embereket. A valldsos életben elért siker
kizarélag Krisna kegyén mulik tehdt, s a kiilonféle vallasos folyamatok csupén kiilon-
boz6 szintii eredményeket jelentenek ugyanazon az titon. A szandtana-dharma pedig
a Krisna irdnti szeretet egyetemes jellegét és elérésének médjat tanitja kortol, helytél,
fajtél, nemtol fiiggetleniil minden él8lény szdmédra, ami biztositja nekik azt, hogy elér-
jék az élet végsé céljat: az Istenhez vald visszatérést az 6rok lelki otthonba.

A monoteista vaisnavak a szandtana-dharmat tehat nem tekintik exkluzivnak, és
a szandtana-dharma gyakorléi mint egyének elkotelezhetik magukat barmely valldsi
hagyomany mellett, amely Isten szeretetét tanitja végsé célként. A. C. Bhaktivedanta
Swami Prabhupada, a gaudija-vaisnavizmus 20. szézadi tanitdja, a Krisna-tudat Nem-
zetkozi Szervezetének (ISKCON) alapitéja ezt irja: ,Nem vagyunk sz6sz616i semmiféle
szektaridnus vallasnak. Szamunkra az a fontos, hogy felébressziik szunnyadozé isten-
szeretetiinket. Minden mddszert elfogadunk, amely ennek a szintnek az elérésében
segit.”” Ezzel pedig hatdrozottan kinyilvinitja a gaudija-vaisnavizmusnak a pluralista
vallasfelfogashoz leginkabb kozel 4116 jellegét — ahogy Maté-T6th Andrds 4. tézisében
nagy vonalakban definiélja azt.®

Az anyagi kétéerdk keveredése okozza a valldsok véltozatossdgdt

A hindu valldsi hagyomanyok szerint az anyagi energia harom min6ségbél vagy koto-
er6bél (guna) tevédik ossze: josagbol (szattva), szenvedélybol (radzsasz) és tudatlan-
sagbol (tamasz). A j6ség principiuma tartja fenn a teremtést és a valldsossagot, mig a
szenvedély és a tudatlansdg az embernek a transzcendenstdl elforduld, csaldsra, 6n-
csaldsra hajlamos, 6nzé, tisztdtalan és agressziv, vagyis rosszabbik énjét hozzdk fel-
szinre. A hdrom minéség végtelen valtozatossigban tud keveredni egymdssal, ezzel
biztositva nemcsak az anyagi vilag véltozatossagat, de az élélények kiilénféle tudatél-
lapotait és tetteit is. Az anyagi, feltételekhez kotott létben egyetlen tett sincs a kotd-
erdk folotti tiszta josdgban (suddha-szattva), mert az transzcendentdlis, azonban
csakis ezen a szinten lehet megérteni az Istenség Legfels6bb Személyiségének valodi
természetét. Ha pedig az ember valldsos hitét nem teljesen a megtisztult jésag jellem-
zi, akkor azt az anyagi természet barmelyik kotdereje beszennyezheti. Krisna szavai-

¢ Bhagavad-gitd 4. fejezet 11. vers. (Lisd: Bhaktivedanta Swami Prabhupida, A. C., 4 Bhagavad-gita gy,
ahogy van, Stockholm: BBT, 2004) - ‘

7 Levél Rupanuga Dasdnak 1968. jun. 3. (The Bhaktivedanta Veda Base, NC, USA: The Bhaktivedanta
Archives, Sandy Ridge)

8 Lasd: 2. Fiiggelék.
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val: ,Oh, Bhdrata fia! Az ember egy bizonyos fajta hitet fejleszt ki aszerint, hogy 1étét a
természet mely kotéerdi befolydsoljék. Ugy mondjék, az él6lény hitét a ré jellemzd
kétéerd hatdrozza meg.” Ezért van a vildgon annyiféle véltozata a valldsnak. A valla-
sos hit igazi elve a tiszta jésdg szintjén taldlhaté, de a kétderdk hatdsa alatt kiilénféle
valldsok és az imddatnak is kiilonféle fajtdi 1éteznek.

Krisna id6rél iddre ,visszahozza” a szandtana-dharmst

.Oh, Bhérata leszdrmazottja! Barhol legyen a vallds gyakorldsa hanyatléban, s keriil-
jon folényes tilstilyba a valldstalansag, aldszallok En Magam.”™ Krisna, mivel nagyon
szereti az él6lényeket, sajit gyermekeit, személyesen vagy felhatalmazott képviseldi, a
nagy valldsalapiték formdjdban idérél idére eljpn az anyagi vildgba, hogy - sokszor
ujnak tliné valldsként - visszadllitsa a valls eredeti, tiszta elvét, és bemutassa annak
az adott korban leginkdbb megfelel vallasgyakorlatat.

A gaudija-vaisnava hagyomany szerint Krisna 525 évvel ezel6tt is eljott Sri Csai-
tanja Mahédprabhu formajaban, egy rendkiviili tuddsti bréhmanaként) és 4tadta a
mostani korszakban az istenszeretet elérését leggyorsabban biztosité médszert: Isten
neveinek, elssorban a Haré Krisna mahd-mantrénak az éneklését, amit szankirtana-
Jjadzsnydnak neveznek.

IT. A valldsok kézétti hierarchia

A valldsok véltozatossdga teh4t mint civilizéciés jelenség az emberek azon torekvése
nyomén keletkezik, hogy a dolgokat sajat igényeikre szabjdk aszerint, hogy mely koto-
eré hatdsa alatt dllnak. Emiatt pedig kérdésessé és a végtelenségig vitathatéva valik
az, hogy az egyes valldsok mennyire felelnek meg Isten szandékanak vagy az Igazsdg-
nak, amire M4té-Téth Andras is utalt 1. tézisében.

Bhaktivindda szerint a valldsok kozott 1étrejon egy hierarchia annak alapjdn, hogy
milyen mértékben hangsilyozzak és segitik el6 a szandtana-dharmat, az istenszeretet
elérését, azaz milyen kotGerdben vannak.”? A purénikus istenségek’® imédata hierar-

? Bhagavad-gitd 17. fejezet 3. vers. (Lésd: Bhaktivedanta 2004)
Y Uo. 4. fejezet 7. vers.

L A‘:llggnagyobb ardnyban pap és tanité foglalkozdst bréhmandk alkotjak a hindu térsadalom legmagasabb
rendjét.

'* Lasd: Bhaktivinoda, 1998

”"A dé_va'fk ésa dé.vﬂ'( (£érfi és néi istenségek vagy félistenek) élélények, nem pedig Krisna valamely megteste-
SllléSlfl, lnka':l:né.?lél: Altaldban kiilonboz6 égitestek és természeti jelenségek uralkodé istenségei és meg-
személyesitdi, példdul: Agni a tiiz, Mitra és Varuna a vizek, Indra pedig az esdzés és villdml4s félistene.
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chidjénak legalsé fokén Sakti (Durgd), a legfelsén pedig Krisna mddhurja-raszdban'
valé imadata 4ll, de a tobbi teista vildgvallést is beilleszti rendszerébe.'s

(1) Sdkta-dharma: az anyagi vilaggal kapcsolatos igazsdgok fel6li tudakozddds szintje,
amely Sakti (Durgd) istennérél, az anyagi vilag uralkodé istenségérdl kapta a nevét.
Ezt a valldst a tudatlansag koétoereje jellemzi.

(2) A Szaura-dharma kévetéi a napistent, Szurjat imadjék, mert felismerik, hogy a hé
magasabb rendii a durva anyagnal, és Szirja a hé forrdsa. Oket a tudatlansag és a
szenvedély mindsége uralja.

(3) Gdnapatja-dharma: amikor az ember felismeri, hogy az éllati tudat magasabb ren-
dii a hénél, Ganésat imddja a szenvedély hatasa alatt.

(4) Saiva-dharma: ha valaki megérti, hogy az emberi tudat magasabb rendii az 4llati-
nal, akkor Sivat imédja az él6lények tiszta tudataként, a szenvedély és a jésdg mindsé-
gének az uralma alatt. A buddhizmus és a dzsainizmus leginkébb a saiva-dharmdhoz
hasonlit.

(5) Vaisnava-dharma: amikor az ember belatja, hogy a sajit tudatén tul létezik egy
legfelsébb tudat is, és Visnut imadja legfelsébb tudatként. Ez a dharma a tiszta josag-
ban van. Bhaktivindda szerint a judaizmus, a kereszténység és az iszlam is a vaisnava-
dharmédhozhasonlit a leginkabb.

Bhaktivinéda szintén hierarchiat allit fel a vaisnava-dharmdn beliil, majd a hindu
hagyomanyon kiviil esd valldsok kozott, a benniik megnyilvanulé raszdk alapjan. A
sorrend a legalacsonyabbtdl a legmagasabbig: (1) passziv tisztelet (sdnta-), (2) a szol-
gélat (ddszja-), (3) a barétsag (szakhja-), (4) a sziildi szeretet (vdtszalja-) és (5) a szere-
lem (mddhurja-rasza).'® Krisna eredeti, Isten minden potencidjit és tulajdonségat a
maga teljességében megnyilvinité formajinak imddataban a mddhurja-rasza az ural-
kodé, igy Ot imadva a lélek szdmdra az Istennel lehetséges 6t kapcsolat mindegyike
megvalésulhat. Es mivel a Krisndval valé kapcsolatban minden mds inkarnaciénal

4 A Isten irdnti szeretet otféle formdban, kapcsolattipusban nyilvanulhat meg: a misik tiszteletteljes
értékelésében (sdnta-rasza), az aldrendelt és felettes szolgdlaton alapuld kapcsolataban (ddszja-rasza), az
egyenldk kozotti bardtsdgban (szakhja-rasza), a sziild és gyermek kapcsolatdban (vdtszalja-rasza), valamint
a szeretSk és a hazasok intim viszonydban (mddhurja-rasza).

15 Bhaktivinéda nemcsak a legmagasabb rendiinek tekinti a mddhurja-raszt, de gy tartja, hogy a viligon
megnyilvinulé kiilonféle vallisok, amelyek a vaisnavizmushoz hasonléan egy személyes Isten imddatat
kovetik, s fgy az 6rok dharma feléledése irdnyaba vezetik az él81ényt, mind rendelkeznek indiai gyokerekkel.
16 Mert mig a tiszteletteljes értékelés passziv viszony, azaz nem inspirdl semmiféle, a mdsik félnek kedvezd
tettet, addig a tébbi négy kapcsolatban meglév érzelem egyre valtozatosabb cselekedeteket Gsztondz,
amelyeket a felek egymas orome érdekében tesznek. Ugyanakkor minden .magasabb” szintii kapcsolat
tartalmazza mindazokat az érzelmeket és tetteket, amelyek az dsszes tobbi ,alacsonyabb” szintii viszony-
ban megnyilvinulnak: {gy a szeretéi és hdzastdrsi kapcsolatban egyszerre jelen van a mdsik tiszteletteljes
értékelése és szolgdlata, valamint a bardtsdg és a gondoskodds érzelmei és a legbensdségesebb intimitds
hangulata. Ezért ez utébbi a legmagasabb rendii rasza. Ldsd: Ripa Gosvami, Bhakti-rasamyta-sindhu
(Chennai: Sri Vaikuntha Enterprise, 2006).
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nagyobb a viszonzis véltozatossaginak a lehetdsége, Krisna imddata szdmit a legma-
gasabb rendiinek. Erdekes, hogy Bhaktivinéda a judaizmust (Mézest) ddszja-rasza-
ként, az iszlimot (Mohamedet) szakhja-raszaként, a kereszténységet (Jézus Krisztust)
pedig vdtszalja-raszaként jellemzi.

Bhaktivinéda a mddhurja-rasza mas valldsokban valé megjelenését nem zérja ki,
csupan nem tartja jellemzdnek. Amikor valaki tillép istenfélelembél vagy engedel-
mességbdl végzett imddatdn, és mint szolga, barat, sziil§ vagy szeret$ fordul Hozz4,
egyre kozelebb keriil a szandtana-dharmdjihoz Ha tehét a pluralista vallasfelfogés-
ban a valldsok egyenldségét emeljiik ki, akkor a gaudjja vaisnavizmus nem tekinthetd
pluralistanak, ugyanakkor nem is inkluzivista abban az értelemben, hogy az lényegé-
ben még mindig csak a sajat valldsi hagyomanyat fogadja el, igaz, azt udvarias formé-
ban teszi, szemben a direkt exkluzivizmussal. Igy kijelenthetd, hogy a gaudija
vaisnavizmusra nem alkalmazhat6 kielégitden egyik kategéria sem a harom koziil -
és lényegében mds a Védék autoritésén alapuld hindu valldsra sem.

1II. A mds valldsokhoz és kivetdikhez val6 viszony

A vaisnava felfogdsban a valldsos élet alapvetéen az egyéni lélek és a legfelsSbb lélek,
Isten személyes és egyedi kapcsolatardl sz6l.'” Bar a hivék sajat vallasuknak megfelel
médon viéltozatos szolgdlatokat végeznek az Urnak, amelyek feltehetGen elégedetté
teszik Ot, de Isten még emellett is mindig sajat akarata szerint osztja a lelki beteljesii-
lést és a tiszta odaadé szeretetet. [gy a vaisnavizmus val6di kivetdi szdmara eleve
kizért az az elképzelés, hogy barmely vallds vagy szervezet kisajatithatja az igazsdgot
vagy az Istennel valé olyan kapcsolatot, amelyet kizirélag O iranyit, és elfogadjak,
hogy Krisna szabadon keriilhet szeretetteljes kapcsolatba barkivel, akivel csak akar —
bérszinre, foglalkozdsra vagy hitvalldsra valé tekintet nélkiil.

Az aldzat jelentésége

Ennek megfelel6en Csaitanja Mahéprabu az aldzatossdgban hatrozta meg a gaudija-
vaisnavak szdmdra a vallisgyakorlat sikerének alapfeltételét: ,Aki hitvanyabbnak
gondolja magit a fiiszalnal, aki tiirelmesebb, mint egy fa, s aki nem vér el személyes
megbecsiilést, dm 6rokké készen 4ll arra, hogy mésoknak minden tiszteletet megad-

' A kévetkez6 rész A Krisna-tudat Nemzetkézi Szervezetének (ISKCON) kapcsolata mds valldsii istenhi-
vékkel c. kiadvéiny (2004) felhaszndldsdval késziilt.
" A gaudija-vaisnava teolGgia szerint az istenszeretet nem lehet elérni pusztdn sajét egyéni eréfeszitéssel,

mert mint mindent, azt is Isten adja hiveinek, ha azt litja, hogy azok &szintén térekednek arra, hogy meg-
kapjék. (Ldsd: Riipa Gosvam, 2006)
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jon, annak nagyon kénnyii lesz mindig az Ur szent nevét énekelnie.”” Csaitanja
Mahdprabhu sorai nem hagynak kétséget afelél, hogy milyen mértékii aldzat, tisztelet
és odaadas varhaté el egy vaisnavatél, és hogy a ,minden tiszteletet megad mdsok-
nak” kitétel a mds vallasii emberekre is vonatkozik. Krisna hiveinek kotelessége, hogy
azoknak az embereknek kiilonésen adjanak meg minden tiszteletet, akik észintén
prébaljak szeretni és szolgdlni Istent. Ez a tisztelet, tolerancia és aldzat képezi a

vaisnava kapcsolatok alapjat.

A hivék kiilonbézd fejletlségi szintje

A tapasztalat azonban azt mutatja, hogy a vallasok gyakorléi erételjesen kiilonboznek
mind tuddsuk és elkotelezettségiik, mind pedig aldzatossdguk mértékében. A vaisnava
szentirasok a lelki fejlddés hdrom egymadst kovetd dllomasat nevezik meg: a neoﬁtfa
(kanistha), az érett (madhjama) és a fejlett (uttama) dllapotokat, aszerint, hogy a hi-
vének mekkora a tudédsa a sajat hagyoményardl, és milyen mély abban a hite. A
Srimad-Bhdgavatam ezeket a fejlédési szinteket egyetemesnek tartja, amelyek min-
den vallasi hagyoméany hivei kozott megtalalhatok.”

A neofita hivére altalaban a valldsi hagyomany csekély ismerete, a vakhit és a ki-
rekesztés megnyilvanuldsai jellemzék. Nem képes megfelelden kiilonbséget tenni e,gry
hivé és egy nem-hiv$ kozott, nem tudja, hogyan viselkedjen a hivék tdrsasdgdban, és
fiiggetleniil attél, milyen hagyomény kévetdje, képtelen arra, hogy parbeszédet f-oly-
tasson mds vallasok képviseldivel. A szentirdsok 6va intenek attél, hogy a dogmatikus
és vakhitli kovetSkkel bérki is vitaba szalljon.

Az érett hivé mar jol ismeri sajat hagyomanyat, és kelléképpen aldzatos ahhoz,
hogy ne itélkezzen az emberek felett pusztin vallasi hovat:itrtozésuk a]apjé.["l, Ijlert
észreveszi az Isten irdnti odaadds meglétét masokban is. Altalaban egyiittérzéssel
tekint az emberekre, és segiteni szeretne nekik abban, hogy Isten felé forduljanak.

A fejlett hivé mér olyan mély tuddssal és transzcendentalis latdsméddal renc’lfal-
kezik, hogy minden élélényre sajét magaval egyenrangiiként és Krisna 6rok szolgdja-
ként tekint. Nem érdeklik tobbé a fajra, nemre, valldsra vonatkozé szektaridnus meg-
kiilonboztetések, és teljes alazattal fordul mindenki felé. A fejlett hivékben fel sem
meriil az, hogy barkivel is vallsi vitaba szélljanak.

A vallasok kozott tisztan valldsi eredetii konfliktus akkor meriilhet fel, ha valame-
lyikiik exkluzivnak tételezi sajat hagyoményat és Istennel valé viszonyat. Ez azonban

19 Giksdstaka 3. verse, idézi: Bhaktivedanta Swami Prabhupada, A. C,, Sri Caitanya-caritamyta (Stockholm:

BBT, 1998), Adi-lila 17. fejezet 31. verse.

® Ldsd: Srimad-Bhdgavatam 11. ének 2. fejezet 47. vers magyarazata. (Bhaktivedanta Swami Prabhupada, A.

C., Srimad-Bhagavatam 11. Canto, Stockholm: BBT, 1993-1995)
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onmagdban még nem vezet erészakos dsszeiitkdzéshez, ha hivéi legaldbb az érett
szinten dllnak. De mert minden valldsban és korban vannak neofitdk, a valldsok ké-
zotti konfliktus elkeriilhetetlen. Ebbdl a szempontbél megalapozott a tudomény azon
dllaspontja, hogy a valldsok valtozatossdga llandé konfliktusforras. Azonban a kéz-
elmiilt térténelmi tapasztalata mdr azt is megmutatta, hogy a vallasi konfliktusok
csokkentése nem érheté el mesterséges titon, az ateizmus propagéldsaval vagy
szinkretista torekvésekkel; mar csak azért sem, mert 1ényegében az ateizmus ex-
kluzivista valldsként funkcion4l, amire M4té-Téth Andrés is utal 2. tézisében.?' Krisna
ugyan hatérozottan kijelenti, hogy istentudat nélkiil nem lehetséges békét teremteni a
vildgon,” de ezen tiil is gy tiinik, hogy a vallasi konfliktusok redukaldsdnak egyetlen
jarhatd 1itja a neofitdk - és az ateista neofiték, azaz a tudatlanok — tomeges felfejlédé-
se a szilard tudéssal és jelentds aldzattal rendelkezd érett hivé szintjére. Ennek pedig
az oktatds az eszkdze, ami kiterjed mind a sajat, mind pedig a més valldsok, valamint
az anyagi vilagra vonatkozé tudds megismertetésére. Emellett azonban legaldbb ak-
kora hangstilyt kell kapnia az erkélcsi nevelésnek is, és annak, hogy a vallds ne csupdn
»irott malaszt” maradjon, hanem mindennapos gyakorlat legyen. Mindez megkoveteli
a taniték és papok személyes példamutatisit. E programban semmi 14j nincs, és ép-
pen annyira utdpisztikus, amennyire a vall4si konfliktusok felszamolasa.

1V. Misszi6 és parbeszéd

Az, hogy valami utépisztikus, a gaudija-vaisnavéik kedvét még egyéltalan nem veszi el a
hatdrozott cselekvéstél, példaul a M4té-Téth Andras 6. tézisében jelzett lépésektol.
Bhaktivedanta Swami 1966-ban igy fogalmazta meg a Krisna-tudat® mozgalom elsdd-
leges céljat: ,Hogy médszeresen terjessze a lelki tudast a tArsadalomban, s az embereket
a lelki életre nevelje azzal a szdndékkal, hogy az élet értékeinek egyenstily4t visszaallit-
sak, s igy a vildgra igazi egység és béke koszontson.” E célok kovetése kbzben a mozga-
lom tagjai fontosnak tartjak a j6tékonységot, az erdszakmentességet, a lelki oktatdst, az

' Lésd: 2. Filggelék.

* Bhagavad-gitd 2. fejezet 66. vers: ,Aki nem 4ll kapcsolatban a Legfelsébbel, annak értelme nem transz-
cendentdlis, elméje nem szildrd, s enélkiil lehetetlen a béke is. Es hogyan volna boldogsédg béke nélkiil?”
(Lésd: Bhaktivedanta 2004)

* A Krisna-tudat” megnevezést Bhaktivedanta Swami tébb okbél is jobbnak tartotta mozgalma szdméra,
mint a gaudija-vaisnavizmust. Taldn a legfontosabb ezek kéziil az volt, hogy a ,Krisna-tudat” elnevezés arra
is utal, hogy nem a ritudlis oldal a hangsiilyos ~ ami valésziniileg a leggyakoribb asszocidcié a ,vallds”
széval kapcsolatban -, hanem a lényeg: szeretni Istent, Krisndt. Bhaktivedanta Swami értelmezésében a
valldsok a hely-idé-koriilménynek megfeleléen viltozhatnak, de a vallisok lényege, az istenszeretet elérése
orék, minden emberre érvényes térvény. Lasd: Satsvariipa disa Goswami, Prabhupada, egy bélcs ember
élete és droksége (BBT, 1992).

* Uo. pp. 81-82.

MAS VALLASOK LETEZESENEK OKAI ES A VELUK VALO VISZONY 107
A HINDU-VAISNAVA HAGYOMANYBAN

erkélesos gondolkoddsmédot és viselkedést. A tarsadalmi stabilitds fenntartdsiban
alapvetd szerepet tulajdonitanak a csaldd intézményének, valamint a sziil6k és a tand-
rok irant tanusitott tiszteletnek, és tisztdban vannak azzal, hogy sok mdsik valldsi ha-
gyomany hivéi és a tisztességes ateista emberek is — akiket elismernek ezért — osztjik
ezeket az értékeket és alapelveket. Mégis hatdrozottan fenntartjék kiildetéstudatukat, és
meg vannak gyézédve misszijuk fontossdgarél, de a gyakorlatban nem kévetnek sem-
miféle kirekesztd téritési modellt. Gaudija-vaisnava szemszogbdl nézve ugyanis nem a
téritésen”, hanem az emberek lelki fejlédésén kell munkélkodniuk. Azok a téritési mo-
dellek, amelyek kizarélagos elkotelezédést varnak el a hiveiktol, gyakran figyelmen kiviil
hagyjék az Ur feljebbval6sdgat és fiiggetlen akaratat.

A gaudija-vaisnava tanok a vallasi sokszintiséget egészséges és normalis tarsa-
dalmi jelenségnek tartjak. Bhaktivedanta Swami szerint: ,Mindenki kovesse sajat
vallasanak, szampraddjdjinak szabalyoz6 elveit és hagyomanyait. Erre legalabb olyan
sziikség van, mint a killonbdzé politikai partokra. Tobb part van, mégis mindegyik
ugyanannak az orszdgnak a javét akarja.”® Nincs tehdt sziikség arra, hogy a valldsok
egyesiiljenek vagy egymdsba olvadjanak, azonban tiszteletteljes, gyakorlati kapcsola-
tot kell kifejleszteniiik egymassal.

A mas valldsok képviseldivel valé bardti kapcsolatok kifejlesztésének leghatéko-
nyabb médszere pedig a hivok kozotti 8szinte parbeszéd. Az ilyen kapcsolatok a viIz-i-g
kiilsnbozévallasi hagyomanyainak elkételezett hiveit arra sarkallhatjdk, hogy kézos
munkdjuk sordn olyan teista alapt kivetkeztetésekre jussanak, amelyek az istentuda-
tos szellemiséget erésitik a modern tdrsadalmakban. A pérbeszéden keresztill az is-
tenhivé, illetve az Abszoliit Igazsagot keresd emberek tdémogathatjik egymdst abban,
hogy mindannyian hiiségesebbek legyenek sajit hagyoméanyuk alapelveihez és vallas-
gyakorlatdhoz. Ezzel kapcsolatban igy ir Bhaktivedanta Swami: ,Mindegy, hogy az
ember a valldsos elvek mely rendszerét kiveti. Az egyetlen utasitds csupdn az, hogy
szigoriian kell kovetnie. [...] Nem szdmit, hogy valaki hindu, mohamedén vagy keresz-
tény, kévetnie kell az adott valldsos elveket.”” Ahhoz pedig, hogy példat mutathassa-
nak a tarsadalomnak, sziikségiik van egymas batoritdsdra is.

% Egy 1969-es nyilvinos eldaddsdban. Lasd: The Bhaktivedanta Veda Base (NC, USA: The Bhaktivedanta

Archives, Sandy Ridge). _ ) B
% Srimad-Bhagavatam 5. ének 26. fejezet 15. vers magyardzata. (Bhaktivedanta Swami Prabhupada, A. C,

Srimad-Bhagavatam 1-10. ének L. kotet, Stockholm: BBT, 1993-1995)




