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Két djabb Arpad-kori kéfaragvany a berzencei var
asatasanak anyagabol
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AraDi Cs.: Two newly excavated Arpad period stone carvings from
the archaeological material of Berzence castle.

Abstract: In 2022 two new romanesque stone carvings were
found in the Turkish period stratum of the castle. The limestone
capital belonging to a half column built by the wall follows the or-
namentation of the earlier found version with acanthus leaves and
palmettes deeply engraved into the surface. The other sandstone
carving is part of a wall pillar partially decorated by medalions
each framed by a row of pearls. Both stone carvings fit in well with
the ornamental art of the Székesfehérvdr — Pécs — Somogyvar
circle from the last decades of the 12 C.

Keywords: romanesque, archaic floral decoration, secondary
use, 15 years war

A Berzencei vér 4satdsa, Molnar Istvéan, a Rippl-Rénai MU-
zeum munkatarsanak vezetésével, a helyi Onkorményzat és
az NKA tdmogatésaval, 2021 6ta folyik kisebb megszaki-
tasokkal. A feltarasok soran az elmilt 3 évben a var déli
savjét kutatték.

kori k&faragvény keriilt el8. Az el6z8 évi oszlopf& formakin-
csével erds rokonsdgot mutatd, anyagéban egyez8, téglalap
alak( faloszlopf8 eredeti mérete alul 20 cm, feliil 25-28
cm (kopas miatt néhany cm-rel nagyobb) széles, magassé-
ga 20 cm, vastagsdga 13 cm, mig az oszlop csatlakozasi
helyének sugara 9 cm (ltszdm: 2023.1.91.). A széls8, jobb-
és baloldali fejezetrészek feliil 13 cm, alul 7,5 cm szélesek
voltak. (1. &bra.)

Az eredetileg harom oldalan diszitett téglalap alakd
mészkéfaragvany erésen kopott, fejlemeze hiadnyzik, felsé
részét és elélapjanak kozéps8 részét mésodlagosan lefarag-
tak. A felsé részén némi habarcsnyomokkal parhuzamos
firészelés nyomait lehetett megfigyelni. A zsifolt kompozi-
ciéji oszlopf8 alsé sordban négy, az alaptesttdl 3,5 cm t&-
volsagba kiugré, felsé harmadéban visszahajlé akantuszos
levelének hatoldala &t/hat darab egymasba futé éllel szab-
dalt. Mindegyik visszahajl6 levél alatt két kiilonallé, egymés-
tél elforduld, hérom levélkével ellatott félpalmetta és egy
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1. ébra. Berzence, Gjonnan el6keriilt faloszlopf8 nézetei (Foté: Balla Krisztidn)

Az els8 évben, egy térokkori godorb8l szdrmazd osz-
lopfé értelmezését mar kordbban elvégeztem!, azonban a
var feltaraséanak 2022. évi folytatésa soran két (jabb Arpad-

1 Aradi 2022, 1-8.

ivelten visszahajlé levélke talélhaté, 4m ez csak a baloldalon
volt megfigyelhetd a maga teljességében. A baloldali felsd
rész diszitése arénylag j6 éllapotban maradt meg, a szélén
|év8 keretre rahajlé hdrom levélparos akantuszég hatérolja
a kompoziciét, amelyen beliil egy ivelt, tetején kettéosztott,
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jobboldalan egymés felé visszahajlé harom-haromujja le-
veles aggal ellatott félpalmetta helyezkedik el. Mellette egy
éles, parhuzamos barézdakkal rendelkez8 nagy saslevél ta-
lalhaté. Az éles metszés(i, az alapk&be 0,7—0,8 cm mélyen
bevésett indékon kozépsd ékmetszésii vélylzas volt meg-
figyelhetd. Az oszlopf8 kdzépsd részének felsd fele ma-
sodlagosan lef(irészelt, jobboldaléan egy félpalmetta indul
ki kézéprél, ahol taldn szimmetrikus kompozicidban a ko-
rébbi oszlopfén lathaté agancsszer(ien kettévald akantusz-
&g helyezkedett el. A jobboldali diszités teljesen elkopott,
valészin(sithet8, hogy részben a baloldali faragést ismétli.
Az akantuszédg megkopva kivehetd, el8tte azonban egy hé-
romujja félpalmetta maradvénya észlelhetd. A k& héatoldala
elnagyoltan faragott, a sériiléseket, kopésokat leszamitva
eredeti 4llapotdban maradt fenn.

A k8 a 108. szdm( rétegbdl keriilt el8, amely egy tég-
latérmelékkel teli mélyedés a varudvar déli sarkanal. El8ke-
riilési koriilményei alapjan gyanithatd, hogy masodlagosan
a var faldba keriilt beépitésre, ekkor flirészelték le a felesle-
gesnek itélt részleteket, és ekkor keriilt habarcs a tetejére.

A leirds alapjan is egyértelm(, hogy a frissen el8ke-
riilt faloszlopf8, téredékes és roncsolt allapota ellenére is
a kordbban el8keriilt oszlopfével alkotott egy egységet.
A fal mellett 4ll6 oszlopbdl kiindulé boltiv (esetleg ge-
renda) feltehetéen a kordbban el8keriilt oszlopra érkezett
meg, majd innen tovébbhaladt Gjabb oszlopok irdnyéaba,
attél fiigg8en, hogy milyen fesztavi teriiletet hidalt at,
majd egy faloszlopnél végz&dostt. A karzat, esetleg egy
szentélyrekeszt8 diszét képezhette.

A plasztikus kiképzés(i oszlopf8 visszahajlé palmettadga
szinte direkt parhuzama a pécsi Szent Kereszt oltér csava-
rodé indas palmettadiszes falpillérének.? A féloszlopf8bél
és azt kozrefogd két negyedpillér fejezetbdl &llé6 kompozit
pillérfejezet fedBlemezén sorban rozettadiszités talalhaté.
(2. &bra) A kemény, ékszer(i metszés a székesfehérvari ki-
rélyi bazilika k8anyagéban is megfigyelhet8.® A csoporthoz
egy, az ébudai prépostsdg 2. csoportjdnak k8anyagahoz
tartozd akantuszos, klasszicizalé pillérfé sorolhatd, ahol a

2. bra. Pécs, falpillérfejezet palmettadiszitéssel
(Kéfalvi 1980, 247)

2 Kéfalvi 1980, 247.
3 Toth-Marosi 1978, 61. a), 139-140.

visszahajlé akantuszlevél alatti kétfelé hajlé palmettadgacska
mutat direkt parhuzamot. (3. &bra)

3. Gbra. Obudai pillérfé (Fotd: a szerzé felvétele)

A masik, meszes homokk8bdl késziilt k&faragvany
(tszdm: 2023.1.92.), amely feltehetéen egy kapubéllet
falpillértdredéke, kettétort allapotban keriilt el8. A két 6sz-
szetartozd t6redék egy 25—26 cm magas és jelen éllapoté-
ban 20 cm (eredetileg kézel 30 cm) széles, valamint 18 cm
vastag haséb alak( k&bl lett kifaragva. (4. abra) A kdvet
a 32. rétegben talaltdk meg. A var nyugati sarkéhoz kozel
észlelt, sok leletet tartalmazé, 1 m vastag tordk kori feltsltés
alatt valészinlileg egy helyiség belseje lehetett.

A kopottas feliileti k8 baloldal4t egyenesbe faragott,
téglalap alakd, a szélével parhuzamos, 1 cm magasan ki-
emelked8, 9 cm széles feliiletét, egymasba kapcsoldds,
kerek gydngysoros keretbe foglalt kérforméara faragott
palmettalevél/hatkaréjos csillag vagy rozettasor disziti.
A motivum a k& kopottsdga miatt nehezen elddnthets.
A gydngysoros keret kiviilrél 8,5 cm atmérgjl, 1 cm vas-
tag, mig a bels8 diszités 4 cm-en helyezkedik el, és az
alapk8be 0,3—0,4 cm mélyen vésték be. A kompozicié
aljan, két keretelt diszités teljes épségben, még a torést
kévet8en egynek kozel fele keriilt el8. A karok révid nyak-
taggal kapcsolédnak egyméshoz. A kapcsolddas folstt a
kdzépsé medalion keretébdl lefelé és folfelé két-két, egy-
mastdl elforduld, két palmettaleveles inda indul ki, amely a
nyaktag uténi szomszédos gydngysoros kerettel kéti Sssze.
A levelek melletti részt faréval mélyitették ki. A 0,6 cm at-
mérdji kerek és 2—3 cm-es ovalis fart lyukak a diszitéssel
azonos mélységbe mélyednek a k& feliiletébe. A diszitett
feliilet jobb oldalan egy véjatot kévet8en diszitetlen félkor-
ives, 6 cm sugard, kb. 12 cm szélességben oszlopszer-
en kiugré pérnatagozat talalhaté, amely egy Gjabb véjat
utén egy letdrt, egyenesbe faragott résszel folytatédhatott.
A k8 hétoldalan és aljan eredeti vésésnyomok lathatdk,
jobb oldala sériilt.
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4. &bra. Az el8keriilt bélletes falpillértéredék Berzencérdl
(Foté: Balla Krisztian)

Ez a fajta diszités, véltozatos médon, a 12. szézadi kéfa-
ragvanyok kdrében meglehet8sen elterjedt volt. A pécsi Szent
Kereszt oltarbaldachin boltivén és a szentélyrekeszt§ fiilke-
sorén abrazolt szentek palmettds-medalionos keretelésén,*
(5. 4bra) a székesfehérvari prépostsagi templom és az ercsi
bencés monostor ivbélletén, (6. &bra) a jasdi kapun és az
Scsai premontrei templom déli kapujénak baloldalan (7. &bra)
véltozatos kialakitassal szintigy megtalalhatjuk. A somogyvari
bencés apatsag relieftéblajén hasonléan gydngysoros szalag
keretezi a nyolcszirm( rozettdkat, és harmas levelek t5ltik ki
a medalionok talalkozasanal lévé mez8ket. (8. bra) A talal-
kozési pontot szalagokkal is &sszekototték. Az ercsi ivbéllet
hasonléan szigord szerkesztésmdd(, de itt a rozették helyett
négy darab haromlevel(i palmettadgacska vége talalkozik
egymaéssal keresztalakban.¢ Ugyancsak gydngykeretbe foglalt
rozettés szegélysor disziti a pécsi székesegyhaz apokalipszis
véneinek, draga himzést utdnzé ornamentikaval diszitett ru-
hajat.” A pécsi diszit8szobraszat jellegzetes gydngyds sza-
lagja egy szé8l&fiirtdiszes ercsi fejezeten is megjelenik.

4 Marosi 2013, 47. 41. abra. Ez a diszités hullamzobb, dinamiku-
sabb kivitelben az északi altemplomlejaré parkanydarabjan is
megfigyelhetd.

5 Toth-Marosi 1978, 108., 183. A rozettas ivsor kapuként térténd
rekonstrukcidjara Filopp Roébert tett kisérletet. Bakay 2011, 558.

6  Entz 1965, 242-243.

7  Marosi 2016, 126. Téth Sandor a gyulafehérvari fejedelmi kapurol
irott elemzésében Péccsel, Székesfehérvarral és Esztergommal
valé kapcsolédas soran, az egyidében jelenlévd stilusiranyzatok
parhuzamossagarol és kdlcsénhatasarol értekezik.

5. Gbra. Pécs, keretelt fiilkesor apostolfiguréval
12. sz. %. (Havasi 2021, 6.)
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6. bra. Ercsi bencés monostor, gyéngysoros medalionos
keretbe foglalt palmettadiszes ivbéllet (Entz 1965, 242.)

s

BSSl

7. Gbra. Ocsa, premontrei prépostsag déli kapujanak
bal oldala (Foté: Schwarcz Gyula) https://csodalatosma-
gyarorszag.hu/hirek/itthon /ocsai-reformatus-templom-a-

roman-kori-epiteszet-hazai-gyongyszeme/)

Mig egyes véltozatokban kanyargd, egyégu levéldiszes
vagy ©sszehurkolédd indékbdl &ll6 keret dvezte a belsd
motivumot (Székesfehérvar), més esetben ezt gydngysoros
szegély keretezi. A belsé diszités esetében sz8l8levél, egy
vagy t6bb palmettalevél, rozetta, sz8léfirt, esetleg &llat-
alakok fordulhatnak el8.

A berzencei k8faragvanyhoz hasonld, bar méretben
eltérd, a székesfehérvari anyagban megtalélhaté két, lyug-
gatott, szalagos, indas palmettadiszes, valamint harombor-
dés kanyarodé indéba irt palmettadiszes levélkés, masod|a-
gosan levésett falpillér tdredéke, ahol azonban a kdzépsé
kiugré tagozatot is diszitették. A széls8 sév diszitését 1,5—
2 cm-es sima szegélyek vélasztotték el a szélesebb kdzép-
s8 tagozattdl. Mentényi Klara, a falsikbdl kiugré, keretelt
fulkesorokként értelmezte a kdfaragvanyokat, melyeket az
eredeti helyiikén meghagyva, a falban csonkitottak meg. A
fulkesor az el8csarnokot diszithette és a kapuzat ornamenti-
kéjahoz is kapcsolddott.? (9. &bra)

Mindkét kéfaragvény esetében kijelenthetjiik, hogy a
feluletet kitoltd, részletgazdag, zstfolt, antikiz&lé ornamen-

8 Mentényi 2015, 329., 332., 335., 353.

8. 4bra. Somogyvari relief
(T6th-Marosi 1978. Kat. 108. 370.)

tika, mind stilusjegyek, mind formakincs alapjan egyértel-
mlen a Székesfehévar — Pécs — Somogyvér és Gjabban
Ercsi csoporthoz valé tartozasukat er8siti.? Téth Melinda
a pécsi Szent Kereszt oltér parhuzamait Parma és Milané
irdnydban feltételezte, bar elismerte, hogy a bordas ke-
resztboltozat német analdgidkra utal, ugyanakkor a moti-
vumkincs archaikus, bizantinizalé gydker(i.”® Marosi Erné a
Székesfehérvari — Pécsi —Somogyvari kér stilaris eredetét
a kés8 szali és Stauf-kori német dekorativ faragvanyokkal
rokonitja,"" mig Mentényi Kléra a Rajna-vidéki, bajor és
morva parhuzamokat emliti meg.™

9 A csoport pontos datalasat az ercsi bencés monostor alapitéja-
nak, Tamas nadornak 1186-ban, az apatsag sekrestyéjében tor-
tént temetkezése jelenti. Marosi 2013. 71, 81. ValoszinUsithetd,
hogy a pécsi és székesfehérvari kéfaragvanyok ezt megel6zéen
késziltek.

10 Toth 1994, 124., 126.

11 Papp 2004, 174., Marosi 2011, 200. Parhuzamként a speyeri dom
északi kereszthajo-kapolna dekorativ faragvanyat emliti.

12 Mentényi 2019, 31. Mindazonaltal a korabbi cikkben vazolt bizan-
ci hatassal is szamolnunk kell. Aradi 2022, 1-2. A Képes Kroénika-
ban az Obudai prépostsagi templom épitése kapcsan felmeriild
13. szazadi betoldas is Gérégorszagbdl hozatott kéfaragok jelen-
létét tamasztja ala. Il. Géza 1148-as nagy adomanya feltehetéen
a prépostsag épitkezésével hozhato kapcsolatba, hasonléképpen
1158-as felszentelésének hagyomanya is. Marosi 2013, 63.
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9. dbra. Székesfehérvar, kézépen levésett
falpillértéredéke (Mentényi 2015, 329. 3. dbra)

A kordbban mar leirt oszlopfejezet'® és a most ismertetett
két k& egymastél jelent8s tavolsdgbdl keriilt el8, diszitésiik
alapjan azonban &sszetartozasuk vitathatatlan. Az adatok
alapjan méasodlagosan keriilhettek beépitésre, vagy egyéb
hasznositasra, amint azt az els8 faragvény esetében meg-
figyelhettiik (tablajaték). A fentiek alapjan felvet8dik a kér-
dés, hogy milyen médon keriiliek ezek a romankori kéfa-
ragvanyok a berzencei vér teriiletére? Korabbi cikkemben
a 20271-ben el8keriilt oszlopfejezet kapcsén felmeriilt a
csurgdi keresztes, kés8bb johannita kolostorbél valé széar-
maztatas kérdése.™

A csurgdi var 1437-ben jelenik meg elsd izben az
iroft forrdsokban, legtdbbszér castellumként emlitik és a
vrénai perjelség tulajdonét képezte. A 16. szézad folya-
mén hadéaszati jelent8sége megné, a stéjer finanszirozas(
védelmi vonal részeként 1547-ben 100 f8s huszarcsapat
dlloméasozott a vér teriiletén. Felvéltva a Tordk, Zrinyi és
Béthory csaldd tulajdondban talaljuk, 1556-ban Készon
bég sikerteleniil ostromolta. 1564-ben Zrinyi Miklés f8-
kapitény csurgdi szemléje sordn 100 kénny(lovas, 100
gyalogos és 50 puskas lovas katonat irtak &ssze. Ennek
ellenére 1566-ban Szigetvar elestének hirére az 8rség a
vérat felgyGjtotta és elmenekiilt. Két évig lerombolva &llt,
mikor Thury Gyérgy kanizsai kapitény jelentette, hogy a

13 Aradi 2022, 1-8. Afejezet a 12. szamu tordkkori tarold godorbdl, a
DNy-i varfal kozéps6 szakaszanak kils6 oldalardl kerdilt eld.
14 Aradi 2022, 1.

torokdk Csurgd hatéraban hevenyészett er8ditményt épite-
nek. Csurgd véros viszonylagos jelentéségére utal, hogy
1570—1590 kozdtt, a szigetvari szandzsak részeként, kez-
detben 15000, majd 12000 akcsét jovedelmezett.’s A 15
éves hiborthoz kapcsolédéan 1594-ben Zrinyi Gydrgy
révid id8re visszafoglalta (ekkor a t6rok 8rség gydjtot-
ta fel), majd Zrinyi téli hadjarata soran emlitik Gjbél.™
A templom a t6rok alatt dzsédmiként m(ikodstt, a vissza-
foglalas utdn csak 1731-ben éllitotték helyre az alapjaig
elpusztult szentélyét és sekrestyéjét.”

A fenti adatok alapjén valészin(isithet8, hogy a térok
kézre keriilés idején, 1566—1570 kozdtt termelték ki a
romos var, és benne a templom k8anyagét, és a kisebb
csurgdi erédités mellett, a berzencei var megerésitésére is
felhasznélték a maradvanyokat.

A berzencei vér 16. szézadi hadéaszati t6rténete ha-
sonléképpen alakult, Szigetvar elestével az 8rsége el-
hagyta és leégett, 1570-ben azonban a térok Gjjaépitette,
s6t ndhije kézpontts fejlesztette. Jelent8ségére utal, hogy
ekkor t6bb mint 500 lovas és gyalogos alkotta az 8rsé-
get. 1574-ben és 1589-ben Zrinyi sikertelen tédmadésa
utdn, 1594-ben keriilt ismét magyar kézre, amikor a var
(jjdépitése is megkezd8datt. 1600 tajén a térokok visz-
szafoglaltdk, majd a téli hadjarat soran, a magyarok révid
id8re ismét megszerezték, Esterhazy leirdsa is e korbdl
valé.® Evlia Cselebi mar a vér Gjbdli leégésérél szamol
be, egyediil a kébdl (téglabdl) épiilt dzsdmi és gbzfiirds
maradt meg épségben.”

A faragoftt kdvek jelenléte az 1 m vastag, térokkori pusz-
tulasi rétegben, a kisérd leletanyag 6sszetételét is figye-
lembe véve, nagy valdszinliséggel a 15 éves hébor pusz-
titdsdhoz kothetd, amikor a térmelékek elplanirozasa utén
a Var (jjaépitését megkezdték. Kevésbé valdszin(, hogy a
téli hadjarathoz koéthetd leégés és a var felszabaditaséig
tarté rovid id8szakban komolyabb épitkezésekbe tudtak
volna fogni, annél is inkédbb, minthogy 1690-ben ,,castrum
dirutum” néven emlitik a vérat a forrdsok.?°

Az el8keriilt faragvényok esetében tehat megfigyelhetd
volt kapcsolédasuk a Székesfehérvar — Pécs — Somogyvar
csoport 12. szédzad mésodik felének motivumkincséhez,
illetve azok formavildgéval valé rokonsag, amit a k&faragé-
technika azonossaga is alétdmaszt.

15 Szepesiné Simon 2011, 153. A berzencei nahije hatarai kozé tar-
tozé teleplilések azonban igen csekély bevételt hoztak, jelents-
séglk a Stajerorszagba és Kanizsara vezetd utak kdzelségében
rejlett.

16 Magyar—Novaki 2005, 43.

17 Valter 2004, 143.

18 Mars Hungaricus

19 Magyar—Novaki 2005, 38.

20 Urbaria et Conscriptiones 1970, 28.
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