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Kivonat: Az emigracidban él6 Szemere Bertalan — 1849-ben Magyarorszdg miniszterelnske — 1859-
ben ugy véli, hogy az itdliai habora, Ausztria meggyengiilése lehetoséget kindl Magyarorszag
helyzetének javitasira. Nyilt levéllel fordul Palmerston brit miniszterelnokhoz, arra kérve, a haborit
lezaré békekotés soran a magyarok érdekében vesse latba befolyasat. A politikus meggydzése
¢érdekében gazdag stilisztikai és nyelvi eszkoztarat — koztiik a metainformaciés struktirdk kinalta
lehetOséget is — felhasznal.
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Bevezetés

Szemere Bertalant mar politikai palyajanak kezdetén elismerés 6vezte szonoklataiért.
Dinamikus, logikusan felépitett, hatasos, igényes stilusi beszédei mindig sikert arattak.
Politikai tevékenysége azonban sokaig hattérbe szoritotta benne az irét. Csak az emigracié
keserii, megprobaltatdsokkal teli évtizedei adtak Ilehetdséget szémara az irodalom
miivelésére. Ekkor vezetett napldja sajatos, Osszetett irdsmii. A hétkodznapi és a csaladi élet
eseményeinek leirdsa valtakozik benne szépirodalmi igényii lirai betétekkel, ill. az
emigricié vezetd személyiségeirdl, céljairdl, kapcsolatrendszerérdl sz616, térténelmi
forrasértékii beszamolokkal. Mindezek mellett a napl6 az egykori miniszterelndk, a talajat
vesztett emigrans elmélkedéseinek, reményeinek, kudarcainak, \jrakezdéseinek miivészi
erejii 6nvallomasa is.

Az emigracidban Szemere lelkiismereti kotelességének tartotta, hogy minden
lehet6t megtegyen Magyarorszag szabadsaganak visszaszerzéséért; ,,Magyarorszdg maga,
a hallatlan nyomds miatt, mely alatt szenved, nem emelheti fel szavdt; én, szamiizétt fia,
sz6lok érte, ezt tehetnem az egyetlen, ami nekem még fonnmaradt” (Szemere 2005: 357).
Ilyen indittatasbol intéz nyilt levelet 1859 nyaran Lord Palmerstonhoz, aki ekkor méasodszor
foglalja el Anglia miniszterelnoki székét.

1. Célkitiizés

A kovetkezOkben e levél keletkezési koriilményeit, hataskeltd eszkozeit és kommunikacios
hatékonysagat vizsgilom egy sajatos szempontnak, a metainformacionak és nyelvi
szerkezeteinek megfigyelésével.

2. A levél miifajanak jellemz6i
A levél a kozvetett emberi kommunikacié egyik fajtdja. Legf6bb jellemzoje, hogy az
informacid addja és vevoje eltérd kommunikacios szituacioban vesz részt, kettdjiiket id6- és
térbeli, valamint — jelen esetben: Szemere, a szamiiz6tt €s Palmerston, egy vilagbirodalom
miniszterelndke esetében — kulturalis €s statusbeli tavolsag is elvalasztja.

A levél koherens kerettel rendelkezik. A megszolitas, bevezetés, iidvszld formula
metainformaciés értéke a kapcsolatfelvétel. Az informaciokozld rész jellegzetes
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zaréformulaval fejezddik be. A hosszabb bevezetés és a befejezés stilusat tekintve nagyop
eltérd lehet, attdl fiiggden, hogy a levél irdja milyen kapcsolatban van a cimzettel, mekkora
a kettdjiik tarsadalmi helyzete kozotti kiilonbség (Simigné 2006: 57).

3. Metainformacios struktirik

A nyelvi kozlések alapinformacié és metainformacio valtakozasabél allnak. Mig az
el6bbiek a komyez6 valosagra vonatkozo informéciok, addig utobbiak a virtualis valésagra,
az lizenetkiildd tudataban létez6 gondolatokra vonatkoznak. A metainformacios
struktirakhoz olyan szerkezetek tartoznak, amelyek részt vesznek a nyelvi kozlések atadasi
folyamatanak szervezésében, valamint allitdsokat tartalmaznak a szdveg egyes részeirl,
mint sajatos targyrol. A metainformécios strukturdk koéziil legjelentdsebbek a szévegkezd
és befejezé fatikus operatorok, amelyek nem tartalmaznak 1j informéciét. Feladatuk a
kapcsolatfelvétel, majd a befejezés jelzése. Ugyancsak metainforméacios operatorok
tajékoztatnak magardl a beszédaktusrol, arrdl, hogyan viszonyul az add az altala
elmondottakhoz, a kommunikécids szituicié fazisairol is. A szoveg szintjén pedig
hierarchizalé feladatot is betdlthetnek. Segitségiikkel az informacio adoéja jelzi, hogy
melyik szovegrészt tarja valamilyen szempontbol fontosabbnak. A metainformacids
struktirak — amelyeket nagyrészt igék és hatdrozdészavak alkotnak — értékeldé modalitast,
iranyitd, valamint kontrollfunkcidt is ellatnak (Lévai 2004; Simigné 2006).

4. Torténelmi-politikai hattér

A krimi haboru (1853-1856) eredményeképpen Franciaorszag visszaszerezte nagyhatalmi
statusat a kontinensen. A piemonti Szard Kirdlysadg miniszterelnoke, Cavour braviros
diplomaciai manévereinek eredményeképpen részt vehetett a krimi haboruban, €s ezzel az
olasz egység kérdését ismertté tette Europaban. Italia egyesitésének eszméjét 111. Napoleon
is timogatta, akinek mindig is fontos volt Ausztria gyengitése a félszigeten. A nemzeti tigy
tamogatasa Itdlidban, vagy Eurépa mas részein a francia kiilpolitika egyik alapelve volt,
mivel kontinentdlis vezeté szerepét ezzel is erOsiteni akarta. Ezért hirdette meg a nemzetek
onrendelkezésének elvét. Az i) nemzetdllamok ugyanis Parizs elképzelései szerint
Franciaorszag sz6vetségesei lettek volna. 1859. januar 26-an megkotdtték a francia-szard
katonai egyezményt. Ezutan Cavournak mar csak iirligyet kellett taldlnia, amivel provokalja
Ausztriat, Ez sikeriilt is, és az osztrakok aprilis 26-an behatoltak Piemont teriiletére, s ezzel
a habort elkezddott.

Szemere, mint az emigransok tébbsége, az olasz haboruban Gjabb lehetdséget lat
arra, hogy a magyar iigy napirendre keriiljén az eurdpai politikdban: ,, ..ok volt némit
reményleni” (Szemere 2005: 341). Els6sorban III. Napoleontdl var lépéseket a magyar
emigransok bekapcsolasara Teleki és Klapka révén. 1859 marciusaban Szemere ugy véli,
Telekinek fel kellene ujitani kapcsolatdt a csaszarral. Szemere III. Napoleonnak a
magyarokkal kapcsolatos esetleges terveit ugy probalja kitudakolni, hogy ir harom cikket
Magyarorszagrol, és felkér két félhivatalos lapot a cikkek kozlésére. A diplomatikusan
elutasito valaszokbol Szemere levonta a kovetkeztetést, hogy ,,.érettiink a kormany semmit
sem fog tenni” (i.m. 342). Ezt kdvetden még egy ellenzéki lapnal is megprobalkozott, de itt
is elutasitasra talalt.

A varhat6 habort hirére az emigracié Parizsba érkez6 vezet6i — Klapka, Teleki,
Perczel és Kossuth — mind elkeriilik Szemerét, aki ugy tudja, az 1859. méjus 6-4n
megalakuld, s egy emigrans kormany funkcioit betolté Magyar Nemzeti Igazgatdsag
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tagjainak Kossuth feltételiil szabta, hogy 6t nem vonhatjak be az igazgatdsdg munkajaba és
semmilyen informaciét nem kézolhetnek vele. Szemerét kiilénosen az sérti és renditi meg,
hogy Teleki Laszlo is — akitol legkevésbé varta volna — elfogadta Kossuth kikétését: ,, ...
hogy éntdlem ez alkalommal tavol tartozkodjék. Ilyesmit csak szolga fogadhat el urdtdl”,
... bennem a szamiizéttet, a hazafit, a martyrt sértette meg, ki akart zdarni azon iigybdl, mi
nem a mienk, hanem a kozos hazdé, ezt mem bocsatom meg soha, sem itt, sem a
masvildgon” (i.m. 344).

Ezek utdn Szemere egyediil kisérli meg felhivni a nagyhatalmak figyelmét
Magyarorszag helyzetére. Mar tudja, hogy Franciaorszagtol nem vérhatoé semmi érdemieges
segitség, marad tehat Anglia. Biztosra veszi, hogy Anglia, amely kontinentalis politikdjdban
feltétleniil sziikségesnek tartja Ausztria 1étét, tamogatnd Magyarorszag helyzetének
rendezését, mert egy erds Ausztria nem képzelhetd el stabil, rendezett Magyarorszag
nélkil.

Poroszorszagnak is érdekében édllna Ausztria hatalmanak korlatozésa, mivel igy
tavol tarthatja a kialakulé német egységtdl. Végiil Piemont helyzete is stabilabb lenne, ha
Magyarorszag sem katondt, sem anyagi segitséget nem adna Ausztridnak egy esetleges
ijabb beavatkozashoz. Mindezeket végiggondolva, a benne mindig erésen munkalo
kotelességérzettdl, a megijuld reménységtél és az egyéni sérelemtdl vezérelve mas
megoldast keres. 1859 juniusaban harom emlékiratot készit a magyar ligyrdl, egyet az angol
miniszterelnoknek, Palmerstonnak, egyet Cavournak, végiil a harmadikat Istvan
fohercegnek. Emlékiratait a francia lapokban szerette volna kozzétenni. Sikertelen
kisérletek utdn Szemere a Kélnische Zeitungnak kiildte el irasait egy kisérolevéllel. Itt
végiil 1859. julius 27-én megjelent, de csak a Palmerstonhoz intézett szoveg (i.m. 349).

Gyorsan egyértelmiivé vait, hogy sem a haborti, sem a néhany napja megkotétt
béke nem hozott semmi eredményt a magyar iigyben. Az események tulléptek Szemere
tervein, reményein. Mégis ragaszkodott levele megjelentetéséhez, amelyet emlékiratnak
nevez, de inkabb nyilt levélnek tekinthetd. A Palmerstonhoz intézett levél 1860-ban
megjelent Szemere La Question Hongroise 1848-1860. c. munkdjaban (i.m. 375-376),
amelynek mar jelentés pozitiv sajtovisszhangja volt a francia lapokban. A mi angol
kiadasat megkiildte néhany londoni lapnak (Times, Examiner) valamint Palmerstonnak ¢&s
kiiligyminiszterének, John Russelnek is. Mindketten levélben koszonték meg (i.m. 385-
386).

Szemere az emigracioban t6itott €vei alatt kezdettdl kotelességének érezte, hogy a
magyar szabadsig iigyét napirenden tartsa az eurdpai és foleg a francia politika és
kozvélemény elott. A szabadsagharc bukasa megmutatta, hogy a magyar szabadsag iigyét
az orszag egyediil nem képes megvivni. Az eurdpai nagyhatalmi-politikai érdekrendszert
nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hanem csak gy van remény, ha a gyorsan valtozo
érdekkorok valamelyikéhez kapcsolodva sikeriil érdekeltté tenni valamelyik nagyhatalmat a
magyar Ugy tdmogatdsaban.

Mar els6 nyugat-eurdpai Gtja soran szembesiilt azzal, milyen kevés és téves
ismeret é] Magyarorszagrol a nyugati orszagok koztudataban. Parizsban még tobbszor
taldlkozott téves ismeretekkel, elditéletekkel, nagymértékii tudatlansaggal &s
érdektelenséggel politikusok, ujsagirok részér6l. Rajott arra is, hogy mindezt sajat
magunknak is koszonhetjiik, hiszen szinte semmit sem tettiink Magyarorszag helyzetének,
torténelmének, értékeinek és népének jobb megismertetéséért. Az emigracio évei alatt
folyamatosan ir cikkeket a szabadsagharcrol, Magyarorszag jelen helyzetérol, és sajnos vélt
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és valos sérelmen nem tudva feliilemelkedni — sok igazsagot is tartalmazd, de mégiscsak
lejarato cikkeket Kossuthrol.

Szemere mar a reformkorban megtapasztalta, milyen nagyhatasa, politikaalakits
eszkoz lehet a sajto és a nyilvanossag. Ugy vélte, ugyanilyen hatdsosan miikodik a francia,
német, vagy angol kozvélemény és politika befolydsolasaban is. Kossuthék titkos
egyezkedésével szemben 6 nyilvanosan szolitja meg Palmerstont és Cavourt, akikrdl ugy
véli, megnyerhetdk a magyar ligy tdmogatasanak.

5. A Palmerstonnak kiilddtt levél

Miutén Szemerének nem allnak rendelkezésére a szobeli érvelés, meggy6zés, vagy vita
eszkozei, irasban kell olyan hatdsosan kifejtenie allaspontjat, hogy elérje kivant céljat, az
angol politikus figyelmének felkeltését, szimpatia, érdeklddés kialakitdsat, a magyar iigy
irdnti  aktiv elkotelezettség és cselekvés elérését. Levelének stilusa, érvelése,
nyelvhasznalata azért is figyelemre méltd, mert napléjaban egy évvel azeldtt meglehetdsen
kemény véleményt fogalmazott meg Palmerstonrol: ,, ... roppant charlatén, ki mocska az
angol statusférfiaknak. A legjellemtelenebb stitusember, ki valaha éli, hittagado egykori
tory, csaldrd whig, radikadl szoban, tettben a tespedés embere. Egy nevetséges komédids,
csodalni kell, hogy egy oly nagy nemzet ily sokdig tiirte” (i.m. 319).

Most azonban — a cél érdekében, hogy Palmerstont a magyar tigy mellé allitsa -
erdt vesz magan és legy6zi ellenszenvét. A levelet rovid, egyszerii megszolitas (,,Mylord!™)
inditja. Ezutan tdlzottan udvarias, mar-mér hizelgd szavakkal folytatja: “Onnek ragyogé
politikai pdlydja a tdrténelemé” (i.m. 351). Végiil a levelet igen udvarias, tiszteletteljes
fordulattal zarja: ,, Van szerencsém, Mylord, kérni ont, fogadja el mély tiszteletem s
nagyrabecsiilésem kifejezését.” Az alairassal: ,,Magyarorszag volt miniszterelndke” jelzi, a
levél irdja nem akarki, egykor azonos rangl volt Palmerstonnal (i.m. 357).

Nem tér azonnal a targyra, hanem elébb nyomatékosan hangsulyozza, hogy
elfogadja az angol kiilpolitikanak azt az alaptételét, miszerint Ausztriara sziikség van, és
ismerve ebben a kérdésben Palmerston meggydzO6dését, nem is vitatkozik vele. Ami
azonban nem jelenti azt, hogy egyet is ért. , ...meggydzddései sokkal szilardabbak, mintsem
eszembe is juthatna, dnnel szemben az ellenkezd nézetet vitarni” (i.m. 351). A sorok ir¢ja
1849-ben a fliggetlen Magyarorszag republikdnus miniszterelndke, 10 évvel késobb eljut
oda, hogy kényszerbdl ugyan, de elfogadja targyaldsi alapként annak az angol
miniszterelnoknek az elképzelését az egységes Ausztriarol, aki mar 1848 novemberében a
tamogatast keres6 Teleki Laszlonak azt {izente titkara Gtjan ,,... a brit kormdny csak ugy
ismeri Magyarorszdgot, mint az osztrak birodalom alkatrészét” (Ld.. Ormos — Majoros
2003: 102).

Szemere ellenvéleményét rejtve, kérdésekbe csomagolva fogalmazza meg,
felvetve, valdban alkalmas-e a jelenlegi Ausztria egy nagyhatalom szerepére, képes-e
hatékonyan tdmogatni Anglia érdekeit, és elosegiteni az eurdpai fejlédést, ill. megfeleld
ellensulyt képez-e Oroszorszaggal szemben (Szemere 2005: 351).

Kérdései az aktualis politikai helyzetben maguk sugalljak a valaszt: Ausztria
gyenge, mert magara haragitotta a nemzetiségeket, amikor nem teljesitette, amit 1848/49-
ben igért nekik. ,,... Olaszorszdgban napjai megvannak szamldlva™, a német
egységmozgalom vezetése pedig Poroszorszag kezébe keriilt (i.m. 352).

Ezutan attér annak bemutatasara, milyen lehetne egy ,,0j” Ausztria. Svéjci, vagy amerikai
mint4ji foderativ allam, 0j uralkododcsaladdal az é1én. A Habsburg-dinasztia mar tal merev,
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rugalmatlan ahhoz, hogy ennek az 4talakulé birodalomnak megfeleljen. De minthogy ,, nem
mindig lehetséges az, ami kivanatos”, 4m maradjanak a Habsburgok, de ,,a birodalom
népeinek megfelelé politikat” folytatva (i.m. 353). Ez a tdg megfogalmazis sokféle
érielmezési lehetoséget megenged. Milyen lehet ennek alapjan példaul a magyaroknak
megfeleld politika? Fennall pl. annak a veszélye, hogy a szlavok egyesiilési torekvéseinek
Oroszorszag lesz a tamogatdja. Ennek a lehetdségnek pedig a Szemere altal ki nem
mondott, mogottes informacidtartalma az, hogy Oroszorszag a szlav népek egyesitésével
veszélyesen erés kontinentalis hatalomma valhat, és felborithatja az Anglia szadmara oly
fontos erdegyensulyt.

A nagyobb nyomaték kedvéért maganak Palmerstonnak egy 1849. augusztus 1-jei
taviratabol is idéz. Ebben kiiligyminiszterként azt tanicsolja Ausztridnak, hogy minél
el6bb egyezzen ki Magyarorszaggal, mert megnyugtaté megoldas csak a magyar igények
kielégitésével képzelhet6 el (i.m. 353).

Magyarorszag mindenképpen alkalmas arra, hogy a megujult birodalom sulypontja
legyen. Szemere érvei a statisztikai adatoktol a torténelmi hagyomanyokon és a dicséséges
multon at egy angol utazdtodl vett leirasig igen sokfélék. A mindenképpen meggy6zésre és
hataskeltésre valo torekvés lendiiletében végiil eljut igazi kivansagahoz: ,, Magyarorszdg
mindazon elemekkel bir, melyekbdl a nagyhatalmassagok alkottatnak” (i.m. 355). Harom
évszazadon at védte Eurdpat a torok ellen, ezzel ,, ... kiérdemelte magdanak a sarkantyut,
azaz: az igénytarthatast egy nagyhatalmassag rangjara.” Legutobb pedig a szabadsagharc
alatt mutatta meg erejét, hiszen csak két nagyhatalom egyesiilt erejének sikertilt legydzni.
Ervelésének egy végsd, megcafolhatatlan, bar sajatos logikaji argumentummal ad
nyomatékot: ,, leveretésiink is erénk bizonysdga” (i.m. 355).

A szabadsagharc emlitésekor Szemerébdl elemi erdvel tor eld az igazi kivansaga,
vagyis Magyarorszag teljes fiiggetlensége. Egy pillanatra félrecsuszik a kompromisszumra
kész realpolitikus alarca, és eldtlinik mogille az emigrans vagya és fajdalma. De gyorsan
visszaigazitja a képet; ,,... ha a diplomatikai megfontoldsok gatolndk..., ha sorsunk nem
adja még meg” ..., akkor is Magyarorszag legalabb kapja vissza , régi alkotmadnyadt s
historiai hatarait” az olasz haborut lezar6 békekotésekben (i.m. 356).

Hosszas elokészités, logikai és érzelmi érvek utan kezdi kibontani a levél igazi
céljait. Kozeli, realis célként az alkotmany visszaallitasat javasolja, tavolabbi és valodi
célja pedig annak belattatisa, hogy Magyarorszag geopolitikai adottsagaibol és torténelmi
hagyomanyaibol adédéan kulcsszerepet jatszhat a keleti kérdés megoldasdban. Ausztria
sulyvesztésének bemutatasa utan nyomatékosan hangsulyozza Magyarorszag nagysagat, a
benne rejld lehetségeket, kiilonleges értékeit. Szavainak éppen egy angol utazé leirasabol
vett részlettel ad nagyobb nyomatékot, ami felhivja a figyelmet Magyarorszag sajatos
geopolitikai helyzetére, kelet és nyugat kozotti kozvetitd szerepére, ami behozhatatlan
eldnye Ausztridval szemben.

Arra kéri Palmerstont, gyakoroljon nyomast Ausztriara, valamint Franciaorszagra,
érje el III. Napoleonnal ,,az dltala iinnepélyesen kimondott elvnek, a nemzeti fiiggetlenség
elvének” alkalmazasat Magyarorszagra is (i.m. 357). Szemere egyik célja tehat, felhivni
Anglia figyelmét arra, ha fenn akarja tartani a kontinentalis egyensulyt, a gyengiilé Ausztria
mellett sziiksége van egy erds Magyarorszagra.
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6. Stilisztikai és metainformaciés eszkdzok

Lendiiletes, kozvetlen bevezetése, a politikus érdemeinek elismerése, allaspontjanak
elfogaddsa mind arra szolgal, hogy a cimzettet a levél tovabbolvasasara késztesse. Ezutan
jol felépitett gondolati ivvel vezeti el olvasdjat a levél nyilt és rejtett céljahoz: a jelenlegi és
a potencialis lehetdségek bemutatdsdhoz. Az optimalis hatds elérése érdekében szines,
sokoldali eszkéztarat mozgosit: a levélre jellemzé a statisztikai és a torténeti adatok
felsorakoztatasa, a sokoldali érvrendszer, szonoki kérdések alkalmazisa, szemléletes,
igényes nyelvhasznalat, a targyilagos ¢és a patetikus stilus valtakoztatisa.
Erveléstechnikdjanak  lényege: meggyézben bemutatni, hogy Anglia érdekei
tulajdonképpen egybeesnek Magyarorszagéval, érdemes tehat tamogatni. Mivel szavainak
hatasarol nem kaphat semmilyen koézvetlen visszajelzést, mondanivaldjanak t6bbféle
eszkozzel is nyomatékot kell adnia. Sajat kovetkeztetései aldtamasztisara magat a
miniszterelnokot is idézi. Végiil konkrét cselekvésre szolitja fel: ,, Felkérem ont, mylord....

Szemere a levél kezdetén nem hasznal altalanos szovegkezdd metainformacios
sémakat. A rovid, egyszerii, mindenféle rangot elhagyé megszdlitas, a politikusi hiusagot
megcélzo dicséret és a Palmerston alldspontjaval valé azonosulas kinyilvanitasaval
eriteljesebb hatast ér el. A tovabbiakban azonban gyakran él metainformacios
szerkezetekkel. Mivel a levél célja a brit miniszterelnok feltétlen meggy6zése, Szemere
szamos, az értékeld modalitast kifejezd operatort hasznal: ,,azt merem dllitani”, , meg
vagyok gydzdédve”, |, sziikségképp”, . barmiképp”, “valoban”, , bizonyos, bizonyosan”,
., hézetem szerint igen fontos” , ,kétségteleniil vilagos” szerkezeteket. Az olvasoban esetleg
felmeriil6 ellenvéleményeket is eladja, és érveléssel mindjart meg is cafolja, hogy
egyértelmiivé valjon. Az altala kinalt érvek céfolhatatlanok, az olvasonak nincs mas
valasztdsa, minthogy elfogadja Szemere allaspontjat. Ilyenkor az értékelé modalitast
kifejez6 nyelvi elemek skaldjanak ,negativ polusarol” valaszt metainformacios
operatorokat, pl. ,,... ha Ausztria békétlenill és ingeriilten hagyja Magyarorszagot, aligha
lesz erds a kebelében 1év6 forradalmi és centrifugai elemeket 9sszetartani, s igy a missiot,
melyet téle varnak, semmi esetre sem fogja tudni betélteni” (i.m. 356).

Egy-egy bekezdés elején szivesen él olyan irdnyitdé funkciot kifejezé elemekkel,
mint ,, élénken kell, hogy érdekelje az angol népet”, , higgye meg nekem, mylord”, ,,engedje
meg”, ,legyen meggydzbdve”, , van szerencsém, mylord, megkérni ont”. A szbvegben
néhanyszor jelzi a kommunikacios szituacid aktualis fazisat: ,,ismétlem”, ,,de még ez nem
minden”, ,elmondim dnnek az okokat”, ,végre”. Informal magarol a kommunikacios
aktusrol is a ,,megvallom” igével.

A )0l felépitett levél egyes fragmentumainak hierarchizaciojat is  szamos
metainformacids operator jelzi: valéban, ehhez jarul, tehdt, egyszéval, pedig, egyébirant,
tegytik hozzd, éppen. Pl.. [az angol nép] ”...biiszkén alkotmanyos szabadsdgdra, minden
alkalmat megragad, hogy mas népeket is annak birtokaba juttasson. Ehhez jarul, hogy a mi
alkotmanyunk is ugyanazon szazadbol valo, mint az angol” (i.m. 356).

A tudom, jol tudom ige t6bbszori hasznalataval azt akarja kifejezni, hogy tisztaban
van az eurodpai politikai helyzet realitdsaval: ,,Anglia, joI tudom, nem tartozik a hadvisel
felek kozé”. A levél egyik kulcsmondatat is ilyen szerkezettel vezeti be: ,,De tudom azt is,
nem mindig lehetséges, ami kivanatos.”

Annak az elddntésében, hogy az altala felvazolt lehetoségek koziil melyik a
leghelyesebb, a csak, csakis modositoszo gyakori hasznalataval: ,,4 birodalomnak egyediil

»

és csakis keleten van jovdje”, , egyediil csak Magyarorszag dltal allhat a nagyhatalmak
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sordban, csak dltala létezik Ausztria”), tovabba ellentétparokkal (,,vele [Magyarorszaggal]
a birodalom erés és hatalmas lesz, nélkiile mit sem tehet”) iranyitja olvasdjat (i.m. 353).

Mondanivaldja érzékletesebbé tételére szemléletes képeket, metaforakat,
hasonlatokat haszndl. A Habsburg-dinasztia: valtozasra képtelen, maradi ember (i.m. 352),
a békétlen Magyarorszag: 10poros hordé Eurdpaban (i.m. 356).

A kivant érzelmi hatas elérésében célba veszi a politikusi hiusagot, s bolcs,
majdnem profétai tandcsokat ad: ,,Ily tett méltoan temné fol a korondt az on politikai
pdlydjdara” (1.m. 357). Ugyanakkor szamol az angol nép magyarok irdnti rokonszenvével is.
Az sem véletlen, hogy leggyakrabban a szabad/szabadsdag és az alkotmdny/alkotmdnyos
kifejezéseket (11-11 alkalommal), valamint az érdek szot (9-szer) hasznalja. Igy is
emlékeztetni akarja az angol politikust, ,.egy alkotmdnyos s szabadelvii kormdny fejér”,
hogy egyrészt erkdlcsi kételessége a magyar nép alkotmanyanak visszaallitdsaban segiteni,
masrészt pedig ez maganak Anglianak is érdekében all (i.m. 357).

Osszegzés

Szemere nyilt levelének egésze t6bbszoros metainformacidt hordoz. Arrol tantiskodik, a
volt miniszterelnok kezdi belatni, azaz tudatdban beépiteni, hogy az 1849-es
fiiggetlenséghez egyenldre nem lehet visszatérni. Kossuth kivételével az emigracié vezet6i
is elobb-utobb mindannyian rajonnek arra, hogy ,,nem mindig lehetséges, ami kivanatos™.
Szemere nekik is, de elsdsorban Kossuthnak iizen ezzel a levéllel. Az eredménytelen
titkos politikai manéverek, Osszeeskiivések helyett érdekeltté kell tenni a szamba j6hetd
nagyhatalmakat. Magyarorszdg sorsdnak rendezését egy megfontolt, tajékozott,
diplomatikus realpolitikusra kell bizni. Erre egyediil 6, Szemere Bertalan alkalmas. Végil a
brit politikustél var segitséget a magyar iigy rendezésében. Am hamarosan felismeri, hogy
Magyarorszag szamara az egyetlen lehetséges megoldds az Ausztridval vald bekés
megegyezés.

Palmerston, valamint a kozvélemény meggy6zése érdekében levelébe sok
metainformacids szerkezetet épitett, amelyek értelmezik, magyardzzak, pontositjak majd
egy magasabb gondolati szinten egységes egésszé kotik 6ssze a szoveget.

Szemere levelében szamos valtozatos, hatasosnak és hasznosnak itélt nyelvi,
stilisztikai, racionalis és emocionalis eszkdzt is felhasznalt, hogy elérje céljat. Sajnos
azonban levele nem hozott kdzvetlen sikert. Még jonéhany évnek kellett eltelnie addig,
amig az angol kiilpolitikdban prioritast kapott Ausztria és Magyarorszag megegyezésének
szorgalmazasa. Szemerének nem adatott meg, hogy ezt tiszta elmével megérje...
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