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Kivonat: Jelen tanulmany a reédlidk témakdorét — kiilonb6z6 miifaju szovegek forditisa kapcsan — a
mértékegységek szemszogébdl mutatia be. Nagy kiilonbség van a mértékegységeknek a
szépirodalom, ill. a szakirodalom forditdsa soran jatszott szerepe kozott. (A szakirodalmi forditasba
ezuttal beleértjik a tdgabb értelemben vett pragmatikus szévegek forditasat is.) A fellelhetd
kiilonbségekre azért szeretnénk ravildgitani, mert a forditds soran sokan elhanyagoljik az adott
témakort. Elofordul, hogy a kevésbé tapasztalt forditok egyaltalan nem veszik figyelembe a
mértékegységek killonbozd jelentéseit, és arra sem forditanak kelld figyelmet, hogy azokat a
szovegek miifaji sajatsagaitol fiiggben, és eltérd forditasi stratégidk alkalmazasaval kell a célnyelvre
4tvinni.

Kulcsszavak: nemzetkdzi mértékegységek, mértékegységek unifikacidja, nemzeti identitds, nemzeti
és torténelmi szinezet, redlidk, relia jellegii mértékegységek

Bevezetés

A mértékegységek szerepét a forditdi tevékenységben kétféleképpen kell értelmezni — attol
figgben, hogy szépirodalomrol vagy szak-, illetve pragmatikus (=gyakorlati, pl. recept)
szovegekrdl van-e sz0. A mult évtizedekben foképpen a miiforditasban betdltott szerepiik
keriilt el6térbe a forditassal foglalkozé irodalomban, ugyanakkor a globalizacié
folyamataban mind fontosabba valik a kiilonbozé szak-, avagy tisztdn pragmatikus
szovegeknek az idegen kultirdkba vald atiiltetése.

Jifi Levy, a csehszlovak forditdiskola egyik megalapitoja és vilagszerte jol ismert
alakja mar a 60-as években, tehat a globalizacid kezdetét évtizedekkel megelézve nagy
figyelmet szentelt a mértékegységek forditasi problémainak, raadasul nemcsak az akkor
dominald miiforditdsban, hanem — a korabeli forditastudomanyi szakirodalomban csekély
figyelmet élvezd — szakforditasok teriiletén is. Gondolatait korai haldla utdn olyan
nevezetes forditaskutatok fejlesztették tovabb mint Anton Popovi¢ és Jan Vilikovsky. A
tovabbiakban ezen szerzok, ill. egynéhany kiilfoldi kortarsuk megallapitdsaibol indulunk ki.
Az adott témakdrt empirikus kutatasok eredményeképpen szerzett sajat tapasztalatainkkal is
megkiséreljiik alatdimasztani.

1. A mértékegységek szerepe a szakszovegek és a tagabb értelemben vett pragmatikus
szovegek forditasanal

A forditok helyzete a szak- és a publicisztikai szovegek forditisa esetében — ideértve a
pragmatikus szovegek olyan tipusait is, mint példaul a haszndlati utasitdsok — éltaldban
eltér a szépirodalmi szovegek miiforditasat végzd kollégakétdl. Ez vonatkozik a
mértékegységek forditdsara is, mert amig a szakirodalmi, a publicisztikai vagy a
pragmatikus szOvegek forditasanal a teljes pontossag igen lényeges, addig a
szépirodalomban a leggyakrabban csak hozzavet6legességrol van szo. Levy példaul ezt irja
1963-ban megjelent kdnyvének 1974-es orosz kiaddsdban: ,Egy tudomanyos munkéban
okvetleniil sziikséges a mértékegységek matematikai atszdmitdsa: 10 yard = 9,14 m, mig a
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szépirodalomban elegend6 megkozelitéleg megadni azokat: 10 yard — koriilbeliil 9 méter”
(Levy 1974:151;Tellinger 1995).

Ugyanakkor szamitasba johetnek mas kritériumok is, mert a szakszovegek vagy a
publicisztika forditasanal sem lehet mindent centiméterekre pontosan visszaadni ugy,
ahogyan az az eredeti miben all. Ezt a kérdést napjainkban részletesen targyalja a német
forditaselméletet képvisel6 Peter Axel Schmitt, a Lipcsei Egyetem Forditastudomanyi
Intézetének vezetdje, aki német-angol viszonylatban vizsgalja a szakszovegek forditdsanak
kiilonboz6 kulturalis kérdéseit, kitérve a szépirodalomra is. A szakszovegek forditasa
kapcsan Schmitt kiemeli a kulturalis homogenitas fontossagat (Schmitt 1998).

Popovi¢, a cseh forditéi iskola kiemelkedd alakja mar hiarom évtizeddel elbtte
ramutatott, hogy a legtobb szovegnek valamely mas nyelvre valé atiiltetése ,,a nyelv
‘kreolizacidjaval’ kapcsolodik 0ssze”, ami alatt Popovi€ a forditas nyelvének az eredeti mii
nyelvi elemeivel valé nem szisztematikus telitédését értette, ez pedig a forditdsokban ,,a
kultara ‘kreolizacidjaval’ is egyiitt jarhat” (Popovi¢ 1975: 278).

Sokszor helyesebb a szakirodalomban megjelend mértékegységeket inkabb kerek
szamokra atszamitani. Szemléletes példakat taldlunk erre angol-német viszonylatban
Schmittnél. A the tower is about 150 ft high kifejezést nem ugy kell forditani, hogy ’a
torony cirka 4572 cm magas’, hanem hogy ‘a torony koriilbeliil 45 m magas’; a service
after 50.000 miles kifejezést pedig szintén nem ugy kell forditani, hogy ‘karbantartis
torténik minden 80467,2 km-en’, hanem igy: 'karbantartés torténik minden 80.000 km-en "
(Schmitt 1998: 299).

Kutatasaiban Schmitt kitér a német viszonyok kozott gyakran hasznalt, reliktum
jellegli mértékegységre — igy a font-ra (Pfund) — is. Ez a mértékegység egyike azoknak a
kultarspecifikus mértékegységeknek, amelyek sajatos, az egyes orszagokhoz fiiz6d6
hangulatot teremtenek, és ezaltal a szOvegnek jellegzetes szinezetet, az adott kultirara
jellemz6 hangulatot kolcsondznek. Németorszagban élelmiszerek arusitasakor a font
hasznalatos, Ausztridban azonban nem. Ott dekaban mérik a kilonal kisebb mennyiségii
hentes- vagy pékarut, meg az egyes tejtermékeket (vajat, sajtot stb.). Az egy-egy nemzetre
jellemz6 mértékegységekhez vald csokonyOs ragaszkodasrol — kiilon kiemelve a német
foldon kivételesen életképes fomt-nak a hasznalatait — Schmitt a kovetkezOket mondja:
»Azon igyekezet kovetkeztében, hogy a mértékegységeket ,,normasitsak”, vilagszerte
csokken a kultirspecifikus mértékegységek szama. Ezzel parhuzamosan valtozik ezeknek a
mértékegységeknek a megitélése és kezelése is. Mégis nagyon makacsul tartjak magukat a
régi mértékegységek — mindenekel6tt a koznyelvben és a szaknyelvekben —, s igy a
nyelvhaszndlatban még évtizedekkel hivatalos megsziintetésiik utan is el6fordulhatnak.
Példaul német nyelvteriileten vasarlaskor gyakran mondjék, hogy: ‘egy fél font vajat
kérek’. Az angol mértékegységeket is csak rendkiviil lassan szoritjak ki a nemzetkozi
mértékegységek” (Schmitt 1998: 298; Tellinger 2002: 93-98).

A régi mértékegységek témakoréhez még annyit tehetiink hozza, hogy mig a
nemzetk6zi mértékegységek terminus jellegliek, addig a nemzeti, illetve a mar nem hasznalt
torténelmi mértékegységek (csetverty, gyeszjatyina, verszta, pud, gallon, pint, uncia,
paraszanga, sztadion stb.) az adott nemzet nyelvében inkabb kulturalis értékeket hordozo
realiak, mint terminusok.

A régi és mar nem hasznalatos mértékegységek gyakran homonimakka valnak,
ami gyakran veszélyt is rejthet, mivel ezekre a lexikai egységekre csak ritkan figyeliink
oda, példaul olyankor, amikor pontos értékiiket szandékozunk ko6zdlni a célnyelvi
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olvaséval. De gondoljunk csak arra, mennyire mast jelentett a mérfold, a lab, az 6kil stb.
az egyes orszagokban, avagy a kiilonboz6 torténelmi korokban. Még egy adott orszig
esetében is nagy eltérés lehet a mértékegységekben akdr évszdzadonként is (példa ra a
szdzseny €s a verszia mértékegységek nagyon is eltérd értékei Oroszorszagban a 17. és a 18.
szézad folyamén).

2. A mértékegységek szerepe a miiforditasban

Ahogy mér az elébbiekben is emlitettiik, a miiforditasban nem is mindig a pontos mértékek
megaddsan van a hangsily. A szépirodalmi miivekben els6bbséget élvez a mértékegységek
olyan hasznalata, amely alapjan az olvasé leginkabb hozzavetbleges fogalmat tud alkotni a
leirt targyak nagysagarol, sulyarol, a tdvolsagok mértékérél stb.

A miforditd6 azért is van nehéz helyzetben éppen a mértékegységek
szempontjabol, mert a leforditand6 miiben gyakran taldlkozhat a kiilonb6z6 torténelmi
korszakok valtozé értékli nemzeti (pl. angol, orosz, stb.) mértékegységeivel. A
szakszovegek, a publicisztikai vagy a pragmatikus szovegek atiiltetésénél a legtobbszor a
szinkronia szintjén bukkannak el6 a napjaink nyelvhasznalatat tiikr6z6 mértékegységek,
mig a homonimia veszélyét rejtd6 nemzeti vagy torténelmi mértékegységek csak elvétve
fordulnak itt elo.

A nemzeti, pl. az angol mértékegységek sokszor teljes 4talakitdst kovetelnek a
miiforditok részérél, ahogy ezt k6z6s konyvében Klaudy Kinga és Simigné Fenyd Sarolta
példikkal is aldtamasztja (2000: 235-236). Csak egy kis részletet ragadunk ki — megadva a
mondatokat eredeti nyelven és forditasban is — a szerzéparos dltal felsorolt terjedelmes
példatarbol. Az els6 idézet Jonathan Swift Gulliver utazdsai cimii miivébol valé: ,,The
Mistress sent her Maid for a small Dram-cup, which held about two Gallons; and filled it
with Drink” ... (Swift 70). A regénynek Szentkuthy Miklés készitette 1979-es forditdsdban
ezt taldljuk: ,,A haziasszony a cseléddel behozatott egy miniatiir kupicdt, belefért vagy két
meszely, ezt tele is toltotte szdamomra” (Szentkuthy 99, in: Klaudy — Simigné Feny6 2000:
235). A példéaban taldlhato kulturspecifikus, realia jellegli mértékegységek tehat a dram és a
gallon.

Megjegyezendd még, hogy mig a gallon egyértelmii mértékegység, amelynél
nincsenek ingadozésok a térfogatban (1 gallon = 8 pint vagy 4 quart), addig a dram igen
véltoz6 mértékegységeket fejez ki. Mint sulyegység, lehet 1,772 gramm, mint patikai
sulyegység 1 dram = 1/8 uncia, lehet tovabba 3,888 gramm és mint patikai stlyegység
folyadékoknél 1 dram = 3,55 cm?. Atvitt értelemben pedig a dram els6sorban szeszes
italokndl kortyot, cseppet, de ételeknél akéar nyeletet is jelenthet. Ez a mértékegység tehat
igen jeles példija a homonimidnak is. Azonos alaki szavakban igen gazdag az orosz
nemzeti mértékegységek rendszere is. Gondoljunk csak a csetverty-re, amely folyadékokra
vonatkoztatva egyenld 3,1 literrel, hosszmértékként 17,775 centiméterrel, mint teriiletre
utal6 egység egyenl6 koriilbeliil 1,5 gyeszjatyind-val, vagy mint silyegység — voscsanaja
csetverty — egyenld 12 pud-dal, ahogy err6l Vlahov és Florin konyve (BnaxoB—®nopux
1980: 147) is emlitést tesz.

A nemzeti, illetve torténelmi mértékegységeknek a forditasok soran torténé teljes
atalakitisi modszerére utal Schmitt, aki kétféleképpen itéli meg az adott helyzetet. Egyes
szdvegek megkovetelik a teljes atalakitast, mig mashol ez az eljaras vesztességekkel jarna a
miivek id6beli vagy térbeli lokalizalasat illetden. Példakkal is illusztrélja ezt a — kiilondsen
a szépirodalom forditasénal gyakran kétségeket kivalto — kétféleséget. A teljes atvaltast
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Schmitt olyan miivel példazza, amelynél a teljes 4talakitds nem okozhat semmilyen
veszteséget a mil nemzeti lokalizalasaban: ,Edgar Allan Poe A kut és az inga cimii
miivében egy, Toledéban az inkvizicio altal becsukatott fogollyal iratja le a kit és az inga
méreteit, a lengések hosszat. E leirasndl a szereplé tObbek kozott a yard és a feet
mértékegységeket haszndlja. Az angol mértékegységek meghagyasa a német nyelvben azt
feltételezné, hogy itt az idegen mértékegységeket jol ismeri a célnyelvi olvasé” (Schmitt
1998: 298). Ez viszont nem felel meg a valosignak. Schmitt tehat az adott helyzetben ugy
latja, hogy az angol mértékegységek teljes atalakitasa, azaz a német célnyelvi olvasok
szamara ezeknek német mértékegységekkel valé felvaltiasa semmilyen veszélyt nem
jelenthet. A mii lokalis koloritja, azaz spanyol jellege enélkiil is megmarad az amerikai
szerz, E. A. Poe miivében. O sajat miivészi képzelGereje, fantazidja alapjan dolgozta fel a
tole iddben és térben is mar tivol es6, egy idegen orszag mili6jében jatszodo torténetet.

A fenti helyzet ellenkezdje a mértékegységek vonatkozdsiban egy olyan mi
forditdsdban lenne tapasztalhatd, amelyben az angol mértékegységek az angol valdsig
leirdsanak osztatlan részei lennének: ,Ha a cselekmény angol nyelvii kornyezetben
Jjatszodna (pl. ha Sherlock Holmes Londonban lenne bebortonozve), akkor a lokalis kolorit
elérése — a mértékegységek teljes atalakitisa dltal — mar kétséges lenne” (Schmitt 1998:
298).

A mértékegységek atvéltdsa sordn az egész miiveletrendszer a nemzeti és
torténelmi szinezettel all Osszhangban. Az esetek tobbségében nem kivanatos pl. a
nemzetkozi mértékegységek ,,keverése” ezekkel a kultirspecifikus nemzeti vagy torténelmi
mértékegységekkel. Erre a forditdselméletben tobbek kozott Vilikovsky (1982: 168) is
figyelmeztetett, aki egy igen specifikus helyzetet emelt ki a 18. szdzad angol irodalmaval
kapcsolatban. Fielding Tom Jones cimii miivének szlovak forditdja akaratdn kiviil is
belevitte a szovegbe a kilométereket és millimétereket egy olyan kontextusban, ahol az
eredeti miiben az angol mértékegységeket rdadasul atvitt értelemben hasznalja a szerzd, a
nagyon nagy, ill. nagyon kicsi méretek érzékeltetésére. A forditd szinte a nemzetkdzi
mértékegységek ,hipnotikus hatdsa alatt” vitte bele ezeket a mértékegységeket egy olyan
szovegbe, ahol aztan sziges ellentétbe keriilnek a mérfolddel és mas angol nemzeti
meértékegységekkel.

A helyzet bonyolultsigat a klasszikus orosz irodalmon beliil jol tikkr6zi az orosz
nemzeti mértékrendszer, amelyben a 19. és a 20. szdzadban — pontosabban 1875-t61 1918-ig
— arégi egységek mellett egyidejiileg mar az Gjak is hasznalatosak voltak. Hogy elkertiljiik
a hibakat, forditaskor mindig tudatositani kellene a torténelmi korszakot, amelyben az adott
mii cselekménye jatszodik. Ezt szdmitdsba véve hasznaljuk tehat a mértékegységeket a
forditdsban. De hogy minden szabély alél létezik kivétel, arr6l tanuskodnak a klasszikus
orosz irodalom olyan szlovak forditisai, amelyek ezt a szabalyt nem respektaljak szaz
szazalékosan. A fordité6 kompetenciajatdl is fiigg, hogy kell6képpen be tudja-e illeszteni pl.
egy Gogol-miibe a kilogrammokat a pud-ok helyére, s ezzel egyidejiileg tudja-e a versztd-
kat kilométerekkel helyettesiteni, ahogy ezt a ,,Holt lelkek” legijabb, 1984-es szlovik
forditasaban latjuk.

Osszegzés

A miiforditisokban és a szaknyelvi, illetve pragmatikus forditasokban eltéré szerephez
jutnak a mértékegységek. Az eredeti miiben el6forduld, és az adott nemzet kultirjara
jellemzé  mértékegységek megnehezitik a fordité munkajat, mert egyrészt pontos
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megfelel6t kell talalnia, mé;részt pedig ﬁgyelnie ].(ell arra is, hogy a célnyelvi szévegben is
kifejezésre jusson a nemzeti és a torténelmi kolorit.

Mivel a jelenlegi nemzeti mértékegységek (elsésorban az angol nyelvteriiletr6l
szarmazok) nem terjedtek el vilagszerte, s egyes kultirdkban alig ismertek, a forditonak
nem egyszer labjegyzetekben vagy szovegen beliili, illetve a szoveg utdni magyarazatokban
roviden ismertetnie kell 6ket a célnyelvi olvaséval. Tudjuk, hogy ha a mértékegységeket,
amelyek 2 forrasnyelvi szovegekben terminologiai jellegliek, eredeti formajukban
meghagyja a forditd, azok a célnyelvi szovegben mar redlidk lesznek. A problémara mar a
forditastudomany olyan jeles alakjai, mint Vlahov és Florin is ravilagitottak. Ok ezt a
helyzetet mar két évtizeddel korabban eléggé eldrelatéoan ugy itélték meg, hogy idével a
nemzetkozi mértékegységek majd kiszoritjak a nemzeti szinezetli mértékegységeket a még
meglévé pozicidikbol: ,,Ha a metrikus rendszert az 6sszes orszagban elfogadjak — és ilyen a
jelenlegi iranyzat — akkor a mértékre utalo realidk megsziinnek létezni” (Bnaxos—®iopuH
1980: 153; Tellinger 2005).

Mint ahogy ismeretes, az EU irdnyelvei azzal szdmoltak, hogy Nagy-Britannia és
Eszak-frorszég 2009-ben végérvényesen és teljes mértékben attér majd a nemzetkozi
mértékegységekre. Most mar latjuk, az emlitett két orszdgban még legalabb egy-két évig
megmaradnak a mindennapi élet részeseiként egyes angol mértekegységek. fgy a sort és a
tejet tovabbra is pint-ben mérik majd, az utakon mérfold-ben adjak meg a tavolsagot — és
maradva ezeknél a begyGkerezett angol eredetli nemzeti mértékegységeknél — az USA-ban
nem is szamolnak a megsziintetésiikkel. Tehat, amig ezek a mértékegységek nem csak az
elmult torténelmi korszakok tanui lesznek a szépirodalomban, valamint a szak-, illetve
pragmatikai szovegekben és a publicisztikdban is, addig mindig fejtdrést okoznak mind az
irodalmi forditdsban, mind pedig mas miifajhoz tartozo szévegek forditasa esetében. Tehat
nem csupan a ,,miiforditas berkeiben” lappangé nehézségekrol van itt sz0, s ezért a nemzeti
mértékegységek fontossagat mar a forditds oktatésa soran is hangsulyozni kell.
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