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Jozan Ildiké — Szegedy-Maszak Mihaly (szerk.)

A ,,boldog Babel”

(Gondolat Kiad6: Budapest, 2005. 407 pp.)
Spiczéné Bukovszki Edit

Ez a négyszazhét oldalon 9sszesen tizennyolc tanulmanyt tartalmazo kotet rendkiviil
sokszinii és igényes valasztékat kindlja a miiforditas elméleti és gyakorlati kérdéseivel
foglalkoz6  irdsoknak. Szerz6i a hagyomanyos ekvivalencia-felfogéssal
szembehelyezkedve azt szandékoznak feltérképezni, miként épithetd be a
forditasértelmezés, a forditaskritika, valamint a forditds diskurzusa az
irodalomelméleti diskurzusba. A 18 tanulmanyt tehat az ujszerii kérdésfelvetés, a
ko6z0s téma eltérd értelmezési modok szerinti megkozelitése fiizi egy csokorba.

Szerkesztéi el6sz6 hijan az olvasd sajat maga kénytelen felfedezni a
szerkesztési elveket a sokat igér6 cimek kozott. A recenzald olvasatdban a
tanulmanykotet irdsai tematikai és modszertani szempontbol hirom csoportba
sorolhatoak.

Az elsé kategéridba tartoznak azok a tanulméanyok, Osszesen hét darab,
amelyek egy-egy filozofusnak, irénak, koltének, avagy miiforditonak a forditdsrol
vallott gondolatait mutatjak be, értelmezik, gondoljak tovabb. A masodik csoportba az
a nyolc iras tartozik, amely egy-egy konkrét irodalmi alkotas, vers vagy szépprozai
mii forditdsanak — tobb esetben forditisainak — gyakorlati példain keresztiil mutatja be
a forditaselmélet és -kritika posztmodern diskurzusba olvasztasanak lehetséges
mddozatait. Végiil, de nem utolsé sorban a kotet harom tovabbi tanulmanya a forditas
elvi  kérdéseivel ¢és mds teriiletekkel (kanonképzés, turizmus)  vald
Osszekapcsolodasanak lehetoségeivel foglalkozik.

Mivel modern forditdselmélet nem  létezhet Jacques Derrida
nyelvfelfogasanak ismerete nélkiil, jogosan kertilt a valogatés élére Radvdnszky Aniko
A nyelv mint babeli esemény cimii tanulméanya, amely a francia filozofus forditasrol,
forditas és dekonstrukcio kapcsolatarol alkotott nézeteit tarja elénk. A szerzd arra tesz
kisérletet, hogy Derrida életmiivében mintegy végigkisérje a forditds mint jelenség
tobb szemponti vizsgalatat. Nemcsak felsorolja a derridai életmii relevans
megallapitdsait, hanem Ossze is veti azokat a forditaselmélet témakorében
kanonikusnak szamit6 szerzok — Paul De Man, Gayatri Chakravotry Spivak, Paul
Ricoeur, Walter Benjamin, George Steiner — gondolataival, ily médon jarulva hozza
a forditas fogalomrol kialakitott elképzelések arnyaldsdhoz. A tanulmanyt tovabbi
utalasok és boséges informaciot biztositd labjegyzetek teszik nélkiilozhetetlenné a
témaban elmélyiilni szandékozok szamara.

Bar a kotet végén talalhat6, de Derrida révén ide kapcsolhatdo Solymos T.
Géza Derrida és Petri, a pharmakon és a miiforditéi dilemma cimii tanulménya,
melyet Derrida irasai és Petri Gyorgy koltdnek a miiforditasrol vallott nézetei ihlettek.
,,Koztiik a kapcsolat annak a gondolati ivnek a mentén jon létre, melyet elsdsorban a
beszéd, az irds mint szoveg, az interpretacié fogalmai, valamint a forditas, a fordit6
mint alkot6 4ltal létrehozott 6nallé mi jeldl ki” (353). Mindkét idézett szerz6 olyan
izgalmas kérdésekre keresi a vélaszt, mint példaul az, hogy lehetséges-e a forditas
utjan nyert miivet fordit6ja nélkiil értelmezni, avagy — a fentivel éppen ellenkezdleg —
a forditot szovegalkotoként konstitualni. Az a kérdés is eldkeriil, hogy fordithaté-e a
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koltészet és a filozofia? (Az elsd tanulmanyban is felmeriild, Platon miivében
eléforduld pharmakon szé két, egymassal ellentétes jelentése: ’gyogyszer’, ill.
‘méreg’; a fordité dilemmaja, hogy mikor melyik jelentésében adja ezt vissza.)

Erdekes és kevéssé ismert teriiletre kalauzolja az olvasét Scholz Lészlé A
miiforditas helyzete a latin-amerikai poliszisztémdban cimii tanulmanya. Scholz
irasanak modszertani keretét a ,,poliszisztéma elmélet” adja, elemzése pedig Andrés
Bello fordit6i munkédssagabol vett példakra épiil. A tanulmany szerzéje bemutatja a
kiillonboz6é forditdi szandékok megvalosulasat a transzkulturaciotol kezdve a
felforgatd és hoditd szandékkal késziilt forditasokig. A poliszisztéma ,a latin-
amerikai irodalom plurdlis, hibrid természetére” utal (68); azt, hogy mi a
transzkulturacio, a kovetkez6 idézet segit megérteni. ,,A szerz6 megvaltoztatja a
spanyol szintaxist, és a kecsua mondattan szabalyai szerint szerkeszti a spanyol
szbveget, vagyis ,elhagyja” az igét, ,,nem hasznal” nével6t... A kecsua nyelvi kod
bevitele a spanyol irodalmi nyelvbe igazi transzkulturaciét eredményez,... tehat
kolcsonhatast, mindkét iranyba folyd kulturdlis mozgast” (77). A régié sokszinii
kulturajaban mindig is fontos szerepe volt a forditasnak, de az irodalomelméletek és
forditaselméletek teriiletén periferikus helyet foglalnak el a spanyol nyelvteriiletekrél
szarmazo6 gondolkodok.

Ugyancsak a latin-amerikai irodalomhoz kapcsolodik Orbdn Eszter
Hagyomany, antropofagia, forditas cimii irasa, amelyb0l Haroldo De Campos
forditaselméletét ismerhetjiilk meg. Haroldo De Campos Brazilia egyik legismertebb
kortars koltoje, esszéista, irodalomkritikus, maga is forditd. Forditasrél alkotott
koncepciojanak kulcsfogalmai az antropofagia (kannibalizmus), a transzkreaci6
(kreativ Ujrateremtés) és az ismétlés (az un. kritikai revizid). De Campos igyekszik
felszamolni a forditas és eredeti kozott fennallo hierarchiat, s6t azt tételezi, hogy a
forditas egyfajta ujrairdsa az eredetinek, és mint ilyen hatassal lehet a forrasnyelvi
kultarara is. De Campos ujraértelmezi a benjamini gondolatokat is, az ¢ olvasataban a
fordité nem az ekvivalencia elérésére torekszik elsdsorban, hanem a poétikai funkciok
maradéktalan megorzésére. Ez a tény azonban korantsem jelenti a forditas
alsobbrendiiségét az eredetivel szemben. A forditds az irdshoz hasonloéan kreativ,
alkoto, autonom tevékenység. A tanulmany attekinti Haroldo De Campos tobb mint
harom évtizeden ativel$ irodalomelméleti és forditéi munkassagat €s annak hatasét a
latin-amerikai irodalmi diskurzusra.

Perényi Katalin Octavio Paz: a kritikusi szenvedély cimi irdsa szintén
hianyp6tlé mi, hiszen Octavio Paz Nobel-dijas mexikdi kolto, esszéird és miiforditd
irodalmi tevékenysége kevéssé ismert hazankban. Paz forditasfilozofidjanak
megértéséhez a nyelvrol vallott definicidja a kulcs: minden rendszer nyelv, tehat
,minden olyan folyamat forditds, amelyben egy rendszert egy masik alapjan
értelmeziink” (111). Perényi értékelése szerint Paz gondolkodasanak a nyelv altal valé
determinaltsaga keveredik a személyes, transzcendentalis meggy6z6désébdl fakado
magyarazatokkal. A tanulmany az elméleti kérdések targyalasa mellett izelit6t ad
Octavio Paz forditoi tevékenységébdl is.

Kutasy Mercédesz Vazlatok Jorge Luis Borges forditaskritikai irdsaihoz
cimii tanulmdnya azt a célt tiizi maga elé, hogy Borges nyelvrol és forditasrol alkotott
elképzeléseit az ird novelldi és esszéi alapjan mutassa be. A tanulmany szerzdje
Borges munkassaganak mélyrehat6 ismerete alapjan ramutat a forditdi és a kritikusi
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elvek ellentmondasossagara, az értékitéletek szubjektivitasara, kiemelve ugyanakkor
az alkotéelme nagysagat. A nyelvekhez kapcsolod6 forditasok sokfélesége mellett
Borges forditasnak tekinti a tizes szamrendszer jegyeinek kettes szamrendszerbe valo
atirasat is. Felfogéasa szerint tehat ,,...matematikai rendszerek kozott is lehetséges a
forditas, ha létezik olyan szabdly, amelynek segitségével az egyik rendszert meg
tudjuk feleltetni a masiknak” (139).

Az egyes gondolkodok, ill. alkotdk forditasrdl vallott nézeteit felvonultatd
értekezések sorat Jozan Ildiko ,,Az igazi apdt megnevezni” cimi, Babits Mihdly a
forditasrol alcimmel irott tanulménya zarja. Babits forditaskritikusi munkdssagara a
filologiai pontossag iranti igény volt jellemz6, mig koltéként a miivészi eredetiséget
tartotta az egyik fo értékmérének. Miiforditoként viszont szembesiilni kényszeriilt a
fordité dilemmaival, a forditas paradox voltaval. Jozan Ildiko kivalo érzékkel fedezi
fel a Babits forditasszemléletében fellelheté kovetkezetlenségeket, és bemutatja, hogy
a forditott miiveket illetden milyen sajatos szemlélet jelenik meg Babits irodalom-
felfogasaban. Egyik idézett irasaban példaul — Magyar irodalom (1913) — a forditast
olyan amalgamnak nevezi, ,,melyben az ir6 miive a forditoétdl semmi elemzéssel el
nem valaszthat6” (224).

A valogatas tovabbi tanulminyai — az altalunk masodik csoportként
aposztrofalt gyakorlati megkdzelitésii irasok — egy-egy konkrét irodalmi mii forditasa
kapcsan felmeriil6 kérdéseket targyalnak. Domotor Edit |, Sziv”, intertextualitas és a
biintény fordithatosaga a Scuderi kisasszonyban cimli tanulmanyaban arra tesz
kisérletet, hogy a nyomozast mint két szoveg kozotti forditdi eljarast értelmezze.
Kiindulé tételének igazolasahoz nemcsak a Scuderi kisasszony elemzésébol
sorakoztat fel bizonyitékokat, hanem a detektivtorténetekre vonatkoz6 szakirodalom
és a forditaselméleti munkak relevans megallapitasait is felvonultatja. E. T. A.
Hoffmann hires irasan kiviil mas detektivtorténetek példajan at is igazolva latjuk,
hogy ,,e miivek ...a nyomozast mint a tudés intertextualis hal6zatba rendezddésének
torvényeit prezentaljak. ...A tudas a szOvegkOzottiség tapasztalatdban jon létre”
(177).

BenkG Krisztian Szerep és toredék cimii irasa Batsanyi Janos Osszian-
forditasait elemzi, mindekézben alapos ismertetét nytjt azokrol a forditashoz
kapcsolodo nézetekr6l is, amelyeket a magyar irodalmi élet jeles képviseldi vallottak
a 18-19. szézad forduldjan. Maga Batsanyi — mint azt a tanulmany irja — ,,a korszak
forditaselméleti vitainak kozponti alakja volt” (179). A szerz6 bevonja a vizsgalat
hatokorébe Batsanyi forditdi munkassagat, a forrasszoveg(ek) keletkezéstorténetét, a
forditas recepcid- és hatastorténetét egyarant. A szerz$ szerint az Osszian-énekek
késdbbi kolteményeiben, pl. a Vdarna és Mohdcs ciklusban.

Maraczi Orsolya Szélaltassuk meg a széveget! Poe The Raven cimii
versének Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezs6 és Toéth Arpad altal készitett forditasait
veti egybe Jozan Ildiké ugyanerrdl a témardl irott elemzését tovabbgondolva. A
tanulmany érdekessége, hogy nem az eredetivel, hanem — J6zan Ildik6 tanulmanya
nyoman ,,szubjektum €és torténet, szubjektum és emlékezet, illetve narrator és narraciod
viszonyat” (227) vizsgalva — valoban egymassal veti Ossze a forditott szovegeket.

Lorand Zsofia Nincs bocsanat? cimii {rasaban a forditas, a filologia és az
intertextualitds viszonyat vizsgalja Keats La Belle Dame sans Merci cimii versében. A
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hatarok rogzithetetlenségét implikalo szoveg és a hagyomanyos mii fogalmai altal
inspiralt elemzése kitér a szerzéség problémakorére, és példakkal illusztralja, hogy
milyen hatalma van a forditonak a széveg megkonstrudlodasanak folyamatiban. A
fordité donthet arrél, hogy melyik szovegvaltozatot hasznalja forditasa elkészitésekor,
ezaltal melyik szerz0 autoritasat legitimalja. A fordito altal készitett labjegyzetek
mennyisége ¢és milyensége is dontd fontossagu lehet a befogaddi interpreticio
szempontjabol.

Haas Lidia ,Joue donc, tzigane, et ne te souci guere!” A Vén cigdany
franciaul cimet viseld tanulmanya abbdl az érdekes ténybdl indul ki, hogy
Vorosmarty versének 17 francia forditasa 1étezik. Kézenfekvd a kérdés, hogy miért
éppen ez a vers €lvezett ilyen kitiintetett figyelmet. A tanulmany szerzdje valaszaban
elemzi a politikai, irodalomszociolégiai szempontokat és a vers forditasanak
nehézségeit is. A tanulmany a kivételesen nagyszamu forditas koziil Anne-Marie de
Backer, Paul Chaulot, Jean Grosjean és a magyar koltészet francia tolmacsoloi kozott
talan a legjelentdsebb Jean Rousselot miiveit emeli ki. Ezek a szerzék mintegy
Ujjateremtették Vordosmarty miivét, ,,mert a francia versforma kivalasztasakor az
eredeti versforma hatasanak francia megfelel¢jét igyekeztek megtaldlni, és képiségét
Vorosmarty képzeletétdl ihletetten, az eredeti vers képeinek egyéni modositasaval, az
altaluk keltett képzetek Gjrafogalmazasaval adtak vissza” (293).

Jeney Eva A magyar Miorita cimii irasdban a roman népballada magyar
véltozatainak vizsgalata révén arra keresi a vélaszt, hogy a népkoltészet és a
miikoltészet, a szobeliség ¢€s az irasbeliség miért kilonil el élesen a
forditastudoméanyon beliil. A szerzé altal tovabbgondolasra felvetett szempontok
koziil az egyik legérdekesebb az, hogy az atvételek, azaz a domesztikalas, €s a forras-
ill. célnyelvi valtozatok sokszinii koegzisztencidja milyen 1j feladatokat r6 a forditora.

Molnar Gabor Tamas Forditas és tautologia cimmel a Hatar Gy6z6 éltal
forditott L. Sterne-miivet, a Tristram Shandy ur élete és gondolatai cimi alkotast és
eredetijét teszi vizsgalata targyava. Olyan problémakra mutat ra az eredeti miibél és a
forditasbol vett idézetek alapjan, mint a gordiilékenység, a szoveghiiség, a
hatasfunkciés eltérések. Rendkiviil érdekesnek tiinik a két nyelv rendszerének
szembeallasat is tikrozo forditds. Hatar Gy6z0 a segédigékrodl sz0lo Sterne-részletet
az igeképzOkre vald utalassal is kiegésziti. Mindenképpen figyelemre mélté a
tanulmany szerz6jének értékelése: ,,Az eltérések nem a fordité egyéni dontésének,
hanem az eredeti és a célnyelv kozotti strukturalis kiilonbségeknek koszonhetdk... A
forditas ...olyasmit tesz hozza a szOveghez, amir6l az eredetinek nem lehet
tudomasa” (325).

Gydéri Hanna Halalfugak ciml tanulmanya Paul Celan Halalfiigajdnak
forditasait elemzi abbdl a Marton Laszl6 altal megfogalmazott tételbdl kiindulva,
hogy a forditott mii elsdsorban nem az eredetivel, hanem a fordité értelmezésével és
gondolataival korreldl. Az Osszehasonlitasban szerepld négy Halalfuga-forditas
szerz6i: Faludy Ferenc, Simon Istvan, Lator Laszl6 és Schein Gébor.

A forditas elvi kérdéseivel foglalkozo tanulméanyok kis csoportjaban elsé
helyen szerepel Hajdu Péter Forditds és kanonképzés cimii értekezése, amely a gorog
és a romai klasszikusok magyarorszagi kanonizacidjaval foglalkozik. Témavalasztasa
és kovetkeztetései alapjan egyarant hasonld Polgar Aniké Masolatok muzeuma cimii
irdsa, amely azt latolgatja, hogy vajon milyen esélyei lehetnek a latin versforditas
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rekonstruktiv paradigmajanak az ezredforduléon. A tanulméany a forditdsmetaforak
felsorolasaval rendkiviil érzékletesen szemlélteti azt az eldonthetetlennek tiing
kérdést, hogy mi is a forditas. izelitéiil idézziink két talalé metaforat a gorog-latin
klasszikusok kivalo forditojanak, Devecseri Gabornak a metaforai koziil. A forras- és
a célkultura is egy-egy liget, melynek fai a szovegek. Az egyik lehetdség a forditds
soran, hogy beoltjuk a pretextus agaival a masik liget fait, avagy megprobaljuk a fakat
mindenestiil atiiltetni. ,,Az atiiltetés-metafora nemcsak azt sugallja, hogy a leforditott
mii Onazonos marad, ...hanem utal az atiiltetéssel jar6 kockazatra is, hiszen a
célkuklturaban Gjra gyokeret kell vernie” (265).

A kotetet Imre Zoltan Shakespeare, turizmus és forditds cimili tanulmanya
zarja, Ujabb adalékot szolgaltatva a forditas interdiszciplindris voltahoz. A tanulményt
olvasva Ujra megerdsitést kapunk arra vonatkozéan, hogy a forditas sokkal tobb, mint
két nyelv vagy kultira oppozicidjabol eredeztethetd, és csupan nyelvi teljesitményt
igényld feladat.

A konyv cimeként valasztott idézet Roland Barthes A szoveg 6réme cimii
értekezésébdl vald. Ennek néhany sora all mottoként a tanulmanykétet elején. A
sorokat végigolvasva megértjilk, hogy milyen is az a boldog Bébel: ,,A nyelvek
keveredése nem biintetés tobbé, az alany eljut a gyonyorig az egyiitt él6,
Osszemiikodd nyelvek révén: a szoveg Orome, ez a boldog Babel” (8). A kotet
minden tanulménya szadmos szerzOre hivatkozik, és idézi a forditaselmélet hazai és
kiilfoldi klasszikusait. Ez az irasokon végigvonuld, hol rejtetten megbujo, hol elétérbe
keriild leitmotiv egy intertextudlis halot sz6 a mégoly tavolinak tetsz6 témaju irdsok
kozott is. Ez az 0sszhang, ha nem is a Bébel el6tti univerzalis megértés idilljét, de
legalabbis a forditas lehetséges voltadban megkonstrualodo ,,boldog Babel” képzetét
erésiti a 21. szazadi olvasoban.

Osszefoglaldsképpen megéllapithatjuk, hogy a kétet tanulméanyai nagyon
soksziniien és sok esetben eredeti, Ujszerii néz6pontbol vizsgaljak az irodalmi forditas
problémakorét. Mivel nemcsak nyelvek és kultarak talalkozasarol, forditdsban
feloldodé paradoxonokrodl, klasszikus és modern nézetek (itk6zésérél, olykor
egybecsengésérdl szol a kotet, hanem egy Ujszer(i megkdzelitésmodot is példaz, ezért
egyarant ajanlhatjuk alkalmazott nyelvészeknek, kultarakutatoknak, a forditas
gyakorlati vagy éppen filozofiai aspektusai irant érdekl6ddknek, minden jelenlegi és
leendé kutatonak. Valdszinii, hogy a tanulmanyok megismerése utan sokan kedvet
kapnak a benniik idézett eredeti miivek elolvasasahoz is, és ez egyaltalan nem baj.
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