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Mi a kildnbség képességek, kompetenciak, torténelmi gondolkodas kozoétt? A hazai
szakirodalom és a tantervek mindharmat hasznaljak, anélkil, hogy egymashoz valo
viszonyukat tisztaznak. Ez megneheziti mind a témardl valé tudomanyos gondolkodast,
mind a tanari gyakorlatrdl szél6 reflexiot. A szerz6 a magyar, a német és az angol nyelvi
szakirodalom alapjan ugy latja, hogy a harom fogalom Iényegében azonos értelemben
hasznalhato. Igyekszik elhelyezni azokat a torténelemdidaktika fogalomrendszerében,
javaslatot téve arra is, mely nagy részteruletekre érdemes ket felosztani.

A hazai térténelemdidaktikaban hagyomanyosan a képesség fogalmat hasznaljuk, mig a
cimben szerepl6 masik két fogalom idegen eredet(, és az utdbbi két évtizedben jelent meg.
Mind a harom el6fordul nem csak a szakirodalomban, hanem a torténelemtanitas tantervi
szabalyozéiban is. Miben kiildnbozik egyik a masiktél? Erezhetden kdzel allnak egymashoz,
pontos viszonyuk azonban nem tisztazott. irasomban, mely a Térténelemtanitas 2017/1-2.
szamaban megjelent Kompetenciak a térténelemtanitasban — kritikai megkézelitésben cimi
tanulmanyom? tovabbgondolasa, erre teszek kisérletet. Elemzésemben a hazai szakirodalom
eés szabalyozok, illetve a német nyelvi torténelemdidaktikai szakirodalom mellett
tdmaszkodom Kojanitz Laszlbnak az angolszasz térténelmi gondolkodas-koncepciokat
bemutatd tanulmanyara.?

irasomban a torténelmi képességekrél, kompetenciakrél, gondolkodasrdl lesz szo,
tehat azokrdl, amelyeknek a fejlesztése kifejezetten a torténelemtanitas feladata. A
kompetencia szénak sok mas jelentése is ismert, példaul EU-kulcskompetenciak® vagy tanari
kompetenciak,* amelyekre most nem térek ki. A tantargyak feletti egységes pedagodgiai
fogalomhasznalat ugyan kivanatos volna, de kétséges, hogy az eltéré felfogasok miatt
megteremtheté-e.

Tanulmanyom els6 részében a képességek, kompetenciak, torténelmi gondolkodas
kifejezések kulonbségét vizsgalom meg, a masodik részben pedig azt kutatom, hogyan
helyezhet6 el a fogalomharmas a torténelemdidaktika fogalomrendszerében. Melyik
féfogalom ala rendelhetd, és mely részekre oszthat6?

A képességek, a kompetenciak és a torténelmi gondolkodas fogalmak kiilonbsége
vagy azonossaga

A magyar torténelemdidaktika hagyomanyosan a képesség sz6t hasznalja.

A kompetencia fogalom eredetét, hazai értelmezéseit bemutattam korabbi irasomban,
ahol amellett érveltem, hogy kompetencia a tdrténelemdidaktikdban talan egyszerlien
képességet jelent.’> Példaul a forraselemzé kompetencia, vagy az okok és kovetkezmények
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megkulonboztetésének kompetencigja nem tobb, nem mas, mint a forraselemzés
képessége, illetve az oksagi gondolkodas képessége. Ezzel szembeni ellenérvként,
kompetencia és képesség megkuldnbdztetd fogalmi elemeként az alkalmazas mertlhet fel,
tehat hogy a kompetencia az alkalmazas képessége vagy alkalmazott képesség.
Véleményem szerint azonban ez a definicié tautologikus, mivel a képesség fogalmaba
beleértendd (vagy legalabbis beleérthet§) az alkalmazas. Ezt alatamasztja a Magyar
értelmezd kéziszétar, amely a ,valamely teljesitményre, tevékenységre valo testi-lelki
adottsag, alkalmassag” kifejezésekkel definidlja a képesség szo6t.° Ebben tehat benne van,
hogy a képesség mindig eleve a megvaldsulasra irdnyul. Azt a kérdést, hogy a diakok, illetve
a feln6ttek hajlandéak-e alkalmazni a tudasukat (ennek részeként képességeiket),
motivaltak-e erre, tovabbra is a pedagogia egyik kulcskérdésének tartom,” de olyan
tényezének, amely nem maganak a képesség- (kompetencia-)fogalomnak a része. A tudas
lehet szunnyadd is.

A harmadik fogalom, a térténelmi gondolkodas (historical thinking) az angol
szaknyelvbél ered.? A kompetencia és a torténelmi gondolkodas kdzé nagy bizonyossaggal
egyenléségjel tehet6 annak alapjan, hogy a német térténelemdidaktikusok
kompetenciamodelleknek nevezik a torténelmi gondolkodas angolszasz modelljeit.® A
feltételezést erdsiti, hogy ugy tlnik, az angolszasz torténelemdidaktika nem hasznalja a
kompetencia fogalmat.°

Az elmondottak alapjan ugy vélem, hogy a harom fogalom Iényegileg azonos,
egymassal felcserélhetd. Teljes azonossaguk természetesen nem allithaté, ilyen allitas nem
is tehetd, mivel nem tudjuk 6ket pontosan definialni, a kulonbségeik eltéré eredetiikbdl
szarmaznak.

Ha elfogadjuk a fogalmak lényegi azonossagat, felmeril a kérdés, hogy melyikiket
érdemes hasznalni. Mindegyikikkel szemben merlinek fel kifogasok. A képesség ellen
felvethet, hogy tulsagosan leegyszerlsitd. A torténelemrél valé gondolkodas Osszetett,
bonyolult tevékenység, igy kissé félrevezetd azt sugallani, hogy valamiféle moddszer,
tevékenységsor segitségével ,begyakorolhatd”, készséggé fejlesztheté ugy, mint példaul a
biciklizés vagy a szépiras.!! Vajon a (feladatmegoldason alapuld) képességfejlesztés
fogalomhoz nem ilyen képzetek tarsulnak az iskolai gyakorlatban? A kompetencia ellen szdl,
hogy — mint koradbban irtam — hasznalata inflalédott, jelentése tulsagosan sokszinld és
jellemzéen nem tantargyspecifikus.'> A torténelmi gondolkodasnak pedig az a hatranya,
hogy a kogniciéra koncentral, mellézve az olyan, a torténelem megértése szempontjabdl
fontos nem kognitiv képességeket, mint az empatia és az intuicié.’®* Tehat mindharom
fogalom tokéletlen tartalmi szempontbdl. Mindezt figyelembe véve a magam részérdl a
képesség szé hasznalata mellett teszem le a voksot, egyszerlien azért, mert a magyar
szaknyelvben ez a leginkabb meggyodkeresedett kifejezés.

Elemzésembdl kihagytam egy negyedik, az emlitettekhez hasonlé jelentést fogalmat:
a fejlesztési feladatokat, amelyet a 2012-es Nemzeti alaptanterv hasznal,* mivel az csak
céltételezésként kifejez6 (mit fejlesszink?), de nem alkalmas egy olyan min&ség
megjelolésére, mely a fejlesztés miveletétdl fliggetlendl is az ember sajatja.®
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A képességek (kompetenciak, torténelmi gondolkodas) a torténelemdidaktika
fogalomrendszerében

Vajda Barnabast — illetve a hagyomanyos magyar szohasznalatot — kdvetve féfogalomnak a
(torténelmi) tudast tarthatjuk, melynek két nagy részterlilete van: az ismeretek és a
képességek.1®

Milyen részekre oszthatd az utdbbi? A magyar térténelemdidaktikai szakirodalomban a
képességek tobbféle csoportositasa lelhetd fel. Katona Andras 6t képességet kuldonbdztet
meg: ismeretszerzés, ismeretfeldolgozas, kommunikacio, gondolkodas, térben és idében
valo tajékozddas.t” Az F. Dérdai Agnes altal — a problémaorientalt térténelemtanitas kapcsan
— felrajzolt kompetenciahalo leginkabb tantargyspecifikusnak tekintheté terllete négy
elembdl all: kronoldgiai-strukturalis ismeretek és felismerések alkalmazasa, torténeti
tartalmak megértése és el6adasa, fogalmak / definicidk leirasa és magyarazata, forrasok és
leirasok / elbeszélések interpretacidja.’® Kaposi Jozsef — a képességfejlesztd feladatok
vonatkozasaban — modszertani, intellektualis, kommunikacids, illetve személyes-tarsas
kompetenciaterileteket kilénbdztet meg, melyeknek vannak nem tantargyspecifikus elemei
is.’® Vajda a képességek kilenc kategorigjat sorolja fel: elemzéssel, értelmezéssel,
ertékeléssel kapcsolatos altalanos képességek, illetve altalanositassal és értelmezéssel,
fogalmakkal, forrasokkal, tér és id6 0Osszefiiggéseivel, térképpel kapcsolatos specialis
torténelmi képességek, valamint az elbeszélés képessége (narrativ kompetencia).?’> A NAT
2012 Ember és tarsadalom mdiveltségi terllete a fejlesztési feladatok négy kategérigjat
ismeri: ismeretszerzés, forrasok hasznalata; kommunikacié, a szaknyelv alkalmazasa;
tajékozodas térben és idGben; kritikai gondolkodas.?? A  torténelemérettségi
kovetelményrendszere pedig négy kompetenciat kildnbdztet meg: ismeretszerzés, forrasok
hasznalata; kommunikacio, a szaknyelv alkalmazasa; tajékozodas térben és idében; az
eseményeket alakito tényezok feltarasa, kritikai és problémakdzpontd gondolkodas.??

A német kompetenciamodellek nagyszamuak és nagyon kilénbozéek.?® Hasonld
mondhaté az angolszasz torténelmi gondolkodas-modellekrél, de velik kapcsolatban
Kojanitz azt a figyelemre mélté megallapitast teszi, hogy tartalmi elemeik (vagy legalabbis az
altala bemutatott modelleké) alapvetéen két nagy csoportba sorolhatoak be.?*

Mindezeket figyelembe véve — Kojanitz kett6s felosztasat egy harmadikkal kiegészitve
— javaslom a képességek fogalmanak a kdvetkezé harom nagy csoportra val6 felosztasat:

1. Ismeretszerzési eljarasok®

Cselekvések, amelyeket végez a térténész, de az atlagember is, amikor a multtal foglalkozik.
Ez a folyamat négy fazisra oszthato:

— kérdéseket tesz fol (vagy sejtéseket fogalmaz meg) a multra vonatkozéan;

— ezekre valaszold informaciokat szerez kulonféle médiumokbdl (forrasokbdl,

tudomanyos vagy fiktiv feldolgozasokbal);
— azinformacidkat értelmezi a kontextusukba elhelyezve; végul
— kovetkeztetéseket von le beldlik a jelenre és a jovére nézve.?®
Mindezek az eljarasok narrativ (elbeszéld) formaban térténnek, ezért mondhaté, hogy

az elbeszélés képessége (a narrativ kompetencia) atszovi, kiegésziti, 6sszefoglalja ezt a
képességcsoportot.?’
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2. A torténelmet értelmezé6 kulcsfogalmak?®

Elképzelések, melyek meghatarozzak, hogy az ember hogyan érzékeli, szemléli a
torténelmet. Példaul:
— Mit jelent az, hogy az eseményeknek, jelenségeknek okai vannak, az okoknak
kdvetkezményei?
— Mely tényez6k, személyek, miért és hogyan alakitottak, alakithatjak a torténelmet?
— Mit jelent a térténelem folyamatossaga, ugyanakkor allandé valtozasa?
— Milyen kévetkezményekkel jar, hogy egy késébbi idépontbdl, és egy szubjektum
szemszogébol szemléljiik a multat?2°
Ugyanezek az elképzelések fogalmakként is leirhatdak, példaul: oksag, jelentbség,
azonossag, valtozas, perspektiva.=°

3. Tartalmi kulcsfogalmak (az ismeretek és a képességek hatarteriilete)**

Az ismereteket rendszerez6é fogalmak, példaul: allam, nemzet, tarsadalom, tarsadalmi
mobilitds, szuverenitds, népességrobbanas, forradalom, diktatdra, termel6eszkoz.3?
Masképpen: az ismeretek rendszerezésének képessége. Az ilyen természetii tudaselemeket
Knausz Imre strukturalis tudasnak nevezi, melynek kettés természetét igy jellemzi: ,tulmutat
az események, adatok gyljteményén, ugyanakkor nem is valami az adatoktol
fiiggetlen(ithets) képességlista, hanem olyasmi, ami talan a ketté ké6zo6tt van”.*® Ezért
mondhatd, hogy ez a csoport a tudas két nagy részteruletének a hataran helyezkedik el. Az
elmondottakat az 1. abra szemlélteti:

1. dbra: A torténelmi tudas és alkotoelemei (a tanulmanyban szereplé fogalmak rendszere)

tudas ‘

I
' ismeretek ‘ ' kepesséegek (kompetenciak, gondolkodas) ‘

atorténelmet W . . )
értelmezd 'Emelf? ?ZEEEH
| kulesfogalmak | eljaraso

Térjunk vissza a torténelemtanitas emlitett szabalyozéira. Hogyan sorolhatéak be a
NAT fejlesztési feladatai, illetve az érettségi kdvetelmények kompetenciai az 1. abran jeldlt
csoportokba? A fejlesztési feladatok, illetve a kompetenciak tartalmat mindkét

tartalmi

kulcsfogalmak
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dokumentumban alkategoériak irjak le, amelyek alapjan a kdvetkez6 modon feleltethet6ek
meg a fenti csoportoknak:

1. tablazat. A torténelmi képességek kategoriai a hazai szabalyozékban és megfelelésiik a
tanulmanyban javasolt csoportoknak

NAT 2012 Ember és Erettségi
tarsadalom vizsgakovetelmények 2015 Képességcsoport
Fejlesztési feladatok®* Kompetenciak
Ismeretszerzés, tanulas Ismeretszerzés, Ismeretszerzési eljarasok
forrasok hasznalata
Kritikai gondolkodas Eseményeket alakité tényezék | Ertelmezd kulcsfogalmak

feltarasa, kritikai és
problémakézpontu
gondolkodas

Kommunikacié Kommunikacié, Elbeszélés,
a szaknyelv alkalmazasa tartalmi kulcsfogalmak

Tajékozddas idében és térben | Tajékozédas térben és idében | Tartalmi kulcsfogalmak

Forrdsok: Nemzeti Alaptanterv (2012) 10710-10714; Az érettségi vizsga részletes kovetelményei
(2015) 8738-8744.

Ugy latszik tehat, hogy a hazai szabalyozokban olvashaté képesség- (kompetencia-,
fejlesztési feladat) kategoriak jol beilleszthetdéek az itt felvazolt fogalmi rendszerbe. Némileg
kakukktojasnak tlnik a térben és idében vald tajékozodas, mely az emlitett szabalyozok
részletes leirasa alapjan a térre és az id6ére vonatkozé legfontosabb adatok ismeretét, és az
ezekkel valé miveleteket jelenti (elhelyezés, tagolas, valtozas, viszonyitas), tehat a térbeli és
idébeli ismeretek strukturalasanak képességét — melynek alapjan ez a csoport a tartalmi
kulcsfogalmak részének tarthatd. A tér-id6 kulcsfogalmainak a képességek (kompetenciak,
térténelmi gondolkodas) f6 kategodriai kozé valé kiemelése hazai specialitasnak latszik, mely
a német és az angolszasz modellekre kevéssé jellemzé (az id6fogalmaké inkabb eléfordul).®

Tovabbi kérdés, hogy az érettségi vizsga tényleg méri-e ezeket a képességeket? Az
esszék és a szoébeli felelet pontozolapjanak rovatai ezeket tartalmazzak, a gyakorlatban
viszont koztudottan az ismeretek szamonkérése felé billen a mérleg.*® Ez azonban mar
atvezet a képességek (kompetenciak, térténelmi gondolkodas) mérésének nehéz teriletére.
Erre nem szeretnék kitérni, hiszen irdsom célja csak a cimben szerepl§ fogalmak
értelmezése volt, amivel a tudomanyos diskurzust kivantam attekinthetébbé tenni, illetve a
tanari gyakorlatrdl szél6 vilagosabb gondolkodast és beszédet segiteni. Természetesen csak
javaslatként, hiszen ebben a témaban nem csak a magyar, hanem mas, nagyobb orszagok
kimunkaltabb térténelemdidaktikaja is messze jar a konszenzustol.
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ABSTRACT

Gyertyanfy, Andras

Skills, competencies, historical thinking. An attempt to clarify their meaning in
Hungarian history didactics

What is the difference between skills, which is a traditional expression in Hungarian history
didactics, competencies, which emerged from the PISA concept, and historical thinking,
which has its roots in English professional literature? Hungarian professional literature and
curricula use all three, without distinguishing between them. The author suggests that they
basically mean the same thing. He also tries to show how the (three) notion(s) fit(s) into the
conceptual framework of Hungarian history didactics and explains how they can be sorted
as sub-concepts.
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