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LA mult nem moégoéttiink van, hanem alattunk, rajta allunk.”
(Miké Imre)

A tanulmany alapvetd kérdésfeltevése, hogy a 2015-ben kezdddd szakmai fejlesztési
mechanizmus soran az Eszterhazy Karoly Egyetem Oktataskutaté és Fejleszté Intézete
(EKE OFI) altal kiadott térténelem-tankdnyvcsomag szerzéi milyen médon tettek eleget azon
célkitlzéseknek, hogy tobb alternativ nézépontot is bemutassanak egy adott torténelmi
esemény, fogalom vagy személy megitélésével kapcsolatban. Tovabba talalhatéak-e olyan
példak a tankdnyvi leckék kozott, ahol tobb alegység kdzvetiti a multiperspektivikus
szemléletet? A magyar és az egyetemes torténelem abrazolasaban is kimutathatok-e a tobb
nézépontu tananyag egysegek?

Modszertan

A vizsgalat a négy kozépiskolai évfolyam valamennyi tankdnyvére kiterjedt. Harom-harom
kiemelt fontossagu leckét vizsgaltak. Ezek kozul minden tankdnyvbdl egy egyetemes és két
magyar torténeti részletet valasztott a szerz6, melyek részletes elemzései kdzll jelen
tanulmany terjedelmi keretei miatt egy megjelenitésére van lehetéség. Gyakorlati
szempontbol a szdveges értékelést minden tankonyvi lecke esetében egy tablazatos
struktura kialakitdsa el6zte meg, melyben a leckék egyes részletei kuldnulnek el
kulcsszavaik kiemelésével a vizsgalati szempontrendszer alapjan. Az elemzés
szempontrendszere tobb elembdl épul fel. A szerzdi szbvegben megjelend torténeti
diskurzus jelenlétét, a forrasok tipusat (elsédleges, masodlagos) és narrativajat, a
multiperspektivikus szemlélet megjelenésének helyét (a szerzbi térzsszévegben, a
forrasokban, a kérdések és feladatok részben), a narrativak viszonyat és a kapcsolédé
kérdések és feladatok vizsgalatat elemezték.

A kutatas szakirodalmi hattere: a multiperspektivizmus

A torténelem XXI. szazadi definicioi kdzul egyre tobb helyezi a tanitas kdzéppontjaba a
parhuzamos torténelmi nézépontok kiemelt szerepét. Marsh és Hart szerint: ,egy térténelmi
emlékezést és amnéziat magaban foglaldé folyamat soran a mult egy adott interpretacioja
valik "az igazsagga", amely ezutan alapvetésként jelenik meg.”* Ebbdl kiindulva Burridge,
Buchanan és Chodkiewicz ,parhuzamos térténelmek szelekciojat és az egyik torténelmi
interpretacio elényben részesitésének természetes folyamatat” emelik ki.? Mindkét
definicibban benne rejlik az a jelenség, mely egyes narrativak kiemelt, vagy kizarélagos
szerepét hangsulyozza a parhuzamosan rendelkezésre allok kozil. A torténelemoktatasban
emiatt kulonds figyelmet szikséges forditani az egymas mellett [étezd torténelmi narrativak
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bemutatasara és uUtkoztetésére. Ezen gondolat mentén Pickford, Garner és Jackson az egyik
legfontosabb torténelemtanulashoz kotédoé képességként jeldli meg ,a lehetséges
feltételezések, vélemények érvekkel torténd alatamasztasat és kilbnb6z8 nézdpontok,
interpretaciok parhuzamos létezésének elfogadasat™ Kaposi Jozsef szerint a
multiperspektivikus térténelemszemlélet ,6hatatlanul a térténelem olyan tartalmi
megjelenését teszi sziikségessé, mely lehetéséget ad az eltér6 kulturalis szokasok,
szimbolumrendszerek, normak és mentalitasok beazonositaséara”.*

A multiperspektivizmust életre hivéd térténelemtanitas szemlélete a mar 2000-ben is
.K0zépkorunak” minésitett europai New History diskurzusaban (Strandling 2000) kapott
els6ként hangsulyos szerepet. Kelet- és Dél-Eurdpaban az 1990-es években jelent meg a
kézoktatasban azon célkitizés keretei kozott, hogy ,0j struktaraju, uj szemléletmdodu
térténelemtanterveket és erre épllé oktatasi anyagokat™ dolgozzanak ki. A
reformfolyamatban fontos katalizator szerepet jatszott az Eurépa Tanacs 1995-ben inditott
tanarképzés tapasztalatcseréit szorgalmazé szeminarium sorozata. A fontos iranyvaltas
homlokterében az a cél allt, hogy a tanuldk a korabbi passziv, befogadd szereplékbél az
oktatasi folyamat aktiv részeseivé valjanak. Ez Strandling ajanlasa alapjan csak olyan
alapvet6 képességek elsajatitasaval lehetséges, mint az ,informacié-forrasok feldolgozasa,
6nall6 értelmezése, rendszerezése és értékelése”, valamint a multiperspektivikus
szemléletet tukroz6 ,eltéré nézdpontok figyelembevétele”.

A multiperspektivikus és kontroverziv torténelemszemlélet® oktataspolitikai célkitlizését
els6ként 2000-ben, a Torténész Vilagkongresszuson fogalmaztak meg a Nemzetkozi
Torténelemdidaktikai Tarsasag (International Society for History Didactics — ISHD) altal
kezdeményezett szekcidban. A konferencia torténelemdidaktikai szempontbdl legfontosabb
eredménye egy altalanosan elfogadott célkitlizés, a kontroverziv és multiperspektivikus
torténelemszemlélet erésitése a torténelemtanitds gyakorlatdban. F. Dardai Agnes
tanulmanyaban talalhaté beszamoldja szerint ,a szekcié Osloéban egyet értett abban, hogy a
kontroverz szemléletii térténelemtanitas sziikségképpen multiperspektivikus megkézelitést
jelent”.” Ezen szemlélet elsddleges érvényesitésének eszkozeként a forrasokat tekinti,
amelyekrél elmondja, hogy édnmagaban ,a forraselemzés azonban nem elegenddé ahhoz,
hogy a tanitas maga kontroverziv legyen. Bar nagyon fontos a forraselemzés (...) de
legalabb annyira fontos, hogy a forrasok sokfélék és ellentétes beallitottsaguak legyenek’.
Tehat a forrasok tipusa és narrativaja azok a szempontok, melyek meghatarozzak a tanitasi
folyamatot.

A kutatas szempontjabdl nagy fontossagu, legfrissebb nemzetkdzi jelentés szakmai
utmutatdja egy évvel ezelbtt jelent meg. Az Eurdpai Bizottsaghoz kapcsolédd 2017-es
Eurydice jelentés felhivta a figyelmet a kritikus gondolkodast biztosité multiperspektivikus
szemlélet szerepére. A jelentés,® melynek homlokterében az aktiv allampolgarsagra nevelés
all, kiemelt hangsulyt fektet a kritikus gondolkodas (,critical thinking”) aspektusaira, és
hazankat azon orszagok koézoétt emliti, amelyek a kdznevelési strukturaban mar a
kdzépiskola megkezdése el6tt integraljak ezt a készséget a nevelési folyamatban. A jelentés
a kritikus gondolkodas tényez6i kozul (,érvel6 és analizalo képesség, informaciok
interpretalasa, forrashasznalat, média miveltség, kreativitas, véleményformalas és
kérdésfeltevés”) a multiperspektivikus szemléletet is fontos szempontnak tekinti,® amelyhez
tanulas- és tanitdsmodszertani szempontbdl a parhuzamosan rendelkezésre allé narrativak
megismerésének, értékelésének és megvitatasanak készségét emeli ki legfontosabb
fejlesztendd célként.
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Az emlitett nemzetkdzi trendekhez kapcsoléddan a 2012-ben kiadott magyar Nemzeti
alaptanterv (NAT) is figyelmet forditott a tébb szempontu térténelemszemléletre. A 2012-es
NAT! a 9-12. évfolyamokra vonatkozé fejlesztési feladatok kozott a kritikai gondolkodas
képességének részeként megfogalmazza, hogy a ,kiilénb6zé tdrténelmi elbeszélések
O0sszehasonlitasa a narracié modja alapjan” torténik. Tovabba a fejlesztés vart eredménye az
emlitett évfolyamokon a ,mindennapi élethelyzetek elbeszélése a kiilbnbdz8 szereplbk
nézdépontjabol”, valamint a .térténelmi jelenetek elbeszélése kiilbnb6zé szempontokbdl”,
tovabba az ,erkéicsi kérdéseket felveté élethelyzetek felismerése, bemutatasa”. Ezek
megfogalmazasaban tlnik fel a multiperspektivikus torténelemszemiélet a legfontosabb
oktataspolitikai célkitlizéseket tdmorité hivatalos dokumentumban.

lterativ kozlési mod

A torténelmi ismeretek a didkok szamara torténelemtankdnyvek segitségével allnak
rendelkezésre, amelyek a korabbiakhoz képest fontos Uj céllal rendelkeznek. Viliam
Kratochvil definicidja szerint a torténelemtankényv ,a térténelmet feldolgozé didaktikai
szbveg”, amely ,szobeli, ikonografiai, grafikai, ellenérz6 és 6&nellenérz6 szévegek
tervszeriien elrendezett rendszerébdl tevédik éssze”.!* Kojanitz Laszlé definicidja szerint
pedig ,mar nem csupan egyetlen tankényv, hanem fejlesztendé eszkbzrendszer, ami
feladatlapokat, kompetencia-fejleszté és értékeld eszkbzbket, valamint tanari segédletet is
tartalmaz”.*?

Kratochvil atfogd képet ad arrdl az iterativ (ismétl§) nyugat-eurdpai tankodnyvirasi
gyakorlatrol,® amely a késébbiekben Magyarorszagon is megjelent. Az iterativ kozlési forma
legfontosabb haszna az egyoldalu térténelemszemlélet kiklszdbdlése, alapja, hogy ,a
tankényvszerzé a sajat allaspontja szerint kidolgozott szévegét a tankdényvnek a tananyagot
kibévité részében mintaszerl, ugyanazt az eseményt még egyszer, de kiilbnbbzé
szempontok, allasfoglalasok szerint megfogalmazott elbeszélé szbveggel egésziti ki’. A
torténelemtankdnyv ismeretkdzvetitd, szerzdi része tehat kiegészul egy fontos modullal,
amelyben az adott tényanyag megitélését és értékelését arnyald forrasok talalhatéak. A
kiegészit6 egység elemei eltér6 nézdpontot képviselnek, mas megvilagitasba helyezik a
torténelmi esemény narrativajat, alternativ nézépontot kinalnak. Ez az a jol definialt recept
Kratochvil tanulmanyaban, amely négy tanuldi készség és képesség fejlesztését szolgalja.
Els6ként el6seqiti az értdé és rendszerezd feldolgozast. Masodszor hozzajarul az 6nallé
kérdésfeltevés készségének kialakitdsahoz. Harmadszor erésiti a kritikus hozzaallas
elsajatitdsat, melyet Kratochvil igy nevez meg: ,az informéciok irénti kételyek és a
felel6sségteljes szkepticizmus”. Végll pedig a tanulmany szempontjabdl legfontosabbként
tamogatja a kulénféle parhuzamos torténelmi értelmezések elemzésének képességét, amely
szemlélet a hétkdznapokban is kamatoztathatd. Osszességében a fejlesztett készségek és
képességek altal a tanuld ,6sszekapcsolja és kblcsénbsen d&sszeveti a kbrnyezé vilag
jelenségeit a sajat tapasztalataival és élményeivel.”

A torténelemtankonyvek szerepe és szerkezete jelentds valtozason ment keresztul az
elmult masfél évtizedben az eurdpai trendeket kdvetve. 2006-ban tortént az elsé probalkozas
Magyarorszagon a multiperspektivikus szemlélet érvényesitésére. A Nemzeti
Tankdnyvkiadd altal kiadott Szaray Miklos — Kaposi Jozsef szerzdparos tankdényve mar
tartalmazott egy ,Nézdpontok” rovatot, amelyet a kés6bbiekben, a 2009-ben kiadott
Forraskézponta  térténelem sorozat megjelenésével és az iterativ. megkozelités
ervenyesitésével tovabb tokéletesitettek.
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F. Dardai Agnes és Kojanitz Laszlo tankdnyvekkel kapcsolatos atfogd kutatasuk
konkluziéjaban hét pontban fogalmaztak meg az 1970-es évek és 2007 kozott kiadott
tankdnyvek ,hianyossagait és problémait’, melyek kdzil az els6, masodik és harmadik
pontok is érintik jelen kutatas kérdésfeltevését. Az els6 szerint ,teret nyert a pedagdgiai
gondolkodasban a multiperspektivikus, kontroverziv szemlélet érvényesitésének igénye, (...)
a megvaldsulasra azonban kevés példat talaltak”. Masodikként a kutatdk szerint a ,kész
tudas” helyett ,legalabb a kérdéseken és a feladatokon keresztiil 6szténbzni kellene a
tanuldkat sajat tudasuk felépitésére, tudatos megkonstrualasara.” Harmadikként pedig az
,0nallo értelmezésre, véleményalkotasra, munkara valé 6sztbénzés hianyat’ allapitjak meg a
szerz6k. A 2007-es kutatasi eredmények tehat a vizsgalt torténelemtankdnyvek
multiperspektivikus szemléletét kezdetlegesnek értékelték, mert kevés esetben (a
Nézébpontok rovatban) talaltak ra gyakorlati példakat. A masodik és harmadik megallapitas
pedig a didaktikai apparatus hatékonysagat kifogasolja a tankdnyvekben, véleménylk szerint
a tankoényvek nem tudtak eleget tenni az aktivitdsra motivalas elvarasanak, és ami még
fontosabb, ezaltal a tanulok nem alkalmaztak a parhuzamos és kontroverz szemléleti
nézépontok alapjan megkonstrualt sajat narrativaalkotas képességét.

Kaposi Jozsef és Szaray Miklés ezt kdvetben olyan tankdnyveket irtak, amelyek
biztositjak a Viliam Kratochvil, F. Dardai Agnes és Kojanitz Laszlé altal megfogalmazott
ismeretkozlési és aktivitasra 0sztdnzd, valamint kilénb6zé allaspontokat kdzvetitd
funkciokat. Savoly Maria szavaival élve a Forraskézpontu tankényvek el6segitették a tanulo
szamara, hogy ismereteit ne csak kognitiv szinten, mint torténelmi tudast sajatitsa el,*®
hanem olyan tudasként kezelje, amelyet az iskolan tul, konkrét helyzetekben, a hétkéznapi
életben is hasznositani tud. A multiperspektivikus szemlélet megjelenitését jelen esetben
els6sorban a tankdnyvek szerkezete biztositotta. Az ismétlésen alapuld ,térténelmi
ismerethordozok” strukturaja harom nagy egységbdl épult fel: a verbdlis szakasz, az
archivum és a kérdések-feladatok modul.

A minta fejlesztési mechanizmusa: az ujgeneraciés tankonyvek

A tankdnyviras el6zményei utdn a legujabb, jelen kutatas vizsgalati mintajat képezd 2015-
ben kezd6d6 tankdnyvprojekt bemutatdsa kovetkezik. Kaposi Jézsef egy Uj tipusu, tobb
lépcsBben megvaldsuld tankdnyvirasi mechanizmus eredményének tekinti az EKE OFI
tankonyvsorozatot.'®* A tankonyvirds folyamatanak hatterét részletezve kijelenti, hogy a
magyar oktataspolitikai iranyitas 2013-ban egy Uj tipusu feladattal bizta meg az
Oktataskutaté és Fejleszté Intézetet: ,fudaskézvetité meédiumok Uj generaciojanak’
kidolgozasat tlzte célul.l” Az id6kozben atszervezett OFI — mely a tovabbiakban az
Eszterhazy Karoly Egyetem Oktataskutatdé és Fejlesztd Intézeteként mikddik — egy
fejlesztés alapu kutatas eredményeként adta ki az Uj tankdényveket. A tankdnyviras
modszertana is teljesen atalakult, hiszen a korabbi szerzdi konyvek irasaval ellentétben
Borhegyi Péter, Baranyai Katalin, Boronkai Szabolcs, Bédy Zsombor, Kojanitz Laszl6,
Németh Gyorgy, Paksa Rudolf, Széll Szilvia tananyagdfejleszték és szerkesztdék tankonyviroi
k6zOsségben dolgoztak, amelyet Kaposi Jozsef ,tankényvirdi munkacsoportnak” nevez,
melyben ,kiilbnb6z6 elbképzettségli tuddsok, gyakorld tanarok, egyetemi emberek,
miivészek és designerek dolgoztak egytitt’.*® A fejlesztési koncepcid kdzponti gondolata a
Jprototipus — kisérleti kbnyv — visszajelzések — javitas koncepcion™® alapult. Els6ként az
elézetes prototipus tankdnyvek utan kisérleti tankdényvek formajaban jelentek meg a
2014/15-6s tanévben a vizsgalat szempontjabdl jelentSs kilencedik és tizedik évfolyamoknak
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sz0lo torténelemtankonyvek. Kojanitz Laszld részletezi, hogy ezen kisérleti konyvek iskolai
kiprobalasat és a tanarok, valamint a diakok véleményezését és javaslattételét kdvetben
atdolgozott, Ujgeneracios tankonyvek készlltek el.?° Az EKE OFI altalanos tankényvkiadasi
projektje 2020-ra fejezédik be, tehat egy folyamatban lévé atfogd atalakitas részét képezi a
torténelemtankdnyvek megreformalasanak folyamata is.

Egy példa a tankonyvi leckék elemzésére

A magyar honfoglalas elmélete*

A 895-896-0s magyar honfoglalas altalanosan elfogadott elméletének és a kett6s
honfoglalas gyakran emlegetett alternativajanak bemutatasa a térténelmi esemény két
parhuzamosan |étez6 narrativajanak ismertetésén keresztlil fejleszti a tanuldi
multiperspektivikus torténelemszemléletet. A kilencedik osztalyos tankonyv ,/V. Kézépkor’
témajanak A magyar nép &stérténete tananyagaban elséként a szerzbi szovegben jelennek
meg a torténeti esemény fontos részletei, majd a tankdnyv egy kiegészité archivumban
elséként szintén szerzéi széveg formajaban ismerteti az ezzel szembe helyezkedd kett6s
honfoglalas narrativaja korlli szakmai vitat, végul pedig az elméletet megalapoz6 Laszlé
Gyula-forrassal és a hozza kapcsolodo feladatokkal ér véget a lecke.

A szerz6i szbveg a magyar honfoglalas el6zményeinek és rendelkezésre allo
forrdsainak bemutatdasa utan részletesen foglalkozik az eseménytorténettel. A leiras
rendkivil targyilagos, a honfoglalas katonai jellegét hangsulyozza olyan kulcsszavakkal, mint
Jfoerék, alakulatok, el6ére nyomulas biztositasa, menetalakzat, védtelen sorok, tamadas,
vérveszteseq”. A szerzbi szOveg ezen szakaszaban nem jelenik meg alternativ elképzelés.

A konszenzusos elmélet ismertetése utan a kiegészitdé szakaszban viszont a szerzd
egy Uj bekezdésben arnyalja a korabban bemutatott képet. Kézli, hogy nem minden kutato
ért egyet a honfoglalas menetével és felhivia a figyelmet egy kiemelt kutatasi szerepld,
Laszlé Gyula allaspontjara. A térténelmi esemény bemutatasa tehat nem statikus, szakmai
vitaként tekint a folyamatra. A multiperspektivikus szemléletet a szdveg kulcsszavai
érzékeltetik, mint a "heves vita", "azt allitotta", ,Laszl6 Gyula szerint", "érvekkel
alatamasztotta”, "a legtbbb régész elutasitja”. A szerzd ezen kifejezésekkel mutat ra, hogy
egyazon esemény egyazon (a korszakbdl fakaddan meglehetdsen hianyos) forrasait és
leleteit tobb allaspont szerint lehet értelmezni, l1étjogosultsagot adva az alternativ elméletnek,
ugyanakkor jelezve, hogy ezzel sok szakérté nem ért egyet, tehat felvillantja a tudomanyok
kdzotti eredmények ellentmondasat (régészet, torténettudomany, néprajz, antropoldgia,
nyelvészet).

A harmadik részben Laszl6 Gyula: A kettds honfoglalas cimi munkajabdl szarmazo
hipotézist olvashatjak a didkok. A forrasrészlet a tanuldk szamara egy hasonléan
tudomanyos hattér mellett megirt, de szépirodalomihoz kézelitd stilusu mivet mutat be.
Erzelmeket sem mell6z6 retorikai kérdések (,De hét akkor kik adték egyes teriiletek
szinmagyar helyneveit?”, ,De ki adta a magyar helyneveket azokon a megyényi és még
nagyobb tertileteken...?” illetve heves felkialtd mondatok sorozata (,nyilvan, akik ott laktak!”),
valamint hétkdznapi, kénnyebben érthetd széhasznalat jellemzik a forrast (,ritka, mint a fehér
holl6”, ,alig van belbliik egy-ketté”, ,tegylik hozza”, ,rendben lenne ugyanis”, ,nyilvan”). A
forrasrészletben hasznalt nyelvezet egyértelmilen eltér a szerzdi széveg targyilagossagatol.
A szerkeszt6 tehat ezuton is tudatositja az olvasékban, hogy amint a megfogalmazas stilusa,
ugy a narrativaja is kllénboézhet a tankdnyvszerzd altal els6ként bemutatott altalanos
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elmélettél. Nem veszi el és nem Kkisebbiti a régészprofesszor mas véleményformalasanak
létjogosultsagat.

Rendelkezésre all a didkok szamara négy feldolgozast segitd didaktikai kérdés és egy
munkaflizeti feladat is, amelyek aktiv részvételre motivaljak a tanuldkat, illetve tamogatjak az
egymassal szembenalld két szemlélet kozotti kildonbség megértését és elfogadasat.
Elséként a ,Mit allitott Laszlo Gyula?” kérdés az olvasott forras onallé feldolgozasat,
Osszefoglalasat segqiti el6. Egy hosszabb szdvegrészlet dsszefoglalasanak gyakorlasara
szolgal. Masodikként a ,Mire alapozta a feltevését’? kérdés az elmélet érveinek
rendszerezéseére készteti a tanulokat, mig a ,Kiknek tekintette a késé avar kori lakossagot?”
kérdés alapjan a forrasrészlet egy informaciéjat, a nézetkulonbség alapjat jelenté pontot kell
megtalalnia a didkoknak. Utolséként pedig egy alapveté kérdés kovetkezik: ,Mi alapjan
igazolhaté az Allitasa?” Ezen didaktikai kérdés két célt szolgal, egyrész az allitashoz
kapcsolddd bizonyitékok dsszegylijtését, azaz az érveléstechnika készségének fejlesztését,
masrészt pedig kilénb6zd interpretaciok lehetéségének parhuzamos elfogadasat, hiszen
arra készteti az olvasét, hogy helyezkedjen bele az alternativ elmélet allaspontjaba és
ismerje fel, hogy az is egy érvekkel alatdmaszthatd nézépont. Az ujgeneracios munkafizet
kapcsolodd igaz-hamis allitasokat tartalmazéd feladata?? pedig két kontroverziv torténészi
narrativa dsszehasonlitasat javasolja a didkoknak, melyben Laszl6 Gyula allitasait Gyorffy
Gyodrgy céafolatai kovetik. A mar megismert Laszlé Gyula elmélethez képest Gy6rffy idézett
kifejezései, mint a ,nem bizonyitott’ vagy az ,elvben nem megengedhetetlen” szintén a
torténeti diskurzust és a multiperspektivikus szemlélet gyakorlati alkalmazasat erésitik. Az
ezt kovetd lépésnek pedig mar a diak tudataban kell kirajzolddnia, dssze kell kotnie a
torténeti esemény vitaja koré épuld parhuzamos interpretaciok szemléletét a
hétk6znapokban, vagy nagyobb tarsadalmi kérdésekben is hasznositania kell.

Tehat a honfoglalas tankdnyvi abrazolasmodjaban a jelenlévé multiperspektivikus
nézépont a szerzbi szbveg €s a kiegészitd forras kdzotti narrativak ellentétes kapcsolataban
jelenik meg, a szemlélet megértését pedig a szakmai vitdt bemutaté szerzéi szdveg
munkafuzeti feladat és négy didaktikai kérdés is kiemeli. A téma erbteljesen kapcsolédik a
napjainkban is relevans nemzettudat és szarmazastudat kérdéséhez. A bioldgiai és foldrajzi
szarmazas kutatasat a kozbeszédben maig nem valasztottak el a nyelvrokonsag korantsem
hipotetikus megkdzelitésétdl, ezaltal alkotva egy tudomanyos ténykomplexumbdl politikai
kérdést. Ezért is fontos a kildnb6z6 megkdzelitések és vitak objektiv megkozelitése és a
kGlonbdz6 narrativak felismerésének és analizélasi képességének fejlesztése a
torténelemoran.

Ertékelés

Az ujgeneraciés EKE OFI térténelemtankdnyv-sorozat négy tankényvébdl szarmazé tizenkét
elemzésébdl egyeértelmien kirajzolédik a multiperspektivikus szemlélet pragmatikus
érvényesulése. A leckéket felépitd egységek kdzul minden szakaszban kimutathaté a tobb
nézépontusag, a szerzdi szdvegben, a forrasokban és a kiegészité apparatusban is
megjelenik, sok esetben egy leckén belul tobb egységben parhuzamosan.

A tankdnyvszerz6k Vajda Barnabas szerint a torzsszOveg irdsakor és a leckék
szerkesztése kapcsan is egy szelekciés folyamatot hajtanak végre, igy természetesen
elsésorban az 6 tevékenységiknek tulajdonithatd az alternativ nézépontok megjelenése. A
tizenkét elemzés kozil hét esetben a szerzdi narrativaban is megjelenik a
multiperspektivikus szemlélet, mely soran a szerz6k egyetlen egy igazsag megjelenitése
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helyett mas megvilagitasba helyezik a vizsgalat targyat, leggyakrabban egy-egy tdrténészek
kozott tovabbra is fennallé vitatott megitélési kérdés kapcsan (a honfoglalas mozzanatai,
Géza fejedelem keresztény hite vagy a masodik vilaghaborut kovetd idészak atmeneti
jellegének kérdése). Ehhez a megallapitashoz szorosan kapcsolddnak a Térténészszemmel,
illetve a Kitekint6 rovatokban tapasztaltak. Ezek egytdl egyig a szerzéi szdvegben
megelblegezett torténészi nézetkulonbségeket fejtik ki részletesen.

A szakmai vita bemutatasa kit(iné példamutatas a tanuldk szamara arrdl a jelenségrél,
mely szerint azonos eseményrdl azonos forrasok alapjan is tdbbféle, gyakran egymasnak
ellentmond6é megallapitasok sziletnek. A vizsgalt leckék koziul négy esetben két-két
kontroverz torténészi elképzelés érvényesil, tehat elmondhatd, hogy a multiperspektivikus
szemléletet ellentétes narrativakkal érvényesitik. A leckék szerz6i szOvegéhez kapcsoldédo
forrasok minden esetben alternativ narrativat mutatnak, arnyaljak a szerzéi szbveget,
személyes, kontroverz vagy partatlan nézépontot mutatnak be. A tizenkét leckébdl kilenc
esetben teljes mértékben kontroverz, harom esetben pedig részben kilonbbzd szemlélet
jellemzi a deskriptiv torzsszoveg és a forrasok viszonyat. A kilenc kontroverz
forrdsalkalmazashol pedig hat esetben elsédleges, mig harom alkalommal masodlagos
forrasokat idéznek a szerzék.

Végul az ujgeneracios tankonyvek kihasznaljak Viliam Kratochvil felvetését is, aki a
cimben, illetve kbztes vagy alcimben szereplé multiperspektivikus szemléletre hivja fel a
figyelmet.2* A tankonyv egy cimben és két alcimben is megjelenit multiperspektivikusnak
tekintheté megfogalmazasokat. Kratochvil példajahoz hasonléan (A Harmadik Birodalom — A
rend és a tisztasag birodalma?) az ujgeneracids tankonyvsorozat elséként Maria Terézia
(Maria Terézia, a magyar kiralynd), az osztrak-magyar kiegyezés (A kiegyezés értékelése és
alternativai), majd a demokratikus atmenet (Mennyire volt valbjaban lehetésége a
demokratikus berendezkedésnek?) esetében is multiperspektivikus cimeket ad. A harom cim
elézetes informacioval szolgal a vizsgalat targyardél ugy, hogy a kifejtés elétt megeldlegezi a
parhuzamos néz6pontok lehet6ségét és sziikségességét a torténeti-politikai kérdések
megitélésében és az objektiv értékelés lehet6ségének érdekében.

Osszegzés

A multiperspektivikus  (tdbb  nézépontu) tdrténelemszemiléletet a  Nemzetkdzi
Torténelemdidaktikai Tarsasag, az UNESCO, az Eurdpai Bizottsag Eurydice haldzata, a
Nemzeti alaptanterv, valamint nemzetkdzi és magyar tankonyvkutatok, mint Fischerné
Dardai Agnes, Kaposi Jozsef, Kojanitz Laszl6, Kerber Zoltan, Viliam Kratochvil, Bob
Strandling és Vajda Barnabas is kdzponti fejlesztési céltertletként jeldlik meg.

A kutatds kezdetén megfogalmazott hipotézis, mely szerint az ujgeneracios
torténelemtankdnyvek érvényesitik a multiperspektivikus térténelemszemiléletet, igazolast
nyert. A kivalasztott tankonyvi anyagrészletek elemzéseibdl készitett 0sszegzés ravilagit,
hogy az Ujgeneracios sorozat tankonyvei tobb formaban érvényesitik a célul tlzott
multiperspektivikus torténelemszemléletet: szerzéi térzsszdévegikben, forrasaikban és
didaktikai apparatusukban is valtozatosan jelennek meg az alternativ nézbpontu
allasfoglalasok kontroverziv, vagy  részben ellentétes,  tovabba alternativ,
tarsadalomtudomanyos megkozelitésli nézetek ismertetése soran. A kutatas elsédleges
kérdésfeltevésére reflektalva az elemzések alapjan bebizonyosodott, hogy minden vizsgalt
leckében érvényesllt a vizsgalati szempontként tiizott tdbb nézépontusag, hiszen legalabb
szerz6i szOvegében és kiegészitd forrasaiban eltéré narrativak jelentek meg. Ugyanakkor
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ezen tul a leckék tébbségében mar a szerzdi széveg is multiperspektivikusnak tekinthetd
egy-egy torténeti kérdés sokoldali bemutatasa, illetve a kérdés koril kialakuld szakmai
diskurzursa utalas kapcsan. A tdbb nézépontusagot erésitik a torténészi szakvélemeényeket
tartalmazo és négy esetben ezen belll kontorverz allaspontokat Gtkozteté blokkok is. Végul
pedig egy tovabbi, a hipotézisben nem szereplé nem vart kutatasi eredmény is szlletett,
harom esetben a cimben vagy alcimben megjelené multiperspektivizmusra is lathatunk
példat.

A tankonyvi példak egytdl-egyig bizonyitjak, hogy a mult szadzad gyakran egy
allaspontot kozvetitd torténelemtankonyveivel szemben az ujgeneracios tankonyvsorozat
komoly szakmai el6relépéssel képes Osszetett képet alkotni a toérténelem targyat képezé
eseményekrdl és személyekrél. Egyetlen igazsag helyett alternativ narrativak segitségével
batoritia a diakokat egy sajat allasfoglalasra, amely nem csak az iskolapadban, a
demokraciara nevelés célia mogott, de a késdbbi tarsadalmi interakciok minden szintjén
rendkivili és nélkilézhetetlen.
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