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Somos Robert

Kornis Gyula korai pedagogiai targyu munkai és tankényve

Kornis Gyula (1885-1958) filozofusi és politikusi
jelentéségén tul a magyar pedagdgiai
| tudomanyossagnak is meghatarozé alakja volt. Mesterei
a budapesti egyetemen Medveczky Frigyes, Pauler
Akos és Finaczy Ermdé voltak. Késébb, a Il. Filozéfiai
Tanszék professzori allasan tul a pedagogia jogositott
tanara volt 1920-t6l 1932-ig, 1931 és 1934 kozott pedig
pedagogiai professzorként is mikodott. A Magyar
Tudomanyos Akadémia osztalyelnoki, elndki tisztjét is
betoltotte, valamint 1926-t61 1938-ig a Magyar
Paedagogiai Tarsasag elndke volt, akarcsak a
Fels6oktatasi  Egyeslletnek és az  Orszagos
Kozépiskolai Tanarvizsgalé Bizottsagnak is. 1927 és
1931 kdzott az Orszagos Kdzoktatasi Tanacs lgyvezetd
alelndke volt. Politikusként is tevékeny volt,
mindenekeldtt a kultarpolitika és féleg az oktataspolitika
tertletén. Szakpolitikusként  Klebelsberg  Kuno
allamtitkara volt 1927-t61 1931-ig, a miniszter halalat megel6z6 évig.

Mar palyakezdésekor elkdtelezett volt a pedagdgia tudomanya és gyakorlati
alkalmazasa irant. Egyik els6 recenzidja is a pszicholégia és pedagodgia 6sszefonddasat
mutatja. ,Az elsd latin kdnyv” ismertetés, H. W. Atkinson és J. W. E. Pearce The First Latin
Book 1906-o0s, harmadik kiadasardl szél.! Ugy mondhatnank, inkabb ,Elsé latinkényvem” a
megfeleld magyar nyelv(i cim, ugyanis egy alapozo latin nyelvkdnyvrél van szé, és a munka
kapcsan felvet6d6 didaktikai kérdésekrdl értekezik Kornis. A tankdényvnek azt az erényét
emeli ki, hogy kulondsen torekszik a szemléletességre, amelynek alapvet6 eszkdze a képi
megjelenités, ezzel is a tanuld érdeklédését kivanja mozgodsitani. Kornis a latintanitas f6
nehézségét éppen abban latja, miképpen kelthet6 fel a kisgyermek érdeklédése a latin nyelv
irant.2 A kovetkezé évben, 1908-ban publikalt recenzidjaban is visszautal az érdeklédés
felkeltésének fontossagara, amikor Keating neveléspszicholégiai munkajat méltatjia és
birdlja.®> A legkorabbi pedagdgiai konyvismertetések angolszasz munkakrol szdlnak,
lathatoan Kornis szemléletében a modern megkozelitéseknek pozitiv értéke van.

Modern és reform-jellegli korai munkassaganak jellegzetes darabja, a ,Filozdfia a
k6zépiskolaban” cim(i, 6t kdzleménybdl allo irasa 1910-bél.* Kornis alaposan ismeri és
részletesen elemzi a korabeli legmodernebb német, angolszdsz és francia pedagodgiai
szakirodalmat és oktatasi gyakorlatot. A magyarorszagi szakirodalombdl Pauler Akos és
Finaczy Erné tanulmanyait tekinti példamutatonak. F6 céljaul itt is a kbzépiskolasok filozéfia
iranti érdekl6désének felkeltését jeldli meg, és nem valamiféle lezart tananyag atadasat.
Didaktikai szempontbdl az anyagnak természetesen filozofiai és pedagodgiai lezartsaggal,
tantervvel is kell rendelkeznie, és ehhez a reformhoz kivan hozzajarulni Kornis. A
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filozéfiatanitas kapcsan az oktatasi rendszeren belll két lehetséges csatornat kilonboztet
meg: a szaktudomanyok oktatdsan keresztil a filozéfiai szempontbdl fontos fogalmak
modszeres értelmezését® és az 6nalld propedeutikus filozéfiai tantargy oktatasat. Szoros
kapcsolatukat a filozéfia targyanak meghatarozasa biztositja, amely igy hangzik: ,A filozéfia
az egyes tudomanyok alapelveinek és eredményeinek egységes, ellentmondas nélkiili vilag-
és életnézetté vald bsszefoglalasa, roviden: egységes felfogas a vilagrél (tényekrél) és az
emberr6l (értékekrdl).”

A definici6 szerint a filozéfia argumentalt vilagnézet, amelynek mébdszerei
megegyeznek a tudomanyokéval, és az oktatas teriletén a szintetikus latasmaod
elsajatittatasat thzi ki célul. A szaktudomanyokon belil a matematika és a
természettudomanyi tantargyak a tudomanyos modszer iranti fogékonysagot alakithatjak ki,
beleértve a formalis logikat, mig a humanisztikus targyak (irodalom, nyelvek, térténelem)
egyfel6l a szellemtudomanyok megkozelitését tudatositjak,” masfelél pedig az etika és
esztétika révén a vilagnézet értékelméleti alapjait vilagitjak meg.

Véleménye szerint a természettudomanyi targyak a kdvetkezd, filozofiailag Iényeges
torzsfogalmakba nyujtanak betekintést: osztalyozas, fejlédés, torvény, modszer (indukcid,
dedukcid, hipotézis, axiomatikus moédszer). A természettudomanyos oktatas soran Kornis az
iskolai kisérletnek tulajdonit dontd szerepet: a kisérlet szemléletes és képes felkelteni az
erdekl6dést. A matematikat — kantianus médon — nem természettudomanyként, ugyanakkor
tér- és idészemléletet elbfeltételezd tisztdn deduktiv modszert alkalmazé tudomanyként
értelmezi.® A torvényfogalom kapcsan hangsulyozza a természeti torvény és normativ
térvény kulonbozbségét.

A human tantargyak kozul a torténelem foglalkozik leginkabb a tarsadalmi
torvényszerliségek vizsgalataval. Kornis a fejl6dés, torténelmi haladas fogalmat allitja
elétérbe, kiemeli a munkalkodoé tevékenység jelentéségét, ami alapjat képezi a tarsadalom
szamara értékes, a haladas jegyében all6 optimista vilagnézet kiformalédasanak.® Szerinte a
fejlédéstorténeti  alapozottsagu torténelemoktatas szervesen kapcsolodik az aktualis
tarsadalmi kérdések vizsgalatahoz, amelynek soran fel lehet és kell hasznalni a szociolégiat
is. A torténelemformal6é faktorok koézil mind az anyagi, mind a szellemi tényezdket
figyelembe kivanja venni — ezzel dsszhangban a térténelmi materializmust is biralja — és a
szociologiai Osszefliggések alapjan a békés haladas reményét allita szembe az
osztalyharccal. Er6sen hangsulyozza a természettudomanyi és szellemi torvényszeriségek
egymastol alapvetéen kilonbdzé voltat, és a korszak naturalizmusa, szcientizmusa, a
kizarolagos jellegli természettudomanyos vilagfelfogas ellenében a szellemtudomanyok
onallésagat és jelentéségét emeli ki.

A filozéfiai propedeutika gimnaziumi, illetve lyceumi oktatasa terén — mar ahol volt
ilyen, mint Ausztria-Magyarorszagon, Franciaorszagban, Olaszorszagban,
Spanyolorszagban, Gérégorszagban és Svédorszagban — hagyomanyosan két tantargynak,
a pszicholégianak és a logikanak volt szerepe. Sorrendjiket targyalva Kornis azt az
allaspontot fogadja el, hogy a pszicholdgiaval kell kezdeni. Az érdekl6dés felkeltését a
pszicholdégia embertudomany jellege, a lelki éimények személyes jellege biztositja, igy —
véleménye szerint — tamaszkodhatunk a tanulok sajat tapasztalataira. Kornis természetesen
tudatdban van az introspekcié korlataival. Mint mondja, ,egyszerre megfigyelbnek és
megfigyeltnek is lenniink lehetetlen.”'® Az introspektiv herbartidnus pszicholdgia-felfogassal
szemben a kisérlet fontossagat emeli ki, és lathatéan Alois Hofler tankdnyveit tartja a
legtdbbre. Hofler, az osztrak filozéfiai hagyomany reprezentativ figuraja volt, aki

Franz Brentandval, és Bernard Bolzano legfontosabb miveit is 6 adta ki, f6 munkait pedig a
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filozofiai propedeutikarol, annak didaktikai kérdéseirél irta, azaz a filozofiai propedeutikat
alkotd logikai és pszichologiai témakorokkel foglalkozott.!! A filozofiai propedeutika terén —
kalondsen annak pszichologiai részében — vilagszinten is a legmagasabb szintet képviseli
Hofler, igy Kornis is a legmodernebb térekvéseket adaptalta tankdnyvében.

Amig a pszicholdgiaban a kisérleti |élektannal egésziti ki a hagyomanyos introspekciot,
addig a logikanak féleg tudomanyelméleti aspektusat emeli ki. Jollehet hangsulyozza azt,
hogy a logikai torvények normativ jellegliek, és a logika nem vezethet§ vissza a
pszicholégiara, am az oktatasban mégis a logika gondolkodastani aspektusat szikséges
elétérbe helyezni. Kornis szerint az ismeretelmélet targyalasa nem Kkivitelezhetd a logika
keretein belll a kdzépiskolaban, a metafizikai és filozofiatorténeti kérdések targyalasara
sincs mod, az etikal? és esztétikal®> azonban kiemelt jelentéséggel bir, és szorosan
kapcsolhatd a pszicholégiai tanulmanyokhoz. Amikor az etikai eszményekrél szol:
humanizmus, kultura, becslilet, jog, mintha csak Pauler Akos elgondolasait idézné fel, aki Az
ethikai megismerés elmélete cimi munkajaban pontosan ezeket az eszményeket fogalmazta
meg.* A Pauler-féle munkatél abban tér el Kornis, hogy amig mestere erételjesen
hangsulyozza az etika autonom filozdéfiai kildetését a vallaserkdlcsi megkozelitéssel
szemben — és ezzel kivivja szamos egyhazi kotédési kritikusa rosszallasat —, addig
Kornisnal nem fordulnak el6 a vallaserkdlcsi dogmatizmust biralé6 mondatok. Ettél fuggetlenul
a huszas évek el6tt sziletett Kornis-munkakban semmilyen utalast sem talalunk szerzdjik
vallasi vagy katolikus elkotelezettségére vonatkozdan. Kornis Gyula a tiszta tudomanyossag
és a tudomanyos filozéfia pozicidjat képviseli elsé publikaciéitol kezdve.

Osszességében a tanulmany hatterében 4all6 filozofiai allaspont a szézad elején
elétérbe kerll6 ,ujidealizmus” fogalmahoz kapcsolhaté, amely egy sajatos kombinacidja a
kanti filozofia szubjektiv kiinduldpontjat lekiizdeni kivané neokantianus ismeretelméletnek és
értékelméletnek, az osztrak bodlcseleti hagyomany eredendben Kantot objektivista
allaspontrdl biralé felfogasanak, és az idealista pozitivizmusnak. Kornis tanarai a budapesti
egyetemen ennek az vjidealizmusnak valamelyik valtozatat képviselték, de kuldndsen Pauler
Akos filozéfiai habitusa volt ekkor vonzé Kornis szamara. Ehhez a vonzalomhoz az is
hozzajarult, hogy Pauler maga is foglalkozott mind pszicholdgiai, mind pedagdgiai
kérdésekkel. Kornis egyetértéen hivatkozik is ,A vilagnézet tanitasa” cim( pauleri
tanulmanyra,’® ugyanakkor lathatban mégsem azonosithaté a két dolgozat Iényegi
mondandodja. Paulernél altaldaban véve van csak sz6 a tanulordl, nincs konkretizalva az,
milyen korcsoport szamara milyen tantervi keretek k6zott és milyen didaktikai médszerekkel
6hajtana megvaldsitani a vilagnézeti nevelés programijat. igy javaslatai jérészt bizonyos
erkdlcsi elvek megismertetését célozzak. Ezzel szemben Kornisnal valddi részletes,
kézzelfoghaté programrél beszélhetliink, azaz egy ténylegesen mikddtethetd, vilagos
koncepcidval bird, tagolt alkalmazott filozofiai tervezetrél.

1911-ben a 26 éves Kornis Gyula tankdnyvet ir: A pszicholégia és a logika elemei
kbzépiskolasok szédmara. Ugyanebben az évben Elemi pszicholdgiai kisérletek cimmel
jelenteti meg szintén a Franklin Konyvkiadonal a tankonyvhoz készitett segédanyagot. A
pszicholégia és a logika elemei kbzépiskolasok szamara el6szavaban jelzi, hogy a munka
elkészitését vezérls elveket a ,Filozofia a kbézépiskolaban” cimi tanulmanyaban fejtette ki, és
hogy az Elemi pszicholbgiai kisérletek a tankdnyv elsd részében foglaltakhoz kapcsol6do
tanari munkaflizetként kezelendd.® Leszdgezi, hogy didaktikus megfontolasbdl bizonyos
filozofiai kérdéseket kénytelen volt leegyszerUsiteni, és kdszdnetet mond Szlics Lajos
gimnaziumi tanar Urnak, amiért ... becses megjegyzéseivel tdmogatni szives volt.”*’

A tankdnyv szerkesztése kivalo, nyelvezete vilagos és kozérthetd, didaktikai elveit
tekintve realisztikus. A pszichologia és a logika elemei kbzépiskolasok szamara olyan
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munka, amit mintha csak egy hosszu évtizedek oktatasi tapasztalataval rendelkezé
szakember irt volna meg. A konyv sikerét a késébbi szamos kiadas is bizonyitja.

Tankoényvében Kornis a filozofia tudomany-karakterét és szintetikus jellegét
hangsulyozza, ennek megfeleléen a filozofia alapvet6 részének az ismeretelméletet tartja: ,A
filozéfia egyetemes tudomany, amely az ismerés természetének vizsgalata alapjan az egyes
tudomanyok eredmeényeit s az emberi értékeket ellentmondas nélkiili rendszerbe egyesiteni
térekszik.”'® Az alapvet6 részre, az ismeretelméletre két bolcseleti diszciplina épll, a létez6
vilag természetét vizsgald ontoldgia és az értékeket kutato axioldgia.

Lényegében az az elgondolas, hogy a koézépiskolai filozofiai propedeutika mint dnalld
tantargy pszicholdégia és logika részekre oszlik, azt jelenti, hogy a filozofiai kultura
ismeretelméleti alapozasat itt lehet elvégezni. Ennek az — ekkor mar tébb évtizede
meggyoOkeresedett — felfogasnak a pozitiv jellege a filozéfia autondmiajanak érvényre
juttatasaban jeldlhetd meg. Az ismeretelméleti kérdéskér és a tudomanyos karakter —
részben didaktikai okokbdl torténd — elbétérbe allitdsa egyben a spekulativ metafizika és a
vallasi, felekezeti eszmekorbél levezetett etika hattérbe kerulését is jelenti. A huszadik
szazad elején mind az egyetemi, mind a kozépiskolai oktatasban modern jellegl volt a
filozéfia oktatasa Magyarorszagon.

A munka jellegébdl adéddan Kornis az egyszeriibb pszicholégiai és logikai tényeket
allitia elétérbe. Ez a kisérleti pszicholégia prioritasat jelenti, amelyet a fliggelék, az Elemi
pszicholbgiai kisérletek még inkabb kiemel. Kornis szerint a pszicholdgia alapveté modszere
az introspekcio, a belsd, kdzvetlenll adott mentalis képek és folyamatok megfigyelése, és a
kisérlet is alapvetben egy kulsé szakérté vezerelte optimalis koérilmények kozott torténd
introspekcid, illetve retrospekcid. Bar félhivia a figyelmet arra, hogy az énmegfigyelés nem
minden esetben alkalmazhaté mddszer, a hangsulyt arra helyezi, hogy a lelki éimény privat
jellege kizarja annak lehetéségét, hogy a természettudomanyos medfigyelés és Kkisérlet
metodikajat alkalmazzuk.

A tankdnyv szerkezete és a miben targyalt tematika a kovetkezOképpen néz ki: A
filozéfia fogalmaval kapcsolatos — a korabbiakban jellemzett — bevezetd megjegyzések utan
az els6 részben a pszichologiat, mindenekelbtt az egyén lelki életével kapcsolatos
kérdéseket targyalja Kornis. A targy és feladatara, a modszerekre, a testi és lelki jelenségek
viszonyara, illetve a lelki jelenségek osztalyozasara vonatkozé altalanos bevezetd utan két
nagyobb egység keretei kozOtt targyalja a pszichologiat, az els6 a gondolkodas
pszicholdgiaja, a masodik pedig az érzelem pszicholdgiaja. A gondolkodas pszicholégigjanak
harom témakoare: 1. érzet és szemlélet — Kornis széhasznalataban az elemi pontszeri egyes
erzékszervi érzetadattal, azaz az érzettel a ,szemlélet” all szemben mint egységes,
holisztikus jelenideji targyérzékelés; 2. képzet (reprodukdlt szemléleti tartalom); 3.
gondolkodas. Ezek kozul az utols6 — az absztrakt képzeteket, a nyelvet és a gondolkodast
mint akarati tevékenységet targyald rész a legrévidebb. A pszichologiardl szold részt
fuggelék zarja le, amelynek témai az alvas, az alom, a hipnotikus allapotok, pszichopatoldgia
és tomegpszichologiai jelenségek.

Terjedelmét tekintve a pszicholdgiaval megegyezé logikardl szold rész el6szér a
gondolkodas elemi formaival foglalkozik, majd a gondolkodas mddszeres formait vizsgalja.
Az elébbi tematikailag a fogalom, az itélet és kdvetkeztetés kérdéseit dleli fel, mig az utébbi
a kutatd, illetve a rendszeres jellegli gondolkodas sajatossagait elemzi.

Erdemes szét ejteni a tankényv fogadtatasarél. A Magyar Paedagdgia folydiratba
Pauler Akos ir alapvetéen pozitiv, targyilagos kritikat a munkarél. Ezzel szemben Strommer
Viktorin a Katholikus Szemlében — amellett, hogy elismeri Kornis szakmai kompetencigjat —
alapvetéen elutasito biralatot ad kozre. Tisztaban van azzal, hogy a szerz6 katolikus pap, ezért



Somos Raébert: Kornis Gyula korai pedagoégiai targyd munkai és tankonyve

kiilbndsen hianyolja a keresztény allaspontot a munkabdl. Ugy véli, Kornis egyszeriien Pauer
Imrét és Wilhelm Wundtot koveti, nem ismeri a keresztény filozéfiai allaspontot, a metafizikai
lélektant teljesen mell6zi. Strommer szerint a Iényegi filozofiai kérdésekrél Kornis szot sem ejt,
és az akaratszabadsag problémajanak pusztan pszicholdgiai vetiiletét érinti.*® Vellnk sziiletett
eszméket tulajdonit Kornisnak, és felosztasait karhoztatja, lényegében érvelés nélkil. Jellemzd
kritikus felfogasara a kovetkezé mondat: ,Nem tudunk itt elfojtani eqy megjegyzést: kar volt a
szerzének annak rendje és modja szerint egyhazi cenzuranak ala nem vetni, akkor ilyen hiba
bizonyara nem volna benne, mert aligha akadt volna cenzor, aki ilyen felfogas mellett az
imprimatur megadasat javasolta volna.”® Ez a vagdalkozo kritika olyannyira élesre sikertdilt,
hogy Kornis kénytelen volt egy valaszt publikalni a Katholikus Szemlében.

Kornis kdnyvének fogadtatasa katolikus részrél kisértetiesen hasonlit Pauler Akosnak Az
ethikai megismerés természetérél 1907-ben megjelentetett munkaja utdéletére. A filozofus
munkdjanak biralataban a katolikus teologus, Schitz Antal ugyan elismerte azt, hogy Paulernek
sikertl Kanthoz képest elére lépnie, amennyiben nem ures formalis elvet allit fel, mindazonaltal
figyelmét a szamara vallasellenesnek tiin6é tendenciak koétotték le. Mint mondja: a keresztény
erkdlcstan altalaban ... t6bb helyen tiinik ol ferde, s6t egészen hibas megvilagitésban... ime a
‘Laienmoral’, a polgari hazassag az erkélcstanban, a szocialdemokracia egyik kbvetelése a
tudomany nevében, féiskolai tanar ajkarol.”?* Jehlicska Ferenc a Hittudomanyi Folydirat 1909-
es évfolyamaban értetlenségrél és rossz apologetikardl arulkodd recenziét kozol Pauler
munkajarol. Szerinte a szerzd csak rontott a kanti etikan.

Pauler Akos ugyanugy a vallaserkolcstdl fiiggetlen filozofiai etikanak fontossagat
hangsulyozta, mint ahogyan Kornis is a konkrét vilagnézeti kérdésektél fliggetlenithett
tudomanyos propedeutikat irt. Strommer Viktorin mar a pszicholégia terén is a hagyomanyos
katolikus iskolafilozofiat kéri szamon, amellyel szemben Kornis joggal hivatkozik a keresztény
bélcselet legujabb iranyzataira és képviselbire, Alois Schmied, Joseph Geyser és Désiré
Joseph Mercier miveire, akik ismeretelméletileg prébaljdk megalapozni az ontoldgiat.?? Kornis
nem beszél arrol expressis verbis, hogy A pszicholégia és a logika elemei kbzépiskolasok
Szamara és az Elemi pszicholbgiai kisérletek tisztdn tudomanyos igényt megfogalmazé
filozofiai propedeutikat képviselnek, am ez az olvasé szamara teljesen egyértelmi. Ennek
megfeleléen fol kell tenni azt a kérdést, milyen értelemben is nevezhetd Kornis Gyula
.Katolikus” gondolkodénak. A Kkeresztény szellemi hattér nyilvanvaldéan jelen van
gondolkodasaban, am ennek nem ad hangot. Hit és tudas kérdését vagy egyeb, vallasi
szempontbdl relevans téma targyalasat hiaba is keresnénk tudomanyos munkaiban.
Vilagnézeti tartalmi problémakrol Kornis egyaltalan nem ejt sz6t munkassaga Kkorai
szakaszaban. Ennek megdfeleléen a Kornis kapcsan gyakran hangoztatott ,katolikus” jelzd
legfeljebb a két vilaghaboru kézotti idészak kapcsan értelmezheté.
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