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Kivonat: Jelen tanulmany A. Sz. Puskin Tatjdna levele Anyeginhoz cimi kolteményét és annak
Aprily Lajos altal forditott magyar valtozatat kommunikacidelméleti szempontbél elemzi, kiilonds
tekintettel a metainformacios igékkel kapcsolatos fordit6i stratégidkra. A metainformacid
kérdéskorének rovid bemutatdsa utan kiemeli, hogy Tatjana levele a hdsné lelki vivodasat, félelmeit,
zaklatott lelkidllapotdit mutatja be. Ezzel magyarazhatd, hogy a levél stilusa és formaja
nagymértékben eltér a hagyoményos levelekétél, szokincsének jelentds részét pedig metainformacios
nyelvi elemek alkotjak. A metainformacids nyelvi elemek forditdséanak jelentds szerepe van az eredeti
koltemény tartalméanak és hangulatanak visszaadaséban.
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Bevezetés

Jelen tanulméany a Tatjdna levele Anyeginhoz cimii kolteményt, annak is elsésorban a
bevezetd és a befejezd szakaszait elemzi kommunikacidelméleti szempontbol, kiilonds
tekintettel a metainformécios igékkel kapcsolatos forditoi stratégiakra.

Egy korabbi elemzés eredményeképpen mar kiemeltiik, hogy a Tatjana levele
Anyeginhoz cimi koéltemény Aprily Lajos altal forditott magyar valtozatdban gyakrabban
fordulnak elé metainformacios nyelvi elemek, mint az eredetiben. A levél introduktiv
részének, az elsd két sort kovetd 15 sornak a forditasakor példaul mindossze egy
metainformacios elemet hagyott ki, ugyanakkor hat esetben toldott be olyan
metainformacios nyelvi elemeket, amelyek szemléletessé teszik az informacidado lelki
vivodasat. Ezek a kovetkezok: levél, panaszszo, visszhangot ad, szolni féltem, titokban,
bevallom (Simigné 2006: 69-74). Ebben a tanulmanyban a jelentések betoldasén,
Gsszevonasan, konkretizalasan és generalizalasan kiviil a metainformacios strukturak teljes
atalakitasanak bemutatasara is koncentralunk és kiemeljiik, hogy a metainformacios nyelvi
elemek gondos atvitelénck koszonhetden Aprily forditasa a magyar olvasét legaldbb olyan,
ha nem gazdagabb élményben részesiti, mintha az Anyegint oroszul olvasta volna.

A nyelv metainformacios elemeinek kutatdsa a Miskolci Egyetemen immar
tobbéves hagyomanyra tekint vissza. A BTK Modern Filologiai Intézetének, illetve a
Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének oktatdi ¢és mas intézmények kutatdi is szamos
tanulmanyban vizsgaltak, hogy milyen szerepiik van a nyelv metainformacios elemeinek a
kiilonb6z6 kommunikacios szituaciokban, pl. a szaknyelvi kommunikacioban, azon beliil is
a jogi diskurzusban és renddrségi kihallgatasok sordn (Dobos 2004; Kecskés - Kovics
2008), a politikai szovegekben ¢s a sajté nyelvhasznalataban (Simig 2008), a koltészetben
(Bodnar 2004), az oktatasban és a forditasban, valamint a protoszveg és a metaszéveg
vonatkozasaban (Simigné 2005; Loérincz 2005). Kiilon emlitést érdemel Lévai Béla

PGITALIZAL A S WIS OLCT 1SGYIEriehd 13 ORA AL, Taavizirdl, MU e


mailto:simigne@caracom.hu

94 Simigné Fenyd Sarolta

tanulmanya, amely egy XIX. szdzadi szOldskerti jegyzokonyvben eldfordulg
metainformacids struktirak szévegben betltott funkcidjat elemzi (Lévai 2002), valamint
Kovéacs Mdria boszorkanyperek elemzésével foglalkozo tanulmanya, amelyben a szerzé a
metainformacios elemek informaciot értékeld és pontositd szerepét emeli ki (Kovacs 2005:
428). Jelen tanulmany elsd fejezete a metainformécié kérdéskorének rovid bemutatasara
vallalkozik.

1. Kommunikiciéelméleti megkozelités — Informacié és metainformacio

El6szor 2000-ben megjelent konyvében Banczerowski Janusz professzor, majd 2004-ben
egy tanulmanykotetben Lévai Béla, a Debreceni Egyetem docense hivta fel figyelmiinket a
nyelv metainformécids elemeire ¢és azok tanulméanyozasanak fontossagara, arra, hogy a
nyelvi kozlés soran alapinformaciot és metainformaciét tovabbitunk. Az alapinformaciot
kifejezé nyelvi elemek a kornyezo valosag targyaira, dolgaira, torténéseire, eseményeire
vonatkoznak, a nyelv metainformacios elemei viszont az emberi informacidszerzés (latas,
hallas, szaglas, tapintas stb.), a gondolkodas, az emlékezés és az informacidcsere (beszéd,
miifajvalasztds, irds, olvasas, forditas, tanitds stb.) folyamatait abrazoljak. Ezen kiviil
alkalmasak arra, hogy az ad6 érzelmi vilagarol tajékoztassanak. A metainformécios nyelvi
elemek denotatuma az informdcidadd tudataban létezd virtudlis valosag (Banczerowski
2000; Lévai 2004). Ezért van rendkiviil fontos szerepiik a koltészetben (Bodnar 2004), s
ezért jutnak kitlintetett szerephez Puskin kolteményében is, ahol a hosné lelki vivodasanak,
félelmeinek, zaklatott lelkidllapotdnak abrazolasdhoz jarulnak hozza.

A nyelv lexikai kodegységei univerzalisak, tehat képesek mind a két
informaciétipus (az alapinformacié és a metainformacio) tovabbitasara. Béar a nyelv
metainformacios elemei kozott elsd helyen az igéket és az informacié tovabbitasaban oly
fontos szerepet betoltd operatorokat tartjuk szamon, a nyelv metainformacios elemei kozé
kell sorolnunk a (legtébb esetben igékbol képzett) metainformaciot tartalmazo foneveket és
mellékneveket is (Banczerowski 2000; Lévai 2004).

Egy-egy szovegre ugy kell tekinteniink, mint egy szovetre, amelynek van egy
alapszerkezete és egy alapszine, de azokat idénként kiilonbozé mintézatok tarkitjak. Es
ezzel mar meg is kiséreltik példaval szemléltetni, hogyan is milkddnek a nyelv
metainformdciés elemei: az informacio-atadas folyamatat idor6l idére megszakitjak,
kisebb-nagyobb darabokra tordelik, az igy keletkezett iizenetrészeket, hirtéredékeket,
szovegszekvenciakat eldszor értelmezik, pontositjak, megmagyarazzak, majd egy
magasabb szinten, a gondolat sikjan Osszekotik. gy jon létre az egységes
([alaplinformdcios és metainformdcios szintbdl vagy mezobol allo) szoveg (Lévai 2007).
Ezt szemléltetik Tatjana levelének bevezetd sorai, amelyekben a metainformacios nyelvi
elemeket félkovér, kurzivval szedett betiitipussal emeltiik ki:

A k 6am numy — uezo »ce 6one?
Ymo 5 mocy ewe ckazams?
Tenepo, 5 3naio, 6 sauieti goe
Mens npespenvem naxazame.
Ho 6wl k Moel necuacmHoit done
Xomb kanae ycanocmu xpans,
Bol he ocmasume mens.
Chauana 2 monwame xomena;
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Tlosepbme: Moe2o cmploa

Bot He y3uanu 6 nuxozoa

Kozoa 6 naoesicoy s umena

Yomb peoKo, Xomv 6 Heoeno pas

B Oepesne nawet 6udems sac, ... (Ilywuxun 1971: 108)

2. A levélforma mint kommunikiciés miifaj

Levéliraskor a nyelv metainformécios elemei rendkiviil fontos szerephez jutnak. A levél a
kozvetett emberi kommunikécio egyik fajtija, amely soran az informacio adojat és vevijét
tér- és iddbeli tavolsag valasztja el. Ilyenkor a levéliras kinal lehetéséget a kapcsolat
felvételére. Levél megirasara altaldban akkor kertil sor, amikor annak ir6ja valamilyen, a
valésagra vagy belsd, szubjektiv vildgira vonatkozé informaciot a vizudlis csatornan
keresztiil szandékozik masokkal megosztani. Ennck a kommunikacidos miifajnak is
megvannak a maga szabalyai, amelyek a levelet mas tipusa szovegektdl megkiilonboztetik.

Minden hagyomanyos levélre jellemzoé, hogy megszolitassal kezdédik, majd
bevezet6 formuldval folytatodik. Kozponti részét a fontos informacié kozlése képezi, majd
az egész levél jellegzetes, csakis a levélirsra jellemz0 zaro formuldval ér véget. A bevezetd
résznek azért tulajdonitunk metainformacios értéket, mert a kommunikacids kapcsolat
megteremtésére szolgal, a befejez6 formula pedig a kapcsolat lezarasat jelenti.

A megszolitas, a bevezetd és a befejezd mondat stilusat tekintve kiilonb6zo lehet
attol fiiggben, hogy a levél irdja, azaz az informacié addja milyen — barati vagy hivatalos —
kapcsolatban van a cimzettel, az informéacié vevéjével. A levéliro az ismeretség fokatol
fiiggben kereszt- vagy vezetéknevén szolithatja a cimzettet. A tegezddést, illetve a
magazodast befolydsolhatja a korkiilonbség, vagy a megszolitott személy tarsadalmi
hierarchiaban elfoglalt helye (Simigné 2006).

Tatjana levele, amely a vilagirodalom egyik legszebb szerelmes verse, tobb
szempontbol is rendhagyd. Rendhagydé a kapcsolatfelvétel modja. Azzal, hogy nd
kezdeményezi a kapcsolatot egy férfivel, s mi tobb, a levél 34. soratdl kezdve egészen a 75.
sorig a magazasrol atvalt tegezésre, az informacio addja felragja a hagyomanyos tarsadalmi
szabalyokat, megsérti koranak etikai normait. Ezen kiviil Tatjana levele formajat tekintve is
eltér a hagyomanyos levelektol, hiszen azt a szokvanyos nyitd- és zar6 formula helyett egy
(nyito és egy zard) metainformacios keret fogja kozre. Ez a szovegrész természeténél fogva
nem az objektiv vilagra utal, hanem az iizenet kiild6jének gondolati-érzelmi vilagéara (Lévai
2007). Mig szonoki beszédekben, irasos dokumentumokban, mesékben ¢s legtobbszor a
levelekben is a metainformaciot tartalmazo nyitdo keret meglehetésen rovid, Tatjana
levelében ez nem zarul le a kapcsolatfelvételt megindokold bevezetd mondatokkal, hanem
igen terjedelmes, 17 sorra kiterjed6 metainformdcids keretté béviil. Nem csoda tehat, hogy
a vizsgalt, és tobb szempontbol is rendhagyo levél nem koveti a levéliras formai szabalyait.
Ez legel6szor abban nyilvanul meg, hogy hidnyzik az elejérdl a megszolitds. Helyette a
levél irdja egy masik figyelemfelkelté format valaszt: egy allitast kovetden eldontendd
kérdést tesz fel (A A k 6am nuuy — yezo oce 6one? mondatokkal mintegy kezdd keretet
biztosit a k6zolni kivant informécionak.).

3. Aprily Lajos forditasa ,
A tovabbiakban a tanulmany azt mutatja be, miként forditotta Aprily Lajos az eredeti, orosz

szévegben el6forduld metainformaciés struktirakat, milyen atvaltasi miveleteket
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alkalmazott annak érdekében, hogy a vers a magyar olvasé szamara természetes hangzasu
legyen, hiien kozvetitse az eredeti kltemény gondolatait és a hosno lelki vivodasat. Sorra
veszi, miként torekedett a fordito arra, hogy a hosné mint informaciéado tudatdban 1étezg
virtualis valosag megjelenitése a magyar olvasok korében ugyanazt a hatast valtsa ki, mint
amilyet az eredeti kéltemény valtott ki az orosz olvasdk korében. Ezt a hatast a fordito a
metainformaciés nyelvi elemek gondos atvitelével, bizonyos esetben pedig
metainformacios tobblet teremtésével érte el.

4. Atvaltasi miiveletek a levél metainformécios keretté béviilé introduktiv részében

4.1. A x eam nuwy — En irok levelet magdnak. (Grammatikai betoldas, targyas ige
targyanak betoldasa.)

Az introduktiv részben, amely a metainformacios keret nyitd részévé boviil és egészen a
vers 17. sordig tart, a személyes névmasokon, a hely- ¢és id6hatarozokon kiviil szinte csak a
hésné belsd vilagara utald metainformacios elemeket talalunk. A levél nyité formuldjaban,
a A x eam nuwmy szerkezetben a forditdé az ir igének mindharom iires helyét kitoltotte,
kihaszndlva a valaki ir valamit valakinek szerkezet nyujtotta Osszes lehetdséget.
Megnevezte a cselekvd személyt, aki az informacié addja (én), a cselekvés targyat (levél)
és a kedvezményezettet, akinek a javara a cselekvés tortént (maganak). Bar a hangsuly az
ige elotti poziciot elfoglald alanyon maradt, a metainformaciot hordozé levél fénévnek is
fontos szerep jutott, Aprily ugyanis — elédeivel ellentétben — nemcsak azt tartotta
fontosnak, hogy ki tesz a levélben vallomast, hanem azt is, hogy ennek megvalositasa
érdekében az informacidatadas irdsos formaban, a vizualis csatorna, valamint a levélforma
mint specidlis mifaj lehetoségeinek igénybevételével torténik. Ezzel a grammatikai
betolddssal, a targyas ige targyanak kibontasaval a fordité explicitté tette mindazt, ami
rejtve az eredetiben is benne volt. Szemantikai tobbletet teremtett, amely a magyar olvasok
szamara nyereséget jelent.

4.2. uezo xce bone? — Kell 1obb? (Lexikai betoldas, az implikalt jelentés metainformaciot
tartalmaz.)

Bér a veeo oce 6one? kérdés elemei koziil latszolag egyik sem hordoz metainformaciot, a
kérdésnek mint egésznek mégis metainformacios értéket kell tulajdonitanunk, hiszen rejtve
benne van az informéci6é tovabbitasat kifejez0 ige. A Kell tobb? kérdés azt sugallja:
irjak/mondjak még tobbet? Tehat implicit médon itt is jelen van a metainformacio, amely
egyrészt az el6z6 allitast mindsiti, masrészt, a kérdés mint szévegszervezd elem kapcsolatot
teremt a kovetkezo szvegrésszel.

4.3. Umo a mozy ewe ckazams? — Nem mond ez eleget? /Még mit is mondhatnék?
(Jelentések felcserélése: a cselekvés végrehajtojanak felcserélése a cselekvés targyaval;
ellentétes eldjel alkalmazasa, antonim forditas.)

A Ymo 5 mozy ewe ckazsamp? koltdi kérdést Aprily nemcsak ellentétes eldjellel forditotta,

hanem a szituacid clemeit is felcserélte. A — Nem mond ez eleget? — kérdésnek fontos
pragmatikai funkciét tulajdonitott. Az informécié addjat és a levéliras tényét egylittesen
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magdba foglald szituiciéra utal vele. A vizsgalt kérdés tehat az eldz6 allitashoz és
kérdéshez kapcesolodva allitast fejez ki, és a bevezeté mondat igazsagértékét erdsiti meg: En
irok levelet maganak. Nem kell tobb. Ez a cselekedet mindent elmond, mindent
megmagyaraz. Ezzel a forditds megerdsiti: az informaci6 ad6ja meg van gydzédve arrdl,
hogy a cimzett meg fogja érteni, tudataba be fogja épiteni, milyen silya van annak, hogy 6
tollat ragadott.

4.4. Tenepw, 51 3uaro, — 0 (A lexikai jelentés kihagyasa.)

A Tenepo, 5 3ual0, 6 éautell eone Mens npespenvem naxazams szerkezet magyar forditasa
igy hangzik: Méltdn tarthatja hdt jogdnak, Hogy most megvessen engemet. A snamo/tud ige
eros bizonyossagot fejez ki. A memoria allapotara utal, és kifejezi, hogy az iizenet kiildoje
bizonyos ismeretek birtokaban van. Ez a jelentés Aprily forditasdban kimarad, de a ¢ saweii
gone — jogdnak tart szerkezet forditasakor a Méltdn tarthatja hdt jogdnak szerkezetben ezt
a veszteséget potolja, kompenzalja a fordité. Széfajvaltast, ennek kovetkeztében
betolddsokat hajt végre, a méltan (joggal) hatdrozoszoval nyomatékositia az allitast.
Masrészt a tart (jelentése itt: hisz, vél, gondol) szintén metainformaciot tartalmaz.

4.5. npespenvem naxazams — megvet. (A lexikai jelentés dsszevonasa.)

Erre az igés szerkezetre redundancia jellemzo, szd szerinti forditasban azt jelenti:
megvetéssel biintet. A redundancia kikiiszobolése érdekében a fordito lexikai dsszevonast
alkalmazott. A megvet ige szintén metainformacios tartalommal rendelkezik: valamit
erkolcsileg hitvanynak tart.

4.6. necuacmnas donsn — panaszszo. Lexikal Osszevonds, teljes atalakitds, amely a
kovetkezd kontextusban valosul meg:

Ho avl, k Moell Hecuacmuoll done [ Xomb Kanaww xeanocmu Xpans,/Bol ne ocmasume mens.
— De ha sorsom panaszszavdnak/ Szivében egy csepp hely marad,/ Nem fordul el,
visszhangot ad.

Feltételezziik, hogy a magyar panaszszo fonév a banatos lirai kolteményt jelentd, az
irodalomtudomanyban hasznalatos és régies szodsszetétel, a panaszdal mintajara keriilt be
a szOvegbe. Azt sugallja, hogy az iizenet kiild6je sajat maga szamara kellemetlen és
fajdalmas gondolatokat akar megosztani a cimzettel.

4.7. xpanumov Kanuio xcanocmu — szivében egy csepp hely marad (azaz, ha egy csepp
sajnalatot is érez). Teljes atalakitids, amely sordn a forditd az eredeti jelentést olyan
célnyelvi jelentéssel cserélte fel, amely az eredetivel latszolag semmilyen logikai
kapcsolatban nincsen, ugyanakkor alkalmas az adott érzelmi allapot kifejezésére (Klaudy —
Simigné 1996).

A sajndlat metainformacios fonév érzelmi allapotot fejez ki, jelentése: részvét, egyiittérzeés.

A teljes atalakitas eredményeképpen a fordité olyan megfelelét talalt, amely kozvetiti az
eredetiben szerepl6 érzelmi allapotot. Jelentése: meghallgatja panaszomat.
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4.8. He ocmagume mens — Nem fordul el, visszhangot ad. Lexikai jelentés konkretizalasa
(nem fordul el, vagyis szdba all velem) és lexikai betoldas (Visszhangot ad, azaz reagal,
vélaszol. Mire? A panaszszora — visszautalds).

Az ocmasums igének a magyar forditasban a kovetkezd metainformacios értéket hordozo
elem felel meg: nem fordul el, azaz szoba all velem. Implicit jelentése a kovetkez6: nem
tagadja meg a vélaszt. Hogy a kijelentés nyomatékosabb legyen, a fordito betold egy, az
el6z6 Allitast meger0sité szerkezetet: visszhangot ad, azaz vdlaszol. A magyar forditas
tehat igy hangzik: Nem fordul el, visszhangot ad.

4.9. Cuavana s monuame xomena. — Hallgattam eddig, szolni féltem. (Lexikai
Osszevonas, magyardzo, illetve nyomatékositd elem betoldasa.)

Az eredetiben Tatjana magyarazata igy folytatodik: Cnauana s monuame xomena. Ez sz6
szerinti forditasban a kévetkezé: Elészor hallgami akartam. Ezt a jelentést Aprily nemesak
visszaadja, hanem egy metainformacios predikativ szerkezettel is kiboviti, ¢s ennek
kovetkeztében a forditas igy hangzik: Hallgattam eddig, szélni féltem. Lathatjuk, hogy az
eredeti szdveg csupan a hallgami akartam metainforméacids szerkezetet tartalmazza,
amelynek egyik eleme a beszédtevékenység hidnyat (sem szoban, sem irasban nem
nyilatkozik), a masik pedig, az akar igével az informécidado gondolati tevékenységét fejezi
ki, jelentése: helyesnek gondol, jonak talal. Az eredetiben szerepld két metainformacios
elem helyett a magyar forditisban harom jelenik meg. Az egyik a hallgartam ige, amely
kifejezi, hogy az informécié addja nem beszélt, az informaciot nem akarta masokkal
megosztani. A masik két metainformacios elem a szdini féltem szerkezet, amelyben a
fonévi igenév a megnyilatkozasra, a beszédre utal, mig az igei alaptag (féltem) a
levélird, mint informaciodado kellemetlenségtél vald félelmét, szorongd érzését fejezi ki. A
tovabbiakban Tatjana az alabbi gondolatokat osztja meg a cimzettel:

4.10. Iosepeme: moeco cmovida / Bwl He y3nanu 6 Huxozoa, — Es higgye el, hogy

szégyenem / Nem tudta volna meg sosem. (A metainformacios elemek szé szerinti
forditasa.)

A Ilogepbme — higgye el metainformacios ige mindkét szovegben, az eredetiben és a
forditasban is felszolité funkciot tolt be. Ez az igealak azért nagyon fontos az
informacidado, jelen esetben a levél irdja szamara, mert hozzajarul ahhoz, hogy meggydzze
a cimzettet, az informacio vevdjét a kozolt informacié igazsagarol (Banczerowski 2000:
125). A cmwio / szégyen fonév az oroszban is, és a magyarban is egy kellemetlen
lelkiallapotra utal, a lelki zavarodottsag, a megalazottsag érzését jelenti ,,abban a tudatban,
hogy tetteinket, magatartasunkat az emberek joggal vagy jogtalanul, okkal vagy ok nélkiil
lebecsiilik, elitélik, karhoztatjak, vagy hogy érziiletiinkben megsértettek benniinket”
(Barczi-Orszagh 1966/6:130.). A megtud metainformacios ige azt jelenti, hogy a cselekvés
altal érintett személy bizonyos informacio birtokéaba jut.

4.11. Kozoa 6 nadexcdy s umena — Amig titokban azt reméltem.

umemyn naodexcoy — remél. Lexikai dsszevonas.
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0 — titokban. Magyaraz6 elem betoldasa.
gudems eac, — ldthatom: Fonévi igenévi szerkezet felemelése a mondat szintjére.

A Kozoa 6 nadexcdy s umena | Amig volt remény, azaz amig reménykedtem megfeleléje
Aprily forditasaban igy hangzik: Amig titokban azt reméltem. A fordité az eredetiben
szerepld, az orosz nyelvben inkabb a hivatalos stilust képviseld umems nadedncdy leiré
kifejezés igel €s névszoi komponensét dsszevonja €s annak a reméini igét felelteti meg.
Mivel ez igy, egymagdban nem eléggé hangsulyos, a nyomatékositdsnak egy masik
eszkozéhez, a betoldashoz folyamodik. A ritokban hatdrozoszé betoldasaval wjabb
metainforméciés elem keriil a magyar forditdsba, ezzel is alatdmasztva az informaciéadd
lelki vivodasat, hiszen a fitok metainformacios fonévbol képzett hatarozoszé olyan tényt,
gondolatot, szandékot jelol, amely nem jutott masok tudomasara, hiszen az informacié
addja nem hozta nyilvanossagra, nem besz€lt réla.

A fomondatot targyi mellékmondatok kovetik: Xoms peoxo, xoms 6 neoenio paz /
B oOepeere Hauteli éudems éac, — Hogy lesz falunkban alkalom, / S hetenként egyszer
lathatom, amelyek egyikében ismét metainformacios igét hasznal az iizenet kiilddje. A
guoems igének, amelyet a forditd ugyan szdtari megfeleldjével fordit (ldrni), itt és most
nem csupan az alapjelentése valdsul meg. A vizudlis csatornan keresztiil érkezd informacio
kozvetitésére még a kovetkezd jelentés is raépiil: valakinek, valamely ritka személynek a
jelenlétét vagy tarsasagdt ¢lvezni, valakivel fizikai és érzelmi kozosségbe keriilni,
talalkozni. Bar ebben az esetben a ldtni ige az érzékelésen, az informacidé megszerzésére
vonatkozo tevékenységen kiviil fizikai tevékenységet is kifejez, jelentésébe benne van a
metainformacio kozvetitése. A ldthatom igealakba a magyar -hat infixumnak készonhetéen
a modalitas is beépil. A Ildthatom ige a reméltem metainforméciés igével, valamint a
titokban és az alkalom metainformacios elemekkel (amelyeknek itt egymast megerdsitd
jelentésiik érvényesiil) azt teszi explicitté, hogy a talalkozas nem valészindi.

4.12. Ymob monvko caviuams sawy peuu — Csak hogy halljam szavdt, bevallom,

peus — sz0. Lexikai konkretizalds.

0 — bevallom. Lexikai betoldas, nyomatékositas.

Bam cnoeo moneums — Szoljak magdhoz. Lexikai 6sszevonas.

Bce oymame, oymams 06 0onom — Mind egyre gondoljak csupdn. Lexikai dsszevonas.

H Oenv u Houv 00 moeoii ecmpeuu — Ejjel-nappal, mig ijra hallom.
ecmpeua — hallom. Sz6fajvaltas, teljes atalakitas.

A ecmpeuya/taldlkozds nem metainformaciés fonév, de ebben a kontextusban
metainformacios jelentést tulajdonitunk neki. Taldlkozéskor ugyanis altaldban sor keriil
informécidcserére.

Eddig a levél introduktiv részében a vizualis és az auditiv informédcio adésara és vételére
vonatkozé metainformacios elemek dominaltak. A kovetkezd sorok szintén érzékeléssel
kapcsolatos, valamint gondolati-, és beszédtevékenységet fejeznek ki:

UYmo6 moavko cnviwams eawu pewu, / Bam cnoeo mongums, u nomom / Bce
Oymams, dymame 06 oonom / H denv u Houb 0o Hoeoti écmpeyu. Mindez magyarul igy

hangzik:

PGITALIZAL A S WIS OLCT 1SGYIEriehd 13 ORA AL, Taavizirdl, MU e



100 Simigné Fenyd Sarolta

Csak hogy,halljam szavat, bevallom, / Széljak magdhoz s azutdn / Mind egyre gondoljak
csupan, | Ejjel-nappal, mig iijra hallom.

Az orosz craviwams €s a magyar hall ige egyarant az auditiv informdacié passziv
befogadésardl tajékoztat. A caviuams Baum pewu | halljam szavdt szdkapcsolatokban a sz
fonév az informaciétovabbitas folyamatara vonatkozik. A szdokapcsolat jelentése: halljam,
hogy 6n hozzam beszél, informaciét tovabbit szimomra. Ha megvizsgaljuk, hogy milyen
kornyezetben szerepel a croeo monsume szokapcsolat az eredetiben, a kovetkezoket
tapasztaljuk: a targyas igét targyként, bévitményként egy metainformacios fénév koveti, a
beszédtevékenységet az igéhez kapcsolddo targy megerdsiti. Azzal, hogy az eredetiben az
ige masodik iires helye is ki van toltve, a szemantikai egyeztetés torvényszeriisége
érvényesiil."

Nem metainformacios elemként, de jelen van a szokapcsolatban az ige harmadik
kiegészit6je is (Bam). Ha a forditd a valaki szol valakihez szerkezet masodik és harmadik
tires helyét is kitoltotte volna, a szétagszam nem egyezett volna meg az eredetivel. Ezért
valasztania kellett, és mivel a sz6 jelentése a szdlni igébe beépiil, inkabb fontosnak tartotta
azt kiemelni, hogy kihez szdl. Ezért a cnoso monsums (egy szét szolni/kimondani)
szerkezetet a forditd Osszevonja, egyetlen széval adja vissza, mivel mindkét eleme a
beszélésre, az auditiv informaciéra vonatkozik. S mivel itt a levéliré mint informacidéado
vallomasanak vagyunk tandi, a forditd ezt a tényt a bevallom ige betoldasaval, mint
szemantikai tobblettel is alatamasztja. A bevall ige jelentése szintén csak metainformdcids
igékkel és fonevekkel fejezhetd ki, vagy magyarazhaté meg: valamilyen, kordbban nem
ismertetett tényt vagy adatot az informaciévevé tudomasara hoz, 6szintén megmond.

Az informacidado hosszasan részletezi a levéliras koriilményeire és a valaszadasra
vonatkozé reményteli gondolatait. Azt, hogy a kolteménynek ez a része nem elsésorban a
targyi valosagra, hanem az informacidadd szubjektiv tudatdban létez6d virtudlis valosagra
vonatkozik, mi sem bizonyitja jobban, mint az a nyelvi tény, hogy a sz6éveg informdcids
sikjan csak kot6szok, valamint hely- és idOhatarozok jelennek meg. Ezeket gazdagon
atszovik az informacidtovabbitas és az informacidszerzés mddjara (vizualis és auditiv
csatorna), a memoria allapotara, az informécid tarolasara, feldolgozasara és értékelésére
vonatkozd metainformacios szerkezetek, mint belsd lelki folyamatok kifejezoi, amelyek az
eredeti miivel azonos hatés kivaltasara hivatottak.

5. Metainformacios elemek a levél torzsanyagiban

A kolteménynek ebben a részében keriil sor a levéliras céljanak megvaldsitaséra, az
alapinformacio  tovabbitasira. Az alapinformiciéra vonatkozé metainforméciot
kozvetitenek pl. a 3uames / tud, a zo6opums | beszél, az ymoname | kérlel, a cmupums /
megbékél, a momums | elkedvetlenit, a monsumn [ kiejt, kimond és a monuams | hallgat
igék ragozott alakjai, a cmupue /megbékélve, a cyycgeono | itélve stb. hatarozoi igenevek,
a mespumwrit /| ldthatatlan metainfromacios melléknév és a coeem /| tandcs, a 632120 /
tekintet, a zonoc | hang, a con | dlom, a cnogudenve | ldtomds (dlomban), a meicas /
gondolat, a monumea | imddsdg, a eudenve | ldtomds, a comuenve | kétely, a e3zop /
tekintet, az ykop | szemrehdnyds stb. metainformacios fénevek.

' A szemantikai egyeztetés értelmében az ige jelentéselemei, szémai az igével szintaktikai
kapcsolatba keriilé névszdban is megismétlddnek.
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Bar ezt a részt is gazdagon atszovik a metainformacios elemek, itt joval tébb a
targyi valosagra vonatkozé informacio, mint az introduktiv részben.

Ho, 2060pAm, 6bl HENOOUM;

B anyuiti, 6 OepeaHe 6ce 8am CKYYHO,
A Mbl... HUYEM Mbl He brecmum,
Xomb 6aM U paost NPOCMOOYUIHO.
3quem 8bl nHocemuny Hac?

B anyuiu 3a061mozo cenenvs

A nuxoz0a He 3uana o sac,

He 3nana 6 20pbKo20 MyYeHbs1.
Jlyui HEONLIMHOU 601IHEHb

Cmupug co epemenem (Kax 3nams?),
o cepoyy A nHauina bvl Opyea,

Boina 6bl 6epHas cynpyea

U dobpodemenvran mamo. (Iymkun 1971: 108)

A metainformacios keret introduktiv részét kovetben a zoeopums és a 3sname igéknek van
fontos szerepitk a metainformacio kozvetitésében. A Ho, zoeopam, evi wnentooum
szerkezetben az ige targyl mellékmondatot vezet be, €s a tobes szam harmadik személy(
forma azt fejezi ki, hogy a levél irdja elhatdrolja magat az altala tovabbitott informaciotol.
Majd a 3auem 6vt nocemunu nac? kérdést kovetéen az eredeti kolteményben hirom
alkalommal fordul el6 a snams ige, amelynek ismerni/tudni jelentése kijelentd6 modban azt
kozvetitené, hogy az ado birtokaban van bizonyos informéacioknak. A levélben azonban a
vizsgalt ige kétszer a levélird tiinddését, toprengését, bizonytalansagat kifejezd feltételes
modban, majd késébb egy, szintén bizonytalansagot tiikr6z6 kérdésben fordul eld. Az erre
vonatkozo példat a 6.1. pontban szemléltetjilk. Mivel jelen tanulmény terjedelmi korlatai
nem teszik lehet6vé, hogy a Tatjana levelében eléforduld Osszes metainformacios nyelvi
elem forditasat bemutassuk, a tovabbiakban példak alapjan elsdsorban a teljes atalakitast
szemléltetjiik, és a bemutatott példakban a teljes atalakitason kiviil felfedezhetd fordit6i
stratégiakat emlitjiik meg.

Megfigyelhetjiik, hogy metainformaciot nemcsak igék kozvetitenek, hanem
fonevek és melléknevek is. Pl.:

Tet 6 cHOGUOCHBAX MHE ABNANC
Hespumutit, mor mue 6o11 yorc mun,
Teoti uyonvill 632120 MeHa momun,
B oywe meoii zonoc pazoasanca
Jagno... nem, smo 6vin ne con!
Tot yymob sowen, s emue y3nana,
Bes obomnena, sanviana

H 6 mvicaax moneuna: éom on!
He npasoa 1v? s mebs cavixana:
Tor 2060pun co mnou 6 muwiu,
Koeoa s 6eonvim nomozana
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Hnu monumeoi ycnasxcoana
Tocky soanyemoti Oywu? (ITymxun 1971: 109)

6. Teljes atalakitas

Puskin koélteményének magyar forditasa is jol szemlélteti, hogy szépirodalmi miivek
forditasakor tobbszor van sziikség, és lehetdség is arra, hogy a forditdé az eredetiben
szerepld lexikai vagy anndl nagyobb egységeket teljesen atalakitsa, mint szakmai vagy
tudoményos szévegek forditasakor. A forditok pragmatikai célokat valdsitanak meg,
amikor a lexikai és a grammatikai atvaltasi miiveletek eredményecképpen létrejott szoveget
a célnyelvi kultara szempontjabol is mérlegelik. A szakirodalom szerint a teljes atalakitas
lényege a jelentések felcserélése a forrasnyelvi és a célnyelvi kultiraban kimutathato,
nyelvhasznalatbeli kulonbségek alapjan, vagy azért, mert bizonyos forrasnyelvi
kodegységnek nincs célnyelvi megfeleldje, vagy pedig azért, mert a célnyelvi megfeleld
nem valtand ki az eredetivel azonos hatast (Klaudy — Simigné 1996). A Tatjana levele
Anyeginhoz cimi koltemény forditasakor azonban mds oka volt a teljes atalakitdsnak: a
szituacid azonossaga, vagyis az, hogy azonos beszédhelyzetekben mas nyelvi
megnyilvanulasokra van sziikség az orosz, és mas a magyar olvasok korében.

6.1. ne 3nana 6; kax snamep? — Tdn meg sem ismerem sosem. Teljes atalakitas és lexikai
konkretizalés.

3auem vl nocemunu nac?

B enyuuu 3a6uimoeo cenenwvs

A nukoeoa ne 3nana 6 sac,

He 3nana 6 2opvkoco myuenus.

[y neonvimHou 601HEHbS

Cmupue co epemenem (kax 3nams?), ... (Ilyuxus 1971: 109)

Ennek a a résznek a magyar forditasaban mindossze egyszer szerepel lexikai konkretizalas
eredménycképpen a megismer ige mint forditasi megfeleld, a bizonytalansagot két helyen a
taldn modosito szo régies alakja, a "tan’ fejezi ki:

Meért jort el? Békességesen

Rejtézve mély vidéki csendbe,

Tan meg sem ismerem sosem,

S a kint sem, mely betort szivembe;

Tudatlan lelkem ldza rendre

Enyhiilne tdn s leszdllna, ... (Aprily 1984: 254)

(Csak zarojelben jegyezziik meg, hogy a 3mame ige forditasa az értékeld modalitds
szempontjabdl azért érdemel figyelmet, mert a kdltemény 35. soraban, a S 3nar0, Thl MHE
nocinan 6orom szerkezetben, és ennek lexikai konkretizalassal torténé forditasaban is erds
bizonyossagot fejez ki: O, tudtam én, el fogsz te jonni.)

6.2. 3a0vtmoe cenenvelelfelejtett falu — vidéki csend. Teljes atalakitas.
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Mig a 3abbimoe cenenve szokapcsolatban a melléknév fejez ki metainformaciot, forditasi
megfeleldjében, a vidéki csend szokapcsolatban a csend fonév jelenik meg
metainformécios elemként.

6.3. neonvimuas oywia/tapasztalatlan lélek — tudatlan lelkem. Teljes atalakités.

A meonsimuaa Oywa jelzds foénév megfeleldje a forditasban a tudatlan lelkem
szokapcsolat, amely az informécio birtoklasdnak hidnyat fejezi ki. A tudatlan jelzd
szemléletesebben utal a mentélis vildgra, mint az eredetiben szereplé melléknév, ezért
nemcsak az invarians tartalmat kozvetiti, hanem annal tGbbet is.

6.4. 6 sviunem cyscoeno cogeme — Ezt igy rendelte fenn az Isten...

Cyxcoeno — rendelte Grammatikai felemelés, igeneves szerkezet felemelése a mondat
szintjére.
sotmnuit coeem — Isten Lexikai 6sszevonas ¢€s teljes atalakitas.

Az eredeti sz6 szerinti forditdsa a kovetkezd: az égi, felettiink itélkezd tanacsban. Az
eredetiben két metainformacios elem, a cyacoeno ... meléknévi igenév és a cosem fonév
szerepel. Az igenevet a forditd igévé alakitja, azaz ,felemeli” a mondat szintjére, majd a
coeem fonevet teljesen atalakitja.

6.5. mut nocnan 602om — az égieknek kell koszonni Teljes atalakitas.

... Mol MHe nocaawu 6ozom (Ilywiun 109)
Az égieknek kell koszonni (Aprily 254)

A vers mértani kézéppontjaban bibliai elem jelenik meg, amely sz6 szerinti forditasban igy
hangzik: téged az Isten kiildott, hogy koporsomig 6rzom légy. Bar az eredeti szerkezet nem
tartalmaz metainformacidos nyelvi elemet, teljes 4talakitds sordan a forditéi dontés
értelmében mégis metainformacids ige keriilt be a szovegbe, amelynek jelentése:
koszonetet mondani. Ez a megoldas kifejezi, hogy a levél irdja tudja, mi a kotelessége,
kinek tartozik halaval a jotéteményért. Ha az eredetiben és a forditasban abréazolt szituaciot
elemezziik, azt tapasztaljuk, hogy mindkét esetben a hosnd, Tatjana van a kozéppontban,
ugyanakkor a cselekvés iranya nem azonos. Az eredeti szoveg azt sugallja, hogy a
cselekvés egy tavoli pontbol, az Isten, az égiek feldl irdanyul a levél irdja felé. A magyar
forditdsban viszont egy olyan szituicié jelenik meg, amelyben Tatjanatél indul el a
cselekvés, és tavolodik az égiek felé. A cselekvés iranyanak megvaltoztatdsa azonban nem
zérja ki azt, hogy az eredetit és a forditast ekvivalensnek tekintsiik.

6.6. comnenvs paspewu — dontsd el; 0 — hogy ldssak
Az alabbi példaban a teljes atalakitast lexikai betoldas is kiséri:

Mou comnensa paspewin. (Hyuuculf 110)
Déntsd el hamar, hogy ldssak itt.(Aprily 255)
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A Mou comnensa paspewu szerkezet magyarul sz6 szerint igy hangzik: Bocsasd meg
kételyeimet. Az informacié feldolgozasara vonatkozo eldonteni ige valasztasaval a forditg
a bocsanatkérést kifejez6 szavak helyett egy nyomatékosabb, hatarozottabb szerkezetet hoz
létre, ezen kiviil kérés helyett felszolitast alkalmaz. Azt is megindokolja, miért, amikor a ld¢
metainformécios ige célhatarozéi mellékmondatban szerepld alakjat betoldja, és mondatja
ki a fohdssel, aki szeretne meggy6zddni elképzelése igaz voltarol, ezért a levél cimzettjének
valaszadasat siirgeti: hogy lassak, hogy birtokaban legyek a teljes igazsdgnak, hogy tisztan
lassak ebben a helyzetben. Tapasztalhatjuk, hogy itt is tobb metainformacids nyelvi elem
van jelen a forditasban, mint az eredetiben, ¢és ez a magyar olvasd szaméara megkonnyiti a
mondanivalé értelmezését.

6.7. Tovabbi, a teljes atalakitast szemlélteté példak

A Tatjdna levele Anyeginhoz cimii koltemény magyar forditasaban az invarians tartalom
atvitele, a veszteségek elkeriilése, s mi tobb, olykor-olykor bizonyos szemantikai tébblet
létrehozasa céljabol a forditd a levél torzsanyaganak nevezhetd részében is Osztondsen
hajtott végre olyan atvaltdsi miiveleteket, kozottiik teljes atalakitast, amelyek a levélben
foglalt informaciét explicitté, szemléletessé teszik. A kiemelt példakon kivil teljes
atalakitas eredményeképpen jottek létre az alabbi forditasi variansok is: 0o nosoit ecmpeuu
— mig djra hallom; Paccyoox moii  usnemozaem—Igy élek néma tompuldsban;
Haoescovt cepoya  ooicusu — Nézz biztaton, ne adj te mdst; munoe eudenve —
drnyékalak; Cnoea nadesicovt mue wenuyn — Enyhited lelkem banatdt; Hukmo mens ne
nonumaem — Nincs egy megérto lelki tarsam. Ezek a forditoi megoldasok megkonnyitik
az olvasé szamdra a koltemény értelmezését, és betekintést nyujtanak a fohés gondolataiba,
zaklatott lelkiallapotéba, s mi tobb, a korabeli orosz valosagrol is képet rajzolnak.

7. A metainformaciés zaré keret

A levelet befejezd, metainformacios zard keretet a kovetkezd sorok biztositjdk. Kenuaro!
Cmpawno nepewecms.../Cmoioom u cmpaxom zamuparo.../ Ho mue nopykoit eawa uecms, /
H cmeno et cebs ssepsan... .

A metainformacids keret zard sorainak forditasakor is a szemléletességre valo
torekvés vezérelte a forditét. Ennek érdekében lexikai konkretizalast hajtott végre a
befejezésre utald formula, a Keownuare! hidnyos mondat forditasakor, melynek forditasi
megfeleloje a Végzem! lett. Lexikai konkretizalas és antonim forditas eredményeképpen
jott létre a Cmpamno nepewecms... megfeleldje, az Atfutni nem merem. A Cmutoom u
cmpaxom 3amupaio... szerkezet forditasakor lexikai csere figyelheté meg: Megol a félelem
s a szégyen, majd generalizalas (vecms —becsiilet, jellem) és ismét konkretizalas (ssepsio
— bizom) kovetkezik.

Meg kell jegyezniink, hogy az elsd két sor értelmezése vitira ad okot. Az
eredetibdl ugyanis nem deriil ki egyértelmiien, hogy Tatjana elolvasta-e a levelet, miel6tt
elkildte, vagy sem. Bérczy Kdroly forditasa azt sugallja, hogy igen: A Végzem — s dtfutva
levelem, / Szégyen fog el és félelem ...sorokat igy értelmezhetjiik: Mikozben atolvasom a
levelet, szégyellem magam és félek. Aprily forditasabél pedig mintha ennek az ellenkezéje
deriilne ki: Végzem! Atfutni nem merem, / Megol a félelem s a szégyen. Az, hogy valamit
nem merek megcsinalni, magaban foglalja, hogy nem is csindlom meg. Nem olvasom el a
levelet, mert félek, és szégyellem magam azért, amit tettem. Tehat Aprily értelmezése és
forditasa alapjan az latszik valoszinlinek, hogy Tatjana nem olvasta el a levelet.
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Osszegzés

Aprily Lajos a Tatjana levele forditisakor GOsztondsen alkalmazott olyan forditasi
stratégiakat, amelyekkel hozzésegiti a magyar olvasét, hogy megértse a hdsnd cselekedeteit
és gondolatvilagit. A kolteménybdl és a magyar nyelvii forditasbol idézett példak
bebizonyitottak, hogy mindez a metainformécios strukturdk gondos atvitelének, helyenként
az eredetiben nem szerepld, de a forditisban a kozolt informéciét nyomatékosito
metainformaciés nyelvi elemek betolddsanak tulajdonithato. A magyar forditds tobb
metainformaciés elemet tartalmaz, mint az eredeti. A fordité ezzel egyrészt hozzijarul
ahhoz, hogy az informacidé addja elérje kitlizott pragmatikai céljat: bevallja, ,,meggyonja”
¢érzéseit, majd rabirja az informécié vevojét, hogy hallgassa meg vallomasat. Masrészt a
fordité a metainformacids elemek gondos megvalasztasaval segiti hozza az olvasét, hogy
minél tébbet lasson meg és érezzen at azokbol a lelki vivodasokbol, amelyeket a levél ir6ja
atélt. A forditoé foleg nyomatékositd funkciot betdltd, metainformaciot tartalmazo elemeket
toldott be, helyenként a jelentés felbontasahoz és teljes atalakitashoz folyamodott. Ennek
kovetkeztében Puskin kolteményének magyar forditasa nemcsak ,.az eredeti hii masolata”
lett, hanem annal t6bb is.
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