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A konyv szerzdje, Hilmar Grundmann Németorszagban igen elismert irodalomtudés, aki
nemcsak irodalomelméleti kérdésekkel foglalkozik, hanem szamos irdsaban ad praktikus
otleteket a német nyelvii irodalom tanitdsahoz is. A szerzd egyik legfontosabb kutatasi
tertilete Christian Friedrich Hebbel (1803-1863) munkassiaga. Ebben a témakérben két
kotete is megjelent. Az egyikben (2004. Ich sah des Sommers letzte Rose stehn ...Vom
aktuellen didaktischen Wert der Gedankenlyrik Friedrich Hebbels, Frankfurt am Main,
Berlin, Bern: Peter Lang) a nagy német dramairo és kolt6 bensdséges hangvételii, az élet és
az emberi lét nagy kérdéseit monumentalis nyelvi képekben abrazold ,,gondolati lirajat”
elemzi. Az itt bemutatott kotetben pedig Hebbel dramainak néalakjait veszi sorra, egyrészt
fejlodés-lélektani, masrészt a tarsadalmi nem szempontjabol. Ez utobbi szempont igencsak
meglepd. Mindazonaltal Hilmar Grundmann nem kevesebbet allit, mint azt, hogy Hebbel
volt a német dramairodalom els6 szerzdje, aki ugy éllitotta szinpadra a nemek harcat, hogy
a sz0 mai értelmében véve dekonstrudlta a nemi szerepeket, s a nemek kozotti viszonyt.
Hebbel tudatosan valasztott tehat noi protagonistdkat dramainak kozponti alakjaul, hogy a
korara oly jellemz6 felfogast, miszerint a férfiak és a nok életének meghatdrozo része a
nemek kozotti harc, sajat nézdpontjabol mutathassa be a szinpadon. A kdnyvben a szerzé
éles logikaval bizonyitja be, hogy Hebbel dramai valdjaban a férfi és a né kozotti
viszonyrodl szdlnak, a dramak valdédi mozgatérugdja a ndi szereprendszerben bekdvetkezett
valtozés, az emancipéacio.

Az elso fejezetben (14-87. oldal) a szerz6 arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy
Hebbel dramai kolté volt-e vagy inkdbb dramairdi szemmel gondolkodo esztéta és
tarsadalomtudos, aki elészeretettel foglalkozott dramaelmélettel is. Hogy az erre a kérdésre
adott bonyolult valaszt megértsiik, figyelmesen kell olvasnunk a fejezet 18 alfejezetében
taglalt felvetéseket: Hebbel dramairdi elképzelései, Hebbel vilagnézete, Hebbel viszonya a
n6khoz, Hebbel politikai és vallasfilozofiai felfogasa, Hebbel képisége és annak nyelvi
kidolgozottsaga, Hebbel nyelvfelfogasa és nyelvezete. E két utobbi vonatkozasaban ki kell
emelni, hogy Hebbel szerint a nyelviség a megsziiletett gondolathoz képest csak egy
bizonyos viszony kifejezésére alkalmas, mégpedig annak a viszonynak a
megfogalmazasara, hogy miként viszonyul az én a gondolathoz, s nem magénak a
gondolatnak a tokéletes kifejtésére. Eppen ezért a nyelv csak lattat (v6. né.
veranschaulichen) és nem kifejez (v0. né. ausdriicken). Ebbol kévetkezden a kolté feladata,
hogy a kép és a gondolat a nyelvben eggyé valjon (v6. Hebbel dramainak elészavai, és a
bemutatott kétet 70-71. oldal). E kifejezésmod lényegét juttatja kifejezésre Hebbel a német
verbildlichen, illetve versinnbildlichen szavakkal. Az elso jelentése azt a folyamatot takarja,
ahogyan a gondolat képpé alakul at, mig a masodik mar a gondolat képi megtestesiilésére,
azaz konkrét nyelvi format 6ltésére utal. E gondolatmenet érdekes folytatodasat olvashatjuk
a Hebbel nyelvezetérol szolo alfejezetben (86-88). Tobb irodalomkritikus is sebesnek,
vérzének irta le Hebbel kiilénleges nyelvi szerkezeteit. Marie Luise Gansberg példéaul igy
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jellemzi Hebbel dramainak nyelvi megformaltsagat: szenvedélyes, retorikailag thlzg
szerkezetek elonyben részesitése, indirekt beszédmdd, a gondolatok képekben valg
megjelenitése (pl. allegéridk, paraboldk, metafordk), extrém sz6haszndlat (idézi a szerzg,
86. 0.). Masok ennél sokkal negativabb itéletet alkottak (igy példaul a kortars dramakritikus
Otto Ludwig is), s kimondtédk azon véleményiiket, hogy Hebbel draméiban csupan csak
epigrammatikus parbeszédtéredékek vannak papirra vetve (idézi a szerzo, 86. oldal).

A kényv masodik fejezete (99-122. oldal) meggy6zi az olvasot arrol, hogy az idé
vasfoga nem kezdte ki Hebbel ndi sorsabrazoldsanak aktuélis voltat, hiszen — mint ahogyan
erre Hilmar Grundmann is tobb helyiitt nyomatékkal utal — a Hebbel-dramékban tetten
érhetd folyamat, ahogyan a nemi szerepek nyelvi és mimetikus konstrudlédasa zajlik,
nyilvanvaldéan csakis a néhol tilfeszitetten bonyolult szintaxis, mashol a tdredékes
mondatszerkezet hasznalataval volt lehetséges. Es ez nem feltétleniil a biedermeier kor
hatésa és kovetelménye!

A konyv szerzdje elott csak kevesen foglalkoztak behatobban Hebbel dramainak
gender-szempont vizsgalataval. Joachim Miiller a kotet szerzdje altal szerkesztett
konyvben (1982) megjelent cikkében mar tett utalast arra, hogy a Judit és a Maria
Magdolna cimli miiveket ugy is értelmezhetjiik, mint egy hosszu ,nemek kozotti
parbeszédet”, hiszen Hebbel miiveinek alapkonfliktus-helyzete arra épiil, hogy a férfi
vétkezett a ndvel szemben azaltal, hogy a nét tulajdonanak tekintette és megfosztotta
onallosagatol. A nemek harcéat a legélesebben a Nibelungok cimil mii példazza. E miibél
kiindulva Hilmar Grundmann a masodik fejezetben ugy tekint Hebbel szovegeire, mint a
néi emancipacio legragyogobb példaira. Ebben a fejezetben részletesen foglalkozik az
emancipacio fogalmaval, elsdsorban korabeli szotarak alapjan. A dramak és Hebbel
naploinak szovegeibdl a szerz6 kigytijtotte azokat a jelzoket is, amelyek a kontextus alapjan
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szokapcsolatok kozott a legtobbszor a sziv és az ész nagyszerli §sszekapcsolodasabol
megsziiletd humanussag fordul elé. Hasonlo szempontok szerint tekinti at a szerz6 Hebbel
esszéit és egyéb publicisztikai irdsait is. Ezek a vizsgalatok azt a célt szolgaltak, hogy
jobban megértsiik Hebbel nokrol alkotott képét, s a dramaiban szerepeltetett ndalakok
emancipacios torekvéseit.

A konyv harmadik fejezete (123-131. oldal) a tulajdonképpeni gender-szempontu
vizsgalatot késziti el6 elméleti vonatkozasban. Ebben a keretben ismerhetjiik meg a gender-
koncepcié fogalmat, vizsgalati teriileteit. Széleskorl szakirodalmi kitekintést kapunk a
Gender Studies irodalomtudomanyi vetiiletérdl, eredményeirdl.

Hebbel két dramajanak nyelvészeti szempontbdl is érdekes elemzését tartalmazza
a konyv negyedik fejezete (132-233. oldal). Az egyik az 1840-ben irédott Judit, melyet
Gorgey Gabor 1958-ban késziilt nagyszer(i forditidsiban ismer a magyar olvasd. A masik a
Genoveva cimet viseli, s magyar forditdsban sajnos nem olvashato. Az elemzéseknél a
szerz6 a kovetkezd pontokra tamaszkodik: 1. a hattér feldolgozasa (historikus noalakok: a
bibliai Judit és a mondabeli Genovéva), 2. a dramabeli események kapcsolodasi pontjainak
felvazolasa, 3. a ndi protagonista jellemének elemzése, 4. a noi foszereplé emancipacios
torekvéseinek indokldsa, 5. harc a Férfi és a N6 kozott (Judit és Holofernes, Genovéva €s
Szigfrid), 6. dialogus-elemzés.

A nyelvészek szdmara minden kétséget kizdroan az utolsé pont, a dialogusok
elemzése a konyv legérdekesebb része. A nyelvészeket ugyanis napjainkban egyre
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erételjesebben foglalkoztatja, hogyan lehet az irodalmi szovegek legmélyebb rétegeibe
eljutni modern nyelvészeti elemzési modszereket (diskurzus-elemzés, konverzacid-elemzés,
dialogus-elemzés) alkalmazva. E konyvismertetoben ennek jegyében emelem ki azokat az
oldalakat, ahol a szerz6 a dramak leglényegesebb dialogusait elemzi. Judit és Holofernes
beszélgetéseinek nyelvi szemponti és a dialogus szerkezetére vonatkozd elemzés
eredményeit a kényv 169-179. oldalain olvashatjuk. Genovéva és Szigfrid parbeszédeinek,
Genovéva és Golo szovaltasainak diskurzusnyelvészeti szempontbol is érdekes elemzését a
212-132. oldalakon talaljuk. A dialoguselemzés az in. dekonstrukcié technikajan alapszik.
Ez a dialogus rétegekre bontasat, ,,darabokra szedését”, ,,szétszedését” jelenti. Ez a miivelet
a dolgok legmélyebb rétegeinek megértését szolgalja, s az olvasét a nyelv felszini
rétegeibdl a szoveg mélyebb tartalmahoz vezeti el, 1épésrol 1épésre lerantva a leplet arrél a
hamis felfogasrol, hogy Hebbel hoésndinek tragikus sorsa egy férfikézponti vildg
létjogosultsagat tamasztotta volna ala. Eppen ellenkezdleg: a hosnok sorsa a lazadés, a
kiizdelem értelmét mutatta meg. Ebben az értelmezési keretben Hebbel miivei elosegitették
a noéi emancipacié kibontakozasat ¢s a nék felemelkedését. Hebbel hosndi ugyanis — mint
ahogyan ezt a dialogusok tiizetes elemzése is megmutatta — egy férfiak uralta vilagban
képesek 6nallé dontések meghozatalara, s dontésiik kovetkezményeinek viselésére. A Judit
ciml drama dialogusait a szerz6 harom tipusba sorolja: valédi parbeszédek, latszolagos
parbeszédek és alcazott parbeszédek (azaz monologok). A harom tipus nagyjabol aranyosan
van jelen a miiben. A Genoveva cimii drimaban, melynek megjelenése 1840/41 forduldjara
tehetd, mar talsalyba keriilnek a monolégok. Mindkét szerepld jelen van ugyan a
szinpadon, technikai értelemben véve azonban a két szereplé monoldgjai valtakoznak, s igy
jutunk elobbre a torténet végkifejletéhez. A genovéva-torténetben ez a parbeszéd-technika
jobban jellemzd Genovéva és Golo kettdseire. Szigfrid és Genovéva parbeszédei jobban
hasonlitanak a klasszikus értelemben vett dialégushoz. Genovéva a hagyomanyos értékeket
képviseld notipus, s tragédigjat ezen értékeinek védelme okozza. Juditnak van batorsaga
killnia igazaért, mer sajit meggy6z6désbol cselekedni. Am éppen ez okozza vesztét. A két
hebbel-i ndalak példajabdl a ndk sorsanak kilatastalansagat ismerhetjik meg: akar mer,
akar nem az agens szerepébe lépni, a harc kilatdstalan. Hebbel ugyanakkor a
parbeszédekben azt is kozvetiti, hogy vallalni kell a dontés kockazatat. Ez az a pont, ahol a
no6i szerep megkonstrualodik.

A konyv zardfejezetében (233-250. oldal) a szerz6 az irodalomtanitas részére ad
modszertani  javaslatokat arra nézve, hogyan lehet feldolgozni Hebbel drémait az
irodalomoérakon ugy, hogy a megbeszélés kdzponti témaja a nemek kozotti egyenlotlenség
legyen. Ezt a fejezetet a szerz kitekintésnek szanta, mintegy annak bizonysagaul, hogy a
Hebbel altal targyalt né-férfi konfliktus napjainkban is érvényes és tanulsdgos
mondanivaldt tartalmaz a fiatal generaci6 szamadra is.

A konyv végén gondosan dsszeallitott irodalomjegyzék talalhato, ami az érdeklodo
olvasokat segiti a tovabbi olvasmanyok kivalasztasaban is.

Ajanlom a konyvet elsdsorban a germanistdk figyelmébe, hiszen Hilmar
legutolsé korszaka” egyik legjelentésebb képviseldjének uj arcat ismerhetjilk meg. Sokan
osztjak még ma is Balazs Béla (1908) véleményét: ,, A dramai mégis elavultak, ugy latszik.
Kagylok voltak, amikb6! kivették a gydongyot”. Dramainak gender-szemponti elemzése 1j
értelmezési  keretet adott a szovegeknek, s ezdltal Hilmar Grundmannak sikeriilt
visszatennie a gyongyot a kagyloba.
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