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A hazai kutatasok eddig kevés figyelmet forditottak az altalanos iskolas tanuldk nemzeti
identitasanak megismerésére, a nemzeti enkulturacid hazai mintazatanak feltarasara.
Kutatdsunkban Osszefoglaltuk a nemzeti szimbdolumok jellemzdit, valamint azt vizsgaltuk,
hogy a pedagogusok véleménye alapjan mely személyeket, eseményeket, helyeket vagy
alkotasokat tekinthetink nemzeti szimbdlumnak. A nemzeti szimbdlumok a nemzeti
identitds ismeretjellegli elemei koézé tartoznak, a koézdsség Osszetartozasanak
kifejez6eszkbzei. Az interjuk soran a résztvevék sorolhattak fel altaluk nemzeti
szimbdlumnak tartott elemeket. A kérd6ives kutatas alkalmaval az interjukban
leggyakrabban megjelend, valamint a tantervek és a szakirodalom altal emlitett lehetséges
nemzeti szimbdlumok értékelését végezték el a pedagdégusok. A kutatasokbdl szarmazéd
eredmények segitik olyan tesztek tervezését, melyekkel a tanulok nemzeti szimbdlumokra
vonatkozo tudasszintjét ismerhetjik meg.

Bevezetés

A tantervi dokumentumok altalanos fejlesztési célként fogalmazzak meg a hazafias nevelést
és a nemzeti Ontudat kialakitasat. Ha a mdveltségteruleteket is megvizsgaljuk, akkor az
Ember és tarsadalom céljai kdozott kap kiemelt helyet a nemzeti identitas fejlesztése, valamint
ezen keresztll a nyitottsag, a tolerancia elésegitése. A célok megvaldsitasa alsé tagozaton a
torténelmi  témaju, Magyarorszaggal, a magyar szokasokkal, kulturaval kapcsolatos
olvasmanyokon keresztul torténik, mig fels6 tagozaton a tdrténelemtanitds szerepe
meghatarozd. A kozvetitett tartalmak el6segitik az identitaskonstrukciéo folyamatat:
megismertetik a tanuldkat a nemzet kollektiv emlékezetének legfontosabb elemeivel, a
magyarsagra jellemzd szokasokkal és hagyomanyokkal, a targyi kultura kiemelkedé
alkotasaival.?

A nemzet elképzelt kozOsségéhez? vald tartozas megélése a nemzet altal a maltban és
a jelenben birtokolt foldrajzi tertlet, a k6z6s mult és kultura megismerésén keresztul fejlédik,
azaz a nemzeti identitas kialakulasat és fejlédését a szocializacid6 eredményének
tekinthetjuk. Elsédleges szintere a csalad, ahol a gyerekek el6szor ismerkednek meg a
nemzeti kultura elemeivel (pl. anyanyelv), ugyanakkor az intézményes tényez6k kozil az
iskola szerepe sem elhanyagolhatd.® Az iskolai tantargyak mindegyike hozzajarul a nemzeti
kultura kdzvetitéséhez, azonban vannak olyanok, amelyek kifejezetten céljuknak tekintik az
azonossagtudat fejlesztését. A torténelem tantargy egyértelmiien ide sorolhatd, tébb mas
mellett egyik direkt fejlesztési feladata az identitdskonstrukcié segitése.* Emellett az
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Dancs Katinka: A nemzeti szimbdélumok és a nemzeti identitas ismeretjellegii elemei I.
A nemzeti szimbdlumok az altalanos iskolai tanarok véleménye alapjan

irodalomtanitas, a féldrajzoktatas, a rajz és az ének-zene is olyan terlletnek tekinthetd,
amely a kozvetitett tudastartalmakon keresztll hozzajarul az identitas fejlédéséhez.

A nemzeti identitds konstrukcidjaval, jellemzbivel foglalkozé neveléstudomanyi
kutatasok célja els6sorban a tantervi célkitizések megvaldsulasanak értékelése lehet.
Fontos kérdés lehet annak tisztazasa, hogy

(1) milyen jellemzdi vannak az altalanos iskolasok nemzeti azonossagtudatanak;

(2) milyen hatasokat gyakorol az iskola az identitaskonstrukciora;

(3) az identitastudat fejlédése el6segiti-e a tanuldok mas kultirakkal kapcsolatos
nyitottsagat.

A hazai szakirodalom eddig elsésorban a serdiilék vizsgalatara 6sszpontositott®, arrdl
kevés informacionk van, hogy az iskola kezd6 szakaszaban milyen jellemz6i vannak a
tanulok nemzeti azonossagtudatanak, milyen folyamatok jatszéodnak le. Az altalanos
iskolasok korében folytatott kutatasok el6feltétele a nemzeti azonossagtudat egy olyan
értelmezése, melynek segitségeével értelmezni tudjuk a vizsgalni kivant jelenséget az emlitett
korosztaly esetében. Tovabba szikséges a nemzeti identitas elemeinek meghatarozasa, az
iskolai munkahoz kapcsoléddék korilhatarolasa. A kovetkez6kben ennek megfeleléen
bemutatjuk, hogy milyen elemek sorolhaték a nemzeti identitas tudaskészletéhez, és mely
elemek iskolai vizsgalata indokolt. Ezen tulmendéen bemutatjuk tanarok koérében végzett
kutatdsaink eredményeit, amely a tanarok nemzeti szimbolumokkal kapcsolatos
véleményének feltérképezésére koncentralt.

A nemzeti identitas értelmezése, elemei

A nemzeti identitds Osszetett pszicholdgiai jelenség, amely a személy én-rendszerének
(selfiének) tarsadalmi eredetl alrendszeréhez tartozik. Pataki Ferenc az én-rendszerrel
kapcsolatban a kdvetkez6 megallapitdsokat teszi: sokfunkcidés rendszer, amely a személy
onmagarol valo tudasat tomoriti, ezaltal segit a személyallandésag megteremtésében, az
onértékelés viszonyitasi alapjaul szolgal. Az én-rendszert reprezentacidk sokasaga alkotja,
amelyek a pszichikus rendszerben képezddnek le. A fejlédés soran a reprezentaciok, elemek
kiépllnek, gyarapodnak és meger6sddnek. Az én-rendszer két f6 komponensre oszthatd: a
személyes énre és a tarsadalmi énre, a nemzeti identitas a tarsadalmi ént alkoté kategériak
egyike, amellyel minden személy rendelkezik.® A két rendszer részben eltérd forrasokbol
taplalkozik: a személyes én esetében az élettérténetbdl szarmazd tapasztalatoknak van
szerepe,” mig a tarsadalmi én forrasaként az egyes csoportokbdl szerzett informaciok
szolgalnak. Ezek az informéaciok a csoportnarrativakon keresztil jutnak el az egyénhez,® aki
azok tartalmat feldolgozza, értelmezi, én-rendszerébe beépiti. A nemzeti identitas a
tarsadalmi identitaskategoriak egyike, a tarsadalmi én eleme, ezért az én-rendszer esetében
megfogalmazott allitdsokat a nemzeti azonossagtudat esetében is érvényesnek tekinthetjuk.

A tanuldék esetében a nemzeti identitast alkotd reprezentaciokat a nemzetkdzi
szakirodalom az alapjan igyekszik meghatarozni, hogy milyen jelenségeket vizsgalnak az
identitaskategdriaval kapcsolatban.® A reprezentacidk harom korét kilonboztetik meg:
kognitiv, affektiv és viselkedéses elemeket. Ez utdbbiakkal meglehetésen keveset
foglalkoznak a kutatasok, ezért a tovabbiakban az elsé kettére fokuszalunk. A kognitiv,
ismeret jelleg( elemek kozé tartozik a nemzeti csoport ismerete, azaz tisztaban van az adott
nemzeti kdzdsség létével. A kognitiv reprezentaciok kovetkezd, fontos eleme az
Onkategorizacio, hogy valaki az adott nemzet tagjaként hatarozza meg magat. Ide soroljak a
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szll6félddel kapcsolatos foldrajzi  ismereteket, valamint a nemzeti szimbdlumokkal
kapcsolatos ismereteit, tovabba kilénb6zd vélekedéseket (tévképzetek a nemzet
torténelmével kapcsolatban, a nemzetre jellemzé tulajdonsagok stb.). Az affektiv elemek
kozott az identitas fontossaga kap helyet, hogy a személy milyen jelentéséget tulajdonit az
identitaskategoérianak. Végezetil kilonb6zé koétédések (pl. szlléfoldhdz vald kétédés) és a
nemzeti csoporttal, kulturdval kapcsolatos attitlidok (nemzeti blszkeség, viszonyulds a
nemzeti nyelvhez stb.) kapnak itt helyet (1. abra).

Kognitiv 6sszetevok: Affektiv 6sszetevok:
- A nemzeti csoport létének ismerete; - A nemzeti identitas fontossaga;
- Onkategorizacio; - Kotédések (pl. szll6foldhdz, nemzeti
- Nemzeti szimbdélumok ismerete; kultirahoz);
- FOoldrajzi ismeretek; - Nemzeti attitGdok (pl. nemzeti
- Vélekedések. blszkeség)

1. abra: A nemzeti identitas altalanos iskolasok esetében gyakran vizsgalt kognitiv és affektiv
elemei

A nemzeti szimbélumok fogalma, eredete és jellemzé6i

A szimbdlumkutatas irdnyzatai a szimbolumok természetével kapcsolatban a kovetkezd
jellemzéket emelik ki: a tarsadalmi tajékozdédas, a kozosségi hatarok kKijeldlésének eszkozei,
jelentésiiket a k6z6sség hatarozza meg, végezetll a hatalomgyakorlas eszkdzei, a kézponti
politikai akarat is formalja jelentésiket. Az ember alapvetéen szimbdlumteremté és
szimbdlumhasznal6 lény, igy a szimbdlumok egyéni és kozbsségi alkalmazésa alapvetd
emberi szikséglet. A kdzds kultura szévetébdl kiemelt eseményeket, helyszineket vagy
eéppen személyeket a kdzdsségek eredeti jelentésik mellett tovabbi, érzelmekkel is atitatott
tartalommal ruhazzak fel, ami altal az 0&sszetartozds érzésének megteremtéjévé és
fenntartdiva valnak.’® Csepeli Gyorgy 6si kommunikaciés eszkozoknek tekinti a
szimbdélumokat, amelyek a tagok szamara a csoporttal kapcsolatos érzelmi informacidkat
kozvetitenek. A szimbolumok funkcidit a kdvetkezd8képpen latja: kifejezik a csoport kdzds
identitasat, a szimbdlumokban siriisodik egy-egy csoport esszenciaja, ezért erés érzelmeket
keltenek a szimbolumok hasznaléiban.!!

A nemzeti szimbélumok pszicholdgiai és kulturalis hatarjelz6ként funkcionalnak,
egyszerre fejezik ki az dsszetartozast, valamint a masoktdl valé elkulonulést. A nemzetek
esetében a kozds kultura, amelyb8l ezek az utjelz6k kiemelkednek, magaban foglalja a
torténelem elemeit, a mult soran kialakult hagyomanyokat, a targyi kultura elemeit. Nemzeti
szimbdlumként funkcionalhatnak toérténelmi személyek, helyszinek, események, foldrajzi
teruletek, épuletek, targyak, eszk6zok, ugyanakkor szokasok vagy éppen viselkedési formak
is, melyeknek a nemzet tagjai kitlntetett figyelmet szentelnek, éppen ezért egy nemzethez
kotheték, vele azonosithatok.'? Edensor hangsulyozza, hogy a szimbolumok nemcsak a
koz0s multbol szarmazhatnak, hanem a jelenbdl, igy valhatnak példaul kulturalis
rendezvények, vagy éppen sportagak, sportoldk is nemzeti szimbdlumokka.t?

A torténettudomanyi kutatadsokban a nemzeti szimboélum és az emlékezethely kifejezést
is hasznaljak. Az emlékezés hivatalos formaja maga a torténettudomany altal feltérképezett
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mult, ugyanakkor az emlékezésnek mas lehetbéségei vannak. Az egyes generaciok sajat
tapasztalatai, valamint a szajhagyomany utjan gydijtétt ismeretei a kollektiv emlékezetben
képezddnek le.'* Ennek az emlékezettipusnak a csomopontjait nevezi Pierre Nora
emlékezethelynek (lieux de mémoire), melyek nem szé szerint vett helyszinek, hanem olyan
események, személyek, targyak vagy éppen tényleges helyszinek, amelyek a nemzet
szamara szimbolikus jelentéssel birnak.*®

Az emlékezethelyek a kollektiv emlékezet részét képezik, de nyitottak a kdzbsseg
tagjainak egyéni interpretacidira is. Minden nemzetnek megvannak a maga emlékezethelyei,
amelyekhez érzelmek (pl. banat, 6rdm, szégyen) kapcsolédnak. Funkcidjukat tekintve az
emlékezethelyek a nemzet szimbolikus hatarainak kijeldlésében tdltenek be szerepet,
valamint az identitasképzés eszkdzei, az Osszetartozas kifejez6i, a mult megbrzésének
lehetséges eszkdzei. A hozzajuk kapcsolddo pozitiv érzelmek az azonossagtudat erésségét
novelik, mig a negativ érzelmek a trauma-feldolgozasban fontosak. A szimbdélumokhoz
hasonlé vonasuknak tekinthetjik, hogy szimbolikus tartalommal telitett jelentéssel birnak,
ugyanakkor ez a jelentés dinamikusan valtozik a korulmények, vagy egyéni interpretaciok
eredményeként.1®

A nemzeti szimbolumokra és emlékezethelyekre vonatkozd szakirodalom Osszegzése
arra enged kovetkeztetni, hogy a két fogalom sok hasonlé funkciéval és jellemzével
rendelkezik. Mindkettére igaz, hogy

(1) funkcidjuk az identitasképzés és a kozosség Osszetartozasanak kozvetitése,
erbsitése. A nemzet elképzelt kozosségének Utjelzbi, amelyek kijeldlik a ,mi” és az ,6k”
hatarvonalat, a k6z6sség hatarait, kifejezik a kézds multat és jelent. A szimbdlumok és az
emlékezethelyek esetében is tag kategoriarol van szo;

(2) széles spektrumon mozoghatnak az ide sorolhaté entitasok (pl. személyek, targyak,
események, szokasok, terlletek, éplletek, eszkdzdk). Raadasul a lehetséges szimbolumok
kore idében sincsen behatarolva, tobb évszazada bekdvetkezett torténelmi események és
néhany honapja aranyérmet szerzett sportolok is emlékezethellyé is valhatnak. Mindkettére
jellemz6, hogy

(3) szimbolikus jelentéstartalommal birnak, azaz az esemény, terllet vagy éppen targy
eredeti tartalma mellett tovabbi, k6z6sségi jelentéssel birnak, ugyanakkor nyitottak az egyéni
interpretaciora is;

(4) érzelmi informaciokat kdzvetitenek, melyek a legtébb esetben pozitiv iranyuak (pl.
0rém, blszkeség), de negativ tartalmak is eléfordulnak (pl. banat, szégyen).

A kilénbség a két fogalom kdzoétt abban ragadhatdé meg, hogy mig a szimbdlumok
elsbdleges célja az dsszetartozas, a kdzds identitas kifejezése, addig az emlékezethelyek 6
célia a felejtés megakadalyozasa, az emlékezés részben intézményesitett formajanak
megteremtése. igy példaul mindazon valés (pl. levéltarak) és szimbolikus terek (pl.
egyperces néma csend), melyek funkcidja az emlékezés, emlékezethelynek tekinthets.!” A
nemzeti szimbolumok ezzel szemben személyek, targyak, helyszinek és események egy jol
kérulhatarolhaté csoportjara korlatozédnak, melyek elsédleges funkcidja a kdzos identitas
kifejezése.

A tovabbiakban a nemzeti szimbdlum kifejezést fogjuk hasznalni, mivel jobban kifejezi
a jeldlt entitasok kapcsolatat a nemzeti identitassal. Ezzel jeldljuk azokat a targyakat,
epuleteket, személyeket, alkotasokat, eseményeket, terileteket is, melyeket a nemzet tagjai
kitiintetett figyelemmel Oveznek, szimbolikus kdzdsségi jelenéssel birnak, ugyanakkor
nyitottak az egyéni értelmezésre. Hasznalataval a személy kifejezi, hogy melyik nemzet
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tagjaként definialja magat, mely nemzettel azonosul, e szimbdélumok hasznalata ugyanakkor
a hasznalé szamara érzelmi toltetet is kozvetit.

Az emlékezethelyek kozotti kapcsolatok vizsgalataval sikeresen azonositottak azok
harom nagy csomoépontjat: az allamalapitastol Matyas uralkodasaig tarto idészak, az 1848—
49-es forradalom és szabadsagharc és a 20. szazad.'® Anthony D. Smith a hagyomanyos
nemzeti szimbolumok (pl. zaszlo, himnusz) mellett a hivatalos fizet6eszkozt, a févarost, a
csatak emlékhelyeit, a nemzeti mult ismert héseit és hésnéit, de még az utlevelet is a
lehetséges nemzeti szimbdlumok kozé sorolja.’® Kapitany Agnes és Kapitany Gabor a
szimbdélumok sorat ennél is tovabb tagitia és az adott nemzet esetében jellemzének
tekinthet6 tajakat, ndvényeket, allatokat, nagyobb varosokat, valamint a jellemzé sportokat,
foglalkozasokat, ételeket és italokat is ide sorolja.?° Edensor a mar emlitett targyak,
személyek és helyszinek mellett a nemzeti k6z0sség életében fontos szerepet jatszd pop-
kulturalis események szimbolikus voltat is kiemeli, valamint hangsulyozza, hogy a
szimbolumok hivatalosak és informalisak is lehetnek.?!

Csoportositottuk a szakirodalomban felsorolt lehetséges szimbdlumokat. A nemzet
tagjainak Osszetartozasat a k6zos mult, kultura, az azonos lakhely és a kdzds célok, az
ezekbdl szarmazd kozds cselekvés teremti meg. Ebbél az értelmezésbél kiindulva a
szimbolumokat tartalom szempontjabdl négy csoportba osztottuk: megkuldnboztettik a
foldrajzi-gazdasagi, a cselekvéses, a kulturdlis és torténelmi emlékezethez tartozé
szimboélumokat (1. tablazat). A szimbolumok formalitasanak meghatarozasa nehéz feladat,
hiszen el6fordulnak olyan szimbélumok, amelyekrél egyértelmiien kijelenthetjik, hogy azok
hivatalosak (pl. zaszld, cimer), de vannak olyanok is, amelyek esetében ez egyaltalan nem
egyertelmi (pl. jelképes foldrajzi terlletek, h6sok és hésnbk). A szimbdolumok
csoportositdsakor ezt a dimenziét nem abrazoltuk, de fenntartjuk, hogy a formalis-informalis
dimenzié képzeletbeli tengelye mentén lehetséges a szimbolumokat elhelyezni a két végpont
kozott is.

1. tablazat: A nemzeti szimbélumok tartalom szerinti csoportositasa

Foldrajzi = Cselekveses Kulturalis dimenzié | Térténelmi dimenzio
gazdasagi dimenzié dimenzié

févaros; nemzeti Gnnepek; zaszlo; nemzeti szinek;
hatarok; popkulturalis himnusz; térténelmi események
pénz; rendezvények; nemzeti muzeumok; jelképei;
utlevel, jelentds helyszinek, csatak emlékhelyei;
jellemzé névények; Oltozékek; kiralyok;
jellemzé allatok; jarmavek; koronazasi jelképek;
jelképes folydk, tavak; ételek, italok; ismert h6sok és
jelképes foldrajzi zene, tanc; h&snék.
terlletek; épitészeti stilusok;
jelent6s varosok; foglalkozasok;

sport;

nemezeti viseletek;

A dimenzidk rendszerezése segit atlatni a széba johetd szimbolumok korét, egyuttal a
szimbélumok &sszegylijtésének alapjat is képezi. A szimbdolumok jellemz&inél mar
bemutattuk, hogy kozosségi konszenzus szukséges ahhoz, hogy egy targyat, helyszint,
esemeényt vagy személy szimbolumnak tekinthessunk. Bizonyos esetekben egyertelmi, hogy
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egy adott entitds a szimbolumok kézé tartozik (pl. févaros, nemzeti Gnnepek, zaszld), de a
tablazatban szerepelnek olyan kategériak is (pl. jellemzd névények, jelentés varosok, ismert
h&sok és hésnék), amelyek esetében sokféle elem tartozhat ide. Ezért az altalanos iskolasok
esetében relevans szimbolumok meghatarozasahoz tovabbi kutatomunkara van sziukség.

A nemzeti szimbélumok a pedagégusok véleménye alapjan
Pedagdégusokkal folytatott interjuk

A nemzeti szimbdlumokkal kapcsolatos tudast a nemzeti identitds ismeretjellegli elemének
tekintjuk, igy a tarsadalomtudomanyi kutatasok egyik kérdése lehet az, hogy mely
szimbdlumokkal kertilnek a tanuldk kapcsolatba. Kutatasainkban tanarokat kerestlink meg,
annak érdekében, hogy megismerhessik ezeket a nemzeti szimbdlumokat. A tanarok
véleményének megismerése két lépésben valosult meg. Els6ként 2014 decemberében és
2015 januarjaban félig strukturalt interjukat folytattunk Csongrad megyei pedagdgusokkal.
Szerettik volna megismerni a véleménylket a nemzeti szimbdlumokrdl és a segitségukkel
feltarni a lehetséges szimbolumkategériakat és azok elemeit. Az elsé vizsgalat eredményeit
felhasznalva, valamint a kerettantervek elemzését kdvetben Ujabb kutatast szerveztink.
Ennek soran az orszag kilénb6zé pontjain él6 pedagoégusokat kerestink meg online
kérddivinkkel, amiben az &sszegy(jtott szimbdlumok értékelésére kértik oOket 2015
novemberében és decemberében.

Kutatasunkhoz elsé Iépéseként gyakorld pedagdgusokat kerestink Csongrad
megyebdl és arra kértik Oket, hogy vegyenek részt egy félig strukturalt interjuban. A
beszélgetés soran a kdvetkezd témak kerultek elé: kértik Sket, hogy

(1) definidljak, szerintik mit jelent a nemzeti szimbdlum kifejezés;

(2) soroljanak fel példakat az altalunk gydjtoétt szimbdélumkategoériakra (I. 1. tablazat);

(3) végezetll a szimbdlumkdzvetitésben miként latjak az iskolai és az iskolan kivdli

hatasok szerepét.

A minta kivalasztasakor hozzaférésen alapulé mintavételt alkalmaztuk, igy 6sszesen
12 f6t sikerllt elérnlink. Fontos szempontnak tartottuk, hogy a mintank minél heterogénebb
legyen, amit 1 muzeumpedagogus és 2 dvodapedagdégus bevonasaval sikerllt elérniink.
Mellettik 5 tanitd (k6zulik harman specialis gydégypedagdgiai intézményben dolgoznak), 2
hittantanar, 1 toérténelemtanar és 1 rajztanar segitett a nemzeti szimbdélumok
meghatarozasaban. Az adatfelvétel soran rogzitettlk a pedagégusokkal folytatott
beszélgetéseket, majd az Atlas.ti program?? segitségével elemeztik azokat. Az elsé és a
harmadik kutatasi kérdés esetében a mondatokat valasztottuk elemzési egységnek és
folyamatosan hoztuk létre a kodkategoriakat, melyeket végul 6sszevontunk, illetve
fékategoriak ala soroltunk be. A masodik kutatasi kérdés megvalaszoldsahoz a szavak
alkottak az elemzési egyseéget és az emlitett személyeket, helyszineket, targyakat stb. onalld
kategoriakként kezeltik.

Az elemzés elsd lépéseként arra kerestik a valaszt, hogy a nemzeti szimbdlumok
altalunk alkotott definicidjat miként tudnank pontositani, milyen jellemz&i lehetnek a
szimbélumoknak, amelyeket érdemes megfontolni. Az interju soran arra kértik a
résztvevOket, hogy definidljak a nemzeti szimbdélumokat. Az erre a kérdésre adott valaszok
soran minden valaszad6 emlitett példakat, felsoroltak nemzeti szimbdlumnak vélt targyakat,
alkotasokat, eseményeket. A résztvevdk koézil kilencen arra utaltak valaszaikban, hogy az
dsszetartozas, a magyarsag kifejezéeszkdzei a szimbolumok. Oten emlitették, hogy a
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szimbodlumok a nemzet térténelmének, a magyarsag multjanak kiemelkedé szerepl6i, vegul a
résztvevbk negyede emlitette, hogy pozitiv érzelmi toltetet hordoznak, kifejezik a
hazaszeretetet.

A pedagdgusok altal emlitett meghatarozasokat kévetdéen felolvastuk nekik azt a
definiciét, amelyet a szakirodalom alapjan mi alkottunk a nemzeti szimbdlumokkal
kapcsolatban. A definicionk igy hangzott: A nemzeti szimbdolumok kbzé személyek,
helyszinek, események, fbldrajzi teriiletek, éplletek, targyak, eszkdzbk, szokasok és
viselkedési formak tartoznak, melyeknek a nemzet tagjai kitiintetett figyelmet szentelnek,
éppen ezért egy nemzethez kéthetbk, vele azonosithatok. A definicio felolvasasat kdvetden
bemutattuk a nemzeti szimbélumok kilonbdzé kategodridinak csoportositasara létrehozott
tablazatunkat (. 1. tablazat). Ezt kdvetben arra kértuk a résztvevoket, hogy probaljanak meg
minél tdbb példat felsorolni az egyes kategériakhoz kapcsoloddan. Osszesen 115 kiilénbdzd
szimbolum kerult emlitésre, amelyeket a kovetkezd Iépésben igyekeztink besorolni a
korabban mar meghatarozott fdldrajzi-gazdasagi, cselekvéses, kulturdlis és torténeti
dimenzidba. A 2. tablazatban Osszegyljtottlik azokat az elemeket, amelyeket a valaszolok
legalabb negyede (tehat a 12 fébél legalabb 3 f&) emlitett. Osszesen 24 kilénbozé helyszin,
esemény, személy vagy alkotas jelent meg a valaszokban, amelyek az altalunk létrehozott
dimenzidkhoz tartoznak.

2. tablazat: Az interjualanyok legalabb negyede altal emlitett szimboélumok, zaréjelben az
emlitések gyakorisagaval

Foldraj_2|-gaz_¢?asag| Cselekvés dimenzio KuIturalls.dlme'nzw ~ | Térténelmi dimenzié
dimenzié anyagi kultura
Budapest, mint févaros | nemzeti innepek: jelentés mivek: csatak, torténelmi
(6); marcius 15. (11), Himnusz (9), Szézat események: mohacsi
folyok tavak: Duna (4), | oktéber 23. (6.), (6), Nemzeti dal (3) csata (4), honfoglalas
Tisza (4), Balaton (3); augusztus 20. (5); épuletek: Nemzeti 3);
Muazeum (3), kiralyok: Szent Istvan
Orszaghaz (4) (5);
Oltozékek; viseletek: koronazasi jelképek:
nemezeti viselet (3); korona (8), jogar (3),

orszagalma (4);
nemzeti jelképek:
trikolor (4), zaszl6 (12),
cimer (10), kokarda
(9);

torténelmi személyek:
Kossuth Lajos (3).

Az eredmények alapjan az eredetileg feltételezett négy tartalmi dimenzié kézil harom
léte egyértelmiien megerdsitést nyert, mert ezekhez kapcsoléddan sok példat soroltak fel a
pedagogusok. A cselekvéses dimenzioban egyedul a nemzeti Unnepek példai jelentek meg,
mig a popkulturdlis rendezvényekre csak elvétve tudtak példakat emliteni. A nemzeti
Uunnepek aktualis kdzdsségi szereppel és ez altal a kdzds cselekvésre gyakorolt hatassal,
valamint torténelmi vonatkozassal is rendelkeznek. Azonban a valaszok alapjan a torténelmi
vonatkozas, a k6zds mult kifejezése inkabb hangsulyos ezen megemlékezések kapcsan,
ezért ugy dontéttiink, hogy ezeket az elemeket a torténelmi dimenzié helyezzik at.

A szimbolumok természetével kapcsolatban megallapitottuk, hogy nyitottak az egyéni
és kozoOsseégi interpretaciora is. A felsorolt szimbdélumtipusok nagy szama (6sszesen 115)
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arra utal, hogy az egyéni jelentéstulajdonitas fontosabb lehet ebben az esetben, mint
gondoltuk. Habar az interjualanyoknak elére megadott kategériakhoz kapcsoléddan kellett
konkrét példakat felsorolniuk, elmondhaté, hogy elsésorban formalisnak tekinthet6
szimbolumokat soroltak fel, és ezek telies egészében lefedik a hagyomanyos allami
jelképeket és nemzeti Ginnepeket.

Kutatasunk harmadik része arra dsszpontositott, hogy az iskola és az iskolan kivuli
agensek szimbdlumkozvetitésben jatszott szerepét tarja fel. A szOvegkddolas soran létrejott
kategoriak Osszevonasaval 4 f6 téma rajzoloédott ki a pedagdgusok vélekedésében. 48
emlités foglalkozott az iskolai hatasokkal, legfontosabbnak az intézményekben szervezett
Unnepségeket emlitették meg, emellett 10 alkalommal konkrétan kifejezték azt az
allaspontjukat, hogy fontos intézményi feladatként tekintenek a szimbolumkdzvetitésre.
Fontos megemliteni, hogy a tanar személyét tébb esetben is kiemelték, mint olyan tényezét,
ami befolyasolja, hogy milyen mélységben, milyen témakkal és milyen formaban
foglalkoznak a nemzeti kultura kérdéseivel az 6érakon és azon kivul. Emellett az iskolai
olvasmanyoknak tulajdonitottak még jelentéséget, mint azoknak a médiumoknak, amelyek
kozvetitik a tanuldknak a szimbolumként funkcionald ismereteket.

A csaladi hatasokkal kapcsolatban ambivalens vélemények rajzolddtak ki. A valaszok
egy része a csaladi hatasok hianyara vonatkozott: 5 alkalommal azt emlitették, hogy ezekkel
a témakkal egyaltalan nem foglalkozik a csalad, 4 esetben azt hangsulyoztdk, hogy a
gyerekek csak az iskolaban ismerkednek a szimbdlumokkal, az iskolan kival ezekkel nem
kerllnek kapcsolatba. Osszesen 16 alkalommal viszont arra utaltak a valaszadok, hogy a
szUl6k példamutatasa vagy a témakkal vald otthoni foglalkozas igen is meghatarozza a
gyermekek ismereteit.

Végezetll az informalis agensek szerepére utald kijelentések is megjelentek a
beszélgetésekben. A pedagdégusok a médiahoz kapcsolédéan a sporteseményeket (pl.
olimpia), a hirértékkel bir6 hazai tudomanyos teljesitményeket, valamint a muzeumokat
emelték ki, mint olyan tényezdket, amelyek befolyasolhatjdk a tanuldk tudasszintjét. A
vizsgalt életkorbdl fakaddéan azonban azt kell feltételeznink, hogy a csaladi tényezdk
moderaljak ezeket a hatasokat, hiszen a csaladi szokasok, mindennapi gyakorlatok részét
képezi azt, hogy milyen misorokat néznek otthon, vagy milyen szabadidés programokat
szerveznek.

Az eredmények alapjan elmondhatd, hogy a szakirodalommal &sszhangban a
résztvevd pedagogusok is a nemzeti identitas kifejez8eszkozeiként tekintenek a nemzeti
szimbdélumokra. Az interjualanyok haromnegyede fejezte ki ezzel kapcsolatos allaspontjat. A
valaszokban a szimbolumok multbeli eredete kapott még nagy hangsulyt, amit
tobbféleképpen is értelmezhetiink. Egyrészt a vizsgalt korosztaly esetén azok az informalis
szimbdlumok, amelyek a mindennapi kdzosségi diskurzusokban megjelennek és szimbolikus
jelentéssel telitédnek, a pedagdégusok szerint nem jatszanak szerepet. Ugyanakkor a k6zos
jelentés kialakitdsahoz, a szimbolum kozismertté valasahoz idére van szikség, igy
feltételezhetjik, hogy a tavoli multban gybOkerezd események, személyek, targyak
elterjedtebb szimbolumok, mint a regmult eseményei, targyai vagy személyei.

pPes

A kérdobives tanari kutatas

Az interjus kutatas alkalmaval lehet6séget adtunk a pedagogusoknak arra, hogy szabadon
kifejezzék, milyen elemeket sorolnak a nemzeti szimbdlumok kézé. A nyitott kérdések
eredményeként sokféle valasz szlletett, ami megnehezitette azon szimbdlumok kiszilrését,
amelyek tényleg rendelkeznek a tarsadalom altal elfogadott konszenzudlis jelentéssel, a
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magyarsagot reprezentaljak, és érzelmi toltettel birnak. A kutatas kdvetkezd lépéseként
felhasznaltuk az interjuk soran megerésitett dimenzidkat és a hozzajuk tartozé elemeket,
majd a szakirodalom és a kerettantervek segitségével kiegészitettik azokat tovabbi
ismeretelemekkel.

Korabbi kutatasok mar vallalkoztak nemzeti szimbdlumok azonositasara. Kapitany
Agnes és Kapitany Gabor munkdja tekinthet6 a legatfogdbbnak, mert nemcsak
szimbolumkategodriakat sorolnak fel, hanem a kategoriakhoz tartozd konkrét példakkal is
emlitenek. Megnevezik a foldrajzi egységek (pl. Hortobagy, Alféld), varosok (pl. Budapest,
Szeged, Eger), mlveészeti alkotasok (pl. Kodaly Zoltan és Bartok Béla mivei), sportagak (pl.
uszas, vizilabda, o6ttusa), irok, kolték (pl. Petéfi Sandor, Arany Janos) és torténelmi
személyiségek (pl. Kossuth Lajos, Szent Istvan) lehetséges elemeit.?

Azok a kutatasok is segithetnek a szdba jéhetd szimbdolumok meghatarozasaban,
amelyek nem kifejezetten szimbdélumokkal foglalkoznak, viszont a tarsadalmi diskurzusban, a
torténelem tantargyban gyakran és nagy sullyal megjelend narrativakat vizsgaljak. Kinyo
Laszlo 7. és 11. évfolyamos tanulok vélekedését vizsgalta magyar torténelmi eseményekkel
kapcsolatban. Eredményei szerint 7. évfolyamon a legpozitivabban a honfoglalast és a
k6zépkori uralkodokat értékelték, mig a tordk uralom idészaka és a Il. vilaghaboru
megitélése volt a legkevésbé kedvezd. 11. évfolyamon hasonlé eredmények szlilettek, annyi
kdlonbséggel, hogy a fiatalabb tanuldk altal kedvezéen vagy kedvezétlenul értékelt
események mellé Ujabbak tarsultak. Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc bekerllt a
legkedveltebbek kdzé, mig a trianoni békeszerz6dés a legkedvezditlenebbnek tekintettek
k6zé.2* Hidegkuti Istvan és Miinnich Akos az emlékezethelyek harom tag csoportjat
azonositotta, amely egybevag az imént bemutatott eredmeényekkel. Az els6 tag kort azok az
emlékezethelyek alkotjak, amelyek az allamalapitastdl Matyas uralkodasaig tarto idészakhoz
kapcsolédnak. A masodik csoportba az 1848-1849-es forradalomhoz és szabadsagharchoz
kotddé emlékezethelyek tartoznak, végul kulon csoportot alkotnak a 20. szazadi
emlékezethelyek.?®> Az emlitett kutatdsoknak koszonhetéen a torténelmi emlékezethez
kapcsoldddan sok lehetséges szimbodlum all a rendelkezésunkre.

Kbvetkez6 1épésben a kerettantervek kovetelményeit elemeztik, dsszegydijtottik az
azokban megjelené és szimbdélumnak tekinthetd tudaselemeket. Ezeket, a szakirodalomban
megjelend szimbdélumokat, valamint az interjus kutatasbol szarmazé eredményeket
felhasznalva, elkészitettlk a végleges listankat azokrél a foldrajzi terlletekrél,
maalkotasokrol, irdkrél és koltékrdl, valamint torténelmi esemeényekrél és szemeélyekrdl,
melyek esetében megalapozottnak tlint, hogy azokat szimbdlumnak tekintsuk.

A szimbdlumok egyik jellegzetessége, hogy jelentésik konszenzudlis, ezért a
kovetkez6 |épésben arrol kellett meggy6zédnunk, hogy az 0Osszegydjtott szimbolumok
rendelkeznek-e ezzel a jellemzével. Ennek érdekében egy Ujabb pedagdguskutatast
terveztink meg, ahol a résztvevOket arra kértuk, hogy értékeljék a listdnkban szerepl6
lehetséges szimbdlumokat. Mindegyik dimenzié esetében k6zos kérdés volt, hogy az adott
féldrajzi terulet, kulturalis alkotas vagy torténelmi esemény, illetve személy

(1) szimbolikus jelentéssel bir-e, nemzeti szimbolumnak tekinthet6-e. A tanari

interjukbdl szarmazé egyik kdvetkeztetés, hogy a tanarok pedagédgiai elképzelései,
személyisége fontos tényezd lehet az identitdskonstrukcid folyamataban, mert
meghatarozza, hogy milyen formaban foglalkoznak az 6rakon a nemzeti kultaraval.
Ezért arra is kértik a pedagégusokat, hogy



Dancs Katinka: A nemzeti szimbdélumok és a nemzeti identitas ismeretjellegii elemei I.
A nemzeti szimbdlumok az altalanos iskolai tanarok véleménye alapjan

(2) az adott ismeretelem iskolai el6fordulasanak gyakorisagat is értékeljék. Végezetul
a szakirodalom alapjan megallapitottuk, hogy a szimbolumok érzelmi toéltettel
birnak, ezért

(3) a foldrajzi dimenzié elemei esetében azt kellett értékelnitk, hogy véleményuk

szerint mennyire kétédik az emlitett terlletekhez a magyarsag, mig a masik két
dimenzié esetében azt, hogy kapcsolédnak-e érzelmek (pl. 6rom, buszkeség,
banat, szégyen) a felsorolt elemekhez.

Az adatgyijtésre 2015 novemberében és decemberében kerilt sor az eDia platform
segitségével.?® Kérdéseinkre 160 pedagogus valaszolt, akik atlagosan 21 éves szakmai
tapasztalattal rendelkeztek. Kutatasunk felkérd levelében kértiik, hogy ne kizarélag human
tantargyakat tanité pedagogusok segédkezzenek a kitoltésben. Szerettik volna, hogy ne
csak példaul toérténelemtanarok véleményét ismerjik meg, hanem minden terllet
képviselBinek véleménye megjelenik a valaszokban (3. tablazat).

3. tablazat: A kérdoéives tanarkutatas mintajanak 6sszetétele a résztvevok tantargyai alapjan

Tanitott tantargy Gyakorisag (%) Tanitott tantargy Gyakorisag (%)
?Ozg;ﬂn”ye'v es 22,5 fizika 6,3
matematika 21,3 biolégia 6,3
egyéb 18,9 hon- és népismeret 5,6
torténelem 14,4 kémia 5,6
technika 9,4 koérnyezetismeret 4,4
idegen nyelv 9,4 erkolcstan 4,4
informatika 9,4 ének-zene 4.4
természetismeret 8,1 gyégypedagogus 3,1
féldrajz 7,5 rajz 2,5
testnevelés 6,9

A foldrajzi dimenzidba sorolt elemek értékelésérél elmondhatd, hogy a felsorolt
varosokat és a Matra hegységet tekintették legkevésbé szimbolikusnak a résztvevék. A
kotédés és az iskolai gyakorisag esetében is hasonlé mintazat figyelheté meg, a valaszoldok
megitélése szerint a felsorolt varosokhoz és a Matra hegységhez kevésbé kotédik a
magyarsag, és valamivel ritkabban kerulnek el6 az iskolaban. A harom dimenzio értékeit
atlagolva kijelenthetjik, hogy a mar emlitett szimbdlumok elfogadottsaga a legalacsonyabb.
Ezzel szemben a févaros, a Balaton, a Duna, a Tisza és a Hortobagy értékelése lett a
legmagasabb. Erdekes eredmény, hogy ezek kdziil négy olyan szimbdlum, amely a tanari
interjukban is tébbek valaszaiban megjelent.

4. tablazat: A foldrajzi dimenzidba sorolt elemek megitélése a tanarok szerint

Foldrajzi elemek Szimbélum-e? |  Kotédés Iskolai Atlag
gyakorisag

Budapest 4,76 4,68 4,68 4,71

Székesfehérvar 4,03 4,01 3,88 3,97

Esztergom 4,10 4,09 3,84 4,01

Debrecen 3,71 3,83 3,82 3,79
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Pécs 3,68 3,78 3,64 3,70
Kékestetd 4,00 3,88 4,00 3,96
Matra 3,70 3,70 3,93 3,78
t"::l" I':'taegyamrszag 4,41 4,50 4,50 4,47
Duna 4,39 4,39 4,62 4,47
Tisza 4,33 4,36 4,54 4,41
Balaton 4,77 4,67 4,58 4,67
Hortobagy 4,66 4,45 4,22 4,44
Alfold 4,25 417 4,33 4,25
Karpat-medence 4,12 4,40 4,30 4,27

Megjegyzés: a tablazatban az interjukbdl szarmazé szimbdlumok szerepelnek, kiegészitve a
szakirodalom (ddlt) és a tantervek (félkévér) alapjan.

A kulturdlis dimenzié esetében a zsinéros viselet értékelése a legalacsonyabb, a
valaszadok szerint a felsorolt elemek kozil ez tekinthetd legkevésbé nemzeti szimbélumnak.
Erzelmi toltetét és iskolai eléfordulasat is alacsonyabbra értékelték a pedagdgusok. A
buséjaras és a matydé népmiivészet tekinthetdé még olyan elemnek, amelyek szimbdlumként
valé értelmezése kevésbé jellemzd, ugyanakkor 6sszevont mutatéjuk alacsony értéke
elsésorban annak koészdénhetd, hogy iskolai gyakorisaguk megitélése kevésbé jellemzi a
pedagdgusokat. Erdekes eredménynek szamit, hogy A készivii ember fiai cimii Jokai-mi —
habar a klasszikus koételezd olvasmanyok kézé tartozik — megitélése azonos példaul a
busoéjaraséval, habar a tanarok szerint gyakrabban foglalkoznak vele a tanuldk az iskolaban.
Ez az eredmény utalhat példaul az irodalomtanitasban bekdvetkez valtozasokra, a kotelez6
olvasmanyok kérének atalakulasara. A legmagasabb atlagot a Himnusz, a Sz6zat, a Nemzeti
dal, Pet6fi Sandor és Kodaly Zoltan érte el, ezeket a tanarok egyértelmiien érzelmileg telitett,
iskolaban gyakran el6fordulé nemzeti szimbolumoknak tartjak.

5. tablazat: A kulturalis dimenziéba sorolt elemek megitélése a tanarok szerint

Kulturalis elemek Szimbélum-e? Erzelem Iskol.au’ Atlag
gyakorisag

Himnusz 4,92 4,58 4,82 477
Szézat 4,88 4,61 4,75 4,75
Nemzeti dal 4,76 4,71 4,71 4,73
Feszty-kérkép 442 4,37 3,98 4,26
Nemzeti Mazeum 4,37 4,32 4,11 4,27
Orszaghaz 4,79 4,47 4,39 4,55
budai var 4,53 4,40 4,17 4,37
Ho6sok tere 4,50 4,48 4,02 4,33
Arany Janos 4,41 4,39 4,54 4,45
Petéfi Sandor 4,81 4,72 4,74 4,76
Kodaly Zoltan 4,70 4,61 4,51 4,61
Bartok Béla 4,62 4,46 4,39 4,49
Janos vitéz 4,37 4,48 4,42 4,42
Egri csillagok 4,47 4,47 4,44 4,46




Dancs Katinka: A nemzeti szimbdélumok és a nemzeti identitas ismeretjellegii elemei I.
A nemzeti szimbdlumok az altalanos iskolai tanarok véleménye alapjan

A készivii ember fiai 4,15 4,02 4,13 4,10
Rubik-kocka 4,49 4,56 3,80 4,28
busdéjaras 4,15 4,11 3,72 3,99
maty6 népmiivészet 4,27 4,24 3,66 4,06
zsinoros viselet 3,92 3,85 3,41 3,73

Megjegyzés: a tablazatban az interjukbdl szarmazd szimbdlumok szerepelnek, kiegészitve a
szakirodalom (ddlt) és a tantervek (félkovér) alapjan.

A toérténelmi dimenzié elemei esetében az Arpad-hazi uralkodéknal tapasztalhatd, hogy
kevésbé egyoOntetlien soroljak ezeket a személyeket a nemzeti szimbolumok kézé, és az
iskolaban ritkabban eléfordulénak tekintik, mint a tdbbi kategériat. Ezeket leszamitva a tobbi
elem mindegyikét hatarozottan szimbolikus jelentéstartamunak tekintik a kitolték, abban
azonban jelentés kllénbségek vannak, hogy milyen erés érzelmi tdltetet tulajdonitanak
nekik. Ugyanakkor kirajzoldédik szimbolumok egy olyan koére, amelyet szimbolikus voltaban
egyetértenek a valaszolok, valamint erdés érzelmeket is kdtnek az értékelt személyhez,
helyszinhez vagy eseményhez. A honfoglalas, az 1848—-49-es forradalom és szabadsagharc,
a Szent Korona, zaszlo, a cimer, a kokarda, Kossuth Lajos vagy Széchenyi Istvan is olyan
szimbdélumnak tekinthetd, ahol mindkét mutaté magas értéke figyelheté meg.

6. tablazat: A torténelmi dimenziéba sorolt elemek megitélése a tanarok szerint

Torténelmi elemek Szimbélum-e? Erzelem Iskol.a|’ Atlag
gyakorisag

honfoglalas 4,86 4,73 4,71 4,77
tatarjaras 4,22 3,90 4,33 4,15
mohacsi csata 4,40 4,07 4,36 4,28
1552-es egri varostrom 4,39 4,32 4,37 4,36
1848-49 4,88 4,76 4,76 4,80
Trianon 4,64 4,34 4,38 4,45
Szent Korona 4,85 4,68 4,50 4,68
koronazasi jogar 4,42 4,10 4,04 4,19
orszagalma 4,41 4,08 4,05 4,18
koronazasi kard 4,30 4,01 3,96 4,09
koronazasi palast 4,30 4,05 3,97 4,11
zaszlo 4,91 4,83 4,74 4,83
cimer 4,82 4,68 4,60 4,70
kokarda 4,81 4,77 4,67 4,75
marc.15. 4,87 4,82 4,76 4,82
okt.6. 4,64 4,43 4,58 4,55
okt. 23. 4,64 4,48 4,58 4,57
aug.20. 4,73 4,64 4,46 4,61
Arpad fejedelem 4,66 4,48 4,36 4,50
Géza fejedelem 4,34 4,11 4,20 4,22
Szent Istvan 4,91 4,81 4,66 4,79
Szent Laszlé 4,40 4,22 4,20 4,27
Konyves Kalman 4,17 3,95 4,04 4,05
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lll. Béla 3,84 3,67 3,79 3,77
Il. Andras 4,01 3,75 3,91 3,89
IV. Béla 4,32 4,11 4,12 4,18
lll. Andras 3,69 3,58 3,70 3,66
Hunyadi Janos 4,63 4,49 3,55 4,22
Matyas kiraly 4,88 4,78 4,76 4,81
Dobé Istvan 4,64 4,65 4,43 4,57
Il. Rakoéczi Ferenc 4,69 4,60 4,49 4,59
Kossuth Lajos 4,75 4,84 4,70 4,76
Széchenyi Istvan 4,84 4,79 4,66 4,76
Vereckei-hago 4,62 4,46 4,22 4,43
torténelmi Magyarorszag 4,74 4,70 4,40 4,61
Erdély 4,65 4,70 4,46 4,60
Nandorfehérvar 4,54 4,41 4,26 4,40

Megjegyzés: a tablazatban az interjukbdl szarmazé szimbdélumok szerepelnek, kiegészitve a
szakirodalom (délt) és a tantervek (félkovér) alapjan.

Osszegzés

Az elemzések megerésitették az a feltételezéslinket, miszerint a nemzeti szimbolumok koére
egy nagyon tag kategodria, amelybe sokféle személy, esemény, helyszin vagy alkotas
tartozhat, erre utal az interjus kutatasban felsorolt szimbdlumkategoridk magas szama.
Ezeken belll kirajzolddott egy szlik kor, olyan személyek, események vagy targyak tartoznak
ide, amelyeket a pedagdgusok egy kis hanyada egyarant megemlitett az interjuk soran. A
valaszok arra is ramutattak, hogy az altalanos iskolas diakoknal az el6re definialt kategériak
kozll csak haromhoz kapcsoléddan fordulnak el szimbdlumok a pedagdégusok véleménye
alapjan. Végezetul megallapithatjuk, hogy a tanarok a szimbdélumkdzvetitést és ez altal a
nemzeti identitas konstrukciéjat iskolai feladatnak tartjdk, melyben kiemelt szerepet
tulajdonitanak az iskolai tananyagnak, valamint a tanar személyének, annak, hogy mekkora
figyelmet fordit erre a nevelési feladatra.

A nemzeti szimbolumok a nemzeti identitas tagan vett tudaskészletének elemei, ezért
az azonossagtudat pedagodgiai szempontl vizsgalatanak egyik Uj lehet6ségét jelenti a
tanulok tudasszintjének megismerése. Kérdbdives kutatasunk megerésitette, hogy az interjus
kutatas soran feltart, a szakirodalom és a kerettantervek alapjan 6sszegyjtott eseményeket,
személyeket és helyszineket a pedagdgusok is nemzeti szimbdlumként értékelik. A témaban
folytatott kutatasok egyértelmi tovabblépési lehetésége olyan tudasszintmérd tesztek
fejlesztése, melyek segitségével megismerhetjik a tanuldk nemzeti szimbdlumokkal
kapcsolatos tudasszintjét. A tanuldk tudasszintjének megismerése mellett a tovabbi
kutatasok lehet6veé tehetik, hogy megismerjuk a tudasszint és mas, a nemzeti identitas
tudaskészletébe tartozo elemek kdzotti kapcsolatokat.
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ABSTRACT

Dancs, Katinka
National symbols, the knowledge-based elements of national identity I.

National symbols based on the opinions of primary school teachers

Domestic research has so far turned little attention to familiarizing primary school students
with national identity or exploring Hungary’s pattern of national enculturation. In our
research, we summarized the characteristics of national symbols and investigated which
people, events or created works can be seen as national symbols, based on the opinions of
teachers. National symbols belong among elements of knowledge-based national identity,
they are the tools used to express communal solidarity. In the course of the interviews, the
participants listed the things they consider national symbols. At the time the teachers filled
out the research questionnaire, they carried out an assessment of the national symbols that
appear most frequently and that are mentioned in the curriculum and professional literature.
The results of the research support the planning of tests which can gauge the level of
knowledge students have of national symbols.
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