A tea hagyomdnyosan a szemlélédés, a gondolat-
csoportositds itala. Amint a tealevelet ad6 cserjére
novendék koraban, oOtleteinkre és kovetkezteté-
seinkre is rafér a folyamatos megmetszés. Ahogy
a g6z0lgo fézetnél, ugy torténeti problémak tala-
lasakor sem art a kevergetés, szagolgatas, kortyol-
gatas. Mindenben mégsem veheték példanak tea-
fogyasztasi szokasaink. Az élvezeti ital sokszor
mar filterben el6készitve az igazi — a szfirt és be-
zacskdzott Torténelem ellenben keriilendd. A for-
razott tea forron szerethet6 - historiai kérdése-
ket jobb kitenni, hadd hitljenek. Tasakos teaftinek
nem jO, ha tuldzik - torténésznek nem hatrany,

ha tulorazik.

A joféle tea mégis kozos véleményalakitasok ser-

kentdje, élvezeti megtamogatdja lehet. Ezt pél-
dazta 2013 és 2024 kozott Pritz Pal Tea-sorozata.

A jelenig ér6 mult igényes megvitatasanak kul-
tuszaként - a teazashoz ill6 egyszertiség, tudattisz-

tasag, aranyérzék jegyében.
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BEKOSZONTO

Nem konnyfi e kétet miifajanak meghatarozdsa — ami egyben a mu értékét jelenti. Ifji
torténészek: doktori és posztdoktori szemindriumi hallgatok kotetlen beszélgetéseinek
osszefoglalasait olvashatjuk benne. Ez teszi valtozatossa, élénkké, valdsagos szellemi kale-
idoszkdppa a konyvet. A teadélutdnoknak el6bb az ELTE Bélcsészettudomdnyi Kardnak
egyik torténészmihelye, 2019-t6] az Akadémiai Klub Egyesiilet adott otthont. Az ut6bbi
taldlkozokon rendszerint egy beérkezett kutatd - torténész, irodalomtorténész, tarsa-
dalompszichologus vagy mds tudomdnyteriilet képviselGje - tartott bevezetd eldaddst,
és ahhoz kapcsolddott az eszmecsere. A fejezetek egy részében az inditégondolatokat
a kotetben is maga a szerz6 fogalmazta meg, masik részében a beszélgetés summéja tar-
talmazza azokat. A beszélgetéssorozat kezdeményezdje és vezetdje Pritz Pal professzor,
Eotvos-koszortval kitiintetett torténész, a torténettudomany akadémiai doktora volt.
A vitadélutdnok témdjat tobbségében a 20. szdzad magyar torténelmének egy-egy izgal-
mas, nemegyszer sorsdonté eseménye, a szellemi élet jelentds szereplGjének értékelése vagy
ma is ujragondolast érdeml6 kérdése, fontos irodalmi alkotdsa, filmje képezte. E mellett
a magyar kulturhistdria 19. vagy 18. szazadi torténése vagy jelentds kiilfoldi alkotoja is
szerepelt az sszejovetelek napirendjén. A valtozatos tematika, a szinvonalas el6adasok
és vitak, a fiatal beszélgetotarsak friss szemléletli gondolatai lebilincsel6 olvasmannya
teszik a kotetet. Jo szivvel, melegen ajanljuk a magyar torténelem és a szellemtorténet
kérdései irant érdeklddSknek.

A 2024. év Szent Marton-tinnepén

Vékads Lajos
az Akadémiai Klub Egyesiilet elndke
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BEVEZETES

Felfedezonaszaddal torténelmiink
sziklazatonyos tengerszorosaiban

Egy fedélzeten ragadt potyautas feljegyzései

2013 6szén elkezdddott valami fontos. Egy onfejlesztd tarsas dsszejovetel, amely
a torténelem palyajukon elindult ifju kutat6ibdl toborzodott. A nagymultu pesti tudo-
manyegyetem legendds bolcsészkara a résztvevok fontos kozos elééleti szervezdereje
volt, a folytatélagos abroncsozast azonban foként majd az dsszehivotol, Pritz Paltol
kapték meg. O tanszéki szobdjéhoz (II. em. 222.) kitddden hozta létre doktori-posz-
tdoktori szemindriumat, egy szorgalmi mahelyt az ELTE-rél ismert hallgatok és
alumnusok szdmdra. Az 6tdrai tea brit hagyomdnyat honaprél-honapra csiitortoki
napokon iiltette 4t masféloras eszmecserékbe az egyetemi tanévek iddszakdban.

Megsziiletett a Teadélutdnok-sorozat, ami mellett rovidesen mar egy - Marchut
Réka nem kis szervezdmunkajara alapozo - tiraprogram is fufott, amelynek személyi
osszetétele mdr a mindenkori vallalkozokedv fényében varidlodott, bar dont6en a kari
anyaintézményhez kotédéen. A szemeszterenként megejtett szombati kirdndulasok
a fovarostdl oranyi busz- vagy vonatuttal elérhetd elrugaszkodasi helyekrdl indultak.
Elményszerd egyiittlétek lehetdségét, valamint tisztes tavok és domborzati meredek-
ségek lekiizdésének feladatat egyarant kinaltak.

A Teadélutdnokon kozben az indulasra meghivott novendékeken tul a tovabbi
kiszemeltek - akdr az egyetem falain kiviilr6l, mint jelen bevezetés irdja - mdr belépési
kiisz6bot is kaptak, amelyet megmdszva-atlépve bizonyithattak csatlakozasi szandé-
kuk elégséges minimumat. A szamarlétra alsé fokai a Tea-iilésekkel parhuzamosan
teljesithet6 olvasmanypenzumok sajat feldolgozasa, egyben a vitakor kovetkezte-
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téseirdl késziilt online beszdmolokhoz kommentarok irdsa voltak. Nyomot hagyd
hozzaszoldsok tehat a kérdéshez, dm egyeldre ,levelezd tagként”. Azonban mindségi
tarsasagban, miutdn az Alapitd-Fészervezd jovoltabol ugyanitt mar kezdettdl jeles
kozépkorosztalybeli Kollégdk is kommentdldsra lettek szervezve-serkentve. A sze-
mélyes részvétel megnyilo lehetdségével aztan tovabbi gradicsokra lehetett felhdgni.
Egy 1épés volt elore, ha mdr nemcsak éloben és interaktivan nyilt mod a véleménynek
hangot adni, hanem felkérés érkezett a helyben leparolhatd tanulsagok higgadt irdsos
osszefoglaldjanak elkészitésére is. Eme jegyzokonyvvezetdi szerepet kovetden ujabb
belevonddasi szintet jelentett a referensi - azaz az iilésnek alaphangot, egyben vitatémat
ado els6, bovebb - kifejtés eldjoga. Idovel aztan mdsfajta kivaltsagként hatott, mikor
a résztvevo sajat munkdjabol valhatott kozos olvasmany és megbirdlando alapanyag
- a fontossdgukban egyes helyeken oly aldbecsiilt kéziratvitdkat megidéz6é modon.
*

Azeltelt évek alatt a multat a jelen szdmara kozvetité miifajok, a torténelemrdl sz6l6
torténettipusok széles spektruma kerdilt a Teadélutanok teritékére. A sokdgu Tudomdny
muvelditd] torténelmi egyéniségeket, tarsadalmi folyamatokat, nagy korfordulokat
vagy rendszervaltasokat koriiljar szakmunkdkat egyarant forgathattunk. Kortor-
téneti 0sszefoglaldsok vagy esettanulmanyok mellett historiografiai és modszertani
tanulmanyokon egyardnt modunk nyilt pallérozéddni. Kiemelend6, hogy Pritz Pl
az - akdr metodoldgiai - aktualitdsok irdnti frissességgel és bizonyos hajlékonysdggal
diszponalt a valtozatossag jabb és Gjabb programkittizései fol6tt. Emellett nem hid-
nyozhattak a politikaelméleti, eszmetorténeti klasszikusok munkdi sem, amelyeknek
hatdstorténete és id6talldsaga mindig gondos mérlegre tételt kivant.

Primer forrasok célzott elemzését foként a résztvevoi magot 6sszekotd 20. szdzadi
kutatasok egyes kutfoi esetén végeztiik, mig korabbi idok sz6vegeinél mindezt rendre
valamely eligazodni segitd szaktanulmdnyra tdmaszkodva tettiik meg. Ha a j eldre
megkapott féléves étlapunk rendelt fogasai koziil valamelyikre hamar sort tudott keri-
teni valaki, akkor mell¢ hddolhatott kiegészité olvasmanyok iranti kivancsisaganak
is. Ki, ki hozhatta, hozta is, amit az eldirt és ajanlott irodalmakon kiviil még tallt.
Am nagyobb meritésti felkésziilés esetén sem képzelte senki magdt hirtelen - 6nszem-
fényveszté modon - az adott teriilet szakértSjének, csak masoktdl olvasott dllaspontok
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kozvetitdjének. Alkalmi felderitdutakbol még nem lettek meghdditott foldek - de
szemhatarunk feltétlenil szélesedett. Emellett a szokatlan ,,munkadarabokkal” valé
kozelebbi ismerkedés természetszertien hozzdsegitett minket ahhoz a belatdshoz, hogy
az tjult ismeretszerzés egyben szitkségképpen tovabbi terra incognitdkkal ismerteti
meg az érdekl6dd szemlélot, aki alkalomszertien kiruccanast tesz sajat szaktudomanyi
parcelldjabol.

Emlékezetesek az olyan izgalmas példakkal vald taldlkozdsaink, amelyeknél felbo-
rulta forrasok szokvanyos értékhierarchidja és a legfobb tampontot a feltehetd valosag
megértése¢hez nem az allami iratképz6 szervek anyagaibdl kaphattuk. Ahogy ahhoz s
elég volt néhdny évszdzaddal kordbbi kérdésekhez visszanyuljunk, hogy a torténészi
rekonstrukcid folyamataban nagyobb létjogosultsagat talaljuk a valdszintiségi latol-
gatdsoknak, a kovetkeztetd értelem erdteljesebb bevetésének. Ilyenkor az okokat és
kozrehatd koriilményeket keresé nyomozati munka nagyobb stllyal kellett bevonja
az életszertiségre rakérdezd képzelderot - a legvaloszinibb cselekvési vagy gondol-
kodasi forgatokonyvek felvazoldsa érdekében. Rdaddsul a papir alapu forrasok és
a konyves tudds ismeretén tal egyszeriben felértékelodott a megelt tapasztalat szerepe.
Tobbiink szamdra valdsagos reveldcionak hatott, hogy forrdssziikdsség esetén meg-
fontolt spekulacidk is helyet kovetelhetnek maguknak - az evidencidkra rakérdezo
ellenprobak, az eshetdségek gondolatkisérleti szdmbavétele formajaban -, tudniillik
kizdrando a fel nem tett kérdéseket és a végig nem nyomozott lehetdségeket.

A penzumok lehettek egykort vagy utoideji elbeszéld forrasok, mint példaul
nevezetes pamfletek, vagy akar kiegészitd - apré mozzanataiban taldn hianypotld
- forrasértéket képviselo torténelmi regények, koltemények, de akar a filmmtivészet
torténelemhangolt maradandé darabjai. Ezek egy részébdl hamis torténeti dsszké-
pek nemzdje valhat, amikor szuggesztiv erejiikkel legenddva homalyosulasokat vagy
hatdsos tévképzeteket eredményeznek a koztudat szamara. Mindenesetre csupa olyan
koztes és hatarmifaj alkotasait szemlélhettiik, amelyeken bevizsgalhatok a torté-
nettudomdnyi mesterség és tudas elofeltevései. Jelesiil az olyan axidmak, amelyek
jol begyakorolt terepiikon olykor mar-mdr délyfos magabiztossdgga trenirozzak és
folénytudatta illuzidsitjdk a professzid ontudatat és mddszertani biztossagat. Ebbél
a szempontbol a kényelmi koreinkbdl kilépés maga volt a terapia. Elég volt mas kor-
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szakok kutatdival ismerkedni, szakszer( tdjékozatlansaggal nyulni az 6 szvegeikhez
- maris szakmai aldzatra és onmérsékletre neveld tapasztalatban lehetett résziink.
A megismert megkozelitések sokfélesége fényében megmutatkozhattak a sztikebb
diszciplinaris logika és szemlélet korlatai, illetve leleplezddhettek 6vatlansagaink
ezek parttalan alkalmazasa terén. Id6vel pedig kezdtek felszinre jonni az életbdl vett
olyan személyes tapasztalatok is, amelyek a kutatdsokbdl szarmazo torténeti tudds
gyakorldterepének bizonyultak. Ilyenkor azonban sosem drtott e tapasztalatok jelen-
toségének tudatositdsa: a fdszabalyt lerontd hatdsuk elismerésével, de egy tronkoveteld
Uj szabalyt épito erejiik elégtelennek taldlasaval.

Nem kérdés, hogy egy-egy Teadélutdn a kutatdsaiban - vagy mds tuddsalkalmazdi,
oktatoi munkdjdban - alkati preferencidit kamatoztatd barmelyikiink elé tiikrot is
tartott. A visszajelzések és kozos vitatasok sordn idével mindenki egyfajta rontgen-
felvételt kaphatott egyéni adottsdgairdl. Es ha odafigyelt, nem tudott nem bizonyos-
sagot nyerni arrol, hogy neki is megvan a gyengéje, alulfejlettsége ebben vagy abban.
Belathatta példaul, hogy a szemre sok, de tredékes tudds folosleges bosége mellett épp
a kevés lényeg tuddsdt hanyagolja el. Azt is, ha a [ényegszeriiségek keresésére (az adott
vertikumban), vagy ha inkdbb az aldrendelt (horizontalis) viszonylatok létezésére és
feltaldlasdra van szeme. Ki, ki azt az oldaldt edzhette, amelyikre santitott. Csiitortoki
iskola volt ez a részletek iranti éber figyelem, az egészet-latas torekvése, vagy épp
az - atlathatova tételt és a hibazds észlelését mindenki szamdra megkonnyitd - kelld
jegyzeteltség irdnti migond terén. Rdaddsul minden alkalom végén egy kaldkdban
formalodott ismeretanyag birtokdban tavozhattunk. Elméleti tuddsok és a gyakorlatok
tapasztalatcseréi a kettd egybeolvadasat segitették eld az egyéni szakmai intuiciokban.
[gy aztdn nemcsak szakismereti, de intellektudlis igényességi téren is kiadds gyara-
poddssd adodhatott dssze a soktucatnyi ,tedzgatas”.

*

E sorok irdja beszamolhat arrol, hogy elsé részvételi alkalmara mindjart egy tobb-
szorosen Osszetett tanulmanyozasi problematikat lathatott maga eltt tornyosulni,
méghozzd a nevezetes Kazinczy-Berzeviczy-ellentétnek adhaté - olykor rdaddsul
tarsadalom- és gazdasagtorténeti - értelemaddsokbol felépiilve. A kérdéskor egymast
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kovetd feldolgozdinak multértelmezési gyakorlatait kellett, lehetett historiografiailag
osszehasonlitani. Ezltal azonosithatéva valtak az egyarant képességes szerzok korok-
tol és alkatoktdl fiiggden eltérd mellékszempontjai, a targyszertiség kisikldsainak
szubjektiv forrdsai. Bizonyos értelemben szakirodalmak értelmezési hagyomdnyaira
volt sziikséges rakérdezni, amihez természetesen nem drtott (volna) birni a szélesebb
targyra vonatkozd torténeti etalontudassal, amelynek talajan a régi és kortdrs szerzok
olvasatai kritikailag' értékelhetdk. Torténettudomanyi hermeneutika volt ez a legma-
gasabb hatvanyon, melynek hathatds mukodtetésével a konkluziok (legalabb) négylép-
cs0s fejlodési soraban bizony minden érintett torténetironak érhette sz6 a haza elejét.
Igy a szakszerliségi és mesterségbeli erényeket csillogtatd egykori torténésznagysagunk
valasztott terminologidjat annak tulzott értektelitettsége okdn - méltan - ,megveétozo”
kortdrsunk teljesitménye sem szolgalt rd az azonnali ércbe ontésre. Tetten éréseink
alapjdn ugyanis az 0 érettebb és atgondoltabb nyelvezete is képes volt tartalmilag
onellentmondo jelzds szerkezeteket produkalni. Ahogy a kiterjedt metaanalizis azt
is tanusitotta, hogy a jol ismert megallapitasokon is akadhat tovabbfejleszteni valo,
valamint hogy a j6 ideje elégséges szamban feltart forrasok nyomaban mindig marad
helye és szerepe az értelmezés végtelen munkdjanak.

Hasonld emeletes feladvany volt egy rendszerideoldgus 1848-ra vonatkozd korai
torténetpolitikai tanulmdnyairol sziiletett birdlat dtrdgdsa a még marxizald, de mar
szakszer(isddo torténettudomany egyik fontos képviseldje tollabdl. A kérdéskor kap-
csan ezuttal sem volt megkeriilhetd a ma uralkodd tudomdnyos allaspontok ismerete.
Konnyebbséget jelentett azonban, hogy a tovabbi egymasra épiild szovegkritikakat
mdr ugy-ahogy hdtraddlve szemlélhettiik a vizsgalati szovegben. Annak szerzdje
ugyanis példasan jart utdna az alkotoi folyamatnak és a kozben valtozd kortilmény-
és motivdciohalonak. Kezdve azzal, hogy ,delikvense” sz6vegében az adott torténeti
kérdés politikailag hasznositd targyalasa eleve egy azt megel6zo értelmezésre reflek-
talt; folytatva ott, hogy az el6bbiben felszivodd izenetesség az jrakiadasokban tetten
érhetd szemléleti hangsulyeltoldddsokat mutatott, mi tobb, a politikai harc atrende-

1 Talan nem haszontalan e ponton nyomatékositani a kiilonbséget a kiilonféle 6sszetevéiben
feltar6-megértd-kielemz§ kritikai és a — tudomany vallalasaiba kevésbé fér6 modon - akar
elitéletes, felrovo-megbirald-(le)mindsitd kritikus szemléletek kozott.
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z0déseinek a nyomait is magan viselte. Minthogy egykori kollégank mégiscsak egy
gyakorlo politikai gondolkodd szdvegeit vette bonckés ald, kovetkeztetéseiben a szavak
megfontoltsagdval sem tudta elleleplezni abbéli véleményét, hogy torténeti kérdésekben
a tudomdnyos felkésziiltség és a megbizhatd szakmai eszkoztar nem helyettesithetd
citatologiai gyakorlatokkal. Mindazonaltal az elemz6 sz6veg résziinkrol igy is alapos
ideologiakritikai bevizsgalast kivant, amennyiben szerzdje sajat - mar-mar torténe-
lemfilozofiai - nézeteit is beleirta, am mindezt nem steril, ,demokratikus kutatdi tér-
ben” tette. Sokkal inkabb az allamparti idok szellemi-kulturpolitikai konszenzusaitdl,
egyes mindsitett torténelmi tényekre vonatkozd imperativuszok elvi szigoratdl - és
a mindezeket fenntartd 6sszetett kontrollstruktaraktol - befolyasoltan. Ezenkiviil
avizsgdlati alanydndl onmeghatdrozdsra és cimkézésre is hasznalt politikai alapfogal-
mak helyénvaldsaganak eldontése sorozatos fejtorést okozott a torténészszakma jeles
mivelSjének. A szenvteleniil sulyozo visszatekintd utokor - résziinkrol - raaddsul
azt is megdllapithatta, hogy a szerzd ezuttal alighanem beleesett az eszmetorténeti
tuldimenziondlas csapddjaba, amennyiben a hajdani ,kultdrpapa” multképeit, tor-
ténelemhaszndlati gyakorlatait legalabb 6t-hat elemt skaldn differencidlva probalta
elkiiloniteni. Az eljards elméletileg talan igazolhatd precizitdsa igy - a széban forgd
torténeti irdsok korabeli akciorddiuszanak szerény voltdra tekintettel - a jelentdség-
tulajdonitds ardnytévesztésével parosult.

*

Ismét csak altalanossagban mondandd el, hogy koziiliink bar tobbeknek mar
adiploma el6tt szenvedélyévé valt az onképzés kedves hobbija, ennek nem biztos, hogy
csalddfenntartd emberként is tovabb hddolhattak. A Teadélutdnok ugyanakkor épp
erre teremtettek intézményesiilt alkalmat, méghozzd bensdséges légkorben. A meg-
jelenteknek a mifaji jelleghez illéen sok elmeélesitd, latokorszélesitd diszkusszidban
lehetett része — amely kimenetel azonban mégsem volt hdnaprél-hdnapra készpénznek
vehetd. Hol egyeseknél, hol tobbeknél egybeesden, hol privat okokbdl, hol az aktu-
alis témateriilet iranti kozombaosségek miatt: olykor azért fogyatkozott a résztvevéi
lendiilet, aldbbhagyott a kollektiv vitalitds, jelentkeztek a lelkesedés kimeriilésének
eldjelei - vagy mdr tiinetei is. Ugy a hazahivé magénéleti kellemességek és kotelessé-
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gek, mint a tiirelmetlendl visszavard keresémunka taposdmalma kozbe-kozbeszolt.
Egyes kittzott témakat a rutinjara tdmaszkodd ember aznapi asszociativitdssal vagy
rogtonzéssel is ,lerazhatonak™ érezhette magardl. Illetve kifogyhatott épp a hajlan-
dosagbol és/vagy a szuflabol is a szovegek lelkiismeretesebb dtragasihoz, az egyéni
gondolkoddi benyomdsok alapos betakaritasdhoz.

Karmesteriink idordl-idore végre is hajtott osszetételi vérfrissitést a résztvevoi
koron, emellett tarsszakmdk egy-egy meghivottjaval is érdekesebbé tette az eszmecse-
réket. De szdlni kell arrol a jutalmas fejleményrol is, amikor a kifaradds esetei mellett
és azokra racafolva egyik évrdl a mdsikra a torzstagok is meg tudtdk lepni egymadst
ujult energiaikkal. Nevezetesen addig ismeretlen oroszlankérmeik megcsillogtatasaval
vagy pusztan elhivatottsdguk egyenletes szinvonalon fenntartdsaval. Szintén a mdsikat
0sztonz0 - er6probald, de megerdsitd - tapasztalat volt nemcsak a helytallas az elsore
- vagy akdr alapjaban - idegen ismeretteriileten, hanem egyesek fejhajto elbukasa,
0szinte deferaldsa is. Egyszer az egyiknek sikeriilt, masszor a masik excellalt.

A bolcsészkari Tedk beszdmoloibdl Pritz Pal maga valasztott mintapéldanyokat.
Valogatdsaval tiikrozni kivanta a tematikai gazdagsagot, a résztvevok széles korét és
természetesen a mindségelvet. A kimaradd szovegek felsoroldst a fiiggelékbe helyeztiik
el, az érdeklddok szamdra - a fényképes kirdnduldsbeszamolokkal egyiitt - elérhetok
az ELTE BTK Térténettudomanyi Doktori Iskol4ja Uj- és Jelenkori Magyar Torténeti
Programjdnak online folydirati archivumdban, a moma.elte.hu-oldalon.

*

A 2019 6szét6l az Akadémia Klub Egyesiiletének keretei kozé ,atkoltoztetett”
sorozat Uj helyén mdr 4llandositotta a szakmai meghivottak vetésforgojat. A Szék-
haz Tudds Kavézojaval kozlekedd helyszin az impozans berendezésti Koncertterem
lett, kiillemében is valodi kerekasztalld avatva a beszélgetéseket. Eleinte jelentds irdi,
tudosi, rendszervaltoi életmiivek kiemelt darabjaira koncentrald szemlél6 vitatdsokat
illetve vitatd szemlézéseket tartott a tdrsasag. A beiit vildgjdrvany nyomdn a tavol-
rél halézatilag kapcsolodo résztvevok egy idére a virtualis térbe koltoztek, hogy ott
tartsak meg gondolatcseréiket. Id6vel pedig az olvastatott szovegek - egy szerzdi
ives terjedelemben - immadr felkért szerzoktol érkeztek, akik egyben meghivottjai
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is lettek az adott dsszeiilésnek. Ami nekiink, valamivel fiatalabbaknak csak @jabb
jutalomforrasunk volt, hiszen bebizonyosodott: a szdmottevé irott és/vagy oktatdi
¢letmiivet felépitett, rendszerint tudds meghivottak ¢l6 hangjabél tanulni is komoly
lehetdség. Legtobbjiiknek a kissé egysiku tematizaciot tdgabb osszefiiggésbe helyezd
tandcsai vagy csak egyes félmondatai azonnal kijozanithattak tulbuzgé gondolatfu-
tamainkat: bizonyos olvasottsdg birtokdban sokan érthetiink az adott teriilethez, de
messze nem mind egyforma szinvonalon. Kérdéstelvetéseink még csak-csak lehettek
eredetiek, dm az asztal koriil sziilet6 valaszok magyardzatai kozott bizony jelentds
rangkiilonbségek voltak tehetok megalapozottsaguk szerint (és a legritkdbban a mi
oldalunkra billen6en). Emellett a résziinkre (is) késziilt dolgozataik példat mutattak
a biztos szaktudas stiritd, stlyozd és egyszertsitd képességérol. E kotet legnagyobb
részében valdjaban ez az ,esszékorszak” keriil szamos kézirati szovegében - hely-
takarekossagi kimaradds esetén legalabbis beszamolokon keresztiil - bemutatdsra,
mig a megel6z0 alkalmak tematikajardl a fiiggelék ad tdjékoztatast. Minden kozolt
szovegre igaz, hogy az azokban a kotetbe rendezés wjraolvasasakor - legfeljebb ha
szérvanyosan - talalt pontatlansdgokat javitottuk. Emellett a szerzokkel tobbnyire
egyeztetve itt-ott igazitottuk a szohaszndlatokat a legtijabb nyelvi és jelolési standardok
alapjan. Az egyénileg eltéré szovegkiemelési gyakorlatokat megdriztiik. A kotetbdl
a névmutatd a digitdlis technika dlddsaira hagyatkozva maradt el: célzott, pontszeri
érdekl6dés esetén az elektronikus valtozat felkeresére és az olvasdprogram lehet6sé-
geinek kiakndzasdra buzditjuk az olvasot.

* Ok %

A tovdbbiakban az évek sordn a Tedkon tdrgyalt témdk nagy tdrhdzdbol - egyéni
preferencidk alapjan - néhany fajsulyos problémakor megorokitésére teszek vazlatos
kisérletet.

Vizsgaldddsaink sordn t6bbszor megerdsodhettiink a historizmus olyan elemi beld-
tasaiban, amelyek korszaksajdtsdgok keresésére intenek, a kiilonbozd korokat - vagy
akdr csak kisebb koztes iddszakokat - elsddlegesen sGnmagukbol, belsd jellegzetességeik
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alapjdn, sajat mércéik szerint rendelik megismerni. Forrdsismeret és torténelem nem
ugyanaz - a torténész szdmdra annak a vildgnak a rekonstrukcidja, lehetd atéld megértése
a fontos, amelynek talajabol kisarjadtak a forrasok. Az igy kaphato redlis képen aztdn
valamennyit drnyalhat az, ha a jelen normait is megkisérli alkalmazni-szamonkérni rajta,
am egyes alkotorészek kicsengésének ez a rétege mar lehetdleg elvalasztandd azok eredeti
helyi értékétol. Szintén megfigyelhettiik, ahogy a korigények olykor kérlelhetetleniil
megkeresik és kijelolik a maguk faklyahordozdit és korszakformald vezéregyéniségeit
- és mikor megtaldlja ,zsdk a foltjat”, abban az erkolcsi sik nem jatszik szerepet (hidba
apellalndnak hozza a moralistak), csak a holtbiztos (0ssze)stimmelés.

A sziikséges kontextualizmus foganatositdsara példa az is - lathattuk fentebb -,
amikor a tudomdnyos leird nyelv sajat onvizsgalatat és alkalmassdgi tesztjét végzi
el bizonyos bejdratott, élénk forgalmat bonyolito terminusok kapcsan. Hiszen sajat
megszOlaloi beszédmadjainak szabatossagat és tisztan tartasdt is szolgalja azzal,
ha id6rél-idére felderiti és nyomon koveti, hogy egyes kifejezések, kulcsszavak
jelentéstartomdnyai hogyan mozdultak el vagy irddtak feliil rokontudomdnyok
haszndlatdban vagy a kézbeszédben. Az idohoz és kortilményekhez valo tudatos
viszonyt példazza tovabba a historiogrdfia. Ami mesterségi oldalrol egyfel6l maga
is tévutak, zsakutcak, vakvaganyok és kényszerpalydk nagy példatdra, masrészt
onértelmez6-6nelemzd hajlandosagaval segit rakérdezni az ilyenek mogott huzodé
elofeltevésekre vagy elénytelen konstelldciokra. Példdul szemfelnyitdan - de egy-
ben kidbrdnditéan - tanulsdgos felismerni, hogy egyes elméleti megkozelitéseknek
mélyre nyuld érzelemgydkere érhetd tetten a szerz6i életttban. Az ilyen és ehhez
hasonl¢ feltarulasok mind lehetdséget kindlnak: hatha — ami sosem kénnyt -
elébb értjiik meg beldlitk a hivatasi buktatokat és farkasvermeket, mint hogy abbdl
kelljen okulnunk, amikor mar magunk sétdltunk beléjik és ,siltiink fel” veliik.
A cél és remélt eredmény egyarant az, hogy a tudomany mint gyakorolt mesterség
fokozottabban tanulni legyen képes sajat hibdibol. Ezaltal példdul a teoretikus tuda-
tossagot nemcsak kifejlesztheti, de akar jragondolhatja, tlzdsai alapjan vissza is
foghatja. A torténettudomany altal képviselt érett torténetiségbol pedig egyre inkdbb
az onreflexiv tarsadalomtuddsok is merithetnek a sajat utjuk korabbi dllomdsaira
és valasztdsaira rakérdezo vizsgdloddsaikban.
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Osszességében a torténettudomany miivelSje nem kell eleve meginogjon a tirté-
nelmi mult - hellyel-kozzel - adekvdt megismerhetdségébe vetett meggy6zddésében.
Az ellenkez6 bebizonyosoddsaig bizhat sajat kiprobalt és bevalt ,,szerszamaiban”, mig
csak okkal-moddal és fenntartasokkal érdemes nytlnia olyan ,képalkotasi eljardsok-
hoz”, amelyeknek torzitdsai jocskan bebizonyultak. A régebbi korok tanulmdnyozoi
pedig annak is megmondhatdi, hogy még a mult meg nem ismerhetdnek mutatkozd
szegleteirdl is adhato megeértést segitd dsszefiiggésrendszer, és meghatdrozhatok mind
az ennek feltételei kozé biztosan odaférd dsszetevok, mind a jellemzdik alapjan test-
idegen épitdelemek.

Ismeretes — mi is belattuk -, hogy a szakma dltal mar tisztazottnak tind kérdéseket
illetden egyediil a rendelkezésre all6 torténészi itéletekre timaszkodas nem lehet egész-
séges Okolszabdly. A kutatok altal felfedezett (tény)igazsagok mogott szamossagban
ugyanis nem maradnak el sokkal az ezekre épiild konstrudit (elbeszélés)igazsagok sem.
A szakirodalmaknak nem drt tehdt, ha idonként visszafejtik és a sziikséghez képest
korrigaljak oket. Célszerti a legtobb tudomanyos eredményt racionalis bizalmatlan-
saggal fogadni - kivalt, ha altaldnositasrol van sz6, és mi épp egy sziikebben megvont
kérdés forrdsaiba astuk bele mélyebben magunkat.

Igaz, masik oldalrdl az jat mondani akards késztetése is képes alapigazsagokat
hagyni az ut szélén és azokra fittyet hanyva véli - akar ellenkez beallitasban - meg-
érthet6nek az adott teriiletet, mikdzben maga csak kis mintas és feltinden egynemd
empirizmussal dolgozik. Teadélutanos feladvanyaink sordn nemegyszer talalkoztunk
olyan dvatlan reflexszel, miszerint adott kérdésben a fennmaradt iratokbdl talldzgatas
(akar egy valogatott forraskozlés osszeallitdsahoz) arra csabitja az embert, hogy a leg-
izgalmasabb és legfrappansabb dokumentumokra épitsen, azokat helyezze el6térbe.
Ezek aztdn felhivasok olyan hatdsos esetismertetésekre, amelyek észrevétleniil mar
nagy empirikus erejinek, eklatdnsnak és jellegzetesnek is mondandk a kimazsoldzott
darabokat - mikozben azok a jelenség atfogd leirdsaban legfeljebb szinesitd elemek
lehetnének. Nem drt tehdt, ha a rendszerint egyarant kivanatos (nagy) anyagismeret
és attekintd képesség kéz a kézben tud haladni a mesterségben.
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Megfigyelhettiik: a szakmai fontossagtudatnak és a csalhatatlansag képzetének
egyesek szamara elégséges taplaldja az a koriilmeény, hogy irdsos és szdbeli itéleteiknek
egy ideje mar - legaldbbis kotelezden — nem kell vildgnézeti lancokat csorgetnie. Ez
onmagdban mégsem garancia arra, hogy ténylegesen az eddigi legfejlettebb mdd-
szertand, tényanyagdban és szemléletében legmaradandobb osszefoglalé munkakat
legyenek képesek megirni; plane, ha nem tudjak megiitni a hajdandban jellemzden
hosszabb érlelési idovel késziilt mivek alapossagi és elmélyiiltségi mércéjét. Utobbi-
akrol - elozménytorténeti futélagossaggal - olykor anndl kategorikusabb és beskatu-
lydz6 véleményt szokds adni, minél kevésbé voltak fellapozva. Nem ritkasag az sem,
hogy egy-egy szakmai tekintélyszemély lestjtéan sommads értékelése hosszu évekig
kisér-iildoz egy feledésbe meriilt historikust, holott volna mit kimenteni a mizeumi
raktdralagsorokba szdmiizott munkassagbol.

Valdjaban a lezdrt korok koziil még a legideologikusabb 20. szazadra mint kutatdsi
terepre is igaz, hogy a kortdrs torténészeknek csak javara vdlhat a jeles el6dok tuda-
sanak folytatolagos dtmentése. A formatumos személyek szellemi és erkolcsi erdfe-
szitéseinek gyiimolcseibol maradt még boséggel ,haszonélvezni” valo - fiiggetleniil
az egykori szakmai kornyezet olykori hanyatottsagatol, vagy eltéritettségétdl politikai
szuggesztiok irdnyaba. Emellett a - ,,szabad szemmel” is ldthato - teljesitmény terén
lemaradni latszok egy részét is sujthatta optikai csalodas: ,takardsban” végzett szer-
vezési vagy szovegjavitasi apromunkdik, tudomdnyterjesztési és utanpotlasnevelési
faradhatatlansdguk dokumentaldsa sok esetben még vdrat magdra. Igaz ugyanakkor,
hogy az egymdst valto politikai rendszereken dtnyuld életutu torténészek megitélése
eleve nagyobb tiirelmet és alaposabb vizsgalodast kivano feladat.

*

Ez utébbi biografiai jellemzés Pritz Palra magara is raillik, mindenesetre 6 még
toretlenill gyarapitja munkassagat immadr taldn egy ,két és feledik” politikai beren-
dezkedésben. Tole pedig sokszor hallottunk olyan palyatapasztalatokat, amelyekre
Tedink bizonyos kozos konzekvencidi is visszavezethetdk. Ilyenek egyike, hogy a Tér-
ténelem folydsanak tanulmanyozasa szdmtalanszor képes rezignalt késé-pozitivista
érzeteket kelteni. Mintha a modernitasba tartd és abbdl elrugaszkodd évszazadok
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sorjazasanak ismétl6dé mintazataiban bizonyos kidbrandité metafizika avagy hideg
sziklarealizmus volna felfedezhetd. Mintha a ,végtelen valtozatossag” kozhelye mogott
a vilagtorténelem mégsem pusztan csak olyan lenne, amilyen, hanem kifejezetten:
katarziskeriild, egyben ,érzéketlennek” vagy épp ironikus tanulsdgaival derfit kel-
tének antropomorfizalhatd. Nota bene mig az igy tekintett torténelem a mivel6dési
elérehaladds (dllitolagos) elixirjének valtig nem hajland6 hatdsos reklamjava valni,
szinpadan a gondolkodd erd tovabbra is képes fajtajat pusztitani. Raadasul - bevonva
a kortars szocioldgia j eredményeit is a képletbe - az 1945 6ta idehaza visszatéréen
elhangzott kovetelés, a ,,szellemi foldosztas” intézményesiilt infrastrukturdja terén
sincs hurrdoptimizmusra ok, sot! Adott kérdéskor kapcsan hidba az alapismeretek
birtoklasa vagy a kivancsisdgébresztés szerencséjében részesiilés egyre tobb emberi
lénynél (bar meglehet, népességaranyos stagnalassal), a szellem talpra allasat kovetden
jabban minden korabbindl strtibb informdcios kod kindl és nyit meg ingovanyos
osvényeket az eszmei és vildigmagyarazati tévelygés szdmara.

*

De gyakorta szd esett egymas kozott reménykeltdnek induld, mégis felemas fejle-
ményekrol is. Példaul arrol, hogy manapsag a mélyebb oneszmeélési igényeket kialakitd
és akar pszichoterdpids lehetdségekhez jutd polgdr nemcsak csalddja nemzedekeinek
hatdsat - hol elényeit, hol tehertételeit - kezdi ltni sajat lelki alkatdban, hanem a nagy-
bettis torténelem lecsapddasat is e nemzedékekre. Utdbbibdl j6 esetben nem pusztan
makacs sérelmi identitast épit az ovéinek, hanem kezdi egyben ldtni a histéridnak
a felmendk utjain emelt torlaszait vagy éppen az 6ket segité felhajtoerdit. Ezzel egytitt
sokan kezdik felismerni és megkedvelni a - korszakolhat6 orszdgtorténettel olykor
csak eseti kapcsolatot tartd — magdntorténelmek jelentdségét is. Ezek aztan nemegyszer
Iéptetik el a - nem mellesleg nagyon is elfogultsdggal vadolhato - csaladi érintetteket
vagy egyenesen szemtanukat a torténelem pedagogusava. Utobbiak pedig hajlamosak
a torténelmi epizddoknak vald sajat értelemadasi jogukat az dsszesitd igényu torté-
nelmet mondo szakembereké elé helyezni. Ha azonban az dsszkép szempontjabol
nézve sziikségképpen szelektiv emlékezettipusok mogiil képviseldjiik programszeri
gondatlansaggal hagyja ki a koztorténeti kulisszakat - részint azért, hogy az igencsak
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kompromittdlodott torténelmekbdl kihatralhasson maga az elbesz¢ld(i kor) is -, annak
féloldalas valosagérzékelések, onjutalmazé vilagképek lehetnek és lesznek is az ered-
ményei. Ilyenkor ugyanis jo eséllyel veszik a masok masféle boldogulasi modjainak -
megértd, azaz empatikus - megértésének lehetdsége, ami a kozosségi szolidaritasokat
kovacsold tényezok egyike. Masként fogalmazva, a torténeti érzék kezdi megsiny-
leni az emlékezetkutatasok 6rvén folytatott szabadsagharcokat és bizonyos novekvo
kontextusvaksdgot okozhat. Ilyen esetben csak akadozik a disztingvalni tudas eltéro
torténelmi idok és régidk viszonyainak megitélése terén, ami nélkiil késni fog annak
belatdsa is, hogy bizonyos eszmei vagy tdrsadalmi jelenségeknek nem idétlen joga és
ignza-megigazuldsa, mindossze helye és ideje volt az ott és akkor-viszonyok kozott.

*

Hamar beldttuk: kétségtelen, hogy az orszdgjellemzésre is alkalmas nemzeti torté-
nelmeknek nem mindig ,,all jol”, ha tovirdl-hegyire atvilagitjak oket - és a kozérzeti
politizalds sokszor ezen beldtds szempontjat helyezi az elsd helyre. Pedig a hizelgore
aramvonalasitott, a valdsnal elénydsebbre kozmetikazott multképek tdrsadalmi tévhi-
teibdl sokszor keserti az ébredés. A kiterjeszt6bb értelemben fogalmazé Mdrai Sandor
is megjegyezte egyik publicisztikdjdban - mellesleg épp a falukutatdsi mozgalmak
felfutasa idején -, hogy ,nincs izgalmasabb, néha nincs megdobbentdbb pillanat egy
nemzet életében, mint mikor a nemzeti ontudat megismeri a nemzeti valosagot”. Nos,
ha ez a valdsdg - akdr a multra, akdr a jelenre vonatkozoan - esetleg ,kellemetlen”
tanulsdgokkal szolgdl, az legalabb tudomasul vevé feldolgozdst (kettSs értelemben:
feltard megeértést és egyben megemésztést), ezaltal tovabblépést tehet lehetové. A koz-
életben hangot kapo ,,torténelemoraknak” és azok hallgatdsaganak célszert volna tehat
nem csupan torténelmiink vlogatott aranylapjait kigyujteniiik és azokat mitologiaba
foglalniuk, hanem inkdbb megprobalni az egésszel egyiittélni.

Amikor ugyanis a nemzeti dnérzetre rombolonak vagy a nemzeti éntudatot ron-
csolonak tlinik fel egynémely ,fajo igazsag”, akkor meglehet, inkdbb ezen fogalmaink
jelentésaddsait volna érdemes ujragondolni és megujitani. Mert annak intellektudlisan
indokolt biiszkesége, hogy kelléen ismerjiik multunkat, nem kell azt is jelentse egyben,
hogy feltétlentil biiszkének kell lenniink annak minden fejezetére. Pritz Pal maga is
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gyakorta idézi a Dundt nézo Jozsef Attilat, aki a ,kdzds dolgaink rendezése” korében
els helyre teszi, hogy ,,a muiltat be kell vallani”. Ezért egyfeldl a torténelemformald
alakjaink dontései, valasztdsai nyomdban sajndlatosnak - mi tobb: banni valonak -
latott kifutdsok mérlegelése mellél nem maradhat el az intencidké sem, még ha ezek
a végkifejlet rut abrazatén legfeljebb szépségtapaszként szolglnak is. Igy a nemzeti
mult tisztességes kikérdezése egyarant megismertet majd felemeld hosi teljesitmények-
kel és hibds korokkel, sajatszert mumusokkal és rovidlatdst eredményezd vakfoltokkal,
tarsadalmi védéfaktorokkal és visszahizo koloncokkal. Ezek egyikének-mdsikanak
gorcsos sz6nyeg ala soprése, majd az erre épiild eltokelt tagadaspolitikdk leginkdbb
hamis nemzeti onképekhez, és akdr feleldsségathdrito kozosségi paranoidk jraterme-
16déséhez vezethetnek. Igaz, a megismerd belenyugvas is atcsaphat olykor a hanyag
félvallrdl vétel eseteibe. Barhogy is, a torténész oldalarol Marczali Henrik hivatasi
hitvallasa mindmaig egyetértoleg idézhetd: ,, Hazafisdgom java abban dllott, hogy
a magyarnak igazat mondjak [a multjdrdl]. Arra van legnagyobb sziiksége.”

Ide kapcsoldddan koriinkben is szoba keriilt az az egy-két évtizede mar divo gyakor-
lat, amikor a kozirdi szerepet vallalo kartdrsak a nyilvanossag eltt nemegyszer szak-
mai cimerpajzsuk fedezete mogiil - vagy legalabbis foglalkozdsukkal és titulusaikkal
is takarozva - fejtik ki politikai véleményiiket. Ezzel rokon médon hirmagyardzoként,
politikai kommentatorként fellépve gyakran valamifajta torténeti beszédmod prezen-
taldsaval helyezik szolgalatba magukat - kijelentéseikkel ugyanakkor a szaktudasuk
altal kortilhatdrolt és meghatdrozott tuddsteriileteken tal is kalandozva. A politikai
gondolkodds autondm tudasfajtdja aztan ohatatlanul sajat logikdjat kényszeriti meg-
sz6laldsaikra, igy aztdn lépten-nyomon belebotlanak a szakmai tilalomfdkba - és
esetleg hirlapi publicisztikdikat is torténészi munkdssaguk részeként szamolnak el.
Kifejezett emlékezetpolitikdt marpedig képzett torténész sem tud politikatlanul - és
szakmaetikai ballépések nélkiil - miavelni.

Félreértés ne essék, az ilyen kentaur-alkatok szokvanyosak és természetesek, inkabb
az problematikus, amikor az ill hatarvonast és a bizonyos fokig elvarhato szerepel-
valasztast latvanyosan elmulasztjak megtenni. A szakma miveldinek ily modon csak
fokozddhat a nemkivanatos ,,bokrosoddsa”, homdlyos és valtozékony kritériuma vilag-
nézeti szektorokba rendezddése; igaz, a gondolkodas bortonfalaival felérd demarkacios
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vonalakat szerencsére csak néhanyan engednek meghtzni maguk és kollegaik kozé.
Mert a tudési torténelemleckék fogadtatasa szignifikansan eltérd lehet a - sok esetben
mély torténeti gyokerekkel bird - tdrsadalmi tagoltsagok és antagonizmusok kiilonféle
korleteiben. Ennyiben a - Szekfli Gyula szavai szerint -, kiilon foltokban, egymdstdl
elkiilonzott zsombékokon iilé” szociokulturalis csoportjaink fennmaraddsa a kozosen
megértendd torténelmi mult dlland6 kozegellendlldsaként jelentkezik.

*

Az aligha kétséges ugyanakkor, hogy a torténész a multra vonatkozdan is bizonyos
fokig sziikségképpen a jelenébol kérdez - bar a torténelmet jelene kozonségének tolma-
csolva jo esetben megmarad a vizsgalt kor keretei adta érvényességek és kontextualis
lehetdségek aldhtizasdnal. Az elsiillyedt vildgok és idok persze alkalmasak arra - vagy
inkdbb: nem tudnak tenni ellene -, hogy a kései utokorban fogant uj nézépontok
szerint kérdezzék ki oket, vagy hogy mai vildgfelfogasunk és értékrendiink szerint
értelmezziik Oket. Igen am, de ilyenkor anakronisztikus értekitéleteket, jogosulatlan
elvardsokat kockdztatunk, amit foszabaly szerint senki sem tudhat és hangsulyozhat
jobban a kort behatéan ismer6 historikusnal. Akit szakmai drtalomként bizonyosan
kertilgetnek az analdgiavadaszat kisértései, dm meértéktartobb és letisztultabb mérle-
geléssel rendszerint képes kell legyen tompitani azokat.

Az 6 érdemi kiillonbségeket tudatosito szerepére alighanem tagabb korben is sziikség
volna, hiszen a torténelmi helyzet az iddegyenes barmely két tetszéleges pontjanak
osszevetésében mindig kisebb vagy nagyobb kiilonbozést mutat. A mdshol és mdskor
torténendd dolgok eleve kiilonallo megértést kivannak, sokszor még elemi antropold-
giai viselkedések szintjén is. A Felvilagosodas politikai fejleményei ota a jovoképek mar
nem kotddnek olyan szorosan a tapasztalatbazisokhoz, ma mar egy-egy j nemzedék
természete meglepetésként hathat. Es mégis: kollektive legalabb annyiszor tudunk
nagyon hasonld ,,folydba lépni”, mint eleink - pldne ha fennmarado, tovabbélé men-
talitdstorténeti mintdzatok mint alapfeltételek vesznek koriil benniinket. Mert mindig
kiilon figyelmet érdemel a minGségi valtozdsok mélyszintje, ahol - Hajnal Istvannal
szolva - az ,anyagiasodott formdk hosszii begyakorldsa” zajlik, és a folyamat nyomaban
Htartos torténeti-tarsadalmi formdciok és kultirtények” meghatdrozottsdgaival kell
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szamolni. Ezen adottsagok kotereje és tehetetlensége csak lassan oldodik, ami taldn
fokozottan all Eurdpanak ebben a fejlodési szubrégiojara. De a marandosdgok korében
szintén szdmba veenddk az emberi viselkedés még nagyobb hatosugaru alapjellem-
201 (az 6nos szempontoktol az életidd nyomasdn at a hirnévkeresésig). Emellett ma
amolyan vulgarreneszdnszat éli az elmuiltakbol az eljovenddkre kovetkeztetés a tdgabb
koznyilvadnossagban, ra se hederitve példaul Vasadi Péternek az ilyen elhamarkodo
tulkapasok feleldseinek szant intésére: ,a mult miiltnak szellemi éléskamra, jovonek
azonban zsiros, megragott, sajtszagii egérfogd”.

Napjaink nemegyszer hamisan aktualizalo/historizdlé kozbeszédében, egyben
amai észjras, szemlélet, erkolcsi felfogas régi id6kre vald visszavetitésének konjunk-
turdja idején talan néhdnyan egy torténelmi ombudsmanért kialtananak. Hogy aztdn
az 6 - ha nem is hatosdgi jogkort, de - ,multvédd” hivatala igyekezzen torténettudosi
igénnyel , lefiilelni” a torténelemrol vald megnyilatkozdsok durva visszassagait. Majd
pedig a nyilvanossaghoz forduljon az elferditd nézetek vagy allitdsok terjesztését, vagy
egykori ferde (mert megalapozatlan) nézetek vagy dllitdsok feltimasztasat elpanaszo-
landd. Ténylegesen azonban hogy is lehetne 6 tobb egy tjabb hangnal a kozélet népes
korusaban? Hiszen a mult alakjainak, eseményeinek vagy nézopontjainak felmelegitése
a hazai politikdban szinte mindennapossa valt. Ha adott torténelmi kérdés 6nmagaban
nem mozgatnd meg sokak fantdzidjat, ma mar fejlett kommunikacios modszerekkel
tudnak tenni réla, hogy kihegyezett olvasataival érzelmileg szdlitsa meg a befogado-
kat - és esetleg identitaskérdéssé is valjon szamukra a torténelemhez vald ,helyes”
viszonyulds, ami aztdn egyértelmu allasfoglaldst kivin. Mindez a kozértelmiségi
szem szdmdra talin nem mds, mint a histéria konnyti kézzel - és latszolag csekely
lelkiismerettel - valo feldldozdsa valamely politikai irdnynak. Avagy a mult tényei-
nek aldvetése valami mddszeres és manipulativ csoportositasi miveletnek; egyuttal
ontorvény narrativaképzés.

Ett6l még a torténelem dnkényes és tendenciozus felhaszndldsa a politikai gondol-
kodds dltal annak természetéhez tartozik. Hiszen a cél- és eszkozkijelolése, legitima-
cid- és tamogatasszerzése szamdra valtozatos nyersanyagot keres6 gyakorlati tipusu,
cselekvéskdzpontu gondolkoddsmdd aligha mondana le a histéria bdségszarujarol.
Ennek széles valasztékat szivesen igénybe veszi kilos ruhavdsar ,turkdlojaként”, ha ad
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hoc modon épp sziiksége van valamilyen 6ltozékre vagy csak szepldit eltakar ruha-
darabra. De a mult maga szdmadra elnyds szinpadképét vagy kirakatait is gazdagon
berendezheti beldle (14sd még Potemkin-falvak), amelyek vagy fokozott megelégedést
vagy fokozott elutasitdst valtanak ki - mikézben a komponensek valodi eredetét
és helyét illetden eligazodo szakembereket a politika el6zdleg talin gondosan ki is
zarta a nézotérrol illetve a korzordl. A cél egy elképzelt és kivanatosnak tekintett
jovot (benne akdr a jelen eltokélt folytatasat) szolgdlni és propagalni képes multkép
megalkotasa - és ebben a megtortént torténelem tényeihez ragaszkodd tanacsadok
az aggalyoskodasaikkal csak akadalyt jelentenének.

A jelenség tehdt nagyon is magyarazhato és legitim, ettél még a torténelmi tényeket
illeté ordit6 csusztatasokat csak szomortian veheti tudomdsul a magara valamit add
torténész. Aki egy egészséges, mert realisztikus torténeti tudat és a légvarokra allergids
kozgondolkodds kettds eszményének elkotelezettje — amennyiben ezt is az allamon
beliili egytittélésben vagy orszdghatarokon tulrol taplalt kotddéseiben osztozd nagyobb
kozosség fontos mentalhigiénés tartozékdnak tekinti. A kozéletben mikrofonengedélyt
kapo szovetségeseivel ezért kozos minimalprogramjuk annak széleskorti beldttatasa lehet,
hogy a torténelmet illetd Gszinte és elfogulatlan lakossagi érdeklddésekkel az érintettek
mindig igyekezzenek tiszta forrashoz, tehdt szakmunkakhoz és szakemberekhez for-
dulni. Hiszen kétségkiviil célszertibb, mert szerencsésebb-biztonsagosabb egy régi épiilet
alcas siillyesztoi kozt avatott idegenvezetdvel sétalni, mint a probalkozd kivancsisagra,
a megérzésekre és akdr szirénhangokra hagyatkozo bolyongoként. Elsddlegesen és
miifaja szerint tovabbra is a Tudomdny hivatott a mult valdsaganak minél pontosabb és
arnyalatosabb megismerésére és megallapitasara egy onmagat is ellenérzo, szakadatlanul
ujulé folyamat soran. Miivel6i szamara jobb sem kellhet Teller Ede tudosi hitvallasanal:
»Nekem az a dolgom, hogy tudjam, amit tudni lehet; megtegyem, amit meg lehet tenni;
megmondjam, amit megértettem”. Egy ilyen munkakori kotelesség pedig a torténész
szemléletformaldsi jogosultsagat és aspiraciojat is megalapozza.

*

Az eldz6ek kapesan ki kell térni rd, hogy a hazai torténészszakma - kiilonosen
a 20. szazadot kutato része - épp olyan idoket érezhet maga koriil, amikor onrefle-
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xidra kényszeriil. Azonban nem kifejezetten sajat ismeretelméleti kihivdsai nyoman,
hanem egy markans politikai erdtér jelentkezésével. Ebben jellegzetes sugalmak,
varakozasi akusztika jelentkezik a politikai élet mind tbb szerepldje irdnyabol.
Emellett egy ujsiitet(i intézeti vildg is felemelked6ben van, amely a céhes tudoma-
nyos infrastrukturatol és feliigyelettdl fiiggetleniil, dm szintén allami koltségvetési
dotacidval fungal. (Megnyilo llashelyeivel raaddsul a fiatal vagy korabban kevésbé
érvényesiild torténészek korébdl jo néhdnyakat ,fel is sziv”, amivel részint az egye-
temi és tudomanyos infrastruktura atgondolatlan személyzeti politikdjanak vesz-
teseit is karpotolja.) Talan egy historiografiailag is relevans sajatszert periodusrol
lehet beszélni, amelyben a szakmagyakorlds bizonyos irdnyvételei elobb-utobb még
atfogo elemzés targyava teendok.

Az tGjonnan tet6 ald hozott ,konkurens” intézetek rdaddsul minden cégjellegti
onpromaciojuktol fiiggetleniil - tetszik vagy sem - egyes teriileteken kétségtelentil
megallapithato versenyel6nybe keriiltek a kozmiivelddési eldaddsok, nyilvanos esemé-
nyek miifajaban, valamint a szélesebb elérésti médiafeliileteken. A fajlagosan egyen-
16tlen finanszirozas és az autonomia onvédelmi kényszere azonban dnmagaban nem
magyardzat bizonyos tudomanypolitikai stratégidkra. Amazok legfeljebb fokoztak,
de semmiképp sem okoztdk azt a jelenségkort, hogy az akadémiai és kutatohdlozati
tudomdnyossdg az ismeretterjesztést egészen az elmult évekig belterjes és régimodi
forumokon, magaba zartan miivelte, és — mds tdrsadalmi alrendszerekbdl - ha kere-
sett is, nemigen talalt megfeleld kiegészit6 partnereket a tudomanyterjesztés legujabb
kihivasaihoz. Igy pedig hiéba a féltve 8rzétt magas nivo és a szakmai els6ség - plane
annak jokora kapacitdsa - melletti tisztes kitartds és bizonykodas, a tarsadalom altal
elvarhaté gyakorlati szemléletformalds terén némi lépéshdtrany lett a garancidlis
tudomdnyossdg osztalyrésze. Ezzel - és még ennél persze nyomosabb szociokulturalis
valtozasok ereddjeként - tarsadalmi pozicidja, nyilvanossag el6tti presztizse is csok-
kent. Mdsfel6l ugyanakkor a hivatalos tudomanyos élet egyre inkabb projekttdmo-
gatasokra, gazdasagi hatékonysagi mutatok hajszoldsara, éves iizleti tervekre és egyes
tudomanyteriiletek természetétdl idegen - szakmai eredmények kozlési volumenében
mérd - teljesitményelv szdmonkérésére rendezkedett be. Az erre valaszul sziiletd dacos,
elméleti igény kiallas néhany fecskéje azonban nem varhato, hogy nyarat csindljon.

30



BEVEZETES

* % ot

A Teadélutanokkal tehat - el6bb az egyetemen, majd a tudomanyok kozpontjaban
- egy kutatdsi/hivatali munkaidon tul vallalt elktelez6dés uj lehetSsége jott 1étre
a hdlds résztvevok szdmadra. Akik ezekrol a késddélutdni egytttlétekrol mégsem koz-
vetleniil értekesithetd vagy piacosithatd ,bevételekkel” (tanulmanyi kreditpontokkal
vagy szakképesitési ,papirral”) térhettek haza. Sokkal inkabb olyan nemes valutaval,
amely meglehet, ,,csak” a vilagot figyelé mélyebb megértések soran lesz észrevétleniil
kamatoztathatd - mint ahogy a polgari miveltség alkotoelemeivel ez altalaban lenni
szokott a késémodernitdsban. Egyre fogy ugyanis a bevaltohely a tdrsadalmi valto-
zdsokkal és az Gjfajta szellemi keresletek jelentkezésével. Nemcsak az értesiiltségek
és naprakészségek igénytelenebb elsobbsége il tort, de tigy a sokszertiséget eldtkozd
rogeszmék, mint az érdeklddés bezarkozo - vagy éppen félrevonuld - restségét valasztd
¢letmodellek szintén emelkedd kurzust mutatnak. Hazai viszonyainkat mintha -
régi-j vonasként - dltalaban a targyilagossag hianya kezdené jellemezni. Ennek része-
ként a tobbtényezds magyarazatokra, a torténelem dsszetettségének kidomboritasara,
az ellentmonddsos sokszintiségre mind kevésbé tartanak igényt. Az ilyet nyujtani
probalo tekintélyi beszélok kora - egy idore - ldtszolag lejart, s6t mintha kurrens
vitatémdkban egyre tobben egyre kevésbé fogadnak el mdsoktol (vagy akar feltételez-
nék réluk) a nagyobb hozzaértést, a szellemi f6lényt. Anndl inkabb névekedni latszik
az elvdras a tényallitasokhoz kapcsolt eldjeles felhangok, orientald értékarnyalatok
irant. A Tedk - ha a maguk sztik korében is, de - elmében oldodo ellenszert kinaltak
az ilyen tendencidkra is.

Legvégiil a folyamatokat végig kézben tartd Pritz Pal személyi hatasa érdemel még
rovid kifejtést. Ha a tanitvdnyfogalmat izlelgetjiik, mestereik erds szemléleti folytatdira
szokas gondolnunk, vagy olyan névendékekre, akikre a mester dttestdlta sajat kutatdsi
teriiletét. Ha egyenesen iskolateremtésrol szolunk, az pedig a személyiség vonzerején
tul gyakran pedellusi vasmarkot is feltételez az alapit6 részérdl. Ehhez képest Pritz Pal
a Tea-korben tan nem els6rendtien szakmai, inkdbb emberi tekintélyként szdmithatott
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rd, hogy szavai meghallgatdsra, kérdései vdlaszra taldlnak. Karakteres fellépésével nem
hodolatot vagy kovetési-utdnacsinaldsi késztetést keltett, inkdbb az eltéré hangsulyt
(vagy akar alaphangu) sajat utak kimunkaldsara 6sztonzott. Ezért vele kapcsolatban
inkabb a ldthatatlan tanitvanyok fogalma kivan megéneklést, mert a beldliik kere-
kedd - olykor szétszorodd - 1égid bar nem er6tomoritd falanx, de nyomot hagyasuk
atarsadalomban nem kevésbé szamottevd. Mert felszivodhattak ugyan legtobbjiikben
hatdsok a hasonuldsra igényt nem tarté mesterbdl, de legalabb ennyire erdsodtek meg
vagy tudatosodtak kiilonbozésiikben, 6nnon belsd sajatossagaikban - mdr a helyszini
elmesurldddsok folyamdn. Egy kissé masmilyenként fejeztek be a disputdkat, mint
ahogy elkezdték. Formalddott kozben szakmai know-how-juk sajatlagos elrendezése,
amelynek néhany elemét taldn kozvetleniil meritették a beszélgetdasztal melld], taldn
csak elraktdroztdk magukban, hogy idével majd megkezdje benniik mukodését.
Alighanem legtobbiink olyan mesterségi utravalora tehetett szert, amely észrevétleniil
képesek dolgozni benniink - mint mikor egy torténész irasaibol ,,siit”, hogy bar nem
hivatkozza, de bizonnyal haszonnal forgatta egy jeles id6sebb kollégaja alapmunkait.
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HOSKORSZAK A TEAULTETVENYEN: ELTE BTK TORTENETI INTEZET

Teadélutanok a Doktori Programunkban I.

2013. szeptember 19-én, csiitortokon sor keriilt az elsd Teadélutanra. E teadéluta-
nok célja - meghivottak részvételével - egy-egy nagy sulyu torténetpolitikai téma
megbeszélése, tjragondoldsa.

Most Szlics Jend nevezetes Vizlat Eurdpa harom torténeti régidjarol cimti munkdjat
beszéltiik meg. Vald igaz, hogy a dolgozat az 1979-ben elhunyt Bibd Istvan tiszteletére
osszeallitott emlékkotetbe irddott. Az is tény, hogy a kotet szamizdatként terjedt, csak
a rendszervaltds nyomdn latott nyomtatédsban napvildgot. Am a szerkesztdk a kézira-
tot a Gondolat Kiaddnak ajanlottak fel. Az nagyot csattant, mert a demokratikus és
a népi-nemzeti ellenzék tagjai kozosen fogalmaztak meg lestjto rendszerkritikdjukat.
Ugyanakkor az is tény, hogy a kéziratot elemz6 MSzMP-dokumentum a 75 szerz6bél
csak 17-et kategorizalt ellenzékinek. Szfics Jend nem mindsittetett ellenzékinek. Irasét
1981-ben a Torténelmi Szemle publikalta, 1983-ban pedig a Magveté Kiadé nagyobb
példdnyszdmu Gyorsuld idd sorozatdban is megjelent.

A Vizlat alapgondolata - nevezetesen, hogy Eurdpa két nagy fele kozott onallo
arculattal létezett és létezik Kozép-Kelet-Eurdpa - egyltalan nem volt eredeti. Am
Szlics Jend Oridsi erudicioval, szellemi elegancidval, metszéen pontos mondatokbol
acsolt gondolatmenetekkel szall szembe a korabeli hivatalos, a torténetirdsban jeles kol-
légak altal képviselt nézettel. Sztics Jené nem kevesebbet tizent, mint azt, hogy hazank
és szomszédjai nem maradnak az id6k végezetéig a szovjet birodalom gyomraban.

A kifogastalan szakmai mezbe burkolt, tehat kddolt tizenetet itthon is, kiilfoldon
is vették. Bizonysdg erre, hogy tiz nyelvre forditottdk le, a francia edicié Fernand
Braudel eloszavaval keriilt az olvaso elé.
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Mivel Szlics Jené marxista gondolkodd volt a javdbol, ezért a Vidzlat a mai olvasénak
azt tizeni nyomatékkal, hogy a rendszervaltds el6tti historia felfejthetetlen a szdmos
arct marxizmus mély ismerete nélkiil. Az 6 vildglatdsaba béven belefért a nem-mar-
xista Bibo Istvan mély gondolataival valé azonosulds. (Mikozben némely ponton
tapintatosan birdlja a jeles politikai gondolkodot.) Mert munkassagaval olyan vildgot
szeretett volna napvildgra segiteni, amelyben az egyén nem alattvalo, és a demokracia
valéban demokracia.

Innen nézve is vildgosan latszik Sziics Jend id6szertsége.

Olvassunk Szfics Jen6t!

Marchut Réka
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Teadélutanok a Doktori Programunkban II.

Az oktober 17-i 6sszejovetelen a Huszadik Szdzad cimu folyoirat hazai zsidosagrol
1917-ben lefolytatott nevezetes vitdjat elemeztiik.

A lap szerkeszt6sége helyesen dsszegezte a lefolytatott a vitat. Eszerint annak anya-
gat ,senki sem melldzheti, aki komolyan foglalkozni kivan” e ,sok érzelmi szallal
osszebogozott” témaval. Kovetkezoleg a torténeti latdsmdd kovetelménye arra figyel-
meztet, hogy a holokauszt irgalmatlan nagy fénye nem lehet a kérdés alakuldsanak
elsodleges nézdpontja.

Jaszi Oszkar harom kérdésével (van-e hazdnkban zsidokérdés, igenl6 esetben melyek
az okai, s milyen megoldds kindlkozik) ,a magyar tudomany, irodalom és kozélet”
mintegy 150 kittindségét kereste meg, akik koziil hatvanan valaszoltak. Az anyagigen
értekes volta sem takarhatja el annak a tényét, hogy a megkérdezettek kozel kéthar-
mada nem valaszolt, s a valaszolok egytittese messze nem reprezentativ.

Jaszi Oszkar ,nem egy intim kérést és figyelmeztetést kapott, hogy az ankétet,
mint »id6szertitlent«, mint »veszedelmest« mellézze”. ,, Az sszes exponalt politikusok,
akiket megkérdeztiink - ugy a torténelmiek, mint a polgariak, mint a szocialistak -
nem valaszoltak”™ - panaszolja tovabb a szerkesztdség vitazard dsszegzésében. Mert
az antiszemitizmus tarajos hulldimai - kozvéleménytink széles koreibe szinte kiirtha-
tatlanul beivodott nézettel ellentétben — nem a Tandcskoztdrsasdg viselt dolgai okdn
csaptak a magasba. Azokat a vilaghaboruba sodrodott orszag szenvedései joval el6tte
felkorbdcsoltak.

Az érdemben valaszold 50 személy koziil 37 allapitotta meg a ,,zsidokérdés” létezé-
sét, a tobbiek tagadtdk azt. Ez utébbiak kozott volt Szabolcsi Lajos, a neoldgok kozponti
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lapjanak, az Egyenldségnek a szerkesztdje is. O a vita kezdeményezését is kérhoztatta.
»Csak azoknak kérdés ez - allitotta -, akik nem tudnak belenyugodni abba, hogy mi,
magyar zsidok, épp ugy hazanknak valljuk ezt a foldet, mint a mas hiti magyarok.”
Emelkedetten irt hitsorsosainak a magyar hazahoz val6 hiiségérdl, s velitk szemben
anemzetiségek elszakaddsi torekvéseit tartotta létezd problémanak. Amikor azonban
a ,zsidokérdést” tagadva azt irta, hogy ,antiszemita-kérdés igenis van”, akkor maga
is elismerte a probléma tarsadalmat feszitd erejét.

Szabolcsi Lajos fontos személyén keresztiil is dokumentalhatd, hogy 1918/19 forra-
dalmai el6tt a magyarorszdgi zsidosdg tulnyoma tobbsége nem Jaszi Oszkar kis partja
mogott allt, hanem a Tisza Istvan-i Magyarorszdggal kereste az egytittmiikodést.
Messze nem alaptalanul, hiszen attol, annak liberalizmusatdl nem kevés tamogatast
kapott.

Aki e ,,sok érzelmi szdllal 6sszebogozott” témdrol sokoldald, tehdt valdban valds
képet akar nyerni, annak nélkiilozhetetlen olvasmanyt ajanlunk.

Pritz Pal
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Teadélutanok a Doktori Programunkban VIL.

2014. dprilis 10-én Kovdcs Andrds 1966-ban bemutatott Hideg napok cimti, a magyar
hadsereg dltal 1942-ben Ujvidéken végrehajtott razzia torténetét felelevenité filmje volt
a diskurzus tdrgya.

Kényes téma - hiszen a ,kozrendészeti eljaras” a partizanakciok ardnytalanul nagy
megtorldsava alakult. Z6mmel drtatlan polgdri személyek, szerbek, zsidok, magyar
kommunistak lettek az dldozatok, mintegy 3300-an. A film képsorai a népbirdsagi tar-
gyaldsukra vdro, kinzo emlékeikkel viaskodo katonatisztek elbeszéléseibdl llnak ossze.

A mi latszélag nem itélkezik, nincsenek kész vélaszai a felvetett problémdkra, sét,
tobb értelmezési keretet is lehetdvé tesz. Sematizmusnak nyoma sincs, a Hideg napok
alaposan racdfol a Kadar-kor filmgyartdsaval kapcsolatban meglevo eléfeltevéseinkre.
A film mélyebb torténelmi tudds nélkiil is értelmezhetd. A Latinovits Zoltdn altal ala-
kitott Biiky drnagy egy gorog sorstragédia fészerepldje, aki kdzonydsen, a személyes
felelosségvallalast elutasitva szemléli az eseményeket. Ezért csaladi tragédiaval fizet.
Az 6 felesége a masik foszerepld. Az addig konvenciondlisan antiszemita asszony
személyes tapasztalatai alapjan szabadul meg elditéleteitdl, s lesz a vérfiirdd aldozata.

Az alkotas megrendito hitelességgel abrazolja, hogy adott esetben a habora hogyan
embertelenit el. Dorner tizedes kezdetben érz6 ember. Még abbdl sem csindl nagy
tigyet, hogy az éjszakai Grjaraton egyik aldrendeltje megtagadja a szolgdlatot. Késobb
azonban az alland¢ kialvatlansag és az alkohol hatdsdra, és felismerve feletteseinek
kimondatlan elvardsait, megddbbentd valtozason megy t: néhany falatért gondolkodds
nélkiil lel6 egy egész csaladot, majd azt reméli, hogy a témeggyilkossdgban szerzett
»erdemeiért” kitiintetést fog kapni.
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A film bravirosan mutatja be a Horthy-kori katonai elit belsd viszonyait, sajatos
értékeit, kasztszert hierarchidjat. Kovacs Andras filmje ekzben sem valik egysikuva.
Nem csak az elvakult, bossztiszomjas, a nacik mddszereit adaptdlni akaro Feketehal-
my-Czeydner altabornagy alakjdra dsszpontosit. Kaszoni alezredes figurdjaban - 6
eletét is kockdztatva értesiti feletteseit a tulkapdsokrol, elérve ezzel a vérengzés lealli-
tasdt - mutatja meg ezen elit erényeit is. Egy aprd, de fontos epizod pedig a kelet-eu-
ropai torténelem alapvetd kérdéseire is ravildgit. A tisztek egyik beszélgetése sordn
egy fiatal katona felveti: kinek az érdeke, hogy a hadsereg irracionalis brutalitassal
toroljon meg egy apr¢ incidenst, amivel véglegesen elidegeniti a magyarsagtol a szerb
lakossdgot? Valasza szerint a f6 érdekelt a ndci Németorszdg, hiszen az oszd meg és
uralkod;! politikdja ezt koveteli meg.

Kovacs Andras filmje ma is érdemben segit a korabeli valdsag megismerésében.

Klestenitz Tibor
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Teadélutanok a Doktori Programunkban VIII.

Majus 15-én Fdbri Zoltdn 1976-ban bemutatott (Sdnta Ferenc 1963-ban azonos
cimmel publikalt regényére épiild) Az 6tidik pecsét cimi filmje volt a diskurzus targya.

Fbri mds miiveihez hasonloan itt is erds a drdmaisdg és a konkrétumokon tul-
mutat dltaldnos emberi, mordlis tanulsdg: a torténelemnek kiszolgaltatott kisember
drdmdja. Fabri moralizalé miivészi megkozelitése eleve egyfajta kortalansagot és
hatartalansagot kolcsonoz filmjeinek. A rendre irodalmi muveket adaptld Fabri
meglehetdsen ontorvényd alkotd, nemigen lehet besorolni filmes irdnyzatba. Fabrit
tobb filmjében is foglalkoztatta a szélsGjobboldal és 1944 tragédiaja, igy példaul a szél-
sojobboldal tomeglélektanat boncolgatdé Hannibal tandr uir (1956), valamint a zsi-
dotildozés témdjat bemutatd Nappali sotétség (1963), illetve Utdszezon (1967) cimi
miivek tematikdjukban rokonnak tekinthetéek a nyilasterror hangulatdt megidézo
Az otodik pecseéttel.

Az dtodik pecsét cimadasa a Jelenések konyvének apokaliptikus litomdsara utal.
A filmben a kifejezést Keszei mondja ki (az 52. perc végeén), aki a szenvedést erkolcs-
nemesitd probatételként értelmezi. Ez egyfajta dnigazoldsa a sértettségbol fakado fel-
jelentésének, mellyel a valoban probatételt jelentd nyilasterrornak teszi ki a foh6soket.

A film szerkezetét tekintve harom részre oszthato: az elsé ,, Béla kolléga” kocsmaja-
ban jatszddik, a masodik a f6hdsok maganéletébe nyujt betekintést, az utolso jelenetek
pedig egy nyilashdz bortonpincéjében zajlanak - vagyis rendre a baratok, a csalad,
illetve az ellenséges idegenek korében latjuk a f6hdsoket.

A hérom helyszinen jétszd6 torténet onmaga is tobb rétegre bonthatd. En hirom,
egymast atszovo réteget kiilonitek el: az elsé moralis-filozofiai kérdések koriil forog,
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a masodik a terror hangulatat érzékelteti (altalanossigban), a harmadik a konkrét
torténeti idészakra, a nyilasuralom idejére vonatkozik.'

A film hései esend6 kisemberek, akik képtelenek eldonteni, hogy (elkeriilhetetlen
sorsban) a kegyetlenkedd rabszolgatartd Tomdceusz Katatiki, vagy a megnyomoritott
és megszégyenitett rabszolga, Gyugyu életét vennék-e magukra. Am amikor majd
szabaduldsuknak az lesz az dra, hogy pofon tissenek egy mar félholtra vert, karjaindl
felfiiggesztett kommunista foglyot, akkor harman inkdbb meghalnak, s csupdn az dras
Gyuricza {it, mert lakdsan drva gyermekeket rejteget.

Paksa Rudolf

1 Ezekre Id. részletes fejtegetésem: Az utolsé pecsét (1976). Filmelemzés torténész szemmel.
https://www.academia.edu/7077300/Az_otodik_pecset_1976_filmelemzes_tortenesz_
szemmel_ (Utolso elérés: 2024. 10. 15.)
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XII.

A november 13-i teadélutdnunk témdja a Dozsa-féle paraszthdbort torténeti koz-
gondolkodasunkban vald helyének a vizsgalata volt.

Kiinduldpontként Romsics Igndcnak a Rubicon cimi magazin idei masodik sza-
mdban megjelent nagy ivi attekintése szolgalt.

Dézsa Gyorgynek, ennek a ,haramiabol” lett népvezérnek azért oly nagy a sulya
a magyar torténeti kozgondolkodasban, mert az dltala vezetett felkelés nem csupdn
véres harcaival renditette meg az akkori uri rendet, hanem olyan kegyetlenségeket
hajtottak végre a fennlévdkkel szemben (Csaky Miklds csanddi plispok karoba huzasa,
stb.), amilyenekre addig nem volt példa.

A példatlan tettek példétlan bosszit sziiltek. Evszazadokig visszatartd erd lett
a bestialis megtorlas.

Evszazadokig - mondjuk. Az esetleges kétkeddk szives figyelmébe ajanljuk Illyés
Gyula Pusztdk népe cimt nevezetes szociografidja tdrgyba vago passzusait.

A paraszthabort koronként ugyancsak valtozo eldjelu és tartalmu emlékezete
nyomatékkal huzza ald azt a tényt, hogy a szakszertiség és a tdrsadalmi hasznossag
szamos esetben merdben kiilonbozd dolog. Lehetett Ddzsanak a bemutatdsa akar
merdében torténetietlen, a mult tényeivel feleseld, s mégis tobbet segithetett a dolgok
jobbitdsén. gy van ez példul bard Edtvis Jozsef Magyarorszdg 1514-ben cimi nagy-
regényével, Jokai Mor ,verses torténelmi szomorujatékaval”, Marki Sdndor elészor
1883-ban megjelent D6zsa-monografidjaval is.

Az dtszazesztendds évfordulo ugyan meghozta a szakmai rendezvényeket, dm
Dézsa ma visszhangtalan. A nagy tomegekhez eljuté médiaszegmensek (érzékelve
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a tdrsadalmi kozonyt, valamint az ideoldgiai-politikai szféra érdektelenségét) nem
tartottdk fontosnak a hiraddst. A tdrsadalmi visszhangtalansdg dont6 magyardzata
minden bizonnyal az, hogy a fenndll6 rend - a rendelkezésére dll6 szimtalan hata-
lomtechnikai eszkoz hatékony mikodtetésével - a tdrsadalmat feszitd (nemritkdn
bizony vérlazito) ellentéteket hatékonyan kezeli.

A szakma kiilonben tette a dolgat: az ilyen rendezvények pontos leltdrt készitettek
a paraszthdborurol rendelkezésiinkre allo tudasunkrol, annak tobb vonatkozasban
nem csekely korldtairol.

A Dézsa-paraszthdbort szdmos, igencsak lényeges dsszefiiggésére — forrdshidny
okdn - a jévoben sem deriil, vélhetdleg, vilagossag. Am a lényegrol Illyés Gyula tirgyba
vago nevezetes versének befejezd sorai megrendité pontossaggal szélnak:

Homlokdn a harag r6t koszortijdval

s szinte tdntorogva nehéz igazdval

indul Temesvdrra siillyedni jeltelen,
szornyti mocsaradba, magyar torténelem!

Pritz Pal
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XIII.

A december 11-i, évadzard teadélutanunkon Berzeviczy Gergely és Kazinczy Ferenc
— hungarus vs. nemzeti patriota - vitajat elevenitettiik fel, a polémia historiografiajat
tekintettiik at.

A hungarus patridta-tudat a 18. szdzad végéig, a 19. szdzad elejéig Magyarorszag
lakoit jellemzd onazonossagtudat volt etnikai és tarsadalmi kiilonbségre valo tekintet
nélkiil. Mds szoval a hungarus-tudat a Habsburg Birodalom magyarorszdgi részében -
a Magyar Szent Korona Orszagaiban - él6k birodalomtudatat, egyfajta nemzetek feletti
tudatat jelentette. A hungarus-tudatot - paradox mddon tudtdn kiviil - Berzeviczy
Gergely formdlta meg, alakitotta harcos politikai programmd. A nyelvi nacionalizmus-
sal szemben ajdnlotta, amikor - t6bbek kozott - a hivatalos latin nyelv mellett érvelt.

A nemzeti patriota-tudat a korabeli nacionalizmust, a rendi dllambdl kibonta-
kozd uj tdrsadalom uj nemzeti kereteit toltotte be. A nemzet a 18. szdzad végeén, a 19.
szazad elején mdr egy szuverén dllam kozos torténelemmel és kultaraval rendelkez
kozosségeit jelenthette. Ekkor - szinte kivétel nélkil - monarchikus rendszerek voltak
Eurdpaban, ahol az uralkodéra mint a nemzet egységének megteremtdjére tekintettek.
A francia és az angol monarchia mas-mas archetipus volt: a francia kdzpontositott,
az angol decentralizalt kirdlysigként mikodstt. Am mindkét monarchia - a Habs-
burg Birodalomtol eltéréen - korai nemzetallamkeént létezett. Kazinczy Ferenc a korai
nemzetdllamok programjabol - ellentétben Berzeviczyvel - a nemzeti nyelv mellett
tette le voksit.

H. Balézs Eva mdr 1966-ban benyujtott kandidatusi értekezésében a nemzetiet-
lenség vadjaval szemben védte Berzeviczy Gergelyt. Ezt megel6zden Huszti Dénes -
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Kosdry Domokos sdgora - foglalkozott eldszor a Berzeviczy-Kazinczy-vitdval, nem
megfeledkezve arrél a nem mellékes koriilményrdl sem, hogy az egykori tiibingeni
palyazatot (alkalmas lehet-e a magyar dllamnyelvnek) a bécsi titkosrenddrség irta ki...
Az els6 kozott jelentkezd Kazinczy Ferenc természetesen a magyar nyelv dllamnyelvi
»alkalmatossaga” mellett kardoskodott.

Legutdbb Miskolczy Ambrus elemezte a hires, de kevéssé ismert vitat. Azt a Kos-
suth-Széchenyi-konfliktus bevezetd csortéjeként latja és lattatja, ramutatva a két gon-
dolkodd néhol fel-felttind ideoldgiai ellentmonddsaira és nemritkdn személyeskedésbe
torkolld nézetkiilonbségeik mozgatoira.

Elgondolkodtaté mozzanat, hogy a két haboru kozotti falukutatd irék a magyar
nyelven - egy drdmatéredéket leszamitva — semmit sem ir¢ Berzeviczyt valasztot-
tak példaképiil. Sot szellemi vezériik, Németh Ldszlo t6bb irasdban kelt ki hevesen
Kazinczy munkdssdga ellen.

Persze ez mar egy masik teadélutan programja lehet. ..

Kozak Péter
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XIX.

A 2015 6szi évadat nyito szeptember 17-i délutdn témaja Ady Endre koltészete volt.
,Es ez a hatalmas férfi, ki Herkules, Adonis és Apoll6 egyiitt, folcsap mértirsagra
vagyo profétdnak. Vildgossdg és igazi altruizmus.” - szolt 1902. szeptember 17-én
egy hirlapi méltatds Fadrusz Janos avatdsra elokészitett Wesselényi-szoboralakjanak
névadojarol. A varhato zilahi premierpublikum tarsadalmi dsszetétele okan a cikket
jegyz6 Ady Endre mégis vonakodott megjelenni a helyszinen, mert mint fogalmazott:
»kevés a hitem, kevés a vagyam s rettenetesen tisztan latok”.

A referens a XX. szdzad elején jelentkezd Gjtartalmu értelmiségi identitdsminta
kortiljardsa keretében kozelitett Ady miivészetfelfogasdhoz. Magyarorszdgon az alko-
toi autondmidnak a szépirodalom terén a Nyugat-korben megragadhatd sszeallasat
az dnjogu ujitd torekvesek, egyben a kiilsd hatasok recepcidjara is nyitott nemzedéktu-
dat hivatkozasai jellemezték - és a folyamatban Ady uttor6 jelentdsége elvitathatatlan.

Marpedig az ¢altala alapjaiban - és szdmtalan dimenzidban - megujitott kol-
t6i onkifejezés vildgstrit6 strofdival a magyar tarsadalom meglehetdsen féloldalas
modernizacids folyamatdra is reflektalt. Hol kozvetlen élességgel, hol szubtilis kul-
turdlis sugallatokkal. A mindinkdbb meg-megtdntorodd status quo mogott dtme-
netiséget és torést ismert fel, és ezt ki is nyilatkoztatta. Ezdltal kulcsokat adott - 6 is
- ajovo kinyitasahoz, hangja igéret volt és iranymutatds. Mint az idézett publicisztika
utdn a jelentinkhoz Gjabb egy évvel kozeledve irta: ,A foldi végzés ellenségekké tette
a magyar embert és az 0 ideakat”. Ady, tarsszellemekkel karéltve, égetden mentali-
tasformalo volt: nagy er6kkel kezdte meg rééreztetni a (még egyenrangusodasra varo)
tarsadalmi zom olvasni tudéit, hogy pusztan ,foldi végzés™ az, melybdl az evildgi
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igazsdgtalansagok tdplalkoznak. Azaz utdbbiak nem természeti meghatdrozottsagok,
csak torténelmi képletek, tdrsadalmi képzédmények. Amelyek akar valtozhatnak is.
Ha az id6k teljessége elérkezik.

A véleménycseréld megtdrgyalds ezutdn - rokon prediszpoziciok mentén - Ady
szerepfelhivdsai koziil kivalt a tobbé-kevésbé politikai atitatdsuakat ragadta volna ki -
ugymint kozéleti ordkulum, forradalmi beidegzd, ,mélymagyar” mindség, igazolodo
profétizmus, esetleg eszmei vildgitotorony. Az elsiethetd konszenzus kozeledd nyugvo-
pontja elott mégis idejekoran érkezett egy tudatébresztgetd ,mentokotél” az irodalom-
tudomdny részérdl. Ez 6vott a médszertani kisajatitdsoktdl, az egyéni konfigurdciokon
beliili hatdshierarchidk bevizsgaldsara intett, valamint a tarsadalom- és (részeként)
mivel6déstorténeti relevanciaju korszakismérvek, bevett toposzok mint kozds vondsok
beszdmitdsdra hivta fel a figyelmet a torténelmi cselekvok jelentdségrangsoraindl.

A tedzok ellenvélemény nélkiil, hallgatélagosan nyugtaztak és fogadtdk tovabba,
hogy Ady ezuttal épp csak kortyokban kostolt érett koltészetébol tovabbra is képtelenek
lesznek ,kiszeretni”, am a talalo intertextusok kincsesbanyajat jelentd szévegkorpuszt
csak mértékkel merik majd magukhoz vont bérkétéses szakkérdésként kezelni.

Eéry Aron
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XX.

Az oktdber 15-i téma Babits Mihdly koltészete és kozéleti szerepvallaldsa volt.

Babits és az elefantcsonttorony: nem véletleniil hangzik ez sokunk szamdra isme-
résen. A valdsagtol elzarkozd, csak a mivészetért él6 torz Babits-kép mar a kolté
életében megjelent, egyes baloldali kritikusai kezdték azt épiteni. Majd az dllamparti
iddszak kulturpolitikdja teljesitette ki, és a nagy ,kolt6hdrmastol” - Petéfi Sandor,
Ady Endre, Jozsef Attila - eltdvolitott, dekadens Babits-képzet maig hat.

A mai oktatdsbol remélhetdleg ez a leegyszertsitett elefantcsonttorony-kép mdr
tobbé-kevésbé kikopott, ugyanakkor mostani tananyagok Babits-¢letrajzaiban is
vannak furcsasdgok. A 2014-es uj kisérleti tankonyv (Irodalom 11.) példdul egysze-
riien dtugorja 1918-1919-et a koltd életében: a habortellenes versek utdn a kovetkez
esemény 1921-es hdzassdga.

Mindezzel szemben nyugodtan kijelenthetjiik: Babits politikus, kozéleti ember (is)
volt. Alldspontjét kiilonbozd mdédokon (politikai esszékben, nyilatkozatokban vagy
versekben) kifejtette minden jelentds kozéleti esemény kapcsan - és ilyen szempontbol
életében, a szdzadfordulotol 1941-es haldlaig sok ,eseménytelen” év nem volt... Tette
ezt annak ellenére, hogy szerepvallaldsaért nemcsak egyszerti kritikat, hanem t6bb-
sz0r nemtelen tdmadast, tovabbd erkolcsi és anyagi hatranyt is el kellett szenvednie -
mindez testi és lelki értelemben is megviselte. Igy volt ez mar az I. vildghabort idején,
amikor pacifista versei miatt jol szervezett sajtohadjarat indult Babits - a ,kényelmes
odujabdl becsmérld”, ,nem szobatiszta dadogd™ koltd' - ellen, feljelentésekkel (nemzet-

1 Ld. http://elsovh.hu/kenyelmes-odujabol-becsmerlo-nem-szobatiszta-dadogo-babits-
mihaly-es-a-jatszottam-a-kezevel-botranya/ (Utolsé elérés: 2024. 10. 16.)
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gyalazas, istenkaromlds), iskolai és birdsdgi tigyekkel fiiszerezve. (Mindez jol nyomon
kovethetd a Rona Judit szerkesztésében folyamatosan megjelend, Nap nap utdn cimd
Uj Babits-kronoldgia megfelel6 koteteiben.) Nevének meghurcoldsa ellenére a haboru
elérehaladtdval Babits egyre keményebben fogalmaz, igy jutunk el a Jdtszottam a kezé-
vel cimii versét6l a Hiisvét eldtt-On at a Fortissimo ,ivoltéséig.

Majd kovetkezik 1918-1919, a politikusi tettek iddszaka Babits életében. Felhiva-
sokat és ropiratokat ir, az 6szir6zsas forradalom napjan Petéfit ,jatszik ™ kiralyellenes
és koztdrsasagparti verseket szaval a tomegnek, 1919 tavaszdn a vidéket jarja a tanitds
reformja mellett agitalva, dprilistdl tanit az egyetemen, m4jusban az [rok Szakszerve-
zetének alelnoke lesz - csak par példa e rovid, de stirti idészakbél. Es a kidbrandulds
(Szittdl-e lassi mérgeket?) ellenére az ellenforradalom alatt sem tagadja meg kordbbi
elveit, nem fogadja el régi-uj biraldit (Magyar koltd kilencszdztizenkilencben; Csonka
Magyarorszag).

Ahogy a Horthy-korszakban sem vonul vissza a kozélettdl - lehet-e apolitikus
a Nyugat szerkesztéje, a Baumgarten Alapitvany kuratora, oly fontos poziciok birto-
kosa? Babits akkor is kozéleti szerepeld maradt - a napi harcok feletti, nagy miiveltségti
politizalas volt az ové.

Igndcz Karoly
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XXII.

Az 6szi programot zar6 december 10-i tedn Illyés Gyula néhany fontos versét, s
az Illyés-képet vizsgaltuk meg.

Bar e koltemények életének kiilonbozo korszakaiban sziilettek, céljuk egy volt:
az orszdg demokratikus dtalakitasinak ohaja. Mindig alulnézetbdl sziiletett mtvek
ezek. Illyés bdr a cselédsorbdl szarmazott, de széles horizonton latott, kdszonhetden
részben budapesti és kiilfoldi éveinek is. Koltészete olyan programadas, amely hitet tesz
az dltaldnos emberi értekek és a demokratikus célok megvaldsitasa mellett, feliilirva
az dllamnemzeti kereteket. Magyar koltd, szdmdra nem volt kétséges, hogy amint
a Horthy-korszak politikai rendszere életét, szabadsdgat nem veszélyezteti, a parizsi
emigraciobol haza kell térnie.

Dézsa Gyirgy beszéde a ceglédi piacon (1931) cimi verse tarsadalomkritika, a sze-
gényparasztsag melletti kidllds, azoknak igazat szolaltatja meg, ahonnan 9 is jott.
A paraszti rétegek sanyart sorsara hivta fel a figyelmet a gazdasagi vildgvalsag idején,
egyben ostorozta az uralkodéelit széles néptomegekkel szembeni érzéketlenségét,
a demokratikus reformokkal szembeni ellendlldsat. Nem menekiilhetsz cimt koltemé-
nye (1933) trsadalmi valtozasokért lép fel, a munkassag és a parasztsag nyomorusagos
helyzetét irja le, amelyet dontéen befolyasoltak az atélt személyes élmények is. Kifejezi
a lenti és fenti vilag elkiiloniilését, tehdt a tdrsadalmi egyenlétlenségek problémdja
itt is megjelent. Illyés jol dbrdzolja, hogy értelmiségiként ,kutya kotelessége” azokért
fellépni, akik korébdl érkezett, igy sorsa kotelezi ot.

A reformdcio genfi emlékmiive eldtt (1946) cimi kélteményében az a gondolat vonul
végig a versen, hogy érdemes-e eszmékeért fegyvert ragadni? Végigviszi a vallashdbo-
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ruk id6szakdt mint példat: volt-e értelme mindennek? Ugyanakkor ugy latja, hogy
szitkséges volt a reformacid és a harc a valtozasért, mert példdul segitette a magyarsag
fennmaradasat, ami Illyés legfontosabb céljainak egyike.

A demokratikus valtozdsokért kidllo fontos verse a Bartdk (1955), amely egyszerre
sz0l egy muvészetbeli-izlésbeli vitdrol és egyszerre tartalmaz dltalanos politikai mon-
danivaldt/polémidt. A hangzavar fogalma nemcsak Bartok sajatos zenéjére utal, hanem
valdsagot tiikrozd szerepe is van. Illyés ugy latja, hogy a nép kirekesztddott ebbol
a folyamatbol és ezt Bartok szajaba adja. Bartok olyan példa, akinek tevékenységét
szembe lehet allitani a hatalmon lévok szomagiajaval (,te benniinket ndvesztel azzal,
hogy mint egyenldkkel beszélsz veliink. [...] Beh mds beszéd ez! Emberi, nem hamis!”).

Oda a torvényhozéhoz (1965) cimii kélteménye dsszegzés, ars poetica, markans
kiallas az egyéni kiilonbozdségek torvény elotti egyenldsége mellett. Ebben a rendszer
finom kritikaja, egyben a tarsadalmi kozmegegyezés fontossaga is megjelenik.

Grosz Andrds
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XXVII.

A 2016. junius 9-i, évadzard teadélutdnunkon Kosary Domokos életutjat vizsgaltuk.
Roéla sorozatunkban mar mdsodik alkalommal esett sz6. A XIV. teadélutdn megdlla-
pitasaihoz is visszanyulva sz6ttiik tovabb életutja fonalat.

Akkor sziiletett, amikor mestere, Szekfli Gyula éppen egy €életre megégeti magat
A szdmiizott Rakoczi cimi munkdjaval. Bo hiisz esztend6é multdn Kosdry Gorgey
Artuarrdl frott értekezésével szintén a romantikusan hamis torténelemszemlélettel
fordult keményen szembe.

Palydja sokdig toretlentil ivel felfelé. Franciaorszdgi és angliai 6sztondijak révén
pallérozza tuddsat. Megismerkedhetett az Annales-iskola kivalo tandraival. Vérévé
valt az dsszehasonlito torténelemszemlélet. A torténetirst integrativ tdrsadalomtu-
domdnykeént kezeli, nala is természetes a foldrajzi tényezok torténelmi szerepének
mérlegelése.

28 esztenddsen mar a Teleki Pl Tudomdnyos Intézet igazgatohelyettese. Az 1945
utdni Magyarorszagon is van helye, am az 1949-t6l monopolhelyzetbe keriild, nacio-
nalista klisékkel is operdld vulgdrmarxizmus exponensei derékba torik palydjat. Mig
Malyusz Elemér mar 1954-ben kap alldst az MTA Torténettudomdnyi Intézetébe,
0 oda csak 1968-ban keriilhetett be. A nehéz évtizedekben is megdrzi szellemi-lelki
kiegyensulyozottsagat. Bibliografiai gytjtésével maradandot teremtett. Bortonévei-
ben is alkot. A csak 1997-ben napvilagot létott olvasonapléja (A chilloni fogoly) ma is
lenyligozi az ért6 olvasot.

Amikor 1969-ben a késziild, tizkdtetesre tervezett marxista torténettudomanyi
szintézis 19-20. szazadi koteteinek koncepcidvitajat rendezték meg, batran élt a lehe-
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toséggel, hogy a szekflii életmli maradandd értékei mellett érveljen. Bar a XVIII.
szdzadi miivelddési viszonyainkrol szolo nagydoktori értekezésének megvédését
sokdig sikerrel gancsoltak, azt 1977-ben végiil megvédhette, s nyomdban mindinkabb
megkapja a szakmdban az 6t megilletd helyet. 1982-t61 az MTA tagja. 1990-ben pedig
e testiilet tagjaiban van annyi judicium, hogy tudjak: ha azt akarjak, hogy a rendszer-
valtds viharai ne tegyenek sulyos karokat az intézményben, akkor 6t kell elncknek
megvalasztani. Es 6 ezt a torténelmi feladatot teljesiti. Nem enged tagreviziot, csa-
patmunka élén megvédi a sokat tdmadott akadémiai kutatohaldzatot, s ha formalisan
csak cimkeént is, am funkcidjaban megmarad a nagydoktori.

Részint a jelenhez valo kozelség miatt a részleteiben is pontos Kosary-kép még nem
rajzolddott meg. Am az vildgos, hogy rendszereken 4tiveld pélydjan szakméjat mind-
végig magas fokon mivelte. Szépen, szabatosan irt, ezért miiveit széles olvasokozonség
élvezheti. Tisztaban volt a torténetirds tarsadalmi feladataval. Hasznos lenne, ha ezt
ama (egyébként hangadd) torténészei sem tévesztenék szem eldl.

Marchut Réka
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XXX.

November 17-i taldlkozdsunkon Moricz Zsigmond Tiindérkert cimt regényérol
diskuréltunk.

Jokai kosztiimds kornyezetbe helyezett romantikus meséje (Erdély aranykora) és
Kos Karoly egyfajta idotlenséget drasztd miive (Varju-nemzetség) utan a Tiindérkert
»igazi” torténelmi regény. Itt minden megvan, ami egy idealis torténelmi regényhez
kell: nemzeti torténelmiink egyik fontos, eseményekben és ellentmonddsokban gazdag
iddszaka, egy kiemelkedd f6hds és egy szintén kivételes tehetségt tragikus szerepld,
haboru és szerelmi szal. Mindezek mellett veretes, kissé - de nem talzott mértékben
- archaizal¢ nyelvezet, illetve sok-sok megfejtésre vard jelentésréteg.

A torténész masként olvassa a torténelmi regényeket, mint az tlagos olvaso. Hiva-
tasabol addddan érzékenyebben reagdl a torténelmi tények kezelésére, am ha az olvasds
lendiilete magdval ragadja, akkor hajlamos felhagyni e forraskritikai megkozelitéssel.
A 20. szdzadi magyar torténelem kutatéiként a Teadélutdn résztvevoit nem is a torté-
nelmi ,alapanyag” felhaszndldsanak mddja foglalkoztatta elsésorban, hanem inkdbb
a regény keletkezésének koriilményei, illetve az, hogyan jelenik meg az ir¢ sajt kora
a szovegben.

Moricz témavalasztdsa igen érdekes kérdés. Bar az 1922-es megjelenés azt sugall-
hatnd, hogy a regény Trianon hatdsara irédott, valéjaban Moricz mar 1913-ban eldon-
totte, hogy regénytrildgiat ir Bethlen Gdborrdl, mert benne latta ,a letlint szdzadok
egyik legnagyobb magyarjit, legmagyarabb nagysagdt”. Az elkdvetkezd évtized sordn
gyakorlatilag mindent elolvasott, ami addig megjelent a korszakrol, annak f6bb sze-
repléirdl, az Erdélyi Fejedelemségrol és a kor mindennapi életérl: forraskiadvanyokat,
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monografidkat és ismeretterjesztd miiveket egyardnt. A regény tobb epizddjat a kor-
tarsak kronikdibol, leveleibdl és periratokbdl vette 4t. Sokszor szd szerint helyezte
ezeket bele a regény szovetébe, hasonloan a mai kortars miivekben megjelend inter-
textualitdshoz.

Az eredmény egy szigortian linedris szerkezetu regény lett, amely latszolag Bathory
Gadborrdl szol ugyan, igazi foszerepldje azonban Bethlen Gabor. A Tiindérkert nem
csupan az 1612/13-es évpar eseményeit beszéli el: sokkal komplexebb mii ez, amelyben
egyszerre van jelen a 17. szazadi Erdély és a 20. szdzadi Magyarorszdg, a magyarsag
sorsa és megosztottsaga, illetve maga a szerzd. A kortarsak szinte azonnal azonosi-
tottak a regénybeli Bethlent Moriczcal, Bathory Gdbor alakjat pedig a néhany évvel
korabban elhunyt Adyval. Valéjaban mindkét Gdbor maga Méricz Zsigmond: Bethlen
a raciondlis, Bathory pedig az érzeki énje. A jéghideg feleség - Karolyi Zsuzsanna -
alakjanak ihlet6je pedig az ir¢ elsd felesége, Holics Janka volt.

Bar a Tiindérkert nagyrészt Trianon el6tt irodott, olvasds kozben lehetetlen elvonat-
koztatni attdl, hogy a regény megirdsa idején hullott szét a torténelmi Magyarorszdg,.
A nagyhatalmak szoritdsdban és sajat megosztottsagaban vergddé kis Erdélyorszag
torténete a mai olvasdt is megragadja.

Hegediis Gyula
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XXXI.

Evadzér6, december 15-i teadélutdnunkon Spird Gyorgy Diavolina cimfi, Makszim
Gorkijrdl (Alekszejrdl) szolo regényérdl diskuraltunk. A szereplok garmaddjat felvo-
nultatd, sodr¢ lendiilett konyv - a szerzé mondja - ,,szerelmes regény a szemérmes
fajtabol”. A torténész olvasot természetesen foleg a 20. szdzad elsé felének orosz, illetve
szovjet torténelme, a bolsevik diktatura és a sztalini totlis dllam dbrdzoldsa ragadja
meg, killondsen ,,az elsé nagy, szornyiiségekkel is jdrd tarsadalomatalakitdsi-kisérlet”
hatalmi mechanizmusai.

A korabeli viszonyokat kivaldan ismerd szerzé az id6sodé Gorkijt apold, az iréba
évtizedeken at viszonzatlanul szerelmes Olimpiada Csertkova (Diavolina) nézépont-
jabol ismerteti meg az eseményeket. (Spiré Gyorgy annak idején orosz szakon szerzett
diplomat, dm mégis évtizedekig nem vette a batorsagot arra, hogy orosz témdt dolgoz-
zon fel, mert pontosan tudta, hogy mily hatalmas vallalkozds a mi kozép-kelet.eurdpai
valosagunktol sokban merdben kiilonbozd vildg tényleges megismerése.) A szegény
sorban felndtt, sokdig cseléd, némileg kiviildllo Csertkova a nagy ir6 legsziikebb
kornyezetéhez tartozik, igy szinte minden fontos torténésnél jelen van. Leninrdl,
Sztalinrdl, Zinovjevrol, Kamenyevrdl, Jagoddrdl stb. szerez benyomasokat. A kor
esemeényeirdl és szerepl6irdl szolo illuziomentes, sommas, gyakran ironikus megal-
lapitasai idonként mélyen tragikusak.

Vajon - ez a nagy kérdés - 20. szdzad diktaturai mennyiben varidcioi az 1917-es
forradalomnak, a bolsevik hatalomgyakorlds eszkdzei mennyiben gyokereznek a saja-
tos orosz fejlddésben? A mi ugyan felvillantja az eszme irant kezdetben 6nzetleniil
elkotelezetteket is, dm egészében lesujtd képet fest a bolsevikokrdl. Nemcsak Sztdlin,
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de Lenin is a hatalom megtartasa érdekében mindenre képes, cinikus, kegyetlen poli-
tikus. Kérdés, hogy a hatalmas dldozatok ellenére miért nem omlott 6ssze a rendszer.
Kulcsmondat a terrort tuléld Csertkova toprengése: , Nem tudom engem miért hagytak
életben, Marija Fjodorovna sem értette; arra tippelt, hogy az én helyemre taldn nem
pdlyazott senki.”

Spird Gyorgy iroi tehetsége minden erejével dbrdzolja a hatalom megragadasatol
eltorzult bolsevizmus szornytségeit. Azt a pokoli vilagot, amely a megkeriilhetetlen
modernizdci6 Utjara 1épé Oroszorszdgnak adatott. Nyilatkozataiban a szerzd tobb
alkalommal és részletezéen beszélt arrol, hogy a leninizmus és sztalinizmus, illetve
a bolsevik hatalomgyakorlds korantsem egy lettint korszak kellékei. Amennyiben
a tomegtdrsadalom nem taldl mds megolddst a problémdira, visszatérhetnek - els-
sorban a vilag fejletlenebb régidiban. Hiszen alapvetéen még mindig abban a vilag-

ban éliink, amelynek keretei 200 éve, a felvildgosodassal és a francia forradalommal
alakultak ki.

Somlai Péter Ferenc
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XXXIX.

2017. novemberi teadélutdnunk foszerepléje Thomas Babington Macaulay (1800-
1859), a 19. szdzad hatalmas hatdsua brit torténésze, politikai gondolkoddja volt. F6
miive, az Anglia torténetét 1688 és 1702 kozott targyalo munka a liberdlis (whig)
torténetirds remeke, a fénykordt €16 Brit Birodalom és a brit alkotmdnyos monarchia
alapmiive. Macaulay egyben kozismerten az angol esszéiras legnagyobb alakja.

Az esszé mifaja - a kozgondolkoddssal ellentétben — nem csupdn az irodalmi igé-
nyességgel megirt, sziporkdzd, dm nem bizonyitott 4llitdsokat tartalmazd, tobbnyire
rovidebb terjedelmu irdsokra dll. A lebilincselden jo stilusban megirt, jegyzeteket
tobbnyire mell6z6 tudomdnyos miivekre is illik. A Gondolat Kiadé Aurora-sorozata-
ban 1961-ben megjelentetett vdlogatds természetesen a Miltonrol szol6 esszét is tartal-
mazza, hiszen 1825-ben Macaulay azzal nem csupdn a brit torténettudomdnyba, hanem
a kozgondolkodds széles koreibe is ,,berobbant”. Azutdn ott vannak a Machiavellirdl,
Byronrol, Samuel Johnsonrdl, John Hampdenrdl és Nagy Frigyesrol irt remekbe sza-
bott esszéi - hol teljes, hol roviditett terjedelemben. Macaulay irdsainak legnagyobb
ereje nyelvezetiikben rejlik. Szerzdjiik tiszta, erételjes stilusaval, szovegeinek logikus
felépitésével elbtivolte kortarsait.

Eredetileg jogdsz volt, s bar tigyvédi praxist sosem folytatott, jogtuddsat parla-
menti képviseloként, torvényszovegek kidolgozdjaként, majd gyarmati hivatalnokként
ugyancsak kamatoztatta. Torténeti irdsaiban is hol az tigyész, hol az iigyvéd, hol
a bir¢ szerepét jatssza. Ellenfeleit, elsdsorban a Stuartokat, konyorteleniil kritizalja,
mig héseit védve gyarldsagaikat sem rejti véka ald. Kedvenc szerepe a birdé: Machia-
vellit ,,birdi széke elé” idézi, majd igazsagot szolgdltat neki. A bevezetdjével remekld
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Stikosd Mihdly Hippolyte Taine-t idézi: Macaulay nem foglalkozott egyébbel, mint
»igazoldssal, vaddal, védelemmel és kdrhoztatassal”.

Bizony Macaulay esszéin nekiink is van béven elgondolkodni valénk. Valéban
hiba, ha allast foglalunk, moralizalunk vagy akar itéletet mondunk? Tényleg agga-
lyosan keriilniink kell az értékitéletet? Bar elddeink az okor dta hangsulyozzdk a sine
ira et studio elvét, markans véleménynyilvanitdssal olvasmanyosabba, élvezhetdbbé
tehetjitk munkdinkat. A hitelesség kovetelményébol természetesen nem engedhetiink.
Macaulay esszéi azt tizenik: ha gy irjuk meg munkainkat, hogy azokat a magas
szakmai szinvonalon tul irodalmi igényesség is jellemzi, akkor az utdkor - még ha
a szerzot esetleg elfogultnak, munkdjanak tartalmdt és felfogdsat meghaladottnak is
tekinti - emberdltokkel késobb is élvezettel forgatja e miveket.

»[rjunk szépen!”

Hegediis Gyula
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XLII.

2018. marciusi sszejoveteliinkon Kdsa Ferenc Tizezer nap cimd filmjérél disku-
rdltunk.

Alkotok: Kdsa Ferenc (rendezd). A forgatokonyvet irtak: Kosa Ferenc, Gyon-
gyossy Imre, Csodri Sdndor. Zeneszerzo: Szoll6sy Andras. Fényképezte: Sdra Sdndor.
Szereplok: Molndr Tibor (Kossuth-dijas), Biirds Gyongyi, Koltai Janos, Rajz Janos (Kos-
suth-dijas), Gorbe Janos (Kossuth-dijas), Siménfalvi [Siménfaly] Sandor, Haumann
Péter, Kozak Andras th., Nagy Anna, Siménfalvi [Siménfalvy] Ida, Kéldi Nora th., Nyers
Laszlo, Széles Istvan, Papp Mihaly. A rendezé munkatarsa: Gabor Pal. II. asszisztens:
Daniel Ferenc. Diszlettervezo: Romvari Jozsef. Kivitelezd épitész: Kopp Ferenc. Beren-
dezd: Molnar Karoly. Févildgosito: Widuchowsky Marton. Gyartasvezetd: Bajusz Jozsef.
Késziilt a Magyar Filmgyart6 Vallalat mitermeiben, forgalomba hozza: MOKEP. 1967.
(A vetités idotartama: 1:42:38.)

Kosa Ferenc filmje, a létrehozds torténete és annak koriilményei megmutatjak
az 1960-as évek magyar filmalkotdinak nehézségeit, politikai és miivészi allasfogla-
lasuk és alkotdi szabadsaguk korldtozottsagat. A politikai irdnyitas bar megengedte,
hogy ,kényes”-nek itélt tdrsadalmi/torténelmi kérdésekkel foglalkozzanak, de el is
varta, hogy a filmek a fennalld hatalomnak megfelel eszkozokkel, a kommunista
ideoldgidnak megfelelé tanulsdgokkal szolgdljanak. Az olyan analitikus torténelmi
filmek, mint a Tizezer nap (1965), a Hiisz éra (1965) vagy a Hideg napok (1968) alkotoi,
azt kockdztattak, hogy miviik ,dobozban” marad, vagyis kozonség elé nem keriilhet.
Ez tortént Kosa Ferenc Cannes-ban a Legjobb rendezd dijdt elnyert filmjével, a Tizezer
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nap-pal is: az 1965-ben forgatott filmet a két évvel késobbi nemzetkozi fesztivalig nem
vetitették Magyarorszdgon.

A betiltas okanak azt tartottak, hogy 1956-ot forradalomnak nevezik a torténet-
ben. Ha alaposabban megvizsgaljuk a filmet, lathatjuk, hogy annak formanyelve,
a képalkotds modernsége, legaldbb ennyire irritald lehetett a kultarpolitika képviseli
szamara. Kosa Ferenc és alkotdtdrsai filmje komplex, egyetemes ideoldgiakritikdnak
tekinthetd, melynek sordn kiméletleniil szembesiiliink a magyar paraszti sors tragikus
torténelmi paraboldjaval is.'

Az alkotdk egykoru és késobbi interjui azt bizonyitjak, hogy a film forgatasat
egy addig alig ismert adatgyujtés elozte meg. A Baldzs Béla Filmstudid tagjai jartak
az orszdgot - elsdsorban az Alféldet - torténeteket, képeket, helyszineket keresve.
Ebben a munkdaban villaltan Bartok és Kodaly példajat kovettek: eredeti, még meglévo
anyagot gytjtottek. Ezért a film képi, nyelvi vildga - teljesen autentikusnak tekinthet.
(Példdnak hozzak fel a dolgozd rabok kéfejtoben elhangzd munkadaldt - valéban
létezett akkor olyan kébdnya, ahol még igy végezték a munkdt.) Kdsa Ferenc vissza-
emlékezései szerint 9, de lehet, hogy 11 forgatokonyv-valtozata késziilt el a filmnek.

A Tizezer nap a film cime, és ,,cselekményének” ideje, a film altal atfogott torténelmi
id6. Hattérben - az emberi sorsok megmutatdsa mogott - a képsoroknak, a gyors képi
valtasoknak koszonhetden végigkovethetdek a torténelmi események. A hasznalt
filmnyelv jellemzéi a geometrikus kompozicio, a 16. szazadi festd, Bruegel képeire
emléekeztetd képalkotds. Sara Sandor kiemelkedd operatéri munkadja teljesen wj, egyedi
megoldasokat mutat. A film erés szimbélumokkal dolgozik: vonatok, lovak, talicskdk,
biciklik, kenyér, pardzs - és a fold, a paraszti élet szintere, korldtja és egyben értelme.
Kiemelt jelentdségti a hitélet képi abrazoldsa. Azonos sulyt kap a keresztény (akkoriban
elitélt, bar megttirt) vallasos élet és az évszdzadokra is visszavezethet6 pogany, népi
szokdsok (akkoriban semmibe vett) gesztusainak, targyainak részletezd dbrazolasa.

Idézek a sokat vitatott, valéjaban teljesen higgadt, az 1956-ot abrazold filmrészbol:

1 V6. Benke Attila: Tizezer nap torténelem. Késa Ferenc: Tizezer nap, MaNDA DVD.
kortarsonline.hu 2014. 4prilis 24. Ld. https://kortarsonline.hu/aktual/film-tizezer-nap.html
(Utolsé elérés: 2024. 10. 16.)
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»Fiatalember, mi tiszteljiik egymdst. Azt mondta, ez a forradalom a mienk. Annak
van igaza, akinél a fegyver van. Tudja, ez egy kicsit visszas. Idegenek ebbe a faluba
még sose jottek kapd[l]ni, intézkedni meg mindig eljénnek.” - mondja Széles Istvén,
a film egyik szerepléje.

»Miféle humanizmus az, amit [6voldozéssel meg gyilkoldssal akartok? [...] Forrada-
lom?\... Az elsd perctdl kezdve lattam, hogy az egész csak macskanydvogas.” - mondja
Band Fiilop a film kommunista szerepldje.

Osszefoglalhatjuk szavakkal is: a fenyegetés - a terror - nem kiilonb az dvosokéndl,
vagy a csenddrokénél. Mindez egyetlen képsorban ldttatva: a falubol tdvozo felkelok
ponyvas teherautojan tehén, étel, ital. A halalos 16v6ldozéstol, netdn az italozastdl
kimeriilt, szunyokalo, fatal fegyveressel a platon.

A film magan viseli a kiilfoldi és hazai bemutatds/forgalmazas feltételéil szabott
kompromisszumok/engedmények nyomait. Ezek kozé sorolom a film kerettorténetét:
a hidroglobusz-jeleneteket, és a film optimistanak is mondhato befejezését, if). Széles
Istvan monologjat (levelének szovegét) a tengerparton: Azt gondoltam, hogy ,Tize-
zer nap fényében ldtom meg a tengert...”. De, ahogy latjuk, nem siit ,.egyetlen nap”
sem, a sziklas part és a tenger is sziirke - nem csak azért, mert a film fekete-fehér.
»A tenger, ez is az enyém... folytatodom a kiils6 vilagban... az egészben!” - mondja
a fatalembert alakitd Kozak Andras.

Kollégaim és én szamtalan értelmezési/félreértelmezési megoldashoz jutottunk,
vitattuk a torténelem és a mivészi eszkozok Osszetartozasanak lehetdségeit.

Abban azonban maradéktalanul egyetértettiink, hogy egy remekmivet lattunk.

Stauder Maria
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XLV.

A félévet zard, junius 7- tednkon Jancsé Miklos 1966-ban bemutatott Szegényle-
gények cimii legendas alkotdsat elemeztik. A film a nézok korében hamar népszert
lett, megitélése pedig a kulturpolitika szdmara pedig - atmenetileg - fontos kérdéssé
valt. Hiszen mind formanyelve, mind pedig athalldsossdga, kettés mondanivaldja,
realizmust sugallo torténelemszemlélete okan a modern jhulldmot képviselte.

A mi konkrét torténelmi helyzetet dolgozott fel: Raday Gedeonnak a 48-hoz szel-
lemiségiikben hii betyarcsapatok maradvanyainak - vagyis a ,,szegénylegényeknek”
- felszdmoldsat célz6 1869-es kikildetése remekiil rdvildgit a mindenkori elnyomd
hatalom természetére, annak nem ritka irracionalitdsara, kiszdmithatatlan modszere-
ire. A helysziniil szolgdl6 sincban mozogva a nézd szamara dermesztd élménnyé valik
a névtelen és személyiség nélkiili feketeruhdsok és a névvel rendelkezd, kiilonbozé
magatartasmintakat bemutato elnyomott foglyok parharca. Pedig nem sokat tudunk
meg az egyes szereplok érzelmeirdl, hatteriikrol, élettorténetiikrol, rdaddsul minden
egyes jelenetben pont ugyanannyi a néz6 tudasa is, mint az abban szereploké. A sza-
vak helyett az egyes karakterek viselkedése a hangsulyos: a film soran nem annyira
konkrét személyeket, inkdbb viselkedési tipusokat ismerhetiink meg, akdr Gajdor,
akar Veszelka esetében. A Jancsora jellemzd hosszu snittek, a puszta vildga, a kevés és
rendkiviil szikdr dialogus, a lecsupaszitott eldaddsmod radikalisan eltér a korszakban
népszert torténelmi filmek jellemzditdl. Jancso és alkototdrsa, Hernddi Gyula ugyanis
megelégelték a Jokai-regényekbol késziild Varkonyi-filmek romantikus, klasszikus és
monumentdlis dbrdzoldsmddjat - Nemeskiirty Istvan 0sztonz6i kozremiikodésével
»antiromantikus betyarfilm” sziiletett. Mégis voltak, akik a torténelmi htiséget kérték
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szamon. Megfogalmazddott olyan vélemény is, mely szerint az alkotds egy ujfajta
romantika nyelvén a kurucos torténelemszemléletet képviseli.

A hatvanas évek mdsodik felében 1956 és az azt kovetd megtorlas emléke tul kozel
volt ahhoz, hogy ne keltsen parhuzamokat a film. Ezeket itthon sokan megérezték,
anyugati magyar emigrdcio forumai pedig nyiltan hangsulyoztak. A honi kultarpo-
litika természetesen erélyesen elutasitotta a megfeleltethetdséget. Annak érdekében,
hogy a film kiilfoldre és szdmos fontos fesztivalra kikeriilhessen, a rendezd nyilat-
kozataiban kifejezetten tagadta, hogy ez egy allegdria lenne és leszogezte: ha akarna,
szabadon készithetne filmet '56-rdl. Az elmondott szavak azonban €les ellentétben
alltak magaval az alkotassal, ami onmagaért beszélt. Jancso a film altal hamar nem-
zetkozileg is elismert rendezd, a magyar kultura egyik legeladhatobb exportcikke és
idével Aczél Gyorgy egyik kedvenc alkotdja lett.

Baczoni Dorottya
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Teadélutanok a Doktori Programunkban XLVII.

Oktober 25-én a fiatal Marxnak az 1844 Parizsaban keletkezett Gazdasdgi-filozdfiai
kéziratait tettiik diszkusszid tdrgydva. A félbehagyott, rdaddsul az idok erdzidjat is
megsinyld forrdsszoveget a tdjékozott kevesek korében jelentékeny vonzerd vette koriil
az 1960-as évek megjelentetési hullama idején a Vasfiiggony mindkét oldaldn, mégsem
tartozott a ,létezett szocializmusok” sokat reklamozott mivei kozé.

Magyarul e toredékes mu eldszor 1962-ben, majd 77-ben jelent meg. Megtudhattuk,
hogy az els¢ kiaddst azon lendiilet éltette, amellyel a Kddar-korszak érdemben haladta
meg a Rdkosi-korszakot. A masodik kiadas mogott pedig az a remény huzodott meg,
hogy a ’68-as didklazadasok és munkdsforrongds a kapitalizmus mély valsaganak
a tiinetei, mig a ,szocialista” rendszerek képesek lesznek emberibb vildgot teremteni.
Kozben pedig Moszkva a pragai kisérletet sem volt képes elviselni.

A kéziratokban nyomon kovethetd, hogy Marx emberképében sem fogadta el a tor-
ténelemfeletti adottsagok tobbségi magyardzo erejét. Szdmara elsérendtien a targyi
vildg koriil forgd - egymdsra rakodo - tapasztalathalmozdddsok tették torténelemmé
olvashatovd az emberiség életét. Ehhez szerves alapfogalmai a szubjektumnal a tdr-
gyiasulds mint az életmenet alapvetd kiilsodleges lenyomata, és az elsajatitds mint
a kiilvilag onformalo befogaddsa, magunkba oldodasa. Az eredend6 ,,dolgozva-tevé-
keny nembeli élet” azonban szerinte a magantulajdonra alapozott munka és termelés
idékozben kialakult viszonyaitol sujtva eltorzult és vakvaganyra siklatta az egyéni
onfejlodést. A sulyos szovédmény neve: elidegeniilés. Megujitva azonban a filozdfia-
torténetben Hegel és masok nyomdn madr ismert fogalmat, Marx ezt a kapitalista
tarsadalom antindmikus természete folyomdnyaként irta le. (Késobb a ,,szocialista”
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vildg ideoldgusai nehezen szenvedhették a tényt, hogy rendszeriik sem tudott ettél
a szornyt orokségtol megszabadulni.)

Tovabba a spekulativ felfogasok ellenében Marx sikra szallt a tdrsadalmi gyakorlat
elméleteként értett filozofia mellett, mellyel tarsadalmi eredete szerint dekonstrual-
hat és atvilagithat6 az idében a magdntulajdon valamint a munkamegosztds elsopro
fejleménye, ezek ugyanis egyarant az elidegenedési folyamatbol levezethet6 — késobb
mdr Onszildrditd - alapkoveivé valtak a modern t6kés rendszernek. Azon rendszernek,
aminek fobb jellemzdit szerinte a hdskor ,nemzetgazdaszai” is eldruljak dszinte pilla-
nataikban és fedezet nélkiili axidmakergetéseikben: a munka abszolutizaldsa; pénz mint
foldi istencél, egyben univerzalis nyelv és a tarsadalmisdg maga; szuggeralt és idomitott
evildgi sziikségletek moralizmusa; profitérdekek vezérelte nemzetgazdasdg, és igy tovabb.

Emellett kommunizmusképérol is vall az ifja Marx, azzal az eldzetes posztulatummal,
mely szerint a n6 tdrsadalmi alavetettségének (egyuttal az aldvet6 férfi deformaloda-
sanak) mikéntje az emberi viszonyok elidegenedésének legpregnansabb kifejezddése.

Szerinte tehdt a ,,nyers és gondolatnélkiili” kommunizmus-forma egy gyakorlatba
erdltetett egyenl6ségelvrol ismerszik meg, melyben a tokét az allam képében politikai
autoritdssd emelik, ami altal csak a bérmunkadsi helyzetet terjesztik ki mindenkire.
Azaz a kardinalis valasztévonal nem az dllami és a magdntulajdon kozott huzddik,
hanem tulajdonossag és tulajdontalansag kozt. Emlitett megfeleltetési invencidja sze-
rint az ilyen dtalakulds pars pro toto a nd kozos tulajdonként kezeltségeként irhatd le.

Ezzel szemben a humanista kommunizmus légiesebb korvonalu terminusokban
elbeszélt praxisdban: ,,a magantulajdon pozitiv megsziintetése” nyomdn ,,a tdrsadalom
az embernek a természettel valo kiteljesedett lényegegysége” és ,,az dsszes emberi érzé-
kek és tulajdonsagok teljes emancipdcidja” felé nyilik meg a fejlodési ut. Az erre 1épd
»szocialista ember” immar atlatta tudattalan és uralatlan el6torténetét, szembenézett
vele és irni kezdheti sajat(kezt) torténelmét.

Azonban, ahogy koriinkben elhangzott, a tényleges ,,torténelem, e vén vakondok nem
adott hossz tava opciot e latomasnak”. Mindazonaltal mint tdrsadalmi elorelépésként
felismert jovoperspektiva valtig érdemes tanulmanyozdsra, csakigy mint az ehhez alapot
jelentd, egy egykori forradalmasodd évtizedrél tantiskodd kordiagndzis.

Eéry Aron
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Erdody Gabor:

»Jelszavunk: alkotmanyos jog és szabadsag”

Gorgei Artur politikai tartalmu megnyilatkozasai a forradalmi
atalakulas és az 6nvédelmi haboru/szabadsagharc idészakaban'

Gorgei Artart méltdn tekinti a torténetirds és a kozvélemény a magyar historia
egyik legnagyobb hadvezérének. Sorsdontd szerepe volt abban, hogy a magyar for-
radalom és szabadsagharc 1848-49-ben Eurdpaban egyediilallo teljesitményre volt
képes, és a fiiggetlensége megvédéséért folytatott kiizdelme vérbefojtasara a tobbszor
legy6zott Habsburgok a cari hadsereg segitségét voltak kénytelenek igénybe venni.
Alabbi tanulmdny nem a hadvezérrel kivan foglalkozni, hanem a zsenidlis stratéga
politikai tartalmu megnyilvanuldsainak vizsgalatdra, dlldsfoglaldsai meghatarozé
tendencidinak, legjelentdsebb csomodpontjainak megragadasara vallalkozik. Joggal
meriilhet fel a kérdés, indokolt-e ezzel foglalkozni, hiszen Gorgei nem volt politikus,
allasfoglalasait - kiilonosen interndldsat kovetden - tobbszor tévedések illetve szub-
jektiv elfogultsdgok alakitottak, melyek azonban tavolrdl sem kisebbitik kimagaslo
katonai érdemeit. Az igenl6 valaszt személyének torténelemformalo korabeli kisugdr-

1 Alabbi tanulmény a 2016-ban az ELTE-n megrendezett Gérgei-konferencia el6ad4sa
alapjan késziilt, s a Hermann Robert szerkesztésében 2020-ban megjelent kétetben kozolt
alapszoveg jelent6s részletekben kiegészitett, tovabbgondolt/tovabbfejlesztett valtozatat
képezi. A végleges szoveg kialakitasiban komoly segitséget jelentett Hermann Rébert és
Kedves Gyula rendkiviil alapos és részletes lektori biralata.
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zasa, valamint a szerepének kés6bbi megitélését befolyasold aktualizald megfontola-
sok napjainkig érvényesiilé hatasa indokolja. A Gorgeir¢l megfogalmazott vadakkal
szembeni indokolt és sziikséges rehabilitacid sordn ugyanis megszolalt a hadvezért
bolcs realpolitikusként lattatd, Kossuth ugyancsak méltatlan lejaratasaval dsszekap-
csold torzitd eszményités is. Mindehhez jelentés mértékben jarul hozza az a visz-
szaemlékezés (ldsd Gorgey Artur: Eletem és mikidésem Magyarorszdgon 1848-ban
és 1849-ben), amelynek szerzdje - amint arra Katona Tamas ramutatott - kifaragja

72



TEAHAZI SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

utdlag a politikailag tévedhetetlen, az alkotmdnyos monarchidhoz, az osztrak-magyar
allamszovetséghez mindvégig kovetkezetesen ragaszkodd Gorgei szobrat, egy olyan
figuraét, amelyik a szabadsagharc egyetlen idészakaban sem hasonlit az igazi Gor-
geire. Emlékiratanak megirdsa sordn a szabadsdgharc tdbornoka ugyanis ,politikai
fejtegetéseiben torzit: nem az akkori Gorgei gondolatairdl és érzéseirdl tajékoztat,
hanem egy késobb kialakitott, mindvégig valtozatlan elveket hirdetd és politikailag
csalhatatlan Gorgei alakjat allitja elénk, a kovetkezetesség €16 szobraét™.?

Valdjaban, mint ahogy Kossuth Lajos teljesitménye sem attol lesz nagyobb, ha
Gorgeit alaptalanul hazaaruloként bélyegzik meg, igy Gorgei nagysagat sem az bizo-
nyitja, ha Kossuthot megprobaljak lejaratni, teljesitményének értékét megkérddjelezni.
Igaz, az okkal sértett Gorgei visszaemlékezésében folyamatosan tévedd, hibat hibara
halmozd, gyava, dilettans, idénként egyenesen csald, hazudozd, ,,szajhds”, ,,nagyot-
mondo”, ,kétszint” politikusnak lattatja a szabadsdgharc élharcosat, az 6nérzetében
megsebzett visszaemlekezd sértettségébol taplalkoz tlzasait azonban nem kotelezd
atvenni. Mindenekel6tt Hermann Robert torténetiréi munkassaganak kdszonhetéen
pedig mdra mdr megteremtddtek Gorgei Artur palyaja objektiv, a torténelmileg orokolt
torzitd beidegzddéseket kikiiszobolo értékelésének feltételei.’

A két zseni kapcsolatat csucs- és mélypontok valtakozasa jellemezte, amelyben
a kolcsonos elismerés és csoddlat 6szinte megvallasa mellett az ugyancsak kolcsonds
vadaskodas és biinbakképzés egyardnt jelentkezett. Amikor azonban kornyezetiik

2 Ld. Gorgey Artur: Eletem és mtikodésem Magyarorszagon 1848-ban és 1849-ben. Bev.,
jegyz.: Katona Tamas. I. kétet. Budapest. 1988. Eurdpa. (Tovabbiakban: Gérgey 1988) 53.,
114. - 1852-ben megjelent emlékirataban Gorgei Artur ,,politikai nézeteinek és szerepének
atstilizalasaval [...] egy valtozatlan politikai koncepcid letéteményeseként probalta
bemutatni 1848-49-es 6nmagat, olyan politizalo katonaként, aki igazabol soha nem
bizott a teljes gydzelemben, aki 4tlatott Kossuth szénoklatain, aki kiegyezésre torekedett
a szembenallo féllel, és hajlando lett volna akar katonai puccsal is megdonteni a fenndllo
kormanyt” - éllapitja meg Hermann Roébert. - Hermann Rébert: Gorgei Artur palyafutésa.
In: Az ismeretlen Gorgei. Kidllitas a Magyar Nemzeti Muzeumban, 2019. januar 15.-junius
23. Fészerk.: Hermann Robert. Szerk.: Radnoti Klara-Bertok Krisztina. Budapest. 2019.
Magyar Nemzeti Muzeum. (Tovabbiakban: Hermann 2019) 57-58.

3 A Kossuth-Gorgey-vita értelmezésérél 1d. Csorba Laszl6: Gorgei-kérdés — Kossuth-kérdés.
Elet és Irodalom 2019. oktéber 4.
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intrikdi hatdsa alol kiszabadulva személyes talalkozasaik alkalmaval ismerhették meg
egymas személyiségét és kvalitasait, maguk is felséfokon szoltak egymasrol.

A reformkor és 1848-49 attdl lett a magyar torténelem kiemelked korszaka, hogy
mikozben foszerepldi szenvedélyes vitakon keresztiil keresték a magyarsag szamara el6-
nyds megolddsokat, valamennyiiik szdmdra magatdl értet6d6 volt, hogy a nagy torténelmi
lehetdségek kapujaban félretegyék sérelmeiket, s egyéni ambicidikat aldrendeljék a nemzeti
osszefogds érdekeinek. A reformkor, a forradalom és a szabadsdgharc lényegéhez, valodi
tizenetéhez nem a Széchenyivagy Kossuth, Gorgei vagy Kossuth kérdések megfogalmazasan
keresztiil, hanem Széchenyi Istvan grof, Wesselényi Miklos baro, Batthyany Lajos grof,
Deak Ferenc, Eotvos Jozsef bard, Gorgei Artur és Kossuth Lajos egymdstdl elvalasztha-
tatlan rendkiviili érdemeinek megismerésén és elismerésén keresztiil juthatunk kozelebb.

Az utkeresés évei

A Felvidék egyik legrégebbi magyar nemesi csalddjabol, szepesi evangélikus vilagbol
szarmazo Gorgey* Artur neveltetésében a kisnemesi tradicio, az anyai ormény polgdri
vildg értékrendje s a spdrtai szigor érvényesiilt. Gondolkoddsa alakuldsat a sziilo-
foldjét jellemzd sajatos haromnyelvii (magyar, német, szlovak) kozeg, az evangglikus
kisebbségi 1ét, valamint a sziilohdz atmoszférdjat ugyancsak meghatarozd ,latens
rendi-fiiggetlenségi hagyomdny” meghatdrozé modon befolyasolta.’

Az ifja Gorgeyt a nemzeti érzés és a nemzeti gondolat kordn megérintette. 1832-ben,
azaz 14 évesen a tullni csaszdri és kiralyi utasziskoldba tortént felvétele alkalmabdl apja-
hoz, Gyorgyhoz irott levelében a kovetkezoképpen indokolta meg dontését: ,katondnak
két okbol megyek: el6szor és mindenekeldtt a haza irdnti szeretetbdl, minthogy ennek
haszndra lehetni nekem emitt tobb alkalom latszik kindlkozni, mint mds szakokban,
masodszor a matematikai és fizikai ismeretek iranti szeretetb6l”. Majd azt is megvallotta,
hogy ,,nyakra-f6re tanulok magyarul, nehogy német huszdr valjék belélem”® A patriota

4 Gorgei Artur 1848-ig y-nal irta nevét, ezért a valtoztatasrél hozott dontését megel6z6 évekre
vonatkozéan mi is ezt a gyakorlatot kovetjiik.

5 Urban Aladar: Batthydnytol Kossuthig. Hadsereg és politika 1848 nyaran és 8szén.
Budapest. 2009. Argumentum. (Tovabbiakban: Urban 2009) 268., Hermann 2019: 10-11.

6 Gorgey 1988: 11., 13., Hermann 2019: 12.
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elkotelezettség korai jelentkezése mellett gondolkoddsat alapvetden meghatdrozta az apai
csaldd nemesi vilagatol torténd elhatdroloddsa. 1836-t6l a Wasa-gyalogezredben, majd 1837
szeptemberétdl a bécsi Magyar Kiralyi Nemesi Testorségnél, 1842. mdjus 1-jétol pediga 12.
(Nador-)huszdrezredben szolgalt fohadnagyi rangban, Fels6-Ausztridban, majd Csehor-
szdgban. A folyamatosan komoly nélkiilozések kozepette €6, spartai életmddot folytatd
nincstelen értelmiségi ifji katonatiszt ,kemény, kivetkezetes, kiméletet sem magaval, sem
masokkal szemben nem ismerd”, ,,0nérzetes, csak a sajat erejére timaszkodo, értelmes és
felvilagosult™ szuverén személyiséggé valt.

Katonai szolgdlata elvégzését azonban fokozddo mértékben megnehezitette az 6t
korbevevd, az 6ndllo gondolkodast kiiktatd kozeg dltal meghatdrozott, folyamato-
san romlo kozérzete. Hangulatat ugyanakkor ezzel parhuzamosan alakitotta egyre
erdsebb kotédése a magyarsdghoz: 1841-t6l rendszeresen olvasta a kortars magyar
irodalmat, s ahogy dccséhez irott levelében megvallotta: Gjra , kiszakajtott magyar-
nak” érezte magat.® A Gorgey nemzeti érzéseinek felébredését, magyarsaghoz
kotddésének feler6sodését, nemzeti identitdsdnak formalddasat és kibontakozasat
1épésrol lépésre nyomon kovetd Hermann Robert idézi 6szintén kitarulkozo vallo-
mdsat, miszerint ,hazdm ott virul keleten, nekem is csak ugy hazdm, mint neked””
A kozelgd Karacsony altal is felerdsitett honvagy okozta szenvedését apjanak fel-
tarva pedig elarulta: ,Amidta tulajdonképpen anyanyelvem megtanuldsinak neki
fekidtem: mind inkdbb éled bennem a vagy, e nyelv hondval - szeretett hazdmmal
- habdr csak testben is 6sszekottetésbe jutni”.” A hadsereg kotelékeinek elhagya-
sdra iranyul¢ kilépési szandékdt batyjanak irott levelében elsdsorban ugyancsak
amagyarsaghoz tartozdsaval indokolja, miszerint dontésében mindenekel6tt a hazdja
irant érzett ,ellenallhatatlan vagy” motivalta, mivel ,mostani dllasomban orokre

tavol kell élnem” tole."!

7 Gorgey 1988: 10., 16., Hermann 2019: 14.
8  Gorgey Artur levele Gorgei Istvannak. Bécs, 1841. november 23., idézi: Hermann 2019: 14.
Gorgey Artur levele Gorgei Istvannak. Salzburg, 1842. augusztus 9., idézi: Hermann 2019: 14.

10  Gorgey Artur levele Gorgey Gyorgynek. Wartberg, 1842. december 20., idézi: Hermann
2019: 16.

11 Gorgey Artur levele Gorgey Guidonak. 1845. majus 18., idézi: Gorgey 1988: 16.
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Bdr a reformkori politikai kiizdelmektdl fizikailag is tdvol tartézkodott, a Kelet
Népe-vitdra vonatkozo allaspontjat egyértelmtien megvallotta. Amikor a Pesti Hirlap
megrendelését feletteseivel kellett engedélyeztetnie, a méltanytalannak tekintett elja-
ras feletti felhaboroddsanak hangot adva tette fel dccsének a koltdi kérdést: a magyar
ember ,miért ne oriilhessen a betliknek, melyek nemzetének szép elérehaladasat,
nemes tokéletesedését, magasztos torekvéseit hirdetik?”, majd Kossuth Lajos szer-
keszt6i érdemeit hangsulyozva leszogezte: ,valamennyi hirlapok koziil a Pesti Hir-
lapban talélni a legtobb igazat és tartalmasat. [...] Oh, kiralyok, ti testvértagadok,
kényurai a népnek. Es miniszterek, ti kirdlyok zsarnokai, mikor nél meg a fiiletek
elég nagyra, befogadni az udvaroncok hizelgésein foliil még egy szemernyi igazsagot
is csenevész agyatok és szivetek szamdra™* - zarta radikalis hangnemben megfo-
galmazott, a reformellenzék kossuthi iranyzataval rokonszenvez6 gondolatmenetét.

Gorgey megnyilvanuldsaibol arra lehet kovetkeztetni, hogy a magyarorszdgi reform-
kori fejleményeket folyamatosan figyelemmel kisérte. Az 1843-44. évi orszaggytilésnek
a fontos reformtorekvéseket meghitsitd miikodésérdl kapott informdciokra a liberalis
ellenzékkel vald érzelmi és tartalmi azonosuldssal reagélt: ,,Eppen annak latvanya,
mily faradsagosan kiizdenek a jo, igazsagos, az igaz hazafiak a rang-, pénz- és hatalom
sovar arisztokratak s az 6si butasdgban megmaradni akard bocskoros nemesség ellen
— éppen ez a latvany rdd és mindenkire nézve, aki hazaja javat kivanja és kinek esze,
szive helyén van, a leghathatdsabb sarkantyu kell hogy legyen, szakadatlanul eldre
torni az Ohajtott cél felé.”" Szenvedélyes és tiirelmetlen kifakadasa arrél tanuskodik,
hogy nemzeti identitasanak kibontakozdsa a kor radikalis elemekkel 6tvozott liberalis
szellemiségével szimbiozisban valdsult meg.

A katonai szolgalat keretei kozott immdr ,,marionettpalyan” mozgonak érezve magat
1845. mdjus 18-dn jelezte batyjanak, hogy legkésobb augusztusban, rangjanak megtartasa
nélkiil kilép a seregbdl. Dontése megérlelddésében meghatdrozo szerepet tulajdonitott
annak, hogy mikozben ,,mostani palydm elleni mély ellenszenvem [...] elképzelhetetlen
fokra hagott”, ellenallhatatlan vagyat érzett Magyarorszdg irdnt, s mindez olyan ,,tevé-

12 Gorgey Artir levele Gorgei Istvannak. Linz, 1843. februar 26., idézi: Gorgey 1988: 14.,
Hermann 2019: 16.

13 Gorgey Artur levele Gorgei Istvannak. Praga, 1843. augusztus 20., idézi: Hermann 2019: 16.
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kenyebb, szabadabb élet utdni” vonzoddssal tarsult, ahol nem kényszeriil kiszolgaltatott
helyzetében az dltala megvetett emberek buta parancsainak szolgai végrehajtdsara. Nem
titkolta, hogy tervezett Iépése megtételére — az 1846 oktobereben egyebként meghitsult
- hdzassagi tervei is motivaltak. A csaszari hadsereg elhagyasat kozvetleniil kiprovokalo
eseményt a Nador-huszarok 1845-0s pragai munkdsmegmozdulds elfojtdsaban jatszott
szerepének szamdra sokkold élménye jelentette. Mivel nem kivant egy esetleges hasonld
magyarorszagi bevetésben részt venni, azaz hazdja érdekeivel szembekeriilni, 1845
juliusaban levetette magardl a ,,gépszerti engedelmesség” kényszerzubbonyat." 1845
0szét6l kémiai tanulmdnyokat folytatott Pragaban a hires professzor, Josef Redtenbacher
tantvényaként - kit{ing eredménnyel. Ertekezését a laurinsavnak és a kaprinsavnak
a kokuszdio zsirsavaiban valo jelenlétérol 1848. majus 21-én fejezte be, és tanulmanyat
az Osztrak Tudomdnyos Akadémia megjelentette.”

A tavaszi eurdpai forrongdsok viharai a cseh, valamint a birodalmi févarosban
érték utol. Tandja volt a marcius 13-i bécsi forradalmi megmozduldsoknak, és egyre
fokozottabb érdeklodéssel kovette a magyarorszdgi fejleményeket. Marcius 18-dn
occsének frott levelében a polgdri dtalakulds lelkes, elkotelezett, nemesi privilégi-
umairél lemondani kész hiveként szélalt meg, amikor tiirelmetlenségének hangot
adva kijelentette: ,Barcsak hazdnkfiai mdr elt6rélték volna a robotot, ezt a pokoli
atkdt az emberi nemnek. Igaz, hogy én konnyen beszélhetek, mert nem veszitek vele
semmit, hanem legyen ma szerencsém egy par ezer honfira akadni, aki bennem bizik,
hat eltorlom a nemességet: s itt aztan csakugyan veszteséggel jarok.™

Marcius 29-én Pragaban feleségiil vette Adéle Aubouin francia tarsalkodonot és
az eskiivd utdn masnap Bécsen és Pozsonyon 4t Toporcra utazott, ahol dtvette elhunyt
nagybatyja, Gorgey Ferenc dzvegye birtokdnak gazdasagi irdnyitdsat. Mivel moder-
nizdcios torekvései nem taldlkoztak az ozvegy elképzeléseivel, helyzete hamarosan

14 Gorgey Artdr levele Gorgey Guidonak. 1845. méjus 18., idézi: Hermann 2019: 16-18.

15  Hermann 2019: 18., A pragai egyetemi évekr6l 1d. Riedel Miklés: Gorgey Artar vegyészi
tevékenysége a szabadsagharc el6tt, alatt és utan. In: Gorgei Artur, ,,a tiprott hés”. Valogatas
a 2016. és 2018. évi Gorgei-konferencidk eldaddsaibol. Szerk.: Balogh Addm-Bobay Istvan-
Hermann Rébert. Budapest. 2020. Line Design. (Tovabbiakban: Riedel 2020) 12-15.

16 Gorgey Artur levele Gorgei Istvannak Praga, 1848. marcius 18., idézi: Gorgey 1988: 6-7.,
illetve Hermann 2019: 19.
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ellehetetleniilt.” Politikai érdeklodése kibontakozasat azonban a maganéletében jelent-
kezd problémak sem akadalyoztak. Az dprilisi torvények megsziiletését az utolso rendi
orszdggytilés karzatdn idvozolte, ahol - dcese 1916-ban publikalt visszaemlékezése
szerint - dllitélag megjegyezte: ,,ily nagy vivmanyokat nem lehet ingyen kapni! azoknak
nagy ara, vérdija szokott lenni, ezt az arat meg kell adnunk, ha elére nem: ht utolag”.”

A szisztematikus karrierépités jegyében mdjus végén felkereste E6tvos Jozsefet, hogy
a pesti egyetem vegytani tanszékére esetleg benyujtandd palydzatdnak lehetdségeirdl
és esélyeirdl tajékozodjon,” és meglatogatta Széchenyi Istvant is. A progressziv értékek
iranti vonzdddsa jeleként 6ccse tarsasagaban, a Radical Kor gyakori latogatoja volt,
1848-49 radikalis sajtdja pedig mindvégig Gorgeyt tekintette a szabadsagharc mélto
févezérének. Korabeli politikai orientdlodasat kozvetve jol érzékelteti az az epizdd
is, amikor 1847 dszén az utolsd rendi orszaggytilésre torténd felkésziilés jegyében
a vele bizalmas barati kapcsolatot dpolo dccse, a fiatal juratus Istvan a Pest-megyei
valasztasi felvonuldsban a bocskoros tomeg €lén haladva lelkesitette Kossuth hiveit.
A sz6 klasszikus értelmében forradalmarnak azonban - Kosary Domokos szerint
- mégsem nevezhetjiik, sokkal inkdbb olyan fiatalembernek, akinek magatartasat
»a feuddlis, nemesi urhatndmsdg és az arisztokrata gog ellen” irdnyulo ,radikalis
indulat” hatdrozta meg.”

A forradalom szolgalataban

A polgdri atalakulds és a nemzeti 6nrendelkezés elkdtelezett hiveként Gorgey a Bat-
thydny-kormdany méjus 16-i, a csaszari hadseregbdl kordbban tavoz sorezredi tiszteket
aszervez6dé honvédsereghez torténd csatlakozasra buzdito felhivasara lépett az aktivitds
mezejére, visszatérve eredeti hivatdsahoz szazadosi rangban.* ,Hadba induldsa” el6tt,

17 Urbdan 2009: 268., Hermann 2019: 19.

18  Ld. Gorgey Istvan: Gorgey Arthur ifjisaga és fejlédése a forradalomig. Budapest. 1916.
Magyar Tudomanyos Akadémia. (Tovébbiakban: Goérgey 1916) 337., Hermann 2019: 19.

19  Azegyetemi oktatasba torténé bekapcsolodas gondolata Gorgeyt mar régebben
foglalkoztatta, ehhez 1d. Gorgey 1916: 276., 290-291., Riedel 2020: 16.

20 Gorgey 1988: 6-7., Kosary Domokos: A Gorgey-kérdés torténete. Budapest. 1994. Osiris—
Szazadvég. (Tovabbiakban: Kosary 1994) 1. kotet. 18-19., 375., Hermann 2019: 19.

21  Gorgey 1988: 22, Hermann 2019: 19.
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a Mdrczius Tizendtodike janius 5-i szamaban, ,egy kviétalt huszar fohadnagy” alairassal
megjelent radikalis hangvételti cikkében szocidlis érzékenységét és puritan egyszertiségét
megvallva foglalt alldst az j honvédtiszti egyenruha kérdésében, amikor sajat helyzetét
is megélve, a drdga és diszes megoldast elutasitva, kifejtette: ,Vagy talan mdr egészen
megfeledkeztiink arrdl, hogy nemcsak a gazdagok soraiban, hanem a legszegényebbek
kozt is mindig taldltatnak fétisztnek alkalmatos egyének? Vagy talan azt hiszik, hogy
éppen a jovenddben egyediil a gazdagok osztalydban fog teremni az értelmiség és a haza
irdnti buzgdsag? Vagy talan ugy fogjuk fel az egyenldség szellemét, miszerint ily prakti-
kus rendszabalyok altal a legszegényebb osztalyt a fotisztségre valo kilatastol is szdndé-
kosan elzarjuk?”* Az egyenldoség eszméje melletti elkotelezettségérol tanubizonysagot
téve 1848 nyaran pedig attért nevének y-os irdsmodjardl az i-re.”

Janius 9-én a Gyorétt szervezddo 5. honvédzdszloaljhoz kapott kinevezést, majd
alig egyhdnapos szolgalatot kovetden a miniszterelnoki hivatal hadiigyi és nemzetor-
ségi kérdésekkel foglalkozd részlegébe keriilt. A hazai fegyvergyartds el6készitésének
munkalataiba bekapcsolddva, Batthyany julius 13-dn kelt megbizasabdl Bécsbe uta-
zott, hogy szerzdést irjon ald a Dietrich-keresked6haz dltal felajanlott, Konstanti-
napolyban és Szmirnaban tdrolt fegyverek beszerzésérdl (a szerz6dés végiil nem jott
létre), majd augusztusban sikeres targyalasokat folytatott Pragaban az ottani Sellier
és Bellot-Iokupakgyar képviseldivel. Mintegy kétmillio l6kupak vasarlasrol sziiletett
szerzOdési ajanlattal hazatérve elkészitette a tervezett csappantyu- és gyutacsgyar
létrehozasara vonatkozo, Kossuth tdmogatasat is élvezd tanulmanyat. Az tigyintézés
soran Batthyany és Kossuth egyarant személyesen megtapasztalhatta a szakszertiséget
hatdrozottsdggal 6tvozo fellépését, ami sokban hozzajarult a Gorgei személye irdnti
bizalom megérlelddéséhez. A pragai és a bécsi missziot kovetden a Nemzetdrségi
Haditanacs munkatarsa lett.”

22 Gorgey Artar cikke a honvédsereg egyenruhdjardl. Budapest, 1848. junius 5. Kozli: Gorgei
Artur valogatott irasai. Ertekezések vitairatok, cikkek, interjik. 1848-1915. Val. és s. a. r.:
Hermann Roébert. Budapest. 2018. Zrinyi. (Tovabbiakban: Hermann 2018) 67-68., Idézi:
Gorgey 1988: 22., Urban 2009: 268., Hermann 2019: 19.

23 Hermann 2019: 19. - A forradalom és a szabadsag tigye mellett magat elkotelezd katona
dontését tiszteletben tartva nevét a folytatdsban mi is i-vel irjuk.

24  Urban Aladar: A nemzetOrség és honvédség szervezése 1848 nyaran. Budapest. 1973.
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Miutdn Ivanka Imrével kozdsen kidolgozta ,,az 6nkéntes mozgd nemzetdrség” négy
tabora feldllitdsdnak koncepciojat, Batthydny Lajos augusztus 27-én kiadta ezen alapuld
miniszterelnoki rendeletét, s a két tervezd Srnagyi elléptetése mellett Gorgei a Tiszan-in-
neni keriilet kdzpontjdt képezd szolnoki bazis iranyitdsdra kapott megbizatast. Augusztus
29-én Ivanka tarsasagaban meglatogatta Kossuth Lajost, s taldlkozasuk sordn megvallotta
a pénzligyminiszternek az 1848-as alkotmdny melletti elkdtelezettségét. Valoszintileg
szeptember 13-an irt, datdlatlan levelében pedig valosdgos hiiségnyilatkozatot jutta-
tott el a posztjarol lemondott pénziigyminiszternek, ,€letre-haldlra kész embere™ként
jelolve meg onmagdt. Amint arra Urban Aladar ramutatott, ezzel Gorgei jelezte, hogy
az elmélyiilo valsagbol a Kossuth dltal képviselt politikaban ldtja a kiutat, s a posztjarol
lemondott pénziigyminisztert tekinti az 6nvédelmi habort vezetSjének. Hatdrozott és
lojalis magatartasaval sikertilt is elnyernie Kossuth bizalmat.”

Szeptember 5-én figyei intézése sordn Szemere Bertalannal is személyes kapcsolatba
keriilt. Mdsnap kiadott rendeletében a beliigyminiszter arra is felhatalmazta Gorgeit,
hogy a katonai feladatok elvégzése mellett a rend és a fegyelem megdrzése érdekében
szitkség esetén a hadi torvényeket teljes szigorral alkalmazza. A ,tettvagytol égo fiatal
Ornagy” nagy lelkesedéssel latott hozzd az 6nkéntesek kidllitdsat 6sztonzé szervezd
tevékenységéhez, s ,,a magyar haza és a magyar korona” melletti szenvedélyes elkotele-
zettségének hangot adva, helyenként ingeriilten és tiirelmetleniil ostorozta az érintett
megyei torvényhatosagok lassu, kelld batorsagot, gondossagot és alapossagot nélkiilozo,
nem kelloképpen eredményes hozzaallasat.*

Pozitiv tapasztalatai és informacioi birtokaban Batthyany Lajos szeptember 24-én
személyes kihallgatdson fogadta Gorgeit és kinevezte a pakozdi csata eldtt kiépitett
védelmi rendszer fontos részét képezd Csepel-sziget teljhatalmu, a polgdri és katonai
hatdsagok folé rendelt, majd 25-én minden nem Moga Janos altabornagy ala tartozo,

Akadémiai. (Tovabbiakban: Urban 1973) 90., 94., Urban Aladar: Grof Batthydny Lajos
miniszterelnoksége, fogsaga és haldla. Budapest. 2007. Argumentum. 237-238., Urban 2009:
269-270., Riedel 2020: 18-19.

25  Ld. Gorgei Artur levele Kossuth Lajosnak. Pest, 1848. szeptember 13. In: Kossuth Lajos és
Gorgei Artur levelezése. 1848-1849. Osszedll., szerk.: Hermann Robert. Budapest. 2001.
Osiris. (Tovabbiakban: Hermann 2001a) 46-47., vo. Urban 2009: 277., Hermann 2019: 20.

26 Urbéan 1973: 187-188., Urban 2009: 268., Hermann 2019: 21.
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a Duna-mentén dllomdsozd csapatok parancsnokdnak. A szigetre koncentralddo déli
népfelkelés fdparancsnokaként megakadalyozta a Karl Roth vezérornagy altal vezetett
horvat hadosztaly csatlakozasat a Habsburg-ellenforradalom szolgalataban 4ll6 Josip
Jella¢i¢ bard horvat seregéhez. Rogtonitéld haditorvényszéki eljards lefolytatdsara is
felhatalmazdssal rendelkezve, elszantsagardl tantibizonysagot téve hozta meg itéletét
ahazadruldssal megvédolt Zichy Odén grof szeptember 30-4n végrehajtott kivégzésérdl, s
anemzeti tigy melletti szokatlanul radikalis fellépésével magara vonta sokak figyelmét.”

A f6hadszintér eseményeit is figyelemmel kisérve véleményérol folyamatosan tajé-
koztatta az dltala fontosnak itélt személyeket. Batthydnynak cimzett szeptember 27-i
jelentésében indulatosan kifakadt a Jellaci¢ iranyitdsa alatt Magyarorszdgra bet6rt horvat
csapatok megéllitdsdra hivatott magyar ,,{6sereg 5rokos hatralasa” ellen. ,,En az 6rokos
hatralast nem fogadom el. Moga gyava viseletével meg fog hitsitani minden torekvése-
inket és kozos vesztiink lesz a kovetkezése” - allapitotta meg, majd erds érdekérvényesitd
képességét is megvillantva a ,tettre kész, forradalmi lendiileti 6rnagy™® hatarozott
fellépést siirgetd, onbizalomtol duzzado forradalmi hangvétel(i, magdt a megmentd pozi-
cijaba helyezd levelében arra hivta fel a figyelmet: , Méltosagod megmentheti a hazat,
ha vezérnek olly egyént nevez ki, aki mer. Kiilonben veszve vagyunk.”

Az Orszdgos Honvédelmi Bizottmdnynak oktdber elsd napjaiban irott jelentéseiben
lelkesedést és onbizalmat taplald helyzetértékeléseivel buzditott tovabbi helytalldsra,
gyozelmekre. Az OHB altala nem ismert alldsfoglalasdval szemben poziciondlva
onmagat oktober 1-jei levelében szenvedélyesen utasitotta el a tlizsziinet lehetdségét:
»Csak most el mindegyikkel, aki fegyversziinetrél még csak almodozik is, - de el
orokre” - szorgalmazta és kijelentette, hogy azt nem hajlandd elfogadni.”® Pdzmandy
Déneshez oktdober 2-dn intézett, a hdsiesen kiizdd népfelkelok irdnt érzett lelkesedéstol
atitatott levelében pedig szdrnyal6 optimizmussal szorgalmazta a népbdl erét meritd

27 Urban 1973: 189., Gorgey 1988: 28-30., Urbéan 2009: 280., 284., Melkovics Tamds:
Vezérszerep helyett bitofa. Zichy Odon grof politikai metamorfézisa. Aetas 2016/1. sz.
132-153., Hermann 2019: 22-24.

28  Urban 2009: 282.
29  Gorgei Artur jelentése Batthyany Lajosnak. Ercsi, 1848. szeptember 27., idézi: Urban 2009: 282.
30  Urbdn 2009: 285., Hermann 2019: 25.
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hatdrozott politika folytatasat: ,Csak most erélyt, csak most eréfeszitést, és mentve
vagyunk, mert a nép - konnyezve irom - veliink tart.”' Az idézett tulheviilt, bizonyos
értelemben tuldimenzionalt megnyilatkozdsokbdl Urbdn Aladar arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy Gorgei ,,a Zichy kivégzését kovetd drakban tulértékelte tette jelentdségét
és személye fontossagat”.> Hermann Robert szerint pedig ,valdsaggal megmamoro-
sodott e napok egymdst kovetd eseményeitdl és a kapott 6nallo cselekvési kortol”.”
Gorgei szereplése pozitiv visszhangot valtott ki a meghatdrozo pesti politikai
korokben. Palydja alakuldsdra killonosen fontos hatst gyakorolt Madardsz Laszlo
irdnta érzett megkiilonboztetd rokonszenve, amirdl a radikdlisok vezére oktober
5-i levelében tett hitvalldst: ,Madardsz Ldszl6 Gorgei vezér s polgdr bardtjanak
idvezletet s szives kéz szoritdsat” kiildi. ,,Soha nem vdrj utasitast, Te vezérnek szii-
lettél, tégy, gy6zz [...] Te mdr nekem f6vezér vagy [...] Hazdnk életének nagy stlya
kezedben [...] Te nem ismersz engem baratom Gorgei! De én bizok benned.”*
A Gorgei személye irdnt megndvekedett bizalom jeleként az OHB a Roth tabornok
felett aratott gydzelem napjan, oktdber 7-én dontétt ezredesi el6léptetésérdl.” Ebben
a bizakodo, kolcsonosen baratsagos légkorben kapta kézhez Gorgei Kossuth hozzd
intézett oktober 9-i levelét, amely arra invitalta, hogy ,azon eszmének kivitele
irdnt, mely benniinket jelenleg foglalkoztat, Onnel személyesen érintkezhessiink [...]
koriinkbe siessen a lehetd leggyorsabban veliink értekezni”.*® A két nappal késobb
megvaldsult bizalmas megbeszélésen az OHB elndke titkos terveit felfedve eldrulta,
hogy gyanuval szemléli Méga Janos altdbornagy hadvezetését, s ezért a megbizhato
emberként és hozzdértd katonaként megismert Gorgeit kivanja a parndorfi tdborba
kiildeni azzal a felhatalmazdssal, ,ha aruldst tapasztalna, azonnal vegye dt a sereg
parancsnoksagat, és lépje dt a hatart™”” § miutdn tdbornoki el6léptetési tervébe is

31  Gorgei Artar levele Pazmandy Dénesnek. Ujfalu, 1848. oktdber 2., idézi: Kosary 1994. 1.
kotet. 19-20., Urban 2009: 289., Hermann 2019: 24.

32 Urbdan 2009: 285.

33 Hermann 2019: 25.

34  Madardasz Lasz16 levelét idézi: Urban 2009: 292., Hermann 2019: 24.

35 Urban 2009: 290.

36  Kossuth 1848. oktober 9-i levelét idézi: Urban 2009: 293.

37 Az 1848. oktober 11-i megbeszélésrol 1d. Gorgey 1988: 30., Kosary 1994. I. kotet. 22-23.,
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beavatta az ifji katonat, Gorgei jelentdsen megnovekedett kiildetéstudattal’ érkezett
meg oktober 13-an Mdga tabordba.

Az 6nvédelmi haboru vallalasa - Kossuthtal szoros egyiittmiikodésben

A szeptemberi valsdg drdmai 6rdiban a Kossuthtal kialakitott kolcsonds bizalom és
a nemzet szolgalatanak kérdésében megnyilvanulo teljes egyetértés jegyében Gorgei
az alkotmdnysértd Habsburg reakcidval szembeni, az V. Ferdindnd altal szentesitett
aprilisi torvényekben lefektetett legitimitas talajara helyezkedd jogszert onvédelmi
haboru vallalasa mellett kotelezte el magat.”

Ismeretes, hogy az oktober 6-i bécsi forradalom megsegitését az orszdggytilés
pozitiv hatdrozatanak birtokaban Kossuth a nemzeti érdekeket s az egyetemes haladds
ligyét egyardnt szolgalo stratégiai jelentdségii feladatnak és mordlis kotelességnek
tekintette, Moga foparancsnok a sereg gyengeségére hivatkozva azonban ellenezte
a tdmadas meginditdsat. Parndorfba megérkezve Gorgei is megtapasztalta a sereg
felkésziiletlenségét. S bdr az oktdber 27-én megtartott haditandcs katonai szempontbél
fenntartasokat fogalmazott meg a Lajta atlépését illetGen, a koriilményeket mérlegelve
- Kossuth személyes hatasatol sem fiiggetleniil - végiil maga is arra szavazott, hogy
politikai megfontoldsokbol meg kell kisérelni a tamadast: ,,Nincs valasztas, el6re kell
menni, mert ha nem megyiink, tobbet vesztettiink, mintha hdrom csatat vesztenénk”
- jelentette ki hatdrozottan.*

A kudarccal végzddo oktober 30-i schwechati csatdt kovetden Kossuth, benne
ismerve fel a nemzet védelme teenddinek elldtasara egyediil alkalmas hadvezért, tbor-

Urban 2009: 294., Hermann 2019: 25.

38 Ld. Urban 2009: 296.

39  Gorgey 1988: 8-9,, 27.

40  Ld. Szabad Gyorgy: Kossuth politikai palydja. Ismert és ismeretlen megnyilatkozasai
titkrében. Budapest. 1977. Kossuth. (Tovabbiakban: Szabad 1977) 149., v6. Gorgey 1988: 33.,
202., Kosary 1994. L. kotet. 24., Hermann Robert: Kossuth hadserege, Kossuth févezérei.
Budapest. 2007. Argumentum. (Tovabbiakban: Hermann 2007) 160-162., Hermann 2019:
26. - Gorgei szerepér6l részletesen ld. Hermann Rébert: Gorgei Artur a Lajtandl. 1848.
oktéber 7.—november 1. Torténelmi Szemle 1992/3-4. sz. 285-308.
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noki el6léptetése*’ mellett a feldunai hadtest parancsnokdnak nevezte ki.** A ,,hadsereg
vezetése az donvédelmi harcot teljes szivvel vallalo Gorgei tabornok kezébe keriilt”.”
1848 novembere és decembere az 6nvédelmi haboru megvivasdra torténd felké-
sziilés szempontjabol stratégiailag meghatdrozd fontossagti idészaknak bizonyult.
A seregszervezés kérdésében a két kiemelkedd személyiség felfogdsa nem mindenben
egyezett. Mig ugyanis Kossuth a meghatarozott iddre szolgdlatot vallalo onkéntes
mozg6 nemzetéralakulatok taborban tartasat, s azok honvédzaszloaljja torténd dtala-
kitasat szorgalmazta, a professzionalizmus szempontjait szem elott tartd Gorgei a reg-
ularizdlodni nem hajland¢ alakulatokat komoly biztonsagi kockazatnak tekintette,
s igyekezett megszabadulni a komoly feladatok megolddsara alkalmatlan elemektdl.
A tabornok ugyanis kétségbe vonta, hogy a hazafiti lelkesedés képes potolni a sikeres
harcviseléshez sziikséges katonai erényeket, és meg volt gydzddve arrdl, hogy a csa-
patai létszdmdnak atmeneti csokkenésével jaro dontéseivel hosszabb tavon serege
moralis megtisztuldsat, valamint szakmai megerésodését mozditja eld. A mutatkozd
véleménykiilonbség egyeldre azonban nem zavarta meg a harcostarsak kapcsolatat,
november és december folyaman szorosan egytittmiikodve keresték a nemzet szamara
legkedvezdbbnek tiind megoldast. Az Orszagos Honvédelmi Bizottmdnynak kiildott
november 11-i jelentésében a tabornok egyenesen azt javasolta, hogy a rendkiviili
helyzetre valo tekintettel, s a nemzeti egység biztositasa érdekében Kossuthot dik-
tatorikus hatalommal ruhdzzak fel.* Bdr az ajanlott megolddst Kossuth elutasitotta,
az egyiittmiikodésiiket megalapozo kolcsonds bizalom érvényesiilését méltato vala-
szaban leszogezte: ,mi ketten egymds kozott nem affektdljuk a formdkat, egyikiink
sem vagyik a hatalomra, hanem mindenikiink vagyik jot és jol tenni a hazdnak”.*
A romld bel- és kiilpolitikai poziciok ismeretében komoly politikai jelentdséggel birt
afeldunai hadtest parancsnoka és kormanybiztosa, Gorgei Artur és Csany LaszId novem-

41  Gorgey eredetileg oktober 11-i tabornoki kinevezése torténetének részleteit Id. Hermann
2007: 64., 67.

42 Kosary 1994. I. kétet. 15., 24., Hermann 2007: 171., Hermann 2019: 26.
43  Hermann 2007: 177.
44  Gorgei Artar jelentése az OHB-nek. Pozsony, 1848. november 11. In: Hermann 2001a: 96.

45  Kossuth Lajos levele Gorgei Artirnak. Budapest, 1848. november 18. In: Hermann 2001a:
118.
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ber 26-an a dinasztikus érzelmii tisztek dilemmadinak oszlatdsa céljabol kiadott, kozosen
ellenjegyzett nyilatkozata. A dokumentum leszogezte, hogy a Magyarorszdg ellen timadok
visszaélnek V. Ferdindnd nevével, és llitdsaikkal ellentétben nem tekinthetdk a fejedelmi
akarat végrehajtoinak. A tisztek kijelentették, hogy a kiralyi eskiivel szentesitett dprilisi
alkotmanyt megvédik, és mindent megtesznek az Ausztria és Magyarorszdg kozotti torvé-
nyes viszonyok helyredllitisaért, melynek bekovetkezéséig készek az Orszagos Honvédelmi
Bizottmdnyt az orszag jogszer(i kormanyanak elismerni. ,Jelszavunk: alkotmdnyos jog és
szabadsag, ez alatt készek vagyunk minden megtdmadas ellen, utolso csepp vérig kiizdeni,
¢s ez alatt reményliink minden torvénytelen erd és drmany ellen gyézni” - hangstlyozta
az onvédelmi hdborti melletti elkotelezettséget sugarzo alldsfoglalds.

A politikai és a katonai vezetés egytittmikodésének moralis megerdsitését eredmé-
nyezte a december 2-an Olmiitzben lezajlo negativ fordulat, a magyar kirdly ,lecseré-
lésére” irdnyuld Habsburg kisérlet. A tron6rokos Ferenc Karoly visszaléptetésével a 18.
életévét éppen elérd Ferenc Jozsef trénra iiltetésének bejelentése a magyar politikai
kozvélemény elsoprd tobbségének felhaborodasat valtotta ki. Az alkotmanyellenes provo-
kdcidra reagalva a parlament az érvényes jogrendre tdmaszkodo hatarozataban szogezte
le, hogy a tronvaltozast érvénytelennek tekinti és bejelentette, hogy a magyar nemzet
a torvénysértésre a torvényesség alapjan vivott onvédelemmel valaszol. A rendkiviili
helyzetben kiil6nds jelentdséggel birt a feldunai hadsereg december 10-i alldsfoglalasa.
A Kossuth politikai nézeteivel ekkortdjt teljes mértékben azonosuld Gorgei és Csany
kozos alairasaval kibocsatott nyilatkozat az orszaggyulési hatdrozatot elfogadva ismé-
telten elkotelezte magdt a fiiggetlenség mellett és leszogezte: a jogsértésnek ellenszegiilve
kotelességének tartja az dprilisi alkotmany megvédését a kormany rendeletei alapjan.”

46  Gorgei Artar és Csany Laszl6 nyilatkozata a csdszari és csaszari kiralyi févezéri
kialtvanyokrol. Pozsony, 1848. augusztus 25. Kozli: Hermann 2018: 72. Idézi: Hermann
Rébert: A mester és a (hiitlen) tanitvany. In: Kossuth Lajos 1802-1894. Kossuth Lajos és
kortarsai. Budapest. 2002. Kossuth. (Tovabbiakban: Hermann 2002a) 58., v6. Horvath
Mihaly: Magyarorszag fiiggetlenségi harcanak torténete. Pest. 1871-1872. Rath.
(Tovabbiakban: Horvath 1871-1872) II. kotet. 155., Kosary 1994. I. kotet. 26-27., Erdédy
Gabor: ,Szabadsagot mindenben és mindenkinek.” A belga alkotmdnyos rendszer 1étrejotte
és miikodése 1831-1848. Budapest. 2006. Argumentum. (Tovabbiakban: Erdédy 2006) 147.

47 Gorgei Artur és Csany Laszl6 nyilatkozata a feldunai hadtest nevében V. Ferdindnd
lemondasardl és I. Ferenc Jozsef tronra 1épésérol. Kozli: Hermann 2018: 73-74. A nyilatkozat
jelentéségérdl 1d. Horvath 1871-72. I1. kétet. 176., Hermann 2002a: 58., Erdédy 2006: 148.,
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Ismeretes, hogy december 16-an 52 ezer katondjaval és 210 agyuval felszerelve az Alfred
Windisch-Gratz herceg tdbornagy vezette Habsburg-fGsereg tlépte a hatdrt, ezzel kezdetét
vette a magyar nemzet 6nvédelmi habortja. Mivel az offenzivaval Gorgei harmincezer
alig kiképzett katondt és 80 dgyut tudott szembedllitani, elkeriilhetetlenné valt a htrélds.
A politikai szempontokat szem el6tt tartd Kossuth a lakossdg hangulatét javité apr kis
gyozelem elérésére buzditotta tabornokdt. A félreértések elkeriilése érdekében fontosnak
tartotta ugyanakkor biztositani arrol is, miszerint ,,6nnek a hadi munkalatokban teljesen
szabad kezet adok, s azért 6szinte bizalmam, s tobb mint testvéri baratsdgomnal fogva
bizonnyal nem magyardzza balra, ha figyelmeztetést teszek, nem azért, hogy kdvesse,
hanem hogy megitélje”. Leszogezte tovabba azt is, hogy barmely kezdeményezése ,,nem
rendelet, hanem vélemény, az itélet oné, mint oné a dicsdség s a moralis feleldsség™.*

A seregéért felelds Gorgei szintén érthetd mddon tért ki egy megsemmisitéssel fenyegeté
csata el6l. Sajndlatos, hogy az objektiv ellentmondasokbodl adodd nézeteltérések felolddsa
akornyezetiik befolydsatol onmagukat figgetleniteni nem mindig képes harcostarsak erejét
meghaladta, és kapcsolatukat a kolesonds bizalmatlansdg egyre tobb eleme terhelte meg,
Mikézben ugyanis az aggddd Kossuth segitékész, katonailag azonban hibds tandcsaibol
a tabornok a lelkes, dm dilettdns civil piszkalddasat érezte ki, Gorgei szakmailag meg-
alapozott ellenvetéseiben és fokozatos visszavonulasaban az OHB egyre tiirelmetlenebb
elnoke a politikai hatalom kéréseit ignoralo katona magatartdsinak megnyilatkozasait vélte
felismerni* A tdbornok némely dontésétél elbizonytalanodd Kossuth meghato dszinte-
séggel tarta fel partnere el6tt kétségbeesett tehetetlenségét, amikor december 7-i levelében
értetlenségének hangot adva kifejtette: ,midén én éjielemet, nappalomat arra forditom,
hogy a hazanak véderejét altaldban s kiilondsen Tabornok ur seregét a lehetségig noveljem,
middn evégett az tjoncoknak [...] kidllitdsa és felszerelése koril eget foldet annyival is
inkdbb megmozditok, mert tdbornok ur serege a sok onkéntes elbocsatdsa dltal nagyon
meggyengiilt [...] En hat mér teljességgel nem tudom, mit csindljak”>

Hermann 2019: 27.

48  Kossuth Lajos levele Gorgei Arturnak. Budapest, 1848. november 29. In: Hermann 2001a:
88., vo. Szabad 1977: 153., Erd6dy 2006: 150.

49  Kosary 1994. I. kotet. 26., Erdédy 2006: 151., Hermann 2019: 28.
50  Kossuth Lajos levele Gorgei Arturnak. Budapest, 1848. december 7. In: Hermann 2001a:
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Holott Kossuth még december 23-dn is ,,Tisztelt Bardtom™ként szolitotta meg har-
costdrsat és eltérd harcdszati stratégiai elképzeléseik sem akaddlyoztdk meg abban, hogy
a Karacsony napjan Gorgeihez irott levelében megerdsitse: ,,onnek kezeiben hatartalan
bizalommal litom a vezérletet [...]. On a vezér, On hatdrozzon” Gydr december 26-4n
bekovetkezett feladdsanak hirét azonban megdobbenéssel fogadta. Csalodottsagat nem
kis mértékben idézte eld az a koriilmény, hogy egy héttel korabbi helyzetértékelésében
a tabornok arrdl tajékoztatta, miszerint Gydr mellett dontd csata megvivasara késziil,
avarost koromszakadtaig kivanja védelmezni, és sziikség esetén akdr Leonidasz példajat
is kész kovetni.”” Kossuth szemrehdnydsait Gorgei dszinte elkeseredéssel élte meg és
a vadakra onérzetesen reagdlva, Windisch-Gritz seregének elsoprd tulerejére is rimu-
tatva kifejtette: ,,amit tettem, mindig csak legjobb beldtasom s meggy6zddésem szerint
tettem, s felelni tudok réla, akar az egész hds magyar nemzet kigyot-bekat kilt rdm”.>

A vaci nyilatkozat - a Kossuth és Gorgei kozotti ellentétek elmélyiilése

A kolcsonds bizalomvesztés folyamata Pest és Buda december végi kényszert felada-
saval felgyorsult, a politikai vezetéssel szemben a seregen beliil érlelddd indulatokat pedig
tovabb hevitette a Windisch-Gritz tdbordba igyekvd magyar parlamenti békekiildottség
december 31-i megjelenése. Mindenekel6tt azt rottdk Kossuthék szemére, hogy a tiszti-
kart nem vontdk be a misszi6 elokészitésébe, s nem is téjekoztattdk megfeleléen a magyar
targyaldsi pozicid tartalmdrol. A kiildottség megérkezésekor a féhadiszallastol tavol 1évo
Gorgei Ferenc Jozsef hatalmanak akdrcsak indirekt modon torténd tudomdsulvételét is
elutasitotta, s a vele vald kapcsolatfelvételtdl elhatarolodott.™

165-166., Erdédy 2006: 151.

51  Kossuth Lajos levele Gorgei Arturnak. Budapest, 1848. december 24. In: Hermann 2001a:
212., Erd6dy 2006: 152.

52 Gorgei Artur levele Kossuth Lajosnak. Gy6r, 1848. december 19. In: Hermann 2001a: 198.,
Erdddy 2006: 152.

53  Gorgei Artur levele Kossuth Lajosnak. Budapest, 1848. december 29. In: Hermann 2001a:
229-231., Erdédy 2006: 152.

54 V6. Szabad 1977: 153., Erd6dy Gabor: Kényszerpalyan. A magyar kiilpolitikai gondolkodas 1849-
ben. Budapest. 1998. Argumentum. (Tovabbiakban: Erdédy 1998) 16., Hermann 2019: 28.
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A Felvidék irdnyaban visszavonul¢ feldunai hadtest parancsnoka 1849 elsd napjai-
ban rendkiviil bonyolult politikai kérdés megolddsara kényszeriilt, amikor tisztjei egy
részének tavozdsat megtapasztalta. Januar 5-én kelt, a feldunai magyar kirdlyi hadsereget
megszolitd proklamacidja kibocsatasakor, az orszaggytilési békekiildottség kudarcdrol
még nem értesiilve - amint arra Herman Rébert ramutatott - abbél a helyzetértékelésbél
indult ki, miszerint a Habsburg-seregek offenzivdja, valamint az Orszdgos Honvédelmi
Bizottmany és a parlament Debrecenbe koltozése nyomdn seregében , legitimacids hézag”
alakult ki, miutdn tisztikardnak nem lebecsiilhetd része elveszettnek érezte a hiboru
folytatasahoz nélkiilozhetetlen moralis alapjat, és kettds (az uralkodéhaz illetve a magyar
alkotmdny iranti) htiségeskiije szoritdsaban vergddott.”

Gorgei a sereg felbomldsdnak veszélyével szembesiilve, ,,a megrenditett 6ntudat” erds-
bitése céljabdl szanta el magdt a nyilatkozat kihirdetésére.”® A helyzet ellentmonddsos-
sagat pontosan tiikrozték a tdbornok politikai elveit 6sszefoglald deklaracio tartalmilag
helyenként egymasnak fesziil6, egy mérnoki pontossaggal kiegyensulyozott rendszerben
mégiscsak koherens egésszé elrendezdd6 alkotoelemei.”” Gorgei emlékeztetett arra, hogy
a feldunai hadtest - a magyar alkotmdnyt durvan megsért6 és ezért érvénytelennek
tekintett december 2-i dllamcsinnyel a tronjatél megfosztott - V. Ferdindnd akaratabdl
eskiidott fel az alkotmdnyra, és hliséget hirdetett az uralkodo dltal szentesitett aprilisi
torvényekhez, s mikozben hatdrozottan elutasitotta a republikdnus agitaciot, bizalma
megingdsdnak adott hangot az Orszagos Honvédelmi Bizottmannyal szemben.”®

Ervelése sorén tapintattal hallgatott arrdl, hogy a térvényesnek tekintett és védel-
mezett aprilisi alapot maga Ferdindnd mindsitette érvénytelennek, majd timadta meg
alkotmdnysért6 oktober 3-i rendeletei kibocsatasaval. A kozjogi vonatkozdsaiban
Kossuth egyidejti hivatalos allaspontjaval tartalmilag egybecsengé megkozelités real-

55  Hermann Roébert: Gorgey Artur vaci nyilatkozata. Hadtorténelmi Kozlemények 1988/2. sz.
247-294.

56  Gorgei Artur vaci napiparancsa és nyilatkozata az dnvédelmi harc folytatasanak feltételeirdl.
Vac, 1849. janudr 5. Kozli: Hermann 2018: 76-79.

57  Erdddy 1998: 17., Erdédy 2006: 160.

58  Szabad 1977: 154. - Szabad Gyorgytdl eltér6en Hermann Rébert értelmezése szerint Gorgei
»nem mondta fel az OHB irant az engedelmességet, csupan szakmai irdnyitast kovetelt
a hadviselésben”. - Hermann 2019: 31.

88



TEAHAZI SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

politikai lépésnek mindsiil, amennyiben elfogadjuk: a feleldsségére bizott katonasdg
soraiban felgyorsuld bomlas megallitasdra nem maradt mds lehetdsége, mint annak
a fikcionak a hangoztatdsa, hogy serege a torvényesnek elismert kiraly akaratat kép-
viseli, amikor az alkotmanyossag megvédéséért megkezdett kiizdelmet folytatja vala-
mennyi dltala elvileg lehetségesnek nevezett fenyegetéssel szemben. Félreérthetetlenné
tette, miszerint ,.a feldunai hadsereg szem el6tt tartva Magyarhon alkotmdnydra letett
eskiijét, s a katonai becsiiletet [...] az ellenséggeli barmily alkudozasnak eredményét
csak ugy fogja elismerni, ha ezen alkudozds egyrészt Magyarorszdg azon alkotmany-
formajat, melyre a hadsereg megeskiidott, masrészt pedig maganak a hadseregnek
katonai becsiiletét biztositandja”.”’

Proklamacidjdval Gorgei megmentette seregét, érthetd ugyanakkor, ha Kossuthban
a dokumentum nem mélyitette el a tabornoka irant érzett feltétlen bizalmat. Mikozben
ugyanis — amint arra a Katona Tamas ramutatott - Gorgei a Magyarorszdgra kény-
szeritett torvényes onvédelem kérdésében Kossuthtal politikailag azonos allaspontra
helyezkedett, igazsagtalan vadakat is megfogalmazott, amikor a Debrecenbe kolto-
zést gyava menekiilésnek nevezte s a decemberi visszavonulasért a kormany hibdit
kdrhoztatta.®® Kossuth bizonytalansagat és bizalmatlansdgdt fokozta ugyanakkor
az a koriilmény is, hogy a kormdnyzattol tortént elhatdroldddsat kovetden Gorgei
heteken at nem vette fel a kapcsolatot Debrecennel.®

Ervelésében Gorgei félreérthetetlenné tette, hogy a feldunai hadtest a jovben csak
a Mészaros Lazar hadiigyminiszter vagy annak helyettese altal kibocsatott parancsokat
hajland¢ végrehajtani. Ezzel - ha nem is nevezte meg, de - azt is egyértelmivé tette,
hogy a népszuverenitdst megtestesitd parlamentnek felelds, az 6nvédelmi haboru
munkdlatait irdnyité kormanyzat esetleges utasitdsait nem tekinti szamdra kotelezd
érvénytinek. A Kossuth irdnti ambivalens érzéseit fegyelmezett és targyszert érvelésé-
ben elrejtve, de a feldunai hadtest parancsnokakeént kiadott november 26-i és december

59  Hermann 2018: 79.
60  Katona Tamas megallapitasat 1d. Gorgey 1988: 37., v6. Hermann 2019: 31.
61 Szabad 1977: 154.

89



A TEA ZE

10-i nyilatkozattol merében eltérd hangnemt és tartalmu alldsfoglaldssal egyértelmien
az OHB-t0] elhatarolodd jelzéseket adott az annak dekddoldsara fogékony kozegnek.
A kényszert taktikai megfogalmazasok kontextusabol pontosan kirajzolodnak
annak a politikai alldspontnak a korvonalai, amelyek félreérthetetleniil kijelolték
Gorgeinek az 1849 janudrjaban-februarjaban Debrecenben kibontakozo, Magyar-
orszag helyét Gjradefinidlé kozjogi vitaban elfoglalt pozicidjat. Amikor ugyanis kila-
tasba helyezte, hogy az V. Ferdindnd altal szentesitett torvények bazisara helyezkedve
hatdrozottan ellene fordul valamennyi, azok felszamoldsara irdnyuld kiils6 és belso
kisérletnek, tovabba leszogezte, hogy hadserege nem hajlandé semmiféle, a '48-as
alkotmdny megcsonkitdsat eredményezd alkudozas eredményeit elfogadni, olyan
platformra helyezkedett, amely elhatdrolta magat az dltala térvénytelen uralkodénak
tekintett Ferenc Jozsef feltétel nélkiili behodoldst koveteld pozicidjatol, s a hazai repub-
likdnus torekvésektol, valamint a lelkiik mélyén akar a 48-as vivmanyok rovasdra is
békét kotni kész bizonyos békeparti megnyilvanulasoktdl. A Kossuthot egyébirant
erdteljesen birdld kidltvany - amint arra lektori biralataban Hermann Robert ramu-
tatott — az 1848-as alap meghaladdsanak elutasitdsat azonban nem tartalmazta.®

Gorgei allasfoglalasa nemzetiségi és egyhazpolitikai kérdésekben

Vacrol tovabbvonulva kezdetét vette az 1849. januari-februdri felvideki hadjarat,
melynek sordn Gorgei a janudr 5-i nyilatkozatban megfogalmazott értékeket érvénye-
sitd tizenetekkel fordult a helyi lakossag felé. Rendkiviili koncentraltsagot igényld és
energiat felemésztd feladatai bravuros elvégzése kozepette figyelme arra is kiterjedt,
hogy modern liberalis-demokrata szemlélete jegyében 6rokérvényti megallapitasokat
proklamdlva kindljon irdnytit tobb évszdzados torténelmi konfliktusok kezelés¢hez,
feloldasdhoz. Janudr 12-én a feldunai hadsereget lelkesitd lévai, majd 20-dn a banya-
vdrosok polgdrait az 6nvédelmi haboru céljairdl felvilagositd besztercebanyai kidlt-
vanydban a szabadsdgkiizdelem értelmét az alkotmdnyos magyar kirdlysag aprilisi

62 V0. Kosary 1994. I. kotet. 30., Erd6dy 1998: 16-18., Csorba Laszld: Polgari forradalom és
szabadsagharc 1848-1849. In: Csorba Laszl6—Velkey Ferenc: Reform és forradalom. 1790-
1849. Debrecen. 1998. Csokonai. (Tovabbiakban: Csorba 1998) 224., Hermann 2019: 29-31.
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torvényekben lefektetett onrendelkezési jogainak megvédésében jelolte meg.* Kiilonos
jelentdséggel birt a nemzetiségi probléma kezelésére iranyulo, februdr 4-én, Lcsén
kihirdetett felhivasa, amelyben a szepességi szlovak lakossag egy részének koré-
ben tapasztalt magyarellenes, helyenként gytilolkodé megnyilatkozasokra reagalt,
s a kolcsonds tolerancia igényét megfogalmazva a joindulatt semlegesség elvardsat
tolmacsolta irdnyukban. ,Nem kovetelem t6letek, hogy részt vegyetek a harcban, de
igenis elvarom a veszteg maraddst és az engedelmességet, — elvarom kiilonosen azt,
hogy a mostani jelentékeny pillanatot nem fogjitok semmilyen magangytilolkodési
vagy éppen valldsi bossziicselekedetekkel - legkevésbé boldogtalan vallasi gytilolség
szitdsaval - megfertoztetni, amely Titeket és gyermekeiteket csak elmondhatatlan
szerencsétlenségbe donthetnek, és azon jovnek reményét, amelynek szdmdra gyer-
mekeiteket neveltek, hosszii idore szétrombolhatnak.”

Februdr 9-én, Liptd és Szepes megyei negativ tapasztalatai hatasa alatt, az eperjesi
papsag szdmadra tartott beszédében pedig a vallasi gytilolkodés, valamint egyhdz és
politika kdros sszefondddsa kapcsan fogalmazta meg véleményét. A népet nyugalomra
felszolito fejtegetésében aggodva kifogasolta, hogy ,,a vallds olyan dolgokra hasznalta-
tik, melyeknek a valldssal semmi koziik nincs”. Majd rdvilagitva annak okaira, hogy
»miért zsdkmanyoltatik ki a vallas ilyen gyaldzatosan a mostani politikai harcokban”,
ellenfelei céljat abban jelolte meg, hogy ,,a nép a jelen haboru valddi jelentésége irant
elamittassék”. Demokratikus meggy6zddésének hangot adva megerdsitette, hogy
serege olyan szabadsagért harcol, amelyben ,a rang, sziiletés és pénz el6itéletei ele-
nyésznek”, s ahol ,egyediil az érdem hatdroz mindik [¢: mindenki - E. G.] sorsa felett”.
A nép felvildgositdsanak erejeben bizva s hadat tizenve a kdzépkorbeli elditéleteknek,
az egyhdz képviseldi fel¢ ,emberbardtként” fordulva hdritotta el, hogy érte ,feliz-
gato beszédeket tartsanak”. Arra buzditotta inkdbb Oket: ,,Soha se szentségtelenitsék
magasztos hivatasukat azaltal, hogy politikai partok mellett felszolaljanak. Akarmelyik

63  Ld. Gorgei Artuar kidltvanya a feldunai hadtesthez. Léva, 1849. januar 12. Kozli: Hermann
2018: 80., illetve Gorgei Artur kialtvanya a banyavarosok lakdihoz az 6nvédelmi harc
céljairdl. Besztercebanya, 1849. januar 20. Kozli: Hermann 2018: 81.

64  Gorgei Artur kialtvanya a Szepesség lakossagahoz. L6cse, 1849. februdr 4. Kozli: Hermann
2018: 82.
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egyhdzhoz, akdrmelyik nemzethez tartozzanak, hirdessék a moralt, hirdessék a hit-
tanaikat, s ezaltal igyekezzenek veliink egyiitt a békét eszkozleni.” Zdrogondolatként
pedig hozzaftzte: ,,A vallds nem azért van, hogy politikai célokra eszkoziil haszndl-
tassék, hanem hogy a nép kozt az erkolcsiséget és a humanitast terjessze”.”

A tiszafiiredi konfliktus - a Gorgei és Kossuth kozatti bizalom ujjasziiletése

A két nagyformdtumu személyiség elhidegiilését tovabbfokozta Gorgei hadtestének
a magyar haderd ellentdmadasra csoportosuld csapatainak féparancsnoka, Henrik
Dembinski altdbornagy parancsnoksaga ala rendelése. A hadiigyminiszteri utasitasban
bejelentett dontés sértette a magyar tisztek érzékenységét. A katondk attdl is tartottak,
hogy a lengyel szabadsdgharcos megjelenése okot szolgaltathat a cari beavatkozasra,
s a dinasztiahoz hii tisztek ugyancsak nem nézték jo szemmel a kiilféldi forradalmar
bekapcsolodasat. Gorgei - aki egyébként janudr masodik felétdl ismét folyamatosan
tajékoztatta a kormdnyt tevékenységérol - a dontést olyannyira zokon vette, hogy feb-
rudrban egyetlen jelentést sem kiildott, sem Kossuthnak, sem az OHB-nek. Dembinski
alkalmatlansaga ugyanakkor a februar 26-dn lezajlott kdpolnai csatdban hamarosan
beigazolodott, ami a személyével szembeni eredeti bizalmatlansdgot felerdsitve a tisz-
tikar tiltakozasdhoz vezetett.

A mdrcius 3-dn, Tiszafiireden a politikai hatalom képviseldje, Szemere Bertalan
részvételével megtartott haditanacson a sikertelen egyeztetési kisérletet kovetden
a teljhatalommal rendelkezd fékormanybiztos levaltotta az egyiittmiikddést eluta-
sitd lengyel altdbornagyot és a tisztikar kivansdgdra sor keriilt Gorgeinek a fésereg
ideiglenes vezérévé torténd kinevezésére. A ,ldzaddst” feltételezd, s annak felsza-
moldsa illetve hatarozott megbiintetése szandékaval megérkezd Kossuth - Szabad
Gyorgy értelmezése szerint - hajlamos volt az eseményeket a bécsi hadiakadémidn
végzett hivatdsos tiszteknek a polgari kormdnnyal szemben megnyilvanulé fenn-
tartdsai, valamint ,az idegenekkel szembeni nemzeti sziikkebltiség” osszetaldl-
kozdsdval magyarazni.*

65  Gorgei Artur beszéde a Sdros varmegyei papasaghoz. Eperjes, 1849. februar 9. Kozli:
Hermann 2018: 83.

66  Szabad 1977: 156., v6. Csorba 1998: 231., Hermann Rébert: 1848-1849. A szabadsagharc
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Az OHB elnoke a tisztikar viselkedését kezdetben hatdrozottan rosszallta, Gor-
geit pedig egyenesen fébe akarta lovetni. A tobb, mint két honap elteltét kovetden
létrejott személyes taldlkozas azonban helyredllitotta a kettdjiik kozott megbomlott
bizalmat. A kolcsonos kozeledéshez hozzdjarulhatott Kossuthnak az a felismerése
is, hogy az elégedetlen hadtestparancsnokok mogott 4ll6 tisztikart és annak vezérét
nem lehet megbiintetni. Am az is feltételezhetd, a kormanyf6 dszintén hitt annak
lehetdségében, hogy békiilékeny magatartasdval hossza tivon megnyerheti maganak
s a haza érdekének Gorgeit.”

S bdr a févezérséget marcius 8-dn a kormdny Vetter Antal altdbornagyra ruhdzta
at, a kibékiilést marcius 9-én a tabornok kitiintetése korondzta meg, amikor az OHB
elnoke a kiengesztel6dés jeleként sajat kezével tlizte tabornoka mellére Debrecenben
a 2. osztalyu katonai érdemrendet, gesztusdval visszamendleges érvénnyel legalizdlva
annak valamennyi kordbbi megnyilvanuldsat. Az innepi pillanat a kitiintetett kato-
ndban sem mulott el nyomtalanul. Damjanich Janoshoz masnap irott levelében kitoré
lelkesedéssel tdrta fel véleményét, mely szerint ,egyediil Kossuth hisz a forradalom-
ban. Egy antik tiszta jellem, - kdr, hogy nem katona”, majd sokat igéréen hozzatette:
Legyre van sziikségiink. Es ez: egyetértés egymas kozt és az elnokkel. En részemrdl
szildrdan el vagyok hatdrozva ezen igynek érdekében minden dldozatra”.® Mdrcius
22-én papirra vetett soraiban pedig sokat sejtetd utalassal arra buzditotta tjra meglelt
baratjat: ,Tisztelt EInok r! Csatlakozzek velem és menjiink, haljunk meg két tiszta
akaratu vértanuként ez drva honért, ha azt ezen hiusdg- s onzésteljes hidraszerti
armanytdl megszabaditani nem tudjuk.””

hadtorténete. Budapest. 2001. Korona. (Tovédbbiakban: Hermann 2001b) 244., Hermann
2019: 34-35. (Amint arra Hermann Rébert és Kedves Gyula lektori véleményében
felhivta a figyelmet: a hadiakadémia valdjdban Bécstjhelyen miikodoétt, és nem volt annak
novendéke sem Gorgey, sem Klapka, sem Aulich, sem Répasy.)

67  Ld. Kosary 1994. I. kétet. 40., Hermann 2002a: 59., Hermann 2019: 34., v6. Horvath 1871-
1872.1I. kotet. 304., Dedk Istvan: Kossuth Lajos és a magyarok 1848-1849-ben. Budapest.
1983. Gondolat. (Tovabbiakban: Deak 1983) 269.

68  Gorgei Artur levele Damjanich Janosnak. Tiszafiired, 1849. marc. 10. Idézi: Kosary 1994. L.
kotet. 42., Erd6dy 2006: 169., Hermann 2019: 35.

69  Gorgei Artur levele Kossuth Lajosnak. Kerecsend, 1849. marcius 22. Idézi: Hermann 2019: 35.
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Hasonléan pozitiv, a két rendkiviili torténelmi személyiség kozotti kapcsolat rende-
z6désérd] tantskodo megnyilatkozasok Kossuth levélvallomdsaibol is idézhetok. Csany
Laszlot tajekoztatd soraiban arrdl szamolt be, hogy bar az OHB Vetter altabornagyot
nevezte ki az egyesitett magyar seregek fovezérének, ,Gorgeivel mindent tisztdba hoztam
személyesen. O becsiiletes ember s minden kiilondssége mellett tiszta lelk(i hazafi””"
A kényes talalkozordl Klapkanak kiild6tt beszamoldjdban azt emelte ki, miszerint
»olyannak talaltam 6t, a minének mindig hittem: magasztos érzelmd, tiszta hazafinak””"
A kellemetlen dontésrol az érintettet tdjékoztato levelében pedig ,, Tisztelt Baratom™nak
szolitotta Gorgeit, s a pozitiv jelzokbol ki nem fogyva nevezte ,a legtisztabb jellemek
egyiké”-nek, ,szegény hazdnknak sziklaszildrd oszlopa™nak, neki segédkezet nyujtva
és kérve 6t ,.e nehéz koriilmények kozt a haza megmentésére”.’> Amikor pedig a szemé-
lyével kapcsolatosan, valamint a hadvezetésen belil tapasztalt visszdssagokat érzékeld
tabornok visszatérden panasszal fordult hozza, ,,csiiggedését oszlato szandekkal” frott
marcius 24-1 levelében ,¢let-halalra hii bardt™nak nevezve nyugtatgatta, lelkesitette,
s a belsé nemzeti egység erdsitésének szandékdval, az ,,alkotmanyos hatalmakkal”,
mindenekel6tt a kormdnyzattal szembeni nagyobb bizalomra buzditotta.” Mindezek
ismeretében nem meglepd, hogy Vetter betegségére vald tekintettel hamarosan sor keriilt
Gorgeinek a fésereg ideiglenes fovezérévé torténd kinevezésére.

Az olmiitzi alkotmanyra adandd valasz kérdésének megitélése,
a Fiiggetlenségi Nyilatkozat fogadtatasa

Az 1849. marcius 4-én a morvaorszagi Olmiitzben kihirdetett j birodalmi alkotmany
Gorgei kiegyenstlyozott kozjogi pozicidjat is alapjaiban kezdte ki. Amint az ismeretes,

70 Kossuth Lajos levele Csany Laszlonak. Debrecen, 1849. marcius 10. In: Kossuth Lajos Osszes
Munkai. S. a. r.: Barta Istvan. Budapest. 1949-1966. Akadémiai. (Tovabbiakban: KLOM)
XIV. kotet. 628-629.

71 Kossuth Lajos levele Klapka Gydrgynek. Debrecen, 1849. mércius 9. In: KLOM XIV. kotet.
619-620.

72 Kossuth Lajos levele Gorgei Arturnak. Debrecen, 1849. marcius 9. In: Hermann 2001a: 259.

73 Kossuth Lajos levele Gorgei Artirnak. Debrecen, 1849. mércius 24. In: KLOM XIV. kétet.
707-711.

74 Hermann 2019: 35.
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a birodalom abszolutisztikus egységének helyredllitdsa mellett magdt elkotelezé Ferenc
Jozsef katonai ert alkalmazva kergette szét a Kremsierben tilésezd, a Habsburg Biroda-
lom ujjasziiletésének mintaszert liberdlis-alkotmdnyos tervezetét kidolgozé parlament-
jét. Tovabba olyan oktrojalt alkotmannyal ajandékozta meg népeit, amely nem csupdn
Magyarorszdg 1848 eltt létez6 torvényes kiilonalldsat szdmolta fel, de figyelmen kiviil
hagyta a nemzetiségek jogaira vonatkozd kordbbi igéreteit is. A dinasztikus dllamcsinyt
a magyar politikai kozvélemény hatdrozottan elutasitotta, s annak hire éles fordulatot
eredményezett Kossuth politikdjaban is: ,Itt tobbé valasztas nincs, hanem élet-halal harcot
kell vivni, ha e nemzet élni akar” - fogalmazta meg az OHB-nek kiildott jelentésében.”
Bar a rendelkezésre 4ll6 forrasok alapjan az oktrojalt alkotmdny katonasdg korében
tapasztalt visszhangjanak nem minden részeleme rekonstrualhatd pontosan,” Vukovics
Sebd és Klapka Gyorgy visszaemlékezéseibdl arra kovetkeztethetiink, hogy a kozvelemény
allaspontjat a hadsereg tobbsége is osztotta. Felhaboroddsuknak hangot adva Damjanich és
Klapka ingeriilten kifakadva szogezték le, hogy ,,aki még most is pacifikaciorol beszél, azt
hazadrulonak kell nyilatkoztatni,” Vécsey elkeseredésében pedig kijelentette: ,,soha tobbé
az osztrakokat, inkdbb az oroszokat.” A sereg mellett tartozkodva Kossuth azt tapasztalta,
hogy az Ausztridval vald egyezkedés gondolatdt senki nem emliti. ,,Akkor reményeink
magasra emelkedének, Magyarorszag fliggetlen 6nalldsaganak képe nem mint eszme,
hanem mint épiild valosag lebegett el6ttiink™” - emlekszik vissza a felfokozott hangulata
torténelmi pillanatokra Vukovics Sebd. Az OHB elnokétdl szarmazo informaciok alapjan
titkari osszefoglaldjdban Voros Antal pedig arrdl tajékoztatott, miszerint ,,Latni kellett
volna mindezen dolgokra mint tomboltak kdrérvend6 6rommel a vezérek, mondvan, na

75 Kossuth Lajos tudositdsa az Orszégos Honvédelmi Bizottmdanynak. Cibakhdza, 1849.
marcius 18. In: KLOM XIV. kétet. 672-674., v6. Szabad 1977: 156-157., Erd6dy 1998: 43.,
2006. 156., Csorba 1998: 230.

76 Az egykort megnyilatkozasok és a visszaemlékezések részletes 6sszehasonlito elemzését
ld. Hermann Rébert: Gorgei és a tronfosztas. In: Komérom a szabadsdgharcban 1848-49.
Valogatas a Komaromi Napok torténész konferencidinak eléadasaibdl. 1992-2016. Szerk.:
Kiss Vendel-Szamad6 Emese. Komarom. 2016. Koméaromi Klapka Gy6rgy Muzeum.
(Tovabbiakban: Hermann 2016) 53-94.

77  Vukovics Sebd visszaemlékezései 1849-re. S. a. 1., jegyz.: Katona Tamds. Budapest. 1982.
Magyar Helikon. (Tovabbiakban: Vukovics 1982) 16., v6. uo. 6., 167-168., 28-30., Klapka
Gyorgy: Emlékeimbdl. S. a . r., bev.: Katona Tamads. Budapest. 1986. Szépirodalmi.
(Tovabbiakban: Klapka 1986) 104.
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most csak nem lesz mdr olyan gyava magyar, aki alkurél merjen dlmodni, aki teszi, druld!
Most csak nem fog késni mdr az orszaggytilés kimondani, hogy azt a hitszegd gaz hdzat
[tudniillik az ausztriait - E. G.] elcsapja orokre.””®

Az olmiitzi alkotmany kihirdetésérél Kossuth marcius 17-én tdjékoztatta Gorgeit, s bar
ezt kovetden tovabbi levelekben is utalt a fejleményre, valaszaiban a tdbornok konkrétan
nem reagalt rd, ,jelen forrdsadottsdg mellett” pedig ,,sem megerdsiteni, sem megcdfolni
nem tudjuk kettejiik” feltételezett ,tiszafiiredi (vagy egri) megbeszélésének tényét””

A tavaszi offenziva elsé napjaiban a katondk korében tartozkodd, s a hadjarat minta-
szert el6készitését személyesen is megtapasztald Kossuth Gorgei irdnti bizalma helyre-
allt. A hatvani gy6zelem mdsnapjan, dprilis 3-dn készitett jelentésében lelkesen szamolt
be arrdl, hogy minden ugy miikodik itt, ,mint a jo orama”, s hogy ,Gorgey a legtisztabb
indulatt hazafi, kiben a haza tokéletesen bizhatik, ki nemcsak nem irigyli senkinek
a dicsdségét, hanem dromest nyujt a dicséségre mdsnak alkalmat, - hatdsagat ismeri s
gyakorolja teljes mértékben, de nem affectal superioritdst s ellenvetés nélkiil elfogadja,
ami jo”.* § az orommel atélt felszabadult harmonia jegyében ugyancsak aznap arrol
tajékoztatta feleségét, hogy ,,Gorgeyben nagyon nagyon csalatkoztdl, 6 egészen mds
ember, mint gondoldd. O nem csal meg engem soha”* Optimizmusat a hadseregben
tapasztalt, az Ausztridval szembeni elszdntsagot megvallo hangulat csak fokozta.

Marciusi megnyilatkozdsaiban Gorgei ugyancsak pozitivan értékelte Kossuth
tevékenységét. Az onvédelmi habort melletti elkotelezettségét egyértelmiien demonst-
raltdk a békepart mikodését szenvedélyesen elitéld sorai: ,Szerencsétlen pacifikald
part! Guillotine! Guillotine! Guillotine!” - irta Szemere Bertalannak marcius 22-én.*

78 KLOM XV. kotet. 898., Hermann 2016: 55.
79 Hermann 2016: 69.

80  Kossuth Lajos tudositasa az Orszégos Honvédelmi Bizottmanynak. Jaszberény, 1849. dprilis
3. In: KLOM XIV. kétet. 800-802., Erd6dy 2006: 177.

81  Kossuth Lajos levele feleségének. Jaszberény, 1849. 4prilis 3. In: KLOM XIV. kotet. 808.,
Erdddy 2006: 177.

82  Gorgei Artur levele Szemere Bertalannak. Dormand, 1849. marcius 22. Ld. Szemere
Bertalan: Politikai jellemrajzok a magyar szabadsagharcrdél. Okmanytar. S. a. r., bev,, jegyz.:
Hermann Rébert-Pelyach Istvan. Budapest. 1990. Szépirodalmi. 199-200., v6. Pusztaszeri
Laszlo: Gorgey Artur a szabadsagharcban. Budapest. 1984. Magvetd. (Tovabbiakban:
Pusztaszeri 1984) 234. - Gorgei és a békepart kapcsolatardl 1d. Kosary 1994. I. kotet. 62-66.
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Az idézett megallapitasokbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a Kossuth és Gorgei kap-
csolatdt a kordbbi honapokban jellemzd kolcsonos bizalmatlansag a személyes koz-
vetlen élmények hatdsdra feloldddott, ,bardtsaguk” helyreallt.

Az olmiitzi alkotmdnnyal kapcsolatos altaldnos felhaborodast, s az erélyes ellennyi-
latkozat kiaddsanak sziikségességével vald egyetértést megtapasztalva Kossuth az apri-
lis 7-én, Godollon megtartott haditandcs keretében ismertette tervét, amelyen tobbek
hangos helyeslését egyetlen disszondns hang sem zavarta meg. Mindekozben Gorgei
hallgatdsba burkolodzva asszisztalt az eseményhez, és nem mutatta jelét jelentdsebb
nézetkiilonbségek meglétének, mivel egyéni meggydzddésének ,tokéletesen megfelelt
mindaz, amit Kossuth elmondott”.* De miért nem nyilatkozott Gorgei nyiltan és
hatarozottan a Kossuth szandékaival kapcsolatos fenntartasairdl a hadtestparancs-
nokokkal folytatott megbeszélésen? - tette fel a kérdést Klapka 1850-ben megjelent
emlékiratdban, mikdzben emlékeztetett arra, hogy a tdbornok csendes asszisztlasa-
bol a résztvevok arra kovetkeztettek, mintha a két fél a kérdésben egyeztette volna
allaspontjat.** Az emlékiratok egyik késobbi valtozataban ugyanakkor sokatmonddan
hozzatette: Gorgei ,,legalabb velem szemben, soha a legkisebb jelét sem adta annak,
hogy kozte és Kossuth kozétt ily nagy elvi kiilonbség létezik”™.*

Az egymdsnak ellentmond¢ informdciok elemzése eredményeként Hermann Robert
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a két f6szerepl6 négyszemkozti megbeszélésén
Kossuth hatarozottan felvetette a Fiiggetlenségi Nyilatkozat kérdését, amire reagalva
a tabornok megfogalmazott néhdny ellenvetést, ,de ezek nem voltak olyan sulyuak,
hogy Kossuthot komoly aggodalomra késztetté¢k volna™* Amint ugyanis az a julius
2-4n Komdromban megfogalmazott, a kormanynak cimzett, de félbeszakadt és soha-
sem elkiildott memorandumabol kiolvashatd, Gorgeinek nem volt tényleges politikai

83  Katona Tamas megallapitasat 1d. Gorgey 1988: 53., v6. Vukovics 1982: 104., Klapka 1986:
106., Kosary 1994. 1. kotet. 49., Hermann 2019: 39.

84  Georg Klapka: Memoiren von Georg Klapka. April bis October 1849. Leipzig. 1850. Verlag
von Otto Wigand. 156-157., idézi: Hermann 2001a: 445-447.

85 Klapka 1986: 121-124., idézi: Hermann 2001a: 77.
86 Hermann 2016: 77.
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kifogdsa a tervezett nyilatkozattal szemben, annak nem tartalméaval, hanem idozité-
sével, idoszertiségével kapcsolatosan voltak fenntartdsai.”’

Egyértelmiinek tiinik, hogy visszaemlékezései allitasaival ellentétben Gorgei a tiszti
iilést megel6z6 négyszemkozti beszélgetés soran (amelyen egyébként dsszetegezddtek)
kordntsem figyelmeztette Kossuthot elszdnt hatdrozottsaggal és ,€leslatdssal” egy
esetleges fiiggetlenségi nyilatkozat ,katasztrofdlis” kovetkezményeire. A kovetkez
hetek levélvaltasainak feltiinden szivélyes hangvétele pedig egyenesen kizdrja, hogy
komolyabb nézeteltérés tamadt volna kozottiik, s a tdbornok egyidejii megnyilatko-
zasaibol az is egyértelmiien kiolvashato, hogy érzelmei és a fiiggetlenség tigye kozott
ekkor még teljes harmdnia érvényesiilt.*

A magyar hadifoglyok tigyében Windisch-Gratz szdmdra dprilis 9-én megfogalma-
zott, majd 12-1 ddtummal Lévdn kozzétett kidltvanydban a magyar népet megszdlitva
Gorgei a nyilvanossdg szdmara is minden kétséget kizdrva jelolte meg a tovabbi teen-
déket, amikor egyértelmiien pozitiv viziot felvazolva leszdgezte: ,,a magyar sereg eldre
halad. Az igazsag istene a szent igynek adja gydzelmét, s amerre a szabadsag zaszldja
lebeg, az onkény zsoldosai, a népnyomorgatok szolgai futnak fegyvereink elétt”. Zaré
felhivasként pedig ,a nemzet torvényes kormanya meghagyasabol” félreérthetetleniil
leszogezte, hogy ,,Magyarorszag készen all az élet-haldlrai harcra, mert a nép hosszu
tlirésébol kifogyott, mellyel eddig elnyomdi irant viseltetett”.” A felhivas egyértelmi
iizenete, hogy Gorgei a mindent eldontd habort megvivasara késziilt, s annak pozitiv
kimenetelét tvolrdl sem tekintette reménytelennek. Két nappal korabbi dataldsq,
amagyar hadsereghez intézett kidltvanyaban pedig azon véleményének adott hangot,
miszerint ,nagy dolgok torténtek mar, még nagyobbaknak kell térténnick, hogy szép
hazank igazdn szabad és szerencsés legyen™” S ha utobbi megfogalmazdsbol vatos

87 A memorandumtervezetet kozli: Hermann 2001a: 445-447., v6. Csorba 1998: 233.
88 Kosary 1994. IL. kotet. 48., vo. Szabad 1977: 158., Hermann 2019: 39.

89  ,, A magyar hadsereg féparancsnoka a néphez.” Vac, 1849. aprilis 12. Kozli: Tragor Ignac:
Vac torténete 1848-49-ben. Vac. 1908. Vaci Muzeum-Egyesiilet. (Tovabbiakban: Tragor
1908) 167-169., Hermann 2018: 88-89., idézi: Pusztaszeri 1984: 269., Erdédy 1998: 74-75.,
Hermann 2019: 39.

90 A f8parancsnok a vitéz magyar hadsereghez.” Vac, 1849. aprilis 10. Kozli: Tragor 1908: 136.,
idézi: Hermann 2018: 87.
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visszafogottsdg is kiérezhetd, a rendelkezésre dll forrasok alapjan egyértelmien
megallapithato: Gorgei Artir semmi jelét nem adta annak, hogy a figgetlenség meg-
teremtésére irdnyuld elképzelésekkel - annak iddszertiségével kapcsolatos bizonyta-
lansaganak is 6vatosan hangot adva - tartalmilag és politikailag szembehelyezkedett,
a Kossuth 4ltal képviselt figgetlenségi politika irdnydban ellenszenvet tanusitott
volna. Személyes tapasztalatai alapjan az OHB elnoke mindenesetre joggal tért vissza
Debrecenbe azzal a meggydzddéssel, hogy a hadsereg vezetdi tamogatjak a magyar
fiiggetlenség megteremtésének gondolatdt.”

Az 1849. dprilis 14-én megtortént tronfosztdst a magyar politikai kozvélemény elsspré
tobbsége az Ausztria altal kikényszeritett lépésnek tekintette. A hir a hadsereg vezér-
karahoz aprilis 17-én jutott el, am az nem valtott ki korében egységes 6romot. Tébben
megkérddjelezték a lépés iddszertiségét, mivel azonban annak politikai tartalmdt nem
elleneztek, a problémat sikeriilt kezelni. A délutdni vitat kovetéen a Damjanich kelecsényi
szalldsdn rendezett vacsordn azonban heves szocsata bontakozott ki, s tobben a katonai
diktatura sziikségességét emlegették. Nagysandor Jozsef ezredes hatdrozottan tiltako-
zott a felvetés ellen, Gorgei azonban szétlanul kovette a fejleményeket.”” (Amennyiben
a kozjatékrol Kossuth esetleg tudomast szerzett, az semmiképpen nem tdpldlhatta
a kolesonos bizalom elmélytilését.) Masnap reggel a tisztikar 6vasanak bejelentésével
kisérletezd kiildottség tagjait ugyanakkor a képviseletiikben eljard Molndr Ferdindndhoz
intézett megrovo és szamon kérd kijelentésével - ,,meg kell tudnom, kik azok a protestald
feketesdrga urak” - azonnali visszakozdsra késztette.” Hatdrozott fellépésével elérte
anyugtalansag lecsillapoddsat, ,a tronfosztds és a fiiggetlenség kimondasa nem keltett
komolyabb visszhangot a hadsereg felsd vezetésében”*

A féhadiszallason tartézkodd Ludvigh Janos kormdnybiztos Kossuthot tdjékoz-
tato aprilis 18-i jelentésében megallapitotta: bar a helyzet ,.elsé benyomasra aggasztd

91 Szabad 1977: 158.
92 Hermann 2016: 83.

93  Hermann Rébert: Molnar Ferdindnd alezredes memorandumai. (Adalékok az 1849.
aprilis 14-i tronfosztas fogadtatasanak torténetéhez). Magyar Tudomany 1993/11. sz.
(Tovéabbiakban: Hermann 1993) 1403.

94 Hermann 2016: 86.
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volt”, mivel azonban ,a tisztikar tobbsége a hdboru természetes kovetkezményének
tekintette a tronfosztds kimondasat, az aprilis 17-i morgolddast a tisztikar hatarozott
fellépése vagy bomldsa nem kovette [...], a hadseregben az egyetértés [...] meg nem
zavartatott™.” Vukovics Sebd visszaemlekezése szerint nem hozott fel politikai okokat
a hatdrozat ellen Gorgei sem, aki ,,csupan azon oldalrdl ton észrevételeket, hogy hdt mi
lesz akkor, hogy ha benniinket a németek id6 kozben megvernek, és hogy ennél fogva
nem kellett volna varni egy dont6 csatdbani gy6zelmet.”® Aprilis 21-én megkiildstt
jelentésében azonban a tdbornok egyértelmden arrol tdjékoztatta a kormdnyzoelno-
kot, hogy ,taborunk szelleme kittinéleg jo. A gy6zelem lelkesiti a katonakat és €lteti
a hazdnak minden védnokét™”” A kolcsonds bizalom megerdsodését jelezte Gorgei
hadiigyminiszteri megbizatdsa is. Gorgeit ,Bardtom”-nak megszdlitd levelében Kos-
suth a hadvezér kivalo képességeire hivatkozott, amikor megallapitotta: ,,organizald
fejre, s erds karra van sziikség, mint a tied”.”®

A tisztek korében mutatkozo kezdeti bizonytalansagot Gorgei hatarozott fellépése
eloszlatta. Aprilis 29-én kibocsétott ,,republikdnus {zd” komdromi kidltvanya pedig
Ujra megerdsitette és nemzetkdzi kontextusban helyezte el a nemzeti fiiggetlenség
eszméje melletti elkotelezettségét. Igaz, a proklamdcio az esetleges tulzott onbizalom
veszélyére is figyelmeztetett, a helyenként Kossuth gondolatait ismétl6 felhivas azonban
a szabadsdgharc melletti kidllds Gjabb demonstraldsdra dsszpontositott: ,tinektek jutott
aszerencse €letetek felaldozasdval megadni e szép honnak 6si 6ndlldsdt, nemzetiségét,
szabadsagat, orok fonnlétét. Ez legszebb, legszentebb feladatotok [...]. Sokan vannak
koztlink, kik mdr kivivottnak hiszik hazank ohajtott jovendodjét, de ne dmitsatok
magatokat, mert ezen harcz nem Magyarorszag és Ausztria kozti harcz egyediil - ez

95  Ludvigh Janos levele Kossuth Lajosnak. Léva, 1849. aprilis 18. In: Szacsvay Imre. Az 1848-
1849. évi orszdggytilés martirjai. Szerk.: Kedves Gyula—Pelyach Istvan. Budapest. 2018.
Orszaghdaz. 152-154., idézi: Hermann 2016: 82.

96  Vukovics 1982: 65., Hermann 2002a: 64.

97  Gorgei Artur levele Kossuth Lajosnak. Kolta, 1849. aprilis 21. In: Hermann 2001a: 316.

98 Idézi: Hermann 2001a: 309., Zakar Péter: Gorgei Artur, a Szemere-kormany elsé
hadiigyminisztere. In: G6rgei Artur, ,,a tiprott hds”. Vélogatds a 2016. és 2018. évi Gorgei-

konferenciak eléaddsaibol. Szerk.: Balogh Addm-Bobay Istvan-Hermann Rébert. Budapest.
2020. Line Design. (Tovabbiakban: Zakar 2020) 73.
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eurdpai harcz leend, a természet adta legszentebb népjog harcza a bitor zsarnoksag
ellen -, s gy6zni fog a nép, gydznie kell mindeniitt””

S atabornok t6bb tovabbi megnyilatkozdsa is alkalomként szolgalt a kormdnyzdel-
nok bizalmanak megerdsitésére. Az altdbornagyi kinevezését majus elsejei levelében
példdul arra hivatkozva haritotta el, miszerint ,,az altdbornagyi rang akaratom ellen
minduntalan visszaemlékeztetne azon schwarzgelb tisztségre, melyeknek még magyar
forditasdt sem szeretném cimiil viselni, anndl kevésbé, mert én azt természetes kon-
zekvencidnak tekintem azon hds hatdrozatnak, melyet Magyarorszag nemzetgytilése
hazank fiiggetlensége igyében hozott, hogy mi magyarok, még a régi osztrak excel-
lencias fiiggelékbdl is 6rokké kivetkdzziink™.'*

Gorgei pontosan ismerte a magyar szabadsagharc eurdpai dimenzioit, 6vott az elbi-
zakodottsagtol, mindez azonban nem akadalyozta meg abban, hogy Kossuthtal dssz-
hangban elszantan buzditson a gyézelemre. Szenvedélyes Habsburg-ellenességérol és
végso elszantsagarol egyszerre tanuskodik a kormanyzdelnoknek irt majus 13-i levele,
melynek megfogalmazasara a Buda vardban koriilzart Heinrich Hentzi von Arthurm
tabornok Pest ellen elrendelt bombazasanak, a kigyulladt Duna-parti palotak lango-
ldsanak megrenditd élménye késztette: ,,nincs toll, mely a latvanyt egész valosagaban
lefrhatnd, de én részemrol az egész tiineményben az ausztriai dynasztia haldlpompa-
jara gyujtott faklyaknak lobogasat lattam, mert akiben e hazaban még egy szikrdja
volt a kegyeletnek a hitszegett dynasztia irdnt, azt a tegnapi tett rokre kioltotta™"

A detronizaci6 kimondasat kovetd hetekben sziiletett forrasok alapjan nem kovet-
keztethetiink Kossuth és Gorgei kapcsolatanak megromldsara, az dprilis eleje és majus
kozepe kozott sziiletett iromdnyok tartalma és hangneme - amint arra Hermann
Robert rdmutatott - a novemberi-decemberi ,bardti korszakot” idézték. A helyre-
allt bizalom jeleként értelmezhet tovabba az is, hogy mdjusban Kossuth Gorgeit

99  Gorgei Artuar kidltvanya a fiiggetlenségért vivott harc kilatasairdl. Kozli: Hermann 2018: 90.,
idézi: A parlament Debrecenben. Kozli: Pap Dénes. II. kotet. Lipcse. 1870. Kohler. 422., vo.
Erdédy 1998: 74-75., Erdédy 2006: 195., Hermann 2019: 39.

100  Gorgei Artar levele Kossuth Lajosnak. Tata, 1849. majus 1. In: Hermann 2001a: 334.

101  Gorgei Artur levele Kossuth Lajosnak. Svabhegy, 1849. méjus 13. In: KLOM XV. kétet.
319-320., vo. Deak 1983: 228., Erd6dy 1998: 75., Hermann 2001b: 362., Hermann 2002a: 64.
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a Szemere-kormany hadiigyminiszterének nevezte ki A tdbornok pedig ,.egészen
1849. majus kozepéig, amig a késziil6 orosz intervenciorol szolo els6 hireket meg nem
kapta, minden esetleges kételye ellenére bizott Kossuthban és a fiiggetlenségi politika
sikerében”.!””

Bécs ellen vonulni és/vagy Budat felszabaditani?

Ismeretes, hogy a magyar honvédseregnek dprilis 26-dn, Szony-Komdrom mellett
aratott gyozelme lezdrta a tavaszi hadjaratot, s felvetette a merre és hogyan tovdbb?-kér-
dését. Ltszolag minden érv a csdszdriak tildozésének folytatdsa mellett szolt. A Habs-
burg birodalmi févaros bevétele sokak szemében azzal a lehetdséggel kecsegtetett, hogy
a magyar szabadsagharc kitorhet nemzetkozi elszigeteltségebdl, s az ujra fellangold
dél-németorszagi és az észak-itdliai mozgalmakat felerdsitve, majd azokkal szovetkezve
esetleg modosithatja a nemzetkozi eréviszonyokat. A Habsburg-politikusok részérdl
megnyilvanulo, helyenként panikszert aggodalom pedig igazolni latszott azt a fel-
tételezést, hogy a Bécsbe vezetd it a magyar seregek el6tt aprilis végén nyitva all.'**
Hermann Robert megéllapitdsa szerint azonban ,,a kozhiedelemmel ellentétben a cs.
kir. hadsereg egyaltalan nem volt olyan rossz allapotban dprilis végén, hogy tildozése
gyors gyozelmeket hozhatott volna®, Bécs bevétele pedig egyébként sem jelentette
volna a haboru gy6zedelmes befejezését.'”

Az dprilis 28-an megtartott komdromi haditandcs elséként Buda felszabaditdsa
mellett dontott. Gorgei, Klapka s a konzultacid részvevéi egyetértettek abban, hogy
a honvédsereg a tavaszi hadjaratban rendkiviil kimeriilt és pihendre van sziiksége

102 Hermann 2001a: 16., Hermann 2019: 41.
103 Hermann 2016: 93.

104 Varga Janos: Az 1848-1849-i polgari forradalom és szabadsagharc. In: Magyarorszag
torténete. Fészerk.: Molnar Erik. Szerk.: Pamlényi Ervin-Székely Gyorgy. I. kétet. Budapest.
1964. Gondolat. 541., Spira Gyorgy: Polgari forradalom (1848-1849). In: Magyarorszag
torténete 1848-1890. Fészerk.: Kovacs Endre. Szerk.: Katus Laszlo. 1. kotet. Budapest. 1979.
Akadémiai. (Tovabbiakban: Spira 1979) 381., Dedk 1983: 281-282., Alekszandr Petrovics
Scserbatov: Paszkevics Magyarorszagon. Budapest. 1984. Eurépa. 57., 61., Iranyi Daniel-
Charles Louis Chassin: A magyar forradalom politikai térténete 1847-1849. S. a. r.: Spira
Gyorgy. I1. kotet. Budapest. 1989. Szépirodalmi. (Tovabbiakban: Iranyi-Chassin 1989) 260.,
Hermann 2019: 40-41.

105 Hermann 2019: 38., 40.
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a regeneralodashoz, az erésen megcsappant létszam feltoltésére, a 16szerhidny meg-
sziintetésére. S mivel Buda elfoglaldsat kezdetben a politikusok és a katondk egyarant
konnyt vallalkozdsnak hitték, elrendelését nem tekintették a Bécs elleni tdmadas
alternativdjanak. A javasolt koncepciot Kossuth annak reményében fogadta el, hogy
a haditerv megvalositdsa semmilyen koriilmények kozott nem fogja hatraltatni a végso
stratégiai cél elérését, a Bécs elleni hadjdrat sikeres befejezését.'*

Buda gyors felszabaditdsanak gondolatdt tobb szempontbol is hasznosnak itélte
meg. A siker varhato pozitiv mordlis hatdsa mellett egyrészt a tervezett csapatossze-
vondsokhoz kedvezdbb feltételeket biztositd utanpétlasvonalak helyreallitasat remélte,
de kiilonds jelent6séget tulajdonitott a f6vdros teljes visszaszerzésének nemzetkozi
megfontoldsok alapjan is. A Habsburg Birodalom jovojével foglalkozni hivatott, s
az angol, a francia valamint a belga diplomdcia dltal rendkiviili intenzitdssal szor-
galmazott briisszeli kongresszusra'” varakozva ugyanis mar marcius elején aggddva
jelezte Klapkanak: ,félek, hogy ha a févaros siettetett visszavételével impozdns allast
nem tesziink, az olasz tigyeket a mi rovasunkra talaljak kiegyenliteni”.®®

Elképzeléseit kortdrsai ekkor fenntartds nélkiil helyeselték. A mdjus 21-e reggelén siker-
rel zarult ostrom hirére elmondott parlamenti beszédében Szemere Bertalan miniszterelnok
megnovekedett onbizalommal, s képzeleteinek szabad szagulddst engedélyezd lelkese-
déssel szogezte le: ,Magyarorszag szabad, éspedig szabad ugy, hogy midén sajat erejével
szabadsdgat s fliggetlenségét kivivta, elég erdvel és hatalommal bir kozremunkalni, hogy
azt Eurdpa tobbi népeinek is biztositsa™'” A kialakult helyzet alapveten pozitiv megité-
lésében Gorgei is osztozott, amikor Kossuthhoz frott értékelésében kifejtette: ,,résziinkrdl
aveszteség halottakban és sebesiiltekben [5-600 6 - E. G.] a kiszamithatatlan nyereséghez
képest, mely Buda-var bevétele ltal a hazdra harulék, alig emlitendd™"

106  Szabad 1977: 163., vo. Horvath 1871-72. I1. kétet. 583., Kosary 1994. I. kotet. 60., Hermann
2019: 40.
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Lajos/Szemere Bertalan. Budapest. 2002. Pannonica. (Tovabbiakban: Hermann 2002b) 274.

110  Gorgei Artar levele Kossuth Lajosnak. Buda, 1849. majus 25. In: Hermann 2001a: 382.
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Buda bevételének elhuzodasa azonban negativ kovetkezményekkel is jart. A feladat
komoly nehézségeivel kezdetben nem szamolo katonai vezetés ugyanis elmulasztotta
a vdrostrom sikeres megvivasahoz nélkiilozhetetlen ostromlovegek idoben torténd
felvonultatasdt, s az dgytk Komdrombol torténd dtcsoportositdsa csaknem két hét
kieséssel jart. A nehézségeket megtapasztalva Klapka megfontoldsra ajanlotta ugyan
az ostrom felfiggesztését, a tabornok azonban jogosan hivatkozva arra, hogy ,ezt
a tényt az egész vilag olyba venné, mintha vele sajat gyongeségiinket nyiltan bevalla-
nank”,""! elutasitotta a javaslatot.

Gorgei szerepérol az utdkor heves biralatot fogalmazott meg. Szabad Gyorgy ugy
itélte meg, hogy a tadbornok ,,Buda alatti hosszas tdborozdsa nemcsak Bécs esetleges
elestének szégyenétdl mentette meg a Habsburg-hatalmat, hanem lehetévé tette,
hogy Gjjaszervezze hadseregét a mar korabban hivatalosan bejelentett cri segitség
megérkezéséig”."* A kortdrs Horvath Mihdly ,helyrepdtolhatatlan kévetkezmé-
nyekrol” tesz emlitést," a Kossuthtal egyébként nem gyakran rokonszenvezd Deak
Istvan szerint pedig ,eljdtszotta a végs6 gydzelem utolso halvanyuld lehetdségét”. !
Mindekozben nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy - amint arra lektori észrevéte-
leiben Hermann Robert ramutatott — a Bécs elleni tdmadds meginditasat a tobbek
kozott az elegendd tdbori tiizérségi 16szer hianyabdl fakado objektiv nehézségek
hatrdltattak, sikere esélyét pedig csokkentette az a koriilmény, hogy a Habsburgok
kezén hagyott Buda biztositasdra a magyar fél mindenképpen kénytelen lett volna
csapatokat hdtrahagyni. Barmit tett volna azonban Kossuth és Gorgei, valamint
amagyar honvédsereg, az alapvetd problémakat Bécs esetleges dtmeneti elfoglalasa
sem oldhatta meg. Szentpétervarott ugyanis ekkorra mar megsziiletett Miklos car
dontése a Habsburgok megsegitésérdl.

A Buda alatti mulasztasok élményének terhét is cipelni kénytelen tdbornok és a kor-
manyzdelnok kozott az objektiv ellentmonddsoktol terhes helyzetben, s kdrnyezetiik

111 Gorgei Artur levele Klapka Gyorgynek. Buda el6tti tabor, 1849. majus 6. Idézi: Klapka 1986:
134. - Az ostrom el6késziileteirdl 1d. Hermann 2001b: 296., v6. Csorba 1998: 234.

112 Szabad 1977: 163.
113  Horvath 1871-1872. II. kotet. 599.
114 Dedk 1983: 283., v6. Hermann 2001b: 297-301.
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aktiv részvétele mellett, ujra felszinre tort a kolcsonds bizalmatlansdg. A nem ok nélkil
tiirelmetlenkedd Kossuth szakmailag nem mindig megalapozott szemrehdnydsaibol
Gorgei ugyanis ismét bizalomhidnyra kovetkeztetett, s a személyére vonatkoztatott
nehezteld észrevételekre a szabadsagharc folytatdsahoz dltala is nélkiilozhetetlennek
tekintett politikussal kapcsolatos aggalyainak wjrafogalmazasaval reagalt.> Holott
mindkét torténelmi személyiség tisztdban volt azzal, hogy kapcsolatuk alakuldsa
alapvetden befolydsolhatja nemzetiik jovojét. Ludvigh Janos kormdnybiztos az int-
rikusok negativ szerepére is utalva kétségbeesetten probalta meggydzni Kossuthot
arrol, hogy ,nekiink csak gy lehet gy6zni, ha kozted s Gorgey kozt egyetértés van
[...]. GOrgey egy tiinemény, mint te is az vagy”.""® Kossuth komolyan torekedett arra,
hogy rokonszenvérdl biztositsa Gorgeit, amikor a Szemerével kozosen jegyzett hiva-
talos hélairataban fejezte ki elismerését: ,On eddigi hadjaratat az ds Buda vérédnak
bevételével koszortizta meg. Févdrosat a hazdnak, székhelyét a nemzetgytlésnek és
kormdnynak visszaadta”!"” Az érdemei elismeréseként az orszdggytlési hatdrozatban
felajanlott altdbornagyi eloléptetést és a katonai érdemijel elsérend csillagat Gorgei
azonban nem fogadta el. Az elutasitdsban megnyilvanul6 konfrontativ mozzanat
érzékeltette, hogy utjaik hamarosan elvalnak.

Kossuth-ellenes fordulat Gorgei magatartasaban

Mivel az orosz beavatkozasrol hozott szentpétervari dontés hirét a magyar politi-
kai kozvélemény a cdr kidltvanyabol, majus 18-dn ismerte meg, tobben - s kozottiik
Gorgei is - tévesen arra kovetkeztettek, hogy azt a Fiiggetlenségi Nyilatkozat pro-
vokalta ki. Az immar hadiigyminiszter-tabornok Kossuthot alaptalanul btinbaknak
megbélyegzd hozzdallasa egyben alapjat képezte azon illuzidjanak, hogy az orosz
beavatkozast a detronizacid visszavonasa elhdrithatja.® Buda ostromdnak sikeres
befejezését kovetden tovabbi egy hetet toltott a févarosban, miel6tt kormanyzati

115 V6. Kosary 1994. I. kétet. 63., Hermann 2001a: 16.
116  Idézi: Kosary 1994. I. kétet. 62., Erdédy 2006: 198.

117 A kormany és az orszaggytilés koszonete Gorgeinek Buda visszafoglalasaért. Debrecen,
1849. majus 22. In: KLOM XV. kétet. 376.

118  Gorgey 1988: 67., Csorba 1998: 234., Hermann 2007: 254., Zakar 2020: 83.
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megbizatasa hivatalos atvételére Debrecenbe ment. Visszaemlékezok és torténetirok
értékelése szerint torekvéseit ezekben a napokban a Kossuthtal vald szembefordulas
szandéka inspiralta."”’

A szabadsagharc fovarosaban - az abszolutisztikus megoldas mellett végérvényesen
elkotelezett Habsburg uralkodéval kéthetd alkotmdnyos kiegyezés illuzidjaval tavol-
rél sem leszdmold - békepdrti politikusokkal junius elején folytatott targyaldsairdl
a rendelkezésre allo, egymdsnak ellentmondd forrasok alapjan nagy bizonyossdggal
az allapithat6 meg: a cari intervencid elkeriilésének reményében Gorgei ugyan kész
lett volna a katonai hatalom megragadasara, mivel azonban nem ldtta azt a polgari
személyt, aki Kossuth elmozditasat kovetden képes lett volna a belpolitikai stabilitds
biztositdsara, s tartott attol, hogy a katonai diktatura kihirdetése anarchidhoz vezetd
polgarhaborus helyzetet idézne el a cdri intervenci6 kiiszobén allo orszagban, visz-
szakozott a kibontakozds erdszakos megkisérlésétol. Mindamellett azt is meg kellett
tapasztalnia, hogy a megolddst egyébkeént tole vard képviselok tobbsége is hatdrozottan
idegenkedik a ,,katonai forradalom”, a ,,karduralom” gondolat4tol."*

A Fiiggetlenségi Nyilatkozatra elmondott eskiitételt kovetden atvette miniszteri
hivatalat, majd annak vezetését ideiglenesen Szabd Imre ezredesre bizta és jinius
3-an visszaindult Komdromba."' A tdbornok Kossuth-ellenes debreceni magatartasa
Kossuth el6tt sem maradhatott ismeretlen. Horvath Mihaly visszaemlékezése szerint
azonban ,,semmi egyéb szabdlyokhoz nem nyult ellene, mint hogy szinlelve, mintha
semmit nem tudna, kettdzott szivesség és nydjassag ltal igyekezett 6t lefegyverezni”.”

Mindekozben a katonai kérokben népszertisége csucsdra érkezett, pesti dtutazdsa
soran Gorgei egy a békeparti képviselokkel egytittmiikodd, Kecskeméthy Aurél szer-
kesztésében megjelend katonai hirlap elinditdsanak elokészitésével probalkozott Valo

119 Horvath 1871-72. II. kotet. 602., Spira 1979: 389-390., Deak 1983: 298., Kosary 1994. I.
kotet. 69-71., Iranyi-Chassin 1989: 301-302., Hermann 2019: 39.

120 Gorgei és a Békepart debreceni targyalasairél 1d. Hermann Roébert: Gorgei és a Békepart
Jtargyaldsa” — avagy miért maradt el a katonai diktatira Magyarorszagon? In: Historia est
lux veritatis. Szakaly Sandor koszontése 60. sziiletésnapjan. Fészerk.: Marinovich Endre.
Szerk.: Anka Laszlo-Holl6si Gabor-Téth Eszter Zsofia-Ujvary Gabor. I. kétet. Budapest.
2016. Magyar Naplo-Veritas Torténetkutatd Intézet. 251-264.

121  Gorgey 1988: 67.
122 Horvath 1871-72. II. kotet. 611.
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cimmel, majd Komaromba t6rténd tovabbutazasit megel6zden megfogalmazta elsd
Kossuth-ellenes nyilt birdlatat. A kapcsolatuk tévedésen alapuld megromlasa jegyé-
ben készitett jinius 12-i minisztertandcsi eloterjesztésében nemcsak a Fliggetlenségi
Nyilatkozatot utasitotta el, de szemrehanydasokat tett a hadsereg szervezésével kap-
csolatban felmeriilé problémak miatt is.!* A tamadasra a konfliktus kiélezddésével
jard veszélyeket szem el6tt tartd Kossuth nem reagalt.

A cari orosz intervencidval szembeni védekezés alternativairol

Janius 17-én az Ivan Fjodorovics Paszkevics herceg tdbornagy irdnyitasa alatt llo,
110 ezer f6s orosz hadsereg megkezdte atkelését a Dukla-hagon, s a cdri intervencid
megindulasdval gyakorlatilag elddlt a szabadsagharc kimenetele. Az egy honapnyi
elvesztegetett id6 alatt a katonai erdviszonyok felettébb kedvezétlenil alakultak.
A kudarccal végz6dd zsigardi (junius 16.), majd peredi (jinius 20-21.) csata kovet-
keztében gyakorlatilag megsztint a Bécs elleni sikerrel kecsegtetd preventiv timadas
esélye.”* A korabban érvényesiild viszonylagos egyensuly helyrellithatatlanul felbom-
lott, a katonai erdviszonyok magyar szempontbdl katasztrofalis fordulata bevégzett
ténnyé valt. Az eurdpai forradalmak utévédharcdt vivo Magyarorszdg végérvényesen
magdra maradt a két nagyhatalom harapéfogdjaban.'

A kialakult helyzetet a minisztertandcs junius 26-i iilésén tekintette at, amelyen
Gorgei stratégiai értékelésébdl kiindulva a résztvevok tudomdsul vették, hogy a két
ellenséggel szembeni egyidej fellépéshez a magyar csapatok létszama és felkésziiltsége
elégtelen, s ezért a tdbornok javaslatara elfogadtak, hogy valamennyi rendelkezésre allo
erd 6sszpontositasat kovetden tegyenek kisérletet az idokdzben wjjdszervezett s jelentdsen
megerodsitett Habsburg-sereg legydzésére. A javaslatteve tdbornok azt is felvetette, hogy
a kormdny csatlakozzon a feldunai f6sereghez és vereség esetén egytittesen zarkozzanak

123  KLOM XV. kétet. 522., Hermann 2001a: 15., Hermann 2019: 39., Zakar 2020: 87.

124 Horvath 1871-72. III. kotet. 196-200., Pusztaszeri 1984: 475., Kosary 1994. L. kotet. 72.,
81., Polgarosodas és szabadsag. (Magyarorszag a XIX. szazadban). Szerk.: Veliky Janos.
Budapest. 1999. Nemzeti Tankonyvkiadé. 137., Csorba 1998: 236., Hermann 2001b: 330-
331., Hermann 2007: 265-266. — A katonai helyzet kedvezétlen alakuldsaért Szabad Gyorgy
egyértelmiien Gorgeit teszi felel6ssé. Ld. Szabad 1977: 163.

125 Kosary 1994. I. kotet. 81., Erdédy 1998: 110.
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be Komdrom vdraba. Az dltala , kollektiv 6ngyilkossdg™nak mindsitett gondolatot Kos-
suth kezdeti bizonytalankodds utdn elvetette, és érdemi pozitiv alternativak hidnyaban
Gorgeihez irott aznapi levelében azt siirgette: ,menjiink minden haladék nélkil Bécs
felé. Ragadd meg az offenzivét, mindig el6re, mint a villim - nincs mds valasztds”."*®

A magyar nemzet kormdnya junius 27-én kidltvanydban egy koriilbeliil 6tvenezer
f6s (') orosz sereg betorésérol és elérenyomuldsardl tdjékoztatta az orszag lakossagat.
Lehetdségeit nemzetkozi dsszefliggésekben lattatva, az ellenforradalmi hattér pontos
megrajzoldsaval, a valds helyzet megszépitése nélkiil hangstlyozta: ,ha a muszkak-
nak magyar hazankat legy6zni sikeriilne, ebbdl Eurépa minden népeinek szolgasaga
kovetkeznek, mégis kiilfoldrol semmi segitséget nem varhatunk, mert az uralkoddk
leigdzva tartjak a népek rokonszenvét, s néman és tétleniil néznek igazsdgos kiizdel-
miinkre. Nincs tehat senki, kiben reménykedhetnénk...” - majd a szabadsag védelmeére
elszant kotelességtudattal buzditva hozzatette: ,Magyarorszdg harcza nemcsak a mi
harczunk tobbé. Ez a népszabadsag harcza a zsarnoksdg ellen [...]. Ha mi gy6ziink [.. ],
olasz, német, cseh, lengyel, oldh, tot, szerb, horvat szabadda lészen. Ha mi vesztiink,
lealdozék minden népek felett a szabadsdg csillaga”."*’

A junius 28-an Gyor mellett elszenvedett vereség azonban betet6zte a negativ
katonai fordulatot, és demonstralta a Habsburg-sereg feletti gydzelem esélytelenségét.
A megmentés s a tulélés stratégidjat kétségbeesetten keresé minisztertandcs junius
29-én Gorgei tavollétében a komaromi helyett a Tisza-Maros-szogi koncentracié mel-
lett dontott. Mindemellett a tabornok esetleges ellenszegiilésével szimolva Kossuth
annak levaltdsat is elokészitette."”® A bizalom megfogyatkozasihoz az a kériilmény is
hozzdjarulhatott, hogy a kormanyzéelnok népfelkelésre és nem tal bolcsen az ellenség
altal megszallt telepiilések felgyujtasara buzditd, junius 27-én kibocsatott kialtvanydra
Gorgei provokativ hangvételi levélben fejezte ki felhaborodasat.'

126  Kossuth Lajos levele Gérgei Arturnak. Budapest, 1849. junius 26. In: KLOM XV. kétet. 597,
a komaromi koncentraci6 kérdésérél 1d. Hermann 2019: 41.

127 A kormany junius 27-i kidltvanyat kozli: Pap Dénes 1869. I1. 486.

128  Horvath 1871-72. II1. kotet. 230., Kosary 1994. 1. kotet. 77., Hermann 2001b: 34.. Hermann
2019: 42.

129 Ld. Hermann 2019: 42.
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A cériintervenci6 dimenzidinak ismeretében a koncentracid helyszine kérdésérol
kibontakozd egykoru szenvedélyes vita az utokor szdmdra értelmetlennek ttinhet
taldn, tekintettel azonban arra, hogy az orosz seregek valdsdgos nagysagarol a magyar
félnek augusztus elejéig ,,nem voltak megkozelitdleg pontos felderitési adatai sem”,"*
nemcsak érthetének tekinthet6, hanem egyenesen a magyar politikusok és katonak
kotelességének mindsiilt, hogy legjobb tudasuk szerint torekedtek a leghatékonyabbnak
tind védelmi stratégiak kidolgozdsara.

A minisztertandcsi hatdrozatot junius 30-an, Komdromban kézbesité kormany-
kiildottségnek Gorgei - bar a 940. szamon iktatott, s a bizottsdg tavozdsat kovetden
Kossuthnak megirt levelében félre¢rthetetleniil jelezte, hogy a kormany parancsainak
eleget téve sajat meggy6zodését dldozza fel - egyértelmien megigérte, hogy seregét
a koncentrdci6 kijelolt helyére levezeti, s igéretét az emlitett levélben is megerdsitette.
Mindez azonban nem akadalyozta meg abban, hogy Ludvigh Jdnosnak epésen meg-
jegyezze: Ugy tlnik, ,az urak Pesten jobban hisznek a torok hatdrnak, mint Koma-
romban és a hadseregnek”. A Gorgei kornyezetében tapasztalt felindult hangulatban
megfogalmazott ellenérvek hatasa alatt a kormanybiztos jinius 30-an megszerkesztett
jelentésében arrdl tajékoztatta Kossuthot, hogy ,Parancsod végrehajtasa ellenszegiilésre
nem taldlt, a sereg el fog indulni, mivel megparancsoltad, hogy ha Szegedig eljut, ott
temettessek, s vele egyiitt a kormany és a nemzet szabadsaga [...]. Bar e parancsolatot
soha ki nem adtad volna, mert abban a nemzet haldla van aldirva”."”!

A kormdnykiildottség még junius 30-an visszatért Pestre, s tdjékoztatta Gorgei pozitiv
valaszdrdl a kormanyzoelnokot, aki viszont ezt kovetden olvasta a tabornoknak még
a kormdnykiildottség komdromi ldtogatdsa el6tt, a komdromi koncentrécio szellemé-
ben irddott, egyébirant Kossuthot a junius 27-i kidltvanya kapcsan erdteljesen birdlo,
939. szamon iktatott jelentését. A helyzetet a politikus tévesen a szobeli igéret meg-
szegéseként (druldsként) értelmezte, s a minisztertandcsot is meghallgatva julius 1-jén
levaltotta tabornokat a févezérségrdl, aki valojaban ,,sosem szegte meg a Komdrombol

130 Hermann 2007: 297.
131 Hermann 2019: 43-44.
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valo levonuldsra tett igéretét”."* Feltételezhetd, hogy végiil fény deriilt a tévedésre, dm
Szabad Gyorgy értelmezése szerint a 940. iktatdszamon elkiildétt pozitiv valasz érvelé-
sét Kossuth nem talalhatta eléggé egyértelminek ahhoz, hogy dontését visszavonja."”
Hermann Rébert szerint viszont ,nem volt benne annyi beldtas, hogy visszavonja rossz
dontését. Ezzel pedig élete egyik legrosszabb személyi dontését hozta”.**

Ismeretes, hogy a katonai kudarcok okozta felfokozott, tulfeszitett hangulatban
Kossuth komolyan szdmolt azzal, hogy tabornoka a komdromi koncentracid ter-
vének a személye megkeriilésével tortént megvaltoztatdsat elutasitja s végrehajtasat
megtagadja, és valojaban mdr junius végén elhatdrozta Gorgei levaltdst.”> Dontését
messzemenden motivalhatta, hogy a szamdra konkrét részleteiben ismeretlen és tartal-
maban tisztazatlan junius eleji debreceni ,,0sszeeskiivési” probalkozdsok feldolgozatlan
hatdsa alatt taldimenzionalta a katonai diktatura fenyegetését. A levaltott tdbornokot
hadtigyminiszteri pozicidjaban megerdsit levelében a kormanyzdelnok ugyanakkor
arra emlékeztetett, miszerint e pillanat nagyszerd, Tbornok Ur! Egy vilég sorsa fiigg
t6le! Emlékezzék On Dumouriezre®, Isten, a vildg s a histdria itélend On felett”."”
Gorgei végiil julius 4-én lemondott hadiigyminiszterségérdl, de a minisztertandcs
masnap sziiletett hatdrozata alapjan megmaradt a feldunai hadsereg févezérének.

Az egyre fojtogatobb katonai eréviszonyok szoritdsdban a Szegedre kéltozott kor-
many és parlament a tovabb mélyiil6 belpolitikai viszalykodas kozepette kétségbeeset-
ten probalkozott a haza megmentésével. A julius 11-én a varosba megérkezd Kossuth

132 Kosary 1994. I. kétet. 9., vo. Gorgey 1988: 86., Csorba 1998: 237. — A félreértés pontos
torténetét a korabbi szakirodalmi tévedéseket tisztdzva hitelesen rekonstrualta: Hermann
2019: 43-45.

133 Szabad Gyorgy: Kossuth irdnyadasa. Budapest. 2002. Valasz. 191.

134 Hermann 2019: 45.

135 Hermann 2019: 45.

136  Charles-Francois Dumouriez (1739-1823), francia tdbornok a forradalom és a koalicios
haboruik idején. XVI. Lajossal szembefordulva csatlakozott a jakobinusokhoz, majd
a girondistakhoz, 1792-ben kiiliigyminiszter, majd a sereg vezetdje lett. Fészerepet jatszott
a Valmy és a Jamappes melletti gy6ztes csataban. Kés6bb a forradalmi kormany ellen fordult,
és Parizs ellen vonult a konvent megdontésére, a kiralysag helyreallitdsara. Csapatai azonban
fellazadtak ellene, s 1793. dprilis 4-én atsz6kott az osztrak sereghez. Ld. 19. szazadi egyetemes
torténet 1789-1890. Szerk.: Vadasz Sandor. Budapest. 1998. Korona. 10-11., 71., 99.

137 Kossuth Lajos levele Gorgei Arturnak. Pest, 1849. julius 1. In: KLOM XV. kétet. 633-634.
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Lajost oromrivalgasok kozepette fogadta a lakossag. Lelkesitd szonoklataban'* a kor-
manyzdelnok kifejezte reményét, hogy ,.e varosbol fog kisugarozni Eurdpa szabadsaga”
Mondanivalojat ugyanakkor egyértelmtien Gorgei-ellenes kitoréssel szinesitette, ami-
kor arra utalt: ha valaki diktdtori hatalomra torne, ¢ fogja személyesen meggyilkolni
a haza megmentésére. A pattanasig fesziilt helyzetben a belviszdly nyilvanossag elé
tarasa akkor is hibanak minésiil, ha figyelembe vessziik: Kossuth dramai megnyilat-
kozasdhoz és Gorgeivel szembeni bizalmatlansaga felerdsodéséhez hozzajarult az az
idegorld koriilmény is, hogy - az életveszélyes megsebesiilését kvetden egyébként
napokon at szolgélatképtelen dllapotban ldbadozd - tabornokatdl, annak a hadiigy-
miniszterségérol lemondo levele 6ta nem kaphatott semmiféle tajekoztatast. A kor-
manyzdelnoktol szokatlan kirohands tobbekben megdobbenést valtott ki s hozzdjarult
a jelenlévok korében érzékelhetd levertség és ingeriiltség tovabbi felerdsodéséhez.””
A ki€lezddé ellentéteket megtapasztalva julius 8-an kiildott jelentésében Klapka
Gyorgy arra hivta fel a figyelmet: ,,a hadseregnél nincsen sem drulds, sem drul6 és
senki nem kivan a kormdnynak ellenszegiilni, csupan a févezér szerint a kormanyja-
vaslatban javasoltndl van alkalmasabb mod a kittizott cél elérésére”.** Kossuth azon-
ban a helyzet biztaté abrdzolasa ellenére vonakodott a taborba utazni és személyesen
tajékozodni. Lehetséges, hogy a konfliktus felvallalasatdl tartott, vagy az esetleges
kudarc tekintélyére és a politikai helyzetre nézve egyarant karos kovetkezményeitdl?
Amikor pedig julius 25-én Aulich Lajos tdbornok tarsasagaban elindult a taldlkozoéra
a honap elején megszakadt parbeszéd felujitdsa érdekében, mivel id6kozben az oroszok
attortek Tiszafiired magassagaban, 27-én kénytelen volt visszafordulni. Az érdemi
alternativak hidnyaban folytatott zaklatott kittkeresés fesziiltségekkel teli vilagaban
a szakmai vitdkat is szubjektiv elemek terhelték meg, és jarultak hozza a kolcsonds
bizalmatlansag tovabbi elmélyiiléséhez, a politikai légkor elmérgesedéséhez.

138  Kossuth Lajos beszéde. Szeged, 1849. julius 11. In: KLOM XV. kotet. 700-701., vo. Kosary
1994. 1. kotet. 83.

139 Erdddy 2006: 222. - Gorgei magatartasanak f6 mozgatérugéit Szabad Gyorgy mindenekel6tt
»politikai ingadozasaiban” és ,,sért6dottségében” jeloli meg. Ld. Szabad 1977: 164.

140  Idézi: Kosary 1994. L. kotet. 83.
141  Erdédy 2006: 222.
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Az id6kozben lezajlott parlamenti vitdkrol a kormanyzdelnokot Szemere Bertalan
tajékoztatta. Julius 21-én keltezett emlékirataban a miniszterelnok, feltehetden a felelds-
ségt6l valo szabadulas szdndékatdl sem mentesen a parlament feloszlatdsanak sziikséges-
ségérol elmélkedett: ez a hdz gyamsdg ald valo” - szogezte le, mikozben egy Gorgeivel
megosztott ,kettds diktatira™ hasznossagarol igyekezett meggydzni partnerét. ,Vegyétek
a hatalmat ketten kezetekbe, ha ugy tetszik, ¢ diktator a katonai, te a polgari életben” -
javasolta, majd sokat sejtetden nekiszegezte a kérdést: ,,tudsz-e lenni szigoru, allhatatos,
kovetkezetes, vagy sorsod lesz, mint a histériaban a nagy szénokoké, kik a hazt fellel-
kesiteni birtak, de megmenteni nem”?** Majd ezzel egy idoben Gorgeit is megszolitva,
a korrekt politizalas kovetelményeit melldz6 taktikdzassal oly modon fogalmazta meg
dilemmdjat (,,Lehet-e megosztani a hatalmat tigy, hogy te a katonaiakban a hadseregnél,
0 a polgdriakban intézkedjék, nem tudom elhatdrozni”)"*’, hogy abbdl a megszdlitott
akdr még Kossuth félredllitdsanak otletét is kiolvashatta.

Mikdzben a szegedi id6szak alatt a belpolitikai viszalykodds tovabb mélytilt, Gorgei
julius 11-én (Kossuth idézett szegedi beszéde napjan!) tjabb attorési kisérletre szdnta
el magat, melynek kudarcat kovetden ttra kelt seregével, hogy az utasitast végrehajtsa.
15-én Vacndl azonban a kétszeres tulerdvel rendelkezd orosz csapatokba iitkozott,
melyek a déli illetve a délkeleti tovabbhaladds lehetdségét elvagtak, s ezért kénytelen
volt északra fordulni, hogy seregeit megdrizve, mintegy két hét alatt a Fels6-Tiszahoz
érkezhessen.** Ujabb braviiros menetelése sordn jilius 20-4n Losonc mellett a magét
Paszkevics koveteként feltiintetd Hruljov ezredes kiildotte fegyverletételre felszdlitd
iizenetet adott at neki. Vlaszaban Gorgei az dprilisi torvények és a vaci nyilatkozat
szellemiségét kovetve, tantorithatatlanul '48-as alapra helyezkedve (s ezzel tartalmilag
kozvetve a Fiiggetlenségi Nyilatkozattol elhatarolodva) leszogezte: a magyar hadsereg
»azon alkotmdnyra van felesketve, melyet V. Ferdindnd magyar kiraly 48 tavaszan

142 Idézi: Kosary 1994. I kétet. 88., vo. Hermann 2002b: 287.

143 Szemere Bertalan levele Gorgei Artarnak. Szeged, 1849. julius 24. Idézi: Kosary 1994. I.
kotet. 88., Hermann 2002b: 287., Hermann Roébert: A fegyverletétel problémai. In: Gorgei
Artur, ,a tiprott h6s”. Vélogatds a 2016. és 2018. évi Gorgei-konferencidk el¢adasaibdl.
Szerk.: Balogh Addm-Bobay Istvin-Hermann Rébert. Budapest. 2020. Line Design.
(Tovébbiakban: Hermann 2020) 122-124.

144 Kosary 1994. I. kotet. 84., Hermann 2001b: 351-352., Hermann 2019: 45.
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szentesitett”, s ehhez ,,a jov6ben is hii marad” és csak olyan feltételekkel kot megegye-
zést, amely az alkotmdny megtartasat, valamint az ellenség tavozdsat biztositja."*

A tapogatodzd targyaldsok sordn magyar részrol felmeriilt a tron felajanlasanak
gondolata Konstantin nagyherceg szdmdra. Az orosz carral vald alkudozas lehet6sé-
gének, illetve sziikségességének gondolata valéjaban mdr a minisztertandcs junius 26-i
iilésén megfogalmazodott. A julius 23-dn Rimaszombat mellett tartozkodd Gorgei
ugyanakkor maga is kinyilvanitotta, hogy szorongatott helyzetében Magyarorszag
hajlandébb lenne egy Romanov-, mintsem Habsburg-fejedelmet elfogadni. Tabor-
nokdval azonos dllaspontot képviselve, Kossuth hatdrozottan leszogezte azt is, hogy
»Magyarorszag jogainak kelld biztositasa nélkiil semmi megallapoddst nem kétiink”. ¢
A magyar kormdnynak a republikdnus dllamformatdl elhatarol6dd, a trénfosztashoz
még ragaszkodo, a Szentpétervart szovetséges egyiittmiikodésre megnyerni probal-
kozd, Szemere altal megszerkesztett emlékiratat a szembendll¢ fél azonban valaszra
sem méltatta. A kudarccal zdruld orosz-magyar fegyversziineti kombinaciokért azon-
ban sem Kossuth, sem Gorgei nem nevezhetd naiv és/vagy felel6tlen almodozonak.
Sokkal inkabb tekinthetdk 6k a kiszolgdltatott helyzetiikben még a legreménytelenebb
probalkozds megragadasat is kotelességiikként teljesitd politikusoknak."”

A tervezettné] késobb és sokban eltérd formdban megvalosuld Tisza-Maros-kozi
koncentrdci6 - Gorgei északi keriil6utja mindenesetre harom héttel késleltette az inter-
vencios seregek egyesiilését - valojaban az idonyerésre jatszd kossuthi kiilpolitika kato-
napolitikai stratégidjnak felelt meg. Alaptendenciait tekintve a magyar diplomdcia és
a hadvezetés a foszereplok esetleges szdndékaitol fiiggetleniil is 6sszehangoltan miiko-
dott. Ha nem is egyeztettek, mégis kiegészitették egymdst, és Ohajtott sikereiket is csak
egy, a szereplok tudatatol és szdndékaitol akar fiiggetleniil létrejott és miikodo rendszer
egymdst kolcsonosen feltételezd alkotoelemeiként érhették el. A diplomdciai mandverek

145  Gorgei Artar levele Paszkevicsnek. Sajo-Szent-Péter, 1849. julius 22. Idézi: Horvath 1871-72.
III. kotet. 337., v6. Hermann 2007: 325., Hermann 2019: 45., Hermann 2020: 121-122.

146 Ld. Hermann 2007: 283., c6. Horvath 1871-72. III. kétet. 37., Szabad 1977: 164., Gorgey
1988: 88., Kosary 1994. I. kétet. 92., Hermann 2019: 46.

147  Erdédy 2006: 233., 1d. tovabba Szabad 1977: 164., Gorgey 1988: 93., Kosary 1994. I. kotet.
94., Csorba Laszl6: A tizenkilencedik szazad torténete. Budapest. 2000. Pannonica.
(Tovabbiakban: Csorba 2000) 138.
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esélyét ugyanis kizdrolag a szabadsagharc folytatodasa, az esetleges katonai sikerek
kihasznalasat pedig mindenekeldtt az eredményes kiilpolitika teremthette meg,'

A julius végére Szeged alatt kialakuld konstellacio azt igazolja, hogy Kossuthék nem
kovettek el jovatehetetlen hibat, amikor Gorgei Artir tabornoknak Gy6r feladasarol tudd-
sit6 jelentése nyomdn meghoztak az elkeriilhetetlen kapituldcio alternativai kérdésében
sziiletett dontésiiket. Az egykor Komdrom felé¢ nyomulé Habsburg-sereg ugyanis a Sze-
gedre érkez6khoz képest jelent6sebb létszammal rendelkezett, s a félelmetesen kozeledd
- az Alfold északi peremét akkorra mdr elérd - orosz csapatokkal egyesiilve az elkertil-
hetetlen megsemmisitéssel fenyegetett. A kelepcébdl torténd kitorés tervezetét a tulélés
esélyének keresése motivalta, s annak minden ellentmonddsossaga és hidnyossaga ellenére
az események tovabbi alakuldsa az intervencids szovetségesek dtmeneti szétvalasztdsaval
lehetdséget teremtett a végso litkdzet kitoldsara, térben és id6ben egyardnt. Az idényerés
ugyanakkor tovabbi esélyt kindlhatott az ekkor mar folyamatban levé s a julius 28-dn
elfogadott szegedi nemzetiségi torvény megalkotdsdval, tovabba a zsidok teljes egyenjogu-
sitdsdnak torvénybe iktatdsaval a magyarorszagi népek kapcsolatainak 0j tavlatokat kinald
torténelmi jelent6ségti megbékélés kimunkaldsdra,™ valamint a nyugat-eurdpai hatalmak
teljes passzivitast tanusitd politikajanak ugyancsak érleléd6 megvaltoztatdsara.™ A lehe-
t6ség formalddasat donté mértékben segitette eld, hogy Gorgei a vartnal joval lassabban
érkezett meg a koncentrdcid szinhelyére. Mindekdzben a magyarokkal vald sszetitkozést
felttinGen keriil Paszkevics ,valddi partnerként” viselkedett. Nem az orosz tabornokon

148  Erdédy 2006: 234., v6. Szabad 1977: 164., Hermann 2019: 46.

149  Miskolczy Ambrus: Erdély a forradalomban és a szabadsagharcban (1848-1849). In: Erdély
torténete. Fészerk.: Kopeczi Béla. Szerk.: Makkai Laszlo—-Mocsy Andras-Szasz Zoltan.
III. kotet. 1830-tdl napjainkig. Budapest. 1986. Akadémiai. 1420-1424., Szasz Zoltan:
A nemzetiségi kérdés és orszaggytilési megitélése. In: A magyar orszaggytlés 1848/49-ben.
Szerk.: Szabad Gyorgy. Budapest. 1998. KIT Képzémuvészeti. 337., Szabad 1977: 163., Egyed
Akos: Erdély 1848-1849. I1. kotet. Csikszereda. 1998. Pallas-Akadémia. 274-280.

150 Az angol és a francia diplomdcia elmozduldsardl, korabbi indifferens allaspontjardl,
aktivizalodasardl a habort méltanyos, a magyar nemzeti igényeket és a Habsburg
Birodalom fennallasanak kovetelményét egyarant figyelembe vevé lezarasa céljabdl Id.
Erd8dy 2006: 224-226., Horvath 1872. III. 71-72., Kosary Domokos: Magyarorszag és
a nemzetkozi politika 1848-1849-ben. Budapest. 1999. Histéria-MTA TT1I. 261., 275.
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mult, hogy a magyar hadsereg nem tudta eredményesen kihasznalni a Habsburg-sereggel
szemben viszonylag kedvezden alakuld Szeged alatti poziciéjabol kinalkozo lehetSséget.”

A végkifejlet

A Szeged-menti allasokat harc nélkiil feladd Henryk Dembinski katasztrofalis fopa-
rancsnoki tevékenysége kovetkeztében immar a vezényletet dtvevé Bem sem tudta meg-
akaddlyozni a Temesvar mellett augusztus 9-én bekovetkezett dsszeomldst, melynek
eredményeként az ugyancsak augusztus 9-én este Aradra érkezd Gorgeinek cseppnyi
esélye sem maradt az ellendllds sikeres folytatdsdra. A 10-én délel6tt, a temesvari csata
kimenetelérdl tjékoztatdssal még nem rendelkezd, Kossuth és Gorgei részvételével
megtartott minisztertandcsi értekezlet dontott a korona felajanldsarol a Romanov-di-
nasztia szdmdra a '48-as alap tiszteletben tartasa, azaz az alkotmdnyos monarchia és
a felelos kormanyzas megérzése ellenében. Alternativaként felvetette a detronizdcio
visszavonasdnak'* és Ferenc Jozsef elismerésének lehetdségét. Arra az esetre pedig,
amennyiben az oroszok nem mutatnak hajlanddsagot az érdemi targyalasra, valamint
a Bécs iranyaban torténd kozvetitésre, a Habsburg-sereggel megvivott végs6 csatat
kovetden a cari seregek el6tti fegyverletételt helyezte kilatdsba.”” A kormanytilés utdn
Kossuth a kettdjiik kozotti korabbi bizalmas hangnemet felujitva levélben hivta meg
az ismét baratjaként megszolitott Gorgeit négyszemkozti megbeszélésre.™*

Az aradi varban a késo esti orakban lebonyolitott talalkozon, faklyalang lobogdsa
mellett tekintették at a kialakult dramai helyzetet és egyeztettek az altaluk sziiksé-
gesnek, illetve lehetségesnek tartott lépésekrdl. A tandcskozds tartalmdnak pontos
rekonstrudlasa a rendelkezésiinkre all6 visszaemlékezések egymdsnak ellentmondd

151  Erdédy 2006: 234. - A Szemere-kormany londoni kiilpolitikai kezdeményezésérdl Id.
Erdédy 1998: 118-120.

152 A detronizacié visszavonasanak lehetségét eredetileg Batthyany Kazmér kiiligyminiszter
Pulszky Ferenc londoni kovetnek kiildott 1849. julius 14-i kovetutasitasa vetette fel. Ld.
Pulszky Ferencz: Eletem és korom. A forradalom alatt. Budapest. 1880. Rath. 335-339., vo.
Erdédy Gébor: ,,En csak faklyatarté voltam.” Kossuth Lajos, a magyar polgéri forradalom és
szabadsagharc iranyitdja (1848-1849). Budapest. 2006. ELTE Eotvos. 224-225.

153 Hermann 2019: 46., Csorba 2000: 138-139., Hermann 2020: 132.

154 Kosary 1994. I. kétet. 106-107., Hermann 2002b: 295, Hermann 2007: 329-330.
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tartalma kovetkeztében szinte lehetetlen feladat."” Az ismert informdciok birtokaban
kérdésesnek tlinik azonban, hogy Kossuth felvetésére - mit tenne Gorgei a temesvari
csata elvesztése esetén? - a tabornok a feltétel nélkiili fegyverletételt helyezte volna
kilatdsba. Ezen allitdst nem csupdn a Gorgei altal masnap megfogalmazott, a teljes
hatalom birtoklasara vonatkoz¢ igényének indokldsa sordn kifejtett gondolatok teszik
bizonytalanna, de joggal meriilhet fel az is: a negativ forgatokonyvhoz Kossuth aligha
kivant volna kzremukodni. Mellesleg egy feltétel nélkiili fegyverletétel kivitelezéséhez
nem is lett volna sziikség a teljhatalom dtruhdzdsara. A rendelkezésre allo informaciok
ismeretében ugyanakkor bizonyos, hogy tdbornoka érvei s a kdriillmények nyomasztd
stlya alatt a kormdnyzoelnok elfogadta a katasztrofat magaba foglalo alternativak
végzetes leszlikiilését, mikozben a vereség elkeriilhetetlenségében rezignaltan beleto-
rdd6 két vezeté nem kivdnta a pontosan ekkor még amugy sem tervezhetd - hiszen
Poeltenberg és Beniczky kiildetésének eredményérdl, az orosz valasz tartalmdrol ekkor
még nem rendelkeztek megbizhat6 informdcioval - részleteket élitkre dllitani. Gorgei
mindemellett meggydzni akarta Kossuthot az dltala elkeriilhetetlennek tartott hata-
lomatadas el6nyeirdl, s azért igényelte a teljhatalom gyakorlasdra feljogositd, polgari
és katonai legfobb iranyitdssal torténd felhatalmazdsat, hogy ,a kozos hazank jovojét
biztositd cél elérésére” elegendd mozgdstérrel rendelkezzen, hogy ami ,,a nemzet sza-
mdra megmenthetd”, megmenthesse.”*®

A temesvari 0sszeomldsrol éjszaka megérkezd hireket kovetden Kossuth azzal
a szandékkal ruhdzta 4t Gorgeire a teljhatalmat, hogy ha csak minimalis esély is
kindlkozna a legrosszabb megoldas elkeriilésére, azt ne az 6 mulasztdsa hiusitsa meg,
s beldtta, hogy a kialakult helyzetben tabornoka esetleg nagyobb mozgastérrel rendel-
kezhet. Hasonlo alternativaban szeretett volna hinni a tehetetlen reménykedésben vele
osztozd Gorgei is. Varga Janossal folytatott vitdjdban Handk Péter megalapozottan
érvelt amellett, miszerint ,,augusztus 11-én a kormany a vereség tudatdban, de a teljes

155 Kossuth és Gorgei augusztus 10-i esti talalkozoéjanak részletes és sokoldalu,
az ellentmonddsos megitélések alapos elemzését tartalmazé bemutatdsat Id. Hermann 2020:
135-156.

156  Gorgey Artir levele Kossuth Lajosnak. Oarad, 1849. augusztus 11. In: Hermann 2001a:
473-474., v6. Szabad 1977: 164-165., Csorba 2000: 139., Erdédy 2006: 235., Hermann 2019: 47.
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katasztréfan még enyhithetd alkudozdsok reményében adja 4t Gorgeinek a hatalmat™."
S hogy Gorgei még bizott valamiféle mozgastérben, az oroszok esetleges szobeli igére-
teiben, bizonyitja az az izenet, amelyet az utolsd aradi képvisel6hdzi tilésen, augusztus
11-én délelétt Paloczy Laszld korelnok adott at képvisel6tarsainak. Eszerint ,,Csanyi
Laszlo kozlekedési miniszteriink tudatja, hogy mégcsak 24, vagy legfelyjebb 36 draig
kezeskedhet, hogy Facsét felé egészen biztos a menekiilhetés. Tudatja tovabbad azt
is, hogy Gorgey az orosz részriil biztositva van, mindazok kik tabordba menekiilni
fognak, életét megmenthetni”.*

Kiszolgdltatott tehetetlenségiikben titkon mindketten abban szerettek volna
reménykedni, hogy Gorgei esetleg elérheti a '48-as vivmdanyok megmentését, vagy
legaldbb az dltalinos amnesztia kihirdetését. Kossuth legaldbbis ebben a hitben irta
ald lemondd nyilatkozatat, ami azonban korantsem jelenti, hogy ,,Gorgei jobb leheto-
ségekkel kecsegtette volna Kossuthot és a kormanyt, mint amilyenekben maga hitt”.”’
Alegkisebb mozaikokat is gondosan dsszeillesztd, az ellentmondo allitasokat a torté-
nések széles kontextusdban titkdztetd elemzését lezdrva Hermann Rébert hatdrozottan
arra a kovetkeztetésre jut, hogy utolso értekezletiikon a felek abban dllapodtak meg,
»ha Temesvarnal az osztrak gy6zott: akkor Gorgei Artur leteszi a fegyvert”™.'®

A koriilmények kényszeritd hatasa alatt lekdszond kormdanyzdelnok a magyar
nemzethez intézett lemond¢ nyilatkozataban a reménytelen helyzetet dramai hangon
ecsetelve arra hivatkozva indokolta meg dontését, hogy ,a jelen koriilmények kozott
anemzet életének megmentése s jovojének biztositasa koriil csak a hadsereg lévén képes
sikeres lépéseket tenni”. A folytatdsban pedig ,,Isten, a nemzet és histdria el6tt” tette
felelossé Gorgeit azért, ,hogy ezen hatalmat legjobb tehetsége szerint szegény hazank

157 A Varga-Hanak-vitardl Id. A Dunanal. Torténelmi figyel. Szerk.: Handk Péter. Budapest.
1982. Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiado. 216-218., idézi: Hermann 2020: 151.

158 Az 1848/49. évi népképviseleti orszaggytilés. Szerk., bev.: Beér Janos-Csizmadia Andor.
Budapest. 1954. Akadémiai. 479., v6. Csorba 1998: 238.

159 Hermann 2019: 48-49.

160 Hermann 2020: 141. - Hermann Rébert emlékeztet arra, hogy Hajnal Istvan szerint
az utolso aradi beszélgetés soran Gorgei feltehetéen ,,kevésbé hatarozottan nyilatkozott
a fegyverletételrdl, mint késdbb 6 maga allitotta”. Ld. Hermann 2020: 148.
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nemzeti statuséletének megmentésére, javara s jovojének biztositasara forditandja”.*'
Alemondo dllamf6 figyelmeztetése akar felel6sségatharitasként is értelmezhetd, holott
meglehet, azok az aggodalmak is ihlették, amelyeket a vaci nyilatkozat, a debreceni tit-
kos szervezkedések vagy a szegedi levonulas kapcsan érzékelt ellentmonddsok - valodi
vagy képzelt - Gorgeije idézett fel a kormdnyzoelnok emlékezetében az dsszeomlds
és a hatalomdtadas érzelmileg bizonydra sokszorosan felfokozott pillanataiban. Igaz,
Kossuth ekkor mar tudomasul vette a kiiszobon allo kapitulacio bekovetkezését s
az esetleg még pisldkolo csodavaras mellett legjobb esetben is csak a feltétel nélkiili
fegyverletétel elkeriilését varhatta Gorgei fellépésétol.

Kossuth lemonddsanak birtokaban a nemzethez intézett kidltvanydban Gorgei
pedig arra tett igéretet, hogy ,mindent, mit stlyos helyzetiinkben hazdnkért tenni
lehet, megteszek, harccal vagy békés uton, akként, amint a sziikség fogja parancsolni”.
Negativ forgatokonyvet sejtetd zarszoként és bucsizasként pedig hozzatette: ,,mit
Istennek megfejthetetlen végzése reank fog mérni, tiirni fogjuk férfias elszantsaggal
s az ontudat azon boldogitd reményében, hogy az igaz tigy 6rokre veszve nem lehet”,
majd mindenkit arra szdlitott fel, hogy ne dlljon ellen a bevonuld orosz és osztrak
csapatoknak.'* Az idézett sorok megfogalmazdsa kozben ugyanis mdr ismerte Poel-
tenberg Ern6 tdbornok és Beniczky Lajos ezredes augusztus 10-én kelt, az orosz katonai
vezetésnek a magyar kezdeményezésre kifejtett allasfoglaldsardl beszamolo jelentését
—amely nem csupan a Habsburgok irdnydban torténd kozvetitést szorgalmazo kérést
utasitotta el, hanem leszogezte: csakis a magyar hadsereggel hajlandé targyalni, és
csakis a feltétel nélkiili megaddsrél. Mindennek tudatdban pedig mdr elhatdrozta,
hogy a harcnak véget vetve az oroszok eldtt leteszi a fegyvert.'”

Dontésérol tdjékoztatta tisztikardt is, amely kinyilvanitotta teljes egyetértését.
Azaradi haditandcson elmondott s a fegyverletétel kildtasait illizidmentesen felvazold

161  Kossuth Lajos kialtvanya a ,Nemzethez”. Aradvar, 1849. augusztus 11. In: KLOM XV. kétet.
846. Idézi: Szabad 1977: 165., Dedk 1983: 335., Kosary 1994. I. kétet. 308., Hermann 2007:
333. - Kossuth hatalomatadasi okiratardl és bucstkialtvanyardl 1d. Hermann 2020: 154-155.

162 Gorgei Artur bejelenti a f6hatalom atvételét. Kozli: Hermann 2018: 92. Idézi: Hermann
2001a: 387., Kosary 1994: 108., Hermann 2007: 334.

163 Hermann 2001b: 387., v0. Szabad 1977: 164.
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beszédében a helyzet kialakuldsaért ,,az ideiglenes kormany”(!!!)** elhibazott politika-
jat, mindenekel6tt a Fiiggetlenségi Nyilatkozat kihirdetését kdrhoztatta, és tagjait tette
feleldssé ,,a haza tonkrejuttatasinak” el6idézéséért, mikozben azt is megjovendolte,
hogy dontésiikért ,milliok” fogjak 6ket druldssal megvadolni.'®

A valdsdgban Gorgeinek nem maradt mds lehetdsége, mint aldvetni magat a felté-
tel nélkiili kapitulaciot koveteld diktatumnak. 11-én este Fjodor Vasziljevics Riidiger
tabornokhoz, a cdri intervencids hadsereg I1I. hadtestének parancsnokahoz intézett
levelében bejelentette kapituldcios szandékat, mikozben az oroszok el6tti fegyver-
letétellel egyben azt is demonstralni kivdnta, hogy ,,Ausztria egymagdban képtelen
lett volna megnyerni a haborut”, s a magyar szabadsagharc leveréséhez ,.egy mdsik
nagyhatalom segitségére volt sziiksége”.'®

164 A szokatlan szohasznalat értelmezése bizonytalan. Vonatkozhat az Orszagos Honvédelmi
Bizottmanyra s annak a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban Kkiteljesed politikajara, de akar
megel6legezhette volna egy olyan politikai pozicid elfoglalasat is, amelynek onértelmezése
szerint mintha a trénfosztdstdl mar illegitimmé vélt volna a magyar politikai allamhatalom.

165  Gorgei Artar beszéde az aradi haditanacson 1849. augusztus 11-én. Koézli: Hermann 2018:
93-95.

166 Hermann 2019: 52.
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Torténész teadélutanok XVI.
2021. oktober 14.

Oktdberi teadélutanunk vendége Erdédy Gdbor, az MTA doktora, az ELTE BTK
professzor emeritusa volt, akinek a Hadtdrténelmi Kozlemények legfrissebb szamaban
megjelent, Gorgei Artar és Kossuth Lajos kapcsolatat veretes szovegben, tomoren
vizsgdld torténeti esszéjét’ vettiik szemiigyre.

Gorgei Artur személye és a szabadsdgharcban jatszott szerepe napjainkban is elo-
elékeriil. Hol vacsoraasztaloknal, hol internetes forumokon, nemkiilénben térténelmi
konferencidkon. Nagyszerti szakértok foglalkoztak a témaval Horvath Mihalytol
Kosary Domokoson és Szabad Gydrgyon at - napjainkban pedig Hermann Robert
az, aki jo ideje legrészletesebben foglalkozik a Gorgei-kérdéssel. Erdddy Gabor a sz6-
ban forgd irasdval arra mutatott nagyszert példat, miképpen lehet szaktudomanyos
vértezettséggel a szakmdn tuliak szdmdra is megragaddan beszélni olyan ma is id6-
szer(i témarol, amely nagyon sokdig torténetpolitikai gondolkoddsunkat a végletekig
megosztotta. Mdra ellenben mar - olvashat6 a széban forgo esszében - ,megterem-
todtek Gorgei Artur palydja objektiv, a torténelmileg orokolt torzitd beidegzodéseket
kikiiszobolo értékelésének feltételei”.

Marpedig - ismételjiik - torzité beidegzddésekben mind a szakirodalom, mind
a kozgondolkodds bovelkedett. Sokdig €lt az a végletekig leegyszertsitett dlldspont,

1 Erdédy Gabor: ,,Jelszavunk: alkotmanyos jog és szabadsag.” Gorgei Artur politikai
tartalmu megnyilatkozdsai a forradalmi atalakulds és az 6nvédelmi habort/szabadsagharc
id6szakaban. Hadtorténelmi Kozlemények 2021/2. sz. 275-315.
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mely szerint Gorgei eldrulta volna a szabadsdgharc tigyét; er6sen rogziilt az a hami-
san sematikus kép is, amelyben Kossuth kivdlo politikus, de dilettdns katona, vele
szemben pedig Gorgei kittind hadvezér, dm botcsindlta politikus volt. Erdédy Gabor
tanulmanya - jo szemmel épitkezve a szakirodalom valds eredményeire - a maga
arnyaltsagaban, torténetileg hitelesen mutatja be a két allamférfit. Gorgei messze nem
pusztdn katona, hiszen politikai megnyilvanuldsai is voltak. Példdul a vaci nyilatkozat
patikamérlegen kimért megfogalmazasa is bizonyitja politikusi tehetségét és élesla-
tasat. Ugyanakkor Kossuthnak is voltak helyesnek bizonyulé katonai déntései. Igy
1849 nyaran, amikor az orszdg déli részén akarta koncentrdlni az eréket, mig Gorgei
a komdromi er6dbe zdrkozott volna be hadseregével. Erdédy Gabor mindkét férfiit
il16 tisztelettel dbrazolja. Hibdikat nem titkolva meggydzden dllitja, hogy ,két zseni-
rél” van sz9. Torténelmiinkben nem diskdlunk olyan korszakokban, mint amikor
Ok éltek, s korilottiik hozzdjuk mérhetd kvalitdsok vittek szerepet az orszag életében.

Erdédy Gabor a két géniusz hullimzo6 kapcsolatat igen plasztikusan abrdzolja.
Viszonyukat alapvetden a kolcsonds megbecsiilés jellemezte, s kozben azt nemrit-
kdn sulyos félreértések és sértettségek befolydsoltdk. Nem is csoddlkozhatunk azon,
hogy idénként helyteleniil reagdltak, hiszen olyan embert prébalé idészakon mentek
keresztiil, amikor mindketten tisztdban voltak azzal, hogy a nemzet sorsa fiigg szinte
minden egyes dontésiiktl. Ahogy a szerz6 megfogalmazta: ,Az érdemi alternativak
hidnydban folytatott zaklatott kiutkeresés fesziiltségekkel teli viligdban a szakmai
vitdkat is szubjektiv elemek terhelték meg, és jarultak hozzd a kdlcsonds bizalmatlansag
tovabbi elmélyiiléséhez, a politikai légkor elmérgesedéséhez”.

Azt sem szabad elfelejteniink, hogy a 19. szdzad kozepén még a romantika kordban
vagyunk. Az emberek napjaink szerepl6inél sokkal intenzivebben élték meg érzel-
meiket. Igy Kossuth és Gorgei is azt vallotta, hogy a nemzet iigyéért kész meghalni.
»Lisztelt EInok r! - irja Gorgei Kossuthnak 1849 mdrciusdban. - Csatlakozzék velem
és menjiink, haljunk meg két tiszta akaratt vértantuként ez arva honért, ha azt ezen
hiusdg- s onzésteljes hidraszerti armanytdl megszabaditani nem tudjuk.” Az ilyen
megnyilvanuldsok hallatdn ma az orvos beutaldt irna. Akkoron véresen komoly sz6-
fordulatok voltak. Hiszen az akkori id6k emberének nemcsak az eszmékhez, hanem
a haldlhoz vald viszonya is teljesen mds volt, mint napjainkban. A magas gyermekha-

121



landdsag és a gyogyithatatlan betegségek miatt a halal az élet szerves része volt, ami
kiilondsen igaz volt a haborts idészakokban. Bar végiil a sors mast rendelt szimukra,
Kossuth és Gorgei is valoban készek lettek volna életiiket adni a hazaért.

Gorgei Artur személyének értékelésében a kozvéleményt sokig jelent6sen befolya-
solta Illyés Gyula Fiklyaldng cim{i dramaja, majd annak televizios vltozata. Amikor
1988-ban Katona Tamas kozzétette Gorgei Artur memodrjat, az is erdsen hatott.
Messze nem Gorgei az egyetlen torténelmi személy, akirdl az utokor torzképet alaki-
tott ki egy-egy - akdr kiemelkedd szinvonalu - irodalmi alkotds, illetve dltala (vagy
masok altal) irt szubjektiv memodr hatdsdra. A torténészekre hdrul(na) a feladat, hogy
a mitoszokat eloszlassak, és a mult nagyjait érdemeikkel és gyarlosagaikkal egytitt
mutassak be, targyszertien elhelyezve oket a korszakban, melynek szelleme alapvetéen
meghatarozta személyiségiiket, tetteiket.

Erdédy Gabor tanulmdnyat leginkabb az elegdns szd jellemzi. Idézi és elismeri
a korszak torténészeinek kutatdsi eredményeit, megallapitdsait, remek idézeteket
valaszt szovegének aldtdmasztasdra. Olyan kiegyensulyozott és minden mondatdban
- forrasokkal és szakirodalmakkal - megalapozott szoveget allit az olvaso elé, amely
pontosan eligazit, a részletekben elmélyedni akaroknak pedig gondos hivatkozdsaival
kedvet csindl a tovdbbi tanulmanyozasra.

Hegediis Gyula
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Varga Zsuzsanna:

A magyar mezogazdasag metamorfozisai
a szocializmus idején

Ha valaki a magyar mezdgazdasag szocialista idszaka irant érdeklodik, hamar
szembesiil azzal, hogy a szakirodalomban két, egymassal szembenall6 allaspont tartja
magdt.' A sikerszemléleti megkozelités hivei elismerik ugyan, hogy a kollektivizaldst
gazdasagi, adminisztrativ és fizikai er6szak kisérte, a hangsulyt ugyanakkor az 1960-as
évek végétol megmutatkozo termelési eredményekre helyezik, ezzel igazolva a terme-
16szovetkezetek (tsz-ek) modernizdcios teljesitményét. Hasonld sikereket a szocialista
blokk egyetlen mdsik agrdrszektora se tudott felmutatni.’ Elterjedt tehdt az un. magyar
modell fogalma, anélkiil azonban, hogy pontosan tisztdzodott volna, mikortdl kezdve
és miben volt ez mas, mint a mintaul szolgalo szovjet kolhozrendszer. A szakiroda-
lomban kirajzolddé masik irdnyzat a szocialista mezdgazdasag genezistorténetére
osszpontosit, hangsulyozva, hogy az egymast kovetd erészakos kollektivizaldsi kam-
panyok révén a sztalinista kolhozrendszert iiltették at Magyarorszdgra, s az vdltozatlan
formaban maradt fenn a késdbbiekben. Ebbe az értelmezési keretbe nem illeszthetk

1 A historiografiai attekintéshez: Zsuzsanna Varga: The Hungarian Agricultural Miracle?
Sovietization and Americanization in a Communist Country. Ford.: Frank T. Zsigo.
Lanham-Boulder-London-New York. 2021. Lexington Books. (Tovabbiakban: Varga 2021)
XIII-XXI.

2 Ld. az alabbi, FAO-adatok felhasznalasaval késziilt kotet adatait: A magyar mezégazdasag
nemzetkozi dsszehasonlitasban. Budapest. 1987. Kozponti Statisztikai Hivatal. 25-28.
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be az 1970-es, 1980-as évek nemzetkdzi mércével is kiemelkedd termelési eredményet,
igy ezek a feldolgozasok ezt az iddszakot tobbnyire mellzik elemzéseik soran.
Historiografiai szempontbdl a probléma lényegét abban latom, hogy a termeldszo-
vetkezetek négyévtizedes torténetébol mindkét irdnyzat mds-mas periodust helyez
elétérbe, ugyanakkor az ebbdl levont kovetkeztetéseket kiterjeszti az egész korszakra.
Véleményem szerint e nézetek meghaladasat csak olyan vizsgalat segitheti eld, amely-
nek szempontrendszere alkalmazhato a szocialista mezdgazdasag teljes, 1949-1989
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kozotti idoszakara. Ehhez a modszertani alapot a torténeti dsszehasonlitds és a transz-
ferkutatds dsszekapcsoldsa révén alakitottam ki’ A transzfer-megkozelitéssel egy-
ardnt vizsgalni tudtam a szovjet kolhozok erészakos dtiiltetésének, azaz a kollektivi-
zaldsnak a folyamatdt, csakugy, mint a kapitalista orszdgokbdl atvett iparszerd, zart
termelési rendszerek* adaptalasat és elterjesztését. Mindezt kiegészitettem a torténeti
osszehasonlitdssal, teht a vizsgalt négy évtized néhdny meghatarozo jelentdségti ido-
pontjaban a Magyarorszagon létrejott termeldszovetkezeti format szisztematikusan
osszevetettem a mintaul szolgdld kolhozzal.

A transzfer mellett a mdsik fontos analitikus kategoria a modell lett. A torténészek
altaldban idegenkednek a modellek hasznalattdl, de a jelen esetben nem kellett vala-
milyen mesterséges idedltipust kredIni, hiszen a kollektivizalaskor adott volt a modell
az 1935. évi kolhoz-mintaalapszabaly (primerniij usztav) révén.” Azaltal, hogy 1969-
ig érvényben maradt, ez lett a kotelezd minta, amikor 1940-es évek végétdl kezdve
a Szovjetunio a kelet-kozép-eurdpai orszagokra kényszeritette a szocialista mez6-
gazdasdg rendszerét. Masrészt pedig az 1960-as, 1970-es években Nyugatrol atvett
zart termelési rendszerek (példaul baromfihis- és tojastermelés, kukoricatermesztés)
kezdettél modellként lettek definidlva, hiszen minden elemiik és miikodési szabalyuk
atvétele kotelezden eld volt irva.

Mind a keleti, mind a nyugati transzfer elemzésénél azonos szempontokat tud-
tam alkalmazni. Els6ként tisztdztam a modelltranszfer eredeti tartalmat. Ezutdn
kovetkezett a transzfert irdnyito és kozvetitd appardtus bemutatdsa, majd az altaluk
alkalmazott modszerek elemzése. Az adaptdcios folyamatokra attérve, nagy figyel-

3 Ehhez sok inspiraciot meritettem a nemzetkozi szakirodalomban transnational
comparison-ként ismert iranyzatbol. Ld. Comparative and Transnational History. Central
European Approaches and New Perspectives. Szerk.: Heinz-Gerhard Haupt-Jiirgen Kocka.
New York-Oxford. 2009. Berghahn Books.

4 Az elnevezés arra utal, hogy a mez6gazdasagi termelés bizonyos agazataiban (példaul
baromfihus- és tojastermelés, kukoricatermesztés) a biologiai és miiszaki tudomanyok, valamint
a rendszerszemlélet eredményeinek Gsszekapcsolasaval olyan zart rendszert hoztak létre,
amelyben a termelési eredményt befolyasolé minden tényez6t automatikusan szabalyoztak, igy
hozva létre az iparszerti mezégazdasagot. Ld. Michael Tracy: Government and Agriculture in
Western Europe 1880-1988. Hemel Hempstead. 1989°. Harvester Wheatsheaf.

5 Primerntij usztav szelkszohozjajsztevennoj arteli. In: Szobranije zakonov i raszporjazsenik
rabocse-krest’janskovo pravityel’sztva SZSZSZR. 1935/11. sz.
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met forditottam a transzfer kozvetitdi és befogadoi kozotti interakciokra, valamint
a gazdasdgi-tarsadalmi kovetkezményekre.

* Ok %

A jelen tanulmdnyban a magyar mezdgazdasdg 1949 és 1989 kozotti négy évtizedét
atfogo kutatomunkam fobb eredményeit foglalom dssze.® A szovjetizaldsi folyamat
fazisainak dttekintése elott fontosnak tartom kiemelni, hogy az én értelmezésem
szerint ez joval tobb volt a kolhozmodell transzferénél. A mezdgazdasdg szovjeti-
zaldsa soran a sztalini mezdgazdasdg teljes rendszerének atiiltetése volt a cél, ami
egyet jelentett az egész dgazat ,.belsd gyarmattd” siillyesztésével. Az uj lizemszervezet
(szovhoz, gépallomds, kolhoz) a gazdasdgi szabalyozdk és a ktelezd beszolgaltatasok
rendszerével egyiitt mind azt a célt szolgdlta, hogy a mezdgazdasag emberi és anyagi
eréforrdsait az erdltetett nehéziparositds szolgalataba allitsak.’

A transzfer folyamatat vizsgdlva szembettind, hogy elséként az elvond jellegli
kozgazdasdgi kornyezet kiépitése indult meg. Ezt nagymértékben eldsegitette, hogy
a hadigazdasdg id6szakabol a II. vilaghdboru utan fennmaradt a mezdgazdasagi ter-
meékek kotelezd beszolgdltatdsa, amit 1948-t6l egyre inkdbb ,,0sztdlyharcos alapon”
mukodtettek, azaz a tobb folddel rendelkezd paraszti rétegeket fokozottan terhelték.’
A begylijtési rendszer révén a termények egyre ndvekvo részét szinte ingyen, jelképes
aron szerezte meg az allam. Jévedelemelvonds folyt emellett az ar- és adorendszeren
keresztiil is.” Néhany év alatt kiderilt, hogy nemcsak a kuldkként megbélyegzetteket
terhelték, hanem a paraszti tdrsadalom tobbi rétegét is.

6 Egy kiilfoldi folydirat felkérésére készitettem el ezt az sszefoglald tanulmanyt.

7 Stephan Merl: Bauern unter Stalin. Die Formierung des Kolchossystems 1930-1941.
Berlin. 1990. Duncker und Humblot.; Lynne Viola: Collectivization in the Soviet Union:
Specifities and Modalities. In: The Collectivization of Agriculture in Communist Eastern
Europe. Comparison and Entanglements. Szerk.: Constantin Iordachi-Arnd Bauerkamper.
Budapest-New York. 2014. Central European University Press. 49-78.; Karl-Eugen
Widekin: The Soviet Kolkhoz: Vehicle of Cooperative Farming or of Control and Transfer of
Resources. In: Cooperative and Commune. Group Farming in the Economic Development
of Agriculture. Szerk.: Peter Dorner. Madison. 1977. University of Wisconsin Press. 95-116.

8 Erdmann Gyula: Begy(jtés, beszolgaltatas Magyarorszagon 1945-1956. Békéscsaba. 1993.
Tevan. 30-76.

9 Pet6 Ivan-Szakacs Sandor: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete 1945-1985. I.
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A sztalini mezdgazdasag hierarchidjanak cstcsan az allami tulajdont nagyiizemek,
aszovhozok alltak. Ok voltak a legmagasabb rend(i tulajdonforma, az 4llami tulajdon meg-
testesitGi. A sztdlini agrarrendszer tizemszervezetének kiépitése Magyarorszagon az dllami
gazdasagokkal indult. Ehhez j6 alapot jelentettek az tn. kincstdri birtokok (példaul Kis-
bér, Babolna, Mezdohegyes stb.), melyek 1945 el6tt a tenyésztési feladataik mellett jelentds
innovacios funkciot is betoltottek.” A gépallomdsok halozatinak kiépitése kovetkezett
ezutan.! A sztalini modellt kdvetve a gépallomds mint ,,a munkdsosztaly el6retolt bastydja”
a kollektivizalas egyik fontos hattérintézmeénye lett, s késobb is nagy feladat harult rajuk
a termeldszovetkezeti csoportok (tszcs), majd termeldszovetkezetek (tsz) irdnyitasaban.

A sztalini Gizemszervezet harmadik elemére, a kolhozra dttérve elére bocsdjtom,
hogy a jelen irdsban a kollektivizdlas folyamatdra csak utaldsszertien térek ki, mivel
elsésorban magara az 4j tizemforma jellegzetességeire koncentralok."” Ezek koziil
elsoként emlitendd, hogy a kolhoz a szovhozhoz képest alacsonyabb rendii, nem kovet-
kezetesen szocialista tulajdonformdnak szdmitott, mivel nem az egész tarsadalom,
hanem egy kisebb kozosség, csoport tulajdona volt. A kolhoz révid definicioja igy
hangzik: olyan emberek kozdssége, akik egy adott telepiilés nacionalizalt foldjének
kozos hasznaldi, termelési eszkozeiket és dllataikat (azok nagy részét) bevitték a kozos
gazdasagba, s a kozosen - brigddok, munkacsapatok keretében - végzett munkajukeért
a kolhoztol fizetséget kapnak. A végzett munka mértekegysége az un. munkaegység
(trudoden) volt, ami szd szerint munkanapot jelentett. (Magyarorszagon a munkaegység

Az Gjjaépités és a tervutasitasos iranyitas iddszaka 1945-1968. Budapest. 1985. Kozgazdasagi
és Jogi Konyvkiadd. (Tovabbiakban: Pet6—Szakacs 1985) 67—82. és 95-103.

10  Klenczner Andras: Az dllami gazdasagokrol. In: Magyarorszag agrartorténete.
Agrartorténeti tanulmanyok. Szerk.: Orosz Istvan-Fiir Lajos—Romany Pal. Budapest. 1996.
Mezdgazda. 695-703.

11 A haldzat kiépiilése 1947-ben kezd6dott, s 1950 végére gyakorlatilag befejezddott. Ld.
Honvari Janos: A gépallomasok torténete, 1947-1964. A gépallomasok és a magyar
mezbgazdasag gépesitésének torténete 1947-1964. Budapest. 2003. Tavtan Kft. 375-401.

12 A magyarorszagi kollektivizalds tdrsadalomtérténeti elemzése terén béséges
szakirodalom halmozddott fel. A kiilonb6z6 megkozelitések jol kirajzolddnak az alabbi
tanulmanykdtetekben: Allami er8szak és kollektivizalds a kommunista diktaturéban.
Szerk.: Horvath Sdndor-O. Kovécs J6zsef. Budapest. MTA BTK TTL. 2015.; Féldinduldsok,
sorsfordulok. Kollektivizdlas, agrarvilag és vidéki valtozasok a XX. szazad masodik felében.
Szerk.: Schlett Andras. Budapest. 2012. Szent Istvan Tarsulat.
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elnevezés terjedt el.) Ez a mértékegység fejezte ki mind az eltéltétt idot, mind az adott
munka jellegét és mennyiségét, ugyanakkor semmilyen médon nem tiikrozte az elvég-
zett munka minGségét. A bevitt javak miatt a tagnak tulajdonrésze lett a kolhozban,
amelynek értékét elvileg a kolhozbol valo kilépéskor pénzben ki kellett fizetni.”

Mindez olyannyira idegen volt a birtokos parasztsdg gazdalkoddsi szokdsaitdl, élet-
formajatdl, hogy a hdbort utani években a kommunista part" vezetése nemcsak a széles
kozvélemény, hanem még a sajat tagsaga el6tt is hallgatott a kolhoz-témarol. Amikor
tehdt szovjet nyomdsra 1948-ban napirendre keriilt a kollektivizalds Magyarorszagon,
sem a partapparatus, sem az agrarirdnyitds nem volt felkészitve. Egyszerre kellett tehat
aszovjet modelltranszfer tartalmat megismertetni a kozvetitokkel, azaz a megyei, jarasi
part- és dllami szervekkel, s megkezdeni magdt a tsz-szervezési kampanyt.”

1948 6szén Rakosi Matyds a szocialista mezdgazdasag megteremtéséhez a kovet-
kez6 itemtervet hatdrozta meg: ,Nekiink ezt a kérdést 3-4 éven beliil oda kell vinni,
hogy a magyar parasztsag 90 %-a és a magyar fold 95 %-a rendes szocialista, kozos,
tarsas mivelésben miivelje a foldjét.”' Ezt a célkittizést a foldtulajdondhoz a végsokig
ragaszkodd parasztsag ellendlldsa miatt csak egy évtizeddel késobb tudtak megvaldsi-

13 Itt érdemes utalni arra, hogy a kolhoz eredetileg egy gytijtéfogalom volt, s haszndlata
csak egyik tipusdnak, az arte/nek legelterjedtebbé valasaval, annak szinonimajaként vélt
altalanossa. Ld. Robert William Davies: The Soviet collective farm, 1929-1930. London.
1980. Macmillan Press. 75-97.; L. V. Iziumova: Gosudarstvennaia politika v kontekste
sotsialnoi modernizatsii kolkhoznoi derevni v 1930-1960-e gg. In: Gosudarstvennaia
agrarnaia politika v Rossii XX veka v kontekste modernizatsionnogo protsessa. Vologda.
2006. 78-101.

14 1945 utan Magyarorszdgon a kommunista part neve igy véltozott: 1945-48: Magyar
Kommunista Part (MKP), 1948-56: Magyar Dolgozok Partja (MDP), 1956-89: Magyar
Szocialista Munkaspart (MSZMP).

15  Kezdetben a termelészovetkezeti csoportoknak harom tipusat kiilonboztették meg.
A kiilonbség a kozos tevékenység mértékében mutatkozott meg. A III. tipusu tszcs szamitott
a legfejlettebbnek, mivel a kozos gazdalkodas kiterjedt a tagok 6sszes foldteriiletére,
kivéve a masfél hold teriilet haztajit. A kozos gazdasagba keriilt minden igavond és
a haztaji mértékét meghalado haszonallat, tovabba a fontosabb mezdgazdasagi eszkozoket
is be kellett vinni a kozosbe (szekér, vetégép, eke, borona stb.). Munkaszervezetiik és
munkadijazasuk is nagyon hasonlitott a kolhozra, ezért amint elég nagy foldteriilettel
rendelkeztek, a partvezetés nyomasdra 6nallo termelGszovetkezetté fejlesztették éket. Ld.
Peté-Szakacs 1985: 179-184.

16 ~ Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) M-KS 276. f. 52. cs. 4. 6. e.
Jegyz6konyv az MDP Kozponti Vezetdség 1948. november 27-i tilésérol.
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tani. Ezen iddszak alatt a kollektivizaldsi kampanyokat (1949-53, 1955-56, 1959-61)
un. dekollektivizalasi szakaszok (1953-54, 1956-58) kovették, amikor hivatalosan
leallitottdk a tsz-ek szervezését, s lehetdvé tették a kilépést. Fontos utalni arra, hogy
mind 1953-ban, mind 1956-ban voltak olyan tszcs-k, tsz-ek, amelyek tovabb mikodtek,
mert a szegényparaszti hdtter( vagy foldnélkiili tagsaguk szamdra a kozos gazdasdg
volt az egyetlen megélhetési forras.

Nemzetkozi kontextusba helyezve ezt az elhtiz6do, tobbszér megszakitott folyama-
tot, feltarul, hogy id6kozben a transzfert kezdeményezo szovijet partvezetés elvardsai
is valtoztak. Ehhez hozzdjdrult egyrészt az 1953 utan megindulo desztalinizdcio,
masrészt az 1956-os lengyel és magyar valsag is.” Mig Sztalin idejében lényegében
az utolso bettig le kellett mdsolni a modellt, addig Hruscsov ennek tobb eleméhez
hozzanyult.® A kollektivizdlds mikéntjét pedig rabizta a ,testvérpartok” vezetdire.
Az Gjabb kutatdsok szamos példaval bizonyitjak, hogy a kollektivizalds befejezése
soran - a megndvekedett mozgastér révén - milyen megoldasok formalodtak ki
az egyes orszagokban.”

[gy torténhetett meg, hogy a térség orszdgaiban sehol sem nacionalizalték a paraszti
foldtulajdont. Magyarorszagon a tsz-be bekényszeritett parasztok foldje jogilag
tovabbra is magantulajdonban maradt, amiért foldjaradékot fizetett a tsz.2 A kollek-
tivizalds utolsd szakaszdban kiadott tsz-alapszabaly tobb egyéb vonatkozasban is eltért
a Szovjetunioban 1935-6ta érvényben 1évo kolhoz-mintaalapszabdlytdl. Az 1959-es

17 Nigel Swainhez hasonloan én is megkiilonboztetem a szocialista mezdgazdasag 1953
el6tti és 1953 utani rendszerét. Az 1953 el6tti idészakban sztdlini mezégazdasag,
a késGbbiekben pedig a szovjet mezégazdasdg kifejezés hasznalatat tartom indokoltnak.
Ld. Nigel Swain: Eastern European Collectivisation Campaigns Compared, 1945-1962.
In: The Collectivization of Agriculture in Communist Eastern Europe. Comparison and
Entanglements. Szerk.: Constantin Iordachi-Arnd Bauerkdmper. Budapest-New York. 2014.
Central European University Press. 497-534.

18  Melanie Ili¢—Jeremy Smith: Khrushchev in the Kremlin. Policy and Government in the
Soviet Union, 1953—-1964. London—New York. 2011. Routledge.

19 A kozép-kelet-eurdpai térségben folyo kollektivizalasi kutatasokrol kivald attekintést nyujt
az aldbbi angol nyelv{i tanulmanykoétet: The Collectivization of Agriculture in Communist
Eastern Europe. Comparison and Entanglements. Szerk.: Constantin Iordachi-Arnd
Bauerkdamper. Budapest-New York. 2014. Central European University Press.

20 Valddi rendelkezési jogot azonban nem jelentett, azaz nem lehetett szabadon eladni, bérbe
adni.
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tsz-alapszabaly szakitott a falusi osztdlyharc élezddésének tételével, s igy addigi ,kula-
kok” beléphettek a tsz-be.”" A munkadijazassal kapcsolatban is bekeriilt egy fontos
megengedd formula: legfejlettebb formaként még a szovjet munkaegység-rendszer
szerepelt, de ezt ki lehetett egésziteni mas dijazdsi formdkkal. Tovabbi példaként
emlithetd a haztdji gazdasag kordbbi kotottségeinek lazitasa.”

Ha a divergencia mogotti belsd okokat keressiik, akkor utalnunk kell arra, hogy
a ,megtamadott paraszti tirsadalom” az els6 két atszervezési kampany soran sokféle
tapasztalatot szerzett a diktatorikus hatalommal szembeni ellenallas és alkalmazkodas
lehetdségeirdl és korldtairol. Kozben a kollektivizaldst iranyitd és végrehajto apparatus
magatartasa is modosult. Ebben a kényszer( ,tanuldsi folyamatban™ az 1956-os for-
radalom mindkét fél szamara meghatarozo tapasztalatokat hozott. Az 1956 oktober
végi és november eleji napokban a paraszti kozosségek keziikbe vették az iranyitdst,
Uj hatalmi szerveket hoztak létre, s megfogalmaztak - t6bbnyire irasban - a kovete-
léseiket is.>* A szovjet katonai segitséggel hatalomra keriilt Kddar-kormdnyt tehat
egyrészt a falvak ,,csendes forradalma®, masrészt pedig az ipari munkassag sztrajkja
fogadta orszagszerte. Ebben a kényszerhelyzetben hamar beldtta a kormany, hogy
a parasztokkal miel6bb kiegyezésre kell jutnia. A mezdgazdasagi termények nagy
része ugyanis nem a szocialista nagytizemektdl, hanem tovabbra is az egyéni gazdaktol
szarmazott. A kompromisszumkotés lényege abban allt, hogy a kormany teljesitette

21 Az 1959.¢évi7 sz. tvr. 11. §. 2. pontja igy fogalmazott: ,,Az a termel&szovetkezeti tag,
aki korabban kizsakmanyolo volt, csak abban az esetben valaszthat6 meg tisztségre,
illetSleg tarthatja meg tisztségét, ha a termelészovetkezetben legaldbb két éven at
végzett példamutaté munkajaval a tagsag megbecsiilését kiérdemelte. E rendelkezés alol
a megyei tandcs végrehajto bizottsdganak elndke esetenként kivételt engedélyezhet.” Ld.
A mezbgazdasagi termelészovetkezetekre vonatkozé jogszabélyok. 1958. janudr 1.-1959.
majus 31. Budapest. 1959. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd. 8.

22 Mikozben Hruscsov a ,,szlizf6ld-kampany” kezdeti sikerein felbuzdulva, kampanyt hirdetett
a felszamoldsukra, a magyar szabalyozas épp novelte az drutermelési lehetéségeiket. Ld. uo. 22.

23 A falusi koveteléseket célszert két csoportra szétvalasztani. Az els6ben azok talalhatéak
meg, amelyekben a falvak népe azonosult a forradalom és szabadsagharc alapvetd
célkittizéséivel. A kovetelések masodik csoportjaban azok emlitendéek meg, amelyeket
a parasztsag sérelmei diktdltak. Kovetelték az erdszakos kollektivizalas leallitasat,

a tsz-ekbdl vald szabad kilépés engedélyezését, a tagositasok megsziintetését, az eredeti
foldtulajdon visszaaddsat, a beszolgaltatas eltorlését, az adé mértékének csokkentését. Ld.
1956 plakatjai és roplapjai. Szerk.: Izsdk Lajos—Szabd Jézsef-Szabd Robert. Budapest. 1991.
Zrinyi.
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a parasztsag forradalmi kovetelései koziil a gazdasagi jellegtieket: eltorélte a mezdgaz-
dasagi termények kotelezd beszolgaltatdsat, ledllitotta az erdszakos tsz-szervezést és
a tagositdsokat.”* Az intézkedések horderejét mutatja, hogy Magyarorszag volt az elso
a szocialista orszdgok kozott, ahol megsziintették a kotelezé beszolgaltatds intézményeét.
Ezzel a lépéssel a sztalini agrarrendszer egyik megvaltoztathatatlannak hitt elemét
iktattak ki, s ennek kovetkeztében a piaci mechanizmusok korlatok kozott, de sze-
rephez jutottak a mezégazdasdgban. Mindez maga utdn vonta a termeldi érdekeltség
Ujfajta, a sztdlini logikatdl eltérd kezelését.”

A gyors kiegyezést el6segitette, hogy az agrarirdnyitas killonbozé szintjein jelen
voltak olyan kdderek, akik maguk is egyetértettek a paraszti kvetelések jogossagaval.>®
Ok vidéki szarmazasuk és apparatusbeli tapasztalataik révén kozvetit6vé tudtak valni
a hatalom és a parasztsag kozott. Mindebben szerepet jatszott az is, hogy egy olyan
személy, Fehér Lajos kozvetitette ezeket a javaslatokat, akiben Kddar Janos maxima-
lisan megbizott kozos illegdlis mualtjuk miatt.””

A kezdeti, tuzoltd jellegli intézkedések utdn azonban tisztazdsra vart, hogy a jovo-
ben milyen agrarpolitikat folytasson az MSZMP. A Fehér Lajos vezette Mezdgazdasdgi
Osztaly kidolgozott egy programot (Agrdrpolitikai Tézisek), ezt azonban sokan vitattak.
A sztalinista agrarpolitika hivei még erds poziciokkal birtak a Dogei Imre vezette
Féldmvelésiigyi Minisztériumban. E csoport akkor szorult hattérbe, amikor a kol-
lektivizdlas befejezd, 1959-61 kozotti szakasza sordn a paraszti tarsadalom aktivizalta
mindazokat a tulélési stratégidkat, amelyeket kordbban kialakitott. A kovetkezmények
igy tiikrozédtek a statisztikai adatokban: 1958-61 kozott a mezdgazdasagi keresok

24 A Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany felhivasa a parasztsaghoz! Magyar
Kézlony 1956. november 27. 579-580.

25  Varga Zsuzsanna: 1956 hatasa a kaddri agrarpolitika kialakuldsara. In: 1956 okai,
jelentésége és kovetkezményei. Szerk.: Romsics Igndc-Pal Lajos. Budapest. 2006. Magyar
Torténelmi Tarsulat. 299-315.

26  Szamukra a Nagy Imre els6 miniszterelnoksége (1953-55) idején az an. ,hegyi
bizottsagban” elkésziilt mezégazdasagi reformprogram mérvadé maradt 1955 utan is. Errél:
A szerz§ interjuja Pal Jozseftel, 2011. junius 8. (A szerz6 tulajdonaban.); a szerzé interjuja
Dimény Imrével, 2011. oktdber 17. (A szerzé tulajdonaban.)

27 Papp Istvan: Fehér Lajos. Egy népi kommunista politikus palyaképe. Budapest-Pécs. 2017.
Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara-Kronosz. 185-202.
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koziil 350 ezer 6, tulnyomorészt férfi hagyta el az agazatot, s helyezkedett el az ipar-
ban, épitdiparban.” Nemcsak az aktiv kort férfimunkaerd hidnya okozott gondot,
hanem a tsz-en beliili passziv ellenallds is. Az ujonnan belépdk koziil sokan csak
akotelez6 munkaminimumot teljesitették, ami a haztdji gazdasaghoz kellett.” Tulélési
stratégidjukat a haztdjira alapoztdk, s abban biztak, hogy ezuttal is csak néhany évet
kell kibirniuk, s ujra felbomlanak a tsz-ek, akdrcsak 1953-ben és 1956-ban. A tsz-en
beliili munkaerd- és munkafegyelmi problémdk éreztettek hatdsukat a mezdgazda-
sagi termelés mennyiségi és mindségi mutatoiban, s igy veszélybe keriilt a Kddarék
altal felvallalt életszinvonal-politika élelmiszerbazisa. Azzal, hogy a hruscsovi vezetés
vildgossd tette, kenyérgabona-exporttal csak dtmenetileg hajlandok segiteni, Kddarék
lépéskényszerbe keriiltek.” A Fehér Lajos koriil formalodd agrarlobbi kozvetitd sze-
repe ekkor keriilt ujra el6térbe.

A megyei levéltari kutatasok és az oral history intenziv alkalmazasa révén sikertilt
rekonstrudlnom azt a folyamatot, ahogyan a tsz-ekbe kényszeritett parasztsag nyo-
masgyakorlasa és a kozvetitok lobbiereje lépésrol lépésre modositotta a gyakorlatban
a kolhozmodellt. Elsésorban az anyagi érdekeltségi rendszer, a haztaji gazdasagok-
ban foly¢ kistermelés és a szovetkezetek tevekenységi korének bovitése terén volt ez
megfigyelheto.

A hatalom és parasztsag kozotti sajatos érdekegyeztetés folyamatat tanulmanyozva sok-
szor eszembe jutott a kultirpolitikabol ismert ,harom T (tilt, ttir, timogat) analogidja.”
Szdmos példat lehetne emliteni arra, ahogyan egy-egy alulrol j6vo, a helyi adottsagokhoz,
a tagsag munkakultardjahoz illeszkedd, dmde a szovjet modelltd] eltérd kezdeményezés

28  Mezbgazdasagunk a szocialista atszervezés idején, 1958-1962. Budapest. 1963. Kozponti
Statisztikai Hivatal. 147.

29  Ajarasi, megyei szintrél a partkozpontba kiildétt heti és havi jelentésekbdl jol
rekonstrudlhato a passziv ellenallas tomeges jelentkezése. - MNL OL M-KS 288. f. 28. cs.
(1961) 10. 6. e.; 28. cs. (1962) 7., 8.,9. 6. e; 28. ¢s. (1963) 11., 12. 6. e.

30  Foldes Gyorgy: A magyar-szovjet gazdasagi kapcsolatok 1948-1973. Szdzadok 2013/6. sz.
1361-1365.; Magyar—szovjet gazdasagi kapcsolatok 1948-1973. Dokumentumok. Szerk.:
Fiziker Robert. Budapest. 2017. Magyar Nemzeti Levéltar. 300-304. és 306-314.

31 Révész Sandor: Aczél és korunk. Budapest. 1997. Sik. 130-175.; Standeisky Eva: Bomlds.
A hatalom és a kulturalis elit. In: ,Hatvanas évek” Magyarorszagon. Tanulményok. Szerk.:
Rainer M. Janos. Budapest. 2004. 1956-0s Intézet. 272-317.
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végigiarta a tiltds, trés, majd timogatds fokozatait. Legismertebbé az un. nddudvari
mddszer valt, melynek lényegét az egykori tsz-elnok, Szabo Istvan igy foglalta dssze élet-
utinterjujaban: , Az uj rendszerben a téesz gondoskodott a szdntasrol és a vetésrol, majd
a kapaldst és a behorddst az egyes csaladok vagy rokonsagi csoportok végezték az altaluk
igényelt és kapott teriileten. Akkor és annyiszor kapaltak, amikor és ahdnyszor akartak.
Viszont barmilyen volt a termés, annak 20 szazaléka illette 6ket a munkaegységen felil.
Addig csak akkor fogtak a kapalashoz, ha az utolsd, a leglustabb brigadtag is felt{int a lat-
hatdron. Mostantol napfelkeltét6l a mez6n voltak, és senkire sem vartak.”

Az alulrdl jovo kezdeményezések, az informalis érdekegyeztetési folyamatok
interakcidi révén mind tobb helyi kezdeményezés kertilt 4t a tiltott, illetve tirt kate-
goridbol a tamogatott kategoridba, s ezdltal folyamatosan boviilt a tsz-ek mozgdstere.
Tovabbra is gondot okozott azonban, hogy a jogi szabalyozas nem tiikrozte a gyakorlat
altal igazolt munkadijazdsi, munkaszervezeti formakat. Az 1960-as évek els6 felében
tehdt a termeldszovetkezetek életét de jure és de facto jellemz6 viszonyok kozott igen
nagy kiilonbségek mutatkoztak. Ezek felszamoldsét célozta a mezdgazdasdgi terme-
16szovetkezetekrol szold 1967. évi IIL. torvény.” Az uj tsz-térvény elfogadasdval valt
teljessé az a mezdgazdasagi reformcsomag, amelynek megvaldsitdsahoz mdr évek-
kel kordbban hozzakezdett az agrdrlobbi. Fehér Lajos és hivei abbol a felismerésbol
indultak ki, hogy hidba bévitik a tsz-ek mozgdsterét a tiirt és tamogatott érdekeltségi
megoldasok révén helyi szinten, ha a jogi szabdlyozds és a kozgazdasdgi kornyezet
tovdbbra is a sztlini kolhozmodell logikajat tiikrozi.

Az Uj Gazdaségi Mechanizmus el6készitési fazisaban tehat az agrarlobbi egy komp-
lex reformcsomagot valdsitott meg. Ez magaban foglalta a tsz-ek irdnyitdsanak, koz-
gazdasdgi és jogi szabalyozdrendszerének atalakitdsat. A gépallomdsok felszamolasa,
a hitelelengedés és az arrendszer korrekcidja mind azt jelezte, hogy az agrdrlobbi szisz-
tematikusan folytatta a szocialista mez6gazdasdg sztalini rendszerének a lebontdsat.”

32 Szabd Istvan életutja Nadudvartol Nadudvarig. Szerk.: Romsics Ignac. Budapest. 2012.
Osiris. (Tovabbiakban: Romsics 2012) 59-61.

33 Mezdgazdasigi termelészovetkezeti torvény. Foldjogi torvény. Osszedll., jegyz.: Foris Imre.
Budapest. 1968. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. 172.

34 Az 1966-67. évi dremeléseknek és a hitelelengedésnek az volt a kozos célja, hogy
megalapozzak a tsz-ek onfinanszirozo6 képességét, azaz a tsz-ek tobbsége képessé valjon
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A mezdgazdasdgi termeldszovetkezetek eletébdl az 1967. évi tsz-torveny tavolitotta el
a kolhozmodell utols¢ elemeit, s egyuttal legalizalta mindazokat a ,,jo gyakorlatokat”,
amelyek az 1960-as évek soran helyi szinten kiformalodtak. Ezek az alulrél jové kez-
deményezések leginkdbb a munkaszervezet, munkadijazds és a hdztaji gazddlkodas
tertiletén jelentkeztek, hiszen ezek voltak a sztalini modell azon kritikus teriiletei,
amelyeket a magyar parasztsag nem fogadott el.

Fontos hangsulyozni, hogy a kolhozmodelltd] vald elkanyarodds korantsem volt egy
hatarozott, egy iranyba mutaté folyamat. Sokkal inkdbb egy olyan kirakés jatékhoz
(puzzle-hoz) hasonlitott, amelynek szerepldi bonyolult, sokszor informalis, rejtett interak-
ciokban voltak egymdssal, s menet kozben egyaltalan nem lehetett tudni, végiil milyen
kép all dssze, azaz milyen fejlodési irany lesz a dominans a magyar termeldszovetkezeti
rendszerben. Habar ,,a harom T” (tilt, tlir, timogat) sosem tiint el teljesen a hatalom
¢s a mezdgazdasagi termeldk kozotti kapcsolatrendszerbol, 1967-t61 mégis uj korszak
kezdddott. Létrejott az j integrélt minisztérium, a Mezdgazdasagi és Elelmezésiigyi
Minisztérium (MEM).* Még ugyanabban az évben az agrérlobbi intézményesiteni tudta

az ,0nallo vallalati gazdalkodasra”. Ez annyit jelentett, hogy a tsz-ek az arbevételeikbél
garantdlni tudtak a tagsag részesedésének rendszeres kifizetését, illetve volt forrasuk

a forgdeszkozeik biztositasara, az elhasznalt dlldeszk6zok potlasara, valamint fedezni
tudtdk a termelés bovitéséhez szitkséges eszkozok egy részét, s az e célra felvett hitelek
visszafizetését. A beruhdzdsaikat viszont mar nem tudtak teljes egészében a bevételekbdl
finanszirozni. A tsz-ek 6nallo vallalati gazdélkoddsanak az egyik legf6bb, tudatosan
fenntartott korlatozasat tehat a beruhazasi politika jelentette. Ld. Szakacs Sandor: A reform
kérdése és a termelés. (Meghatarozottsagok és adottsagok a magyar mezdgazdasagban
1968-1985). Agrartirténeti Szemle 1989/1-4. sz. 56-117.

35 Az (j miniszter, Dimény Imre igy emlékezett erre vissza: ,,Eletem legfelel8sségteljesebb,
legizgalmasabb feladata ez volt. Killonosebb gazdasagi, politikai jellegti »eligazitast« ehhez
nem kaptam. A feladat politikai jellegti egyeztetését Fehér Lajos és Nyers Rezs6 latta el. Ez volt
Magyarorszagon az elsé olyan miniszterialis intézmény, amely alkalmazkodott az 1960-as évek
kézepén megindult gazdasagi mechanizmus 4j rendszeréhez. Az 1j minisztérium a korabbi
operativ iranyitd tevékenység helyett foleg igazgatasi, hatosagi, kozgazdasagi-szabalyozasi és
miiszaki-fejlesztési feladatokat latott el. Merében j feladat volt ez. A szervezetet sziik korben
dolgozhattuk ki, annak »titkos« jellege miatt. A minisztérium szervezeti-mtikodési rendjét,
személyi allomanyat jorészt javaslatom alapjan fogadtak el és 1967 aprilisaban kaptam meg
miniszteri kinevezésemet a Minisztérium élére. [...] Az 4j minisztérium megszervezésével,
miikddésének gyors beinditasaval sok »ellenséget« is szereztiink, féleg a politikai szféraban.
Ugymond erés dogmatikus politikai dsszttiz kozepette kezdtiink munkéhoz, s végig
»tlizkozelben« dolgoztunk. Jelszavunk a szakmai felkésziilés, a szakmaszeretet, a tudas és
a hivatastudat volt. Ez pedig minden nap a politikai ellenszenv er6sodését eredményezte. Ezzel
az er6s dogmatikus politikai nyomadssal csak ugy kiizdhettiink meg, ugy tudtunk ellenéllni,

134



TEAHAZI SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

a tsz-ek érdekképviseleti szervezetét. Létrejottek a teriileti szovetségek és megalakult
a Termeldszovetkezetek Orszagos Tandcsa (TOT), melynek elnoke a nddudvari tsz-elnok,
Szabd Istvan lett. O gy emlékezett vissza az érdekképviseleti szervezet létrehozdsdra: , A
Termeldszovetkezetek Orszagos Tandcsa [...] az ereje és hatalma teljében 1év6 Fehér Lajos
¢s Erdei taldlmanya volt [...]. Ezt azzal a céllal kezdeményezte Fehér, hogy a szovetke-
zeteknek, és réviikon az egész agraragazatnak legyen egy dlland¢ érdekvédelmi szerve.
Az elgondolds nagyon jol illeszkedett Nyers Rezs6 és tarsai mechanizmuskoncepcio-
jahoz, amelynek a gazdasagiranyitas szorosan vett reformjan tal eredetileg az érdekek
megjelenitésének intézményesitése is részét képezte.”

Az agrarlobbi szerepe nemcsak abban mutatkozott meg, hogy kozvetiteni tudta
az alulrdl jovo szovetkezeti kezdeményezéseket a partvezetés felé, hanem abban is,
hogy elokészitette és megvaldsitotta a nyugati tudds- és technoldgiatranszfert. Kedvezd
hatteret jelentett ehhez, hogy a desztalinizacid folyamataban maga a Szovjetunio is
nyitott a Nyugat irdnyaba.” A legfejlettebb tokés orszagok utolérésének és tulszar-
nyaldsanak 20 éves programja miatt 1959 utdn Hruscsov szamdra kiilonosen felér-
tékelodtek a gazdasdgi teljesitmény és a jolét fokozasat szolgald kezdeményezések.”
Kadar Janos 1960 februdrjaban, Moszkvabol hazatérve igy tajékoztatta a Politikai
Bizottsag tagjait: ,Hruscsov elvtars ugy fejezte ki, hogy [...] a tomegek a szocializmust
¢s a kommunizmust azon mérik, hogy jobb-e az életiik vagy nem. [...] Ha mi ezeket

hogy Fehér Lajos és Nyers Rezs6 bizalmat birtuk, akik un. politikai »erny6t« tartottak a fejiink
folott.” Ld. A Magyar Tudomanyos Akadémia Agrartudomanyok Osztalya 50 éve. Szerk.: Kovacs
Ferenc. Budapest. 1999. MTA Agrartudomanyok Osztalya. 467.

36 Romsics 2012: 98.

37  Foldes Gyorgy: Kadar Janos kiilpolitikdja és nemzetkézi térgyaldsai, 1956-1988. I. Budapest.
2015. Napvilag. (Tovabbiakban: Foldes 2015) 46-56.

38  Sari Autio-Sarasmo: Khrushchev and the Challenge of Technological Progress. In: Melanie
Ilic—Jeremy Smith: Khrushchev in the Kremlin. Policy and Government in the Soviet
Union, 1953—-1964. London—New York. 2011. Routledge. 133—149.; Barath Magdolna:
Magyarorszag a szovjet diplomadciai iratokban, 1957-1964. In: Mult szazadi hétkdznapok.
Tanulmanyok a Kadar-rendszer kialakulasanak idészakarol. Szerk.: Rainer M. Janos.
Budapest, 2003. 1956-0s Intézet. 79—82.; Aaron Hale-Dorrell: Corn Crusade. Khrushchev’s
Farming Revolution in the Post-Stalin Soviet Union. New York. 2018. Oxford University
Press.
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atorekvéseiket és igényeiket a tomegeknek nem tudjuk megfelelden kielégiteni, akkor
elvész a fontossaga magdanak a szocializmusnak és a kommunizmusnak is.””

Mindez jelent6s mozgdsteret biztositott a magyar agrarpolitika szamdra. A ,,z6ld
forradalomként” ismert nyugati agrartudomanyi eredmények kozvetitésében kezdet-
ben kiemelt szerepet jatszott az MTA irdnyitdsa alatt miikodd Agrargazdasagi Kutatd
Intézet, s annak igazgatdja, Erdei Ferenc. Habdr hivatalos politikai funkciét nem vallalt
1956 utan, mégis 6t tekintették az agrarlobbi masodik szdmu vezetdjének. Nemcsak
kutatointézete valt a lobbi szakmai hattérintézményévé, hanem az MTA f6titkdri
posztjan (1957-1964) eltoltott évek sordn is sokat tett azért, hogy a bezdrkdzas évei
utdn meginduljon a tajékozodas a nyugati tudomdnyos eredményekrol.

Kevéssé ismert, hogy a nyugati modelltranszfer kezdete egybeesett a kollektiviza-
lds befejezd szakaszaval. Magyarorszdg a nyugat-német Lohmann cégtdl 1960-ban
vasarolta meg a baromfihus és tojastermelés rendszerét.” Az évtized masodik felében
pedig elkezdddott a nyitds az USA viszonylataban is: az elsd zart kukoricatermesztési
rendszert 1969-ban vasdrolta meg Magyarorszag.*

A nyugati modelltranszfer keretében tokés gazdasagi kornyezetben kialakult ter-
melési rendszereket tiltettek at szocialista tervgazdasdgba. Az elemzé munka sordn
ugyanazt a szempontrendszert alkalmaztam, mint a szovjet modelltranszfer esetén.
A déntés mind a nyugat-német, mind az amerikai termelési rendszer megvasdrlasarol
alegfelsd politikai szféraban sziiletett. A kutatdsom azonban felhivta a figyelmet arra,
hogy a kolhozmodell atvételétdl elérden a nyugati modelltranszfer megvaldsitasa nem
feltilrdl lefelé haladt. Valdjaban véllalati szintrdl, azaz alulrol indult, s horizontalisan
terjedt. A nyugati cégeknek allami gazdasagok, tsz-ek, illetve azok tdrsuldsai lettek
apartnerei (példaul a Babolnai Allami Gazdaség, a Nadudvari Vérds Csillag Tsz stb.).*

39  MNL OL M-KS 288.f. 4. cs. 29. 6. e. Jegyzékonyv az MSZMP Koézponti Bizottsag 1960.
februar 12-i tilésérol.
40  Huszar Tibor: Erdei Ferenc 1910-1970. Politikai életrajz. Budapest. Corvina. 2012. 397-428.

41  MNL OL M-KS 288. f. 17. cs. 5. 6. e. Keserti Janos feljegyzése Fehér Lajos részére a nyugat-
németorszagi tanulmanyutrol. 1960. majus 17.

42 MNL OL XIX-K-9-ab 34. d. T4jékoztaté jelentés a Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt
Kormany részére a mezégazdasagi szakdelegacié tanulmanyutjarél. 1969.

43 Schlett Andrés: Sziget a szarazfldon: A Bébolnai Allami Gazdasag torténete 1960 és 1990
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Ok rendszergazdaként adték tovabb a fejlett nyugati technoldgiat a kevésbé tokeerds
gazdasdgoknak. A folyamat sikerének nélkiilozhetetlen feltétele volt, hogy ekkorra
mdr megfeleld szamu és felkésziiltségli szakember keriilt ki az agraregyetemekrd].*

A két modelltranszfer kozotti tovabbi eltérés, hogy a nyugati termelési rendszerek
atvételekor tobb lehetséges modell kozil lehetett valasztani - a gazdasdgi eredmény,
a hatékonysag volt a dont6 szempont. Fontos azt is hangstlyozni, hogy a belépés nem
volt kotelezd a gazdasagi szereplok (tsz-ek, dllami gazdasagok) szimdra. Ugyanakkor
egy gazdasag tobbféle termelési rendszernek is tagja lehetett egyszerre. Az igy kiala-
kulo hibrid-mezdgazdasag gyorsan javulo teljesitménye, Nyugaton és Keleten is élénk
érdeklodést valtott ki

A nyugati sajtoban Magyarorszaggal kapcsolatban egyre gyakrabban emlegették
a ,magyar modell” kifejezést. A magyar partvezetés mindvégig tagadta a ,magyar
szovetkezeti modell” 1étét, mégis az 1970-es évek elejétél a gazdasagi reform lefékezé-
sére torekvo belsd erdk - hol burkoltan, holt nyiltan - éppen ezeket a sajatossagokat
vették célba. Itt is érdemes utalni a nemzetkdzi kontextusra. Az 1970-es évek elejére
Magyarorszdg nem pusztédn egyediil maradt a keleti blokkon beliil az Uj Gazdasagi
Mechanizmussal, hanem a ,testvérpartok” vezetdi argus szemekkel figyelték, nehogy
megismétlddjon a csehszlovak folyamat.* A kozép-kelet-eurdpai kontextus és a brezs-
nyevi iddszak erdsodé szovjetizaldsi kényszerei nélkiil nem érthetd, hogy a magyar
gazdasag sikerdgazata, s azon beliil is a tsz-ek ellen miért indult vehemens oftenziva.

Ennek voltak politikai, gazdasdgi, jogi, adminisztrativ szinterei, s ami mdig kevéssé
ismert, kibontakozott egy koncepcios jellegli persorozatot is, melynek sordn tobb,
mint ezer szovetkezeti vezetd keriilt a vadlottak padjara az 1970-es évtized sordn.”

kozott. Budapest. 2007. Szent Istvan Tarsulat.; Varga 2021: 201-207.

44  Juhasz Pal: Az agrarértelmiség szerepe és a mezdgazdasagi szovetkezetek. Medvetdnc
1982/4. s2.-1983/1. sz. 191-213.

45  Jol példazza ezt, hogy az NSZK és az Egyesiilt Allamok agrarminiszterei tobbszor is
ellatogattak Magyarorszagra az 1970-es években, hogy a helyszinen tanulmanyozzak,
miként adaptaltak a szocialista nagyiizemek a télitk megvasarolt technologiat. Ld. Varga
2021: 207-212.

46  Berend T.Ivan: A magyar gazdasagi reform ttja. Budapest. 1988. Kozgazdasagi és Jogi
Koényvkiadé. 316-362.; Foldes 2015: 140-152.

47 Varga Zsuzsanna: Az agrarlobbi tiindoklése és bukasa az allamszocializmus idészakaban.
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Fontos hozzdtenni, hogy a dogmatikus erdk ezen tdmaddsa idélegesen lefékezte
ugyan a nyugati modelltranszfert, de leallitani nem tudta a folyamatot, mivel az nem
egy kozponti szervtdl kiindulva, feliilrdl lefelé szervezddott. Az dgazat lobbierejét
viszont végletesen meggyengitette azdltal, hogy képviseldit kiszoritotta a legfelsd
szintli dontéshozatali forumokrol. 1974-ben tavaszdn menesztették a reform legfobb
képvisel6it: Fehér Lajost, Nyers Rezsot, s késobb Fock Jendt és Dimény Imrét is.*
Nélkiilitk az dgazat érdekérvényesitd ereje dramaian visszaesett. Ennek kovetkez-
ményei igazdn az 1980-as években mutatkoztak meg, amikor az addssagszolgalatbol
a mezdgazdasdgnak is ki kellett venni a részét. Olyannyira, hogy ujra a ,bels6 gyar-
mat”-szerepbe keriilt az dgazat.”

A tsz-ek eleinte a bevalt problémakezelési stratégidhoz nyultak: az anyagi 6sztonzok
mddositdsdval, a haztdji gazdalkodds és a kiegészit tevekenység fejlesztésével igyekeztek
ellenstilyozni a jovedelemelvono torekvéseket. Ezen eljarasok révén az 1980-as évek elejéig
mikodtetni tudtdk a nyugati tudds- és technoldgiatranszferrel modernizalt, amde sza-
mos vonatkozdsban pazarl6 strukturat. Ahogyan azonban az addssagszolgalatbol egyre
tobb teher harult rdjuk, elkezdték felélni tartalékaikat. Ebben a valsagos helyzetben nem
maradt mds lehetdségiik, mint kisérletet tenni az érdekeltségi viszonyok jragondoldsara.
A szakmai forumokon megfogalmazodo reformjavaslatok olyan egyéni és csoportos val-
lalkozdsi formakat akartak legalizdlni, amelyekben a nagyiizemi mddon gazdasagosan
mar nem tizemeltethetd eszkozoket, teriileteket hasznositani lehetett volna.”

Donath Ferenc A munka és a tulajdon kapcsolata az iparosodo mezdgazdasdgban
cim{ tanulmdnydban mdr 1979-ben érintette ezt a kérdéskort.”' Nemzetkozi dssze-
hasonlitds révén arra a megdllapitdsra jutott, hogy mig a hazai tsz-ekben és allami

Budapest. 2013. Gondolat. (Tovébbiakban: Varga 2013) 178-208.
48  Huszar Tibor: Kadar Janos politikai életrajza. 2. kotet. 1957. november-1989. jinius.
Budapest. 2003. Szabad Tér-Kossuth. 250-255.

49 A szerzé interjuja Dimény Imrével, 2011. oktdber 17. (A szerzd tulajdonaban.); A szerzd
interjtja Szabé Istvannal, 2013. februar 1. (A szerz6 tulajdonaban.)

50  Ld.az MSZMP KB mellett mtikodd Szovetkezetpolitikai Munkakozosség elGterjesztéseit,
vitaanyagait. MNL OL M—KS 288. f. 38. cs. 70-74. § e.

51  Donath Ferenc: A munka és a tulajdon kapcsolata az iparosodé mezdgazdasagban. Tulajdon
és hatékonysag. Elméleti vazlat gazdasagok vizsgalatdhoz. Budapest. 1979. Szovetkezeti Kutatd
Intézet.
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gazdasagokban a novekvd anyag- és eszkozraforditassal pirhuzamosan csokkent
a hatékonysag, addig a nyugati tendencidk éppen az ellenkezdjét mutattdk. A tokés
gazdasdgban a modernizalds és a rentabilitas nem valhatott el tartésan. Ebbdl azt
a kovetkeztetést vonta le, hogy amennyiben a hatékonysagromlas csak a kelet-eurdpai
mezégazdasagokban figyelheté meg, akkor ez a jelenség valamiképp a kollektivizalds-
sal hozhato 6sszefliggésbe. Innen mar csak egy lépés volt a tulajdonviszonyok kérdése.
Adatsorokkal bizonyitotta, hogy a hatékonysdgromlds mindvégig nagyobb mértékd
volt az allami gazdasagokban, mint a szdvetkezetekben, tehdt a gazdasagi gyakorlat
nem igazolta az allami tulajdon felsébbrenduiségérdl szold ideoldgiai axiomat.

A partdllami rendszerben a tulajdonviszonyokat érint6 dontések mindvégig a leg-
felsd politikai dontéshozo szerv, a Politikai Bizottsdg hataskorébe tartoztak. Hiaba
késziiltek el az agrarreform szakmai elGterjesztései, a legfobb dontéshozok forumaira
mdr nem tudtak bekeriilni, mivel a mezdgazdasag tulajdonviszonyait is érintették
volna. A pdrtvezetés attdl tartott, hogy a tulajdonviszonyok ,,megbolygatdsa” utdn,
a kovetkezd lépés mar a pdrt egyeduralmanak megkérddjelezése lehet.”

A rendszervéltassal mdsfajta forgatokonyv valosult meg Magyarorszagon. Az ellen-
z€ki mozgalmak parttd alakuldsa, a lengyel mintdra megindulé nemzeti kerekasz-
tal-targyaldsok utdn 1990-be lezajlott az elsd szabad valasztas. Az j kormany egyér-
telmvé tette, hogy radikalis tulajdonvaltast kezdeményez a gazdasag minden dgdban,
igy a mezégazdasagban is. A karpotlas és a privatizacid kovetkeztében néhdny év
alatt visszaallt a magantulajdonra épiil6 agrarstruktira. Ahogyan azonban ez lezaj-
lott, tartds valsagba sodorta nemcsak az agazatot, hanem a vidéki tarsadalom széles
tomegeit is. A stlyos kovetkezmények maig jelen vannak a vidéki tdrsadalomban.”

52 Varga 2013: 228-252

53  Kovach Imre: A vidék az ezredfordulon. A jelenkori magyar vidéki tarsadalom szerkezeti és
hatalmi valtozésai. Budapest. 2012. Argumentum-MTA TTK Szocioldgiai Intézet.
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Torténész teadélutanok XVII.
2021. november 11.

Novemberi teadélutdnunk vendége Varga Zsuzsanna, az MTA doktora, az ELTE
BTK tanszékvezetd egyetemi tandra volt. A magyar mez6gazdasagnak a szocializmus
idején tortént dtalakulasait nagyszer tomorséggel megrajzold, értelemszertien nagy
ivi, hamarosan a kolozsvari Korunk-ban megjelend tanulmanyardl diskuraltunk.

Az irds azért sziilethetett ilyen kittindre, mert mogotte monografikus feldolgozds
van. Az angol nyelvii kétet idén a Harvard Egyetem Cold War History Studies-so-
rozataban The Hungarian Agricultural Miracle? Sovietization and Americanization
in a Communist Country cimmel latott napvilagot. A 20. szazadi orosz torténelem
egyik neves kutatdja, Lynne Viola megitélése szerint ,,Zsuzsanna Varga has produced
a comprehensive account of collectivization and agriculture in Soviet Hungary placed
within the context of transnational comparison. The Sovietization followed by the
Americanization of agricultural structures produced a hybrid system of agriculture in
Hungary, whose development was shaped by knowledge transfers as well as the political
and international context. This thorough and original account is based on meticulous
research, keen analysis, and wide-ranging knowledge of collectivization in the Soviet
Union and Eastern Europe.”

Mindkettd legnagyobb erénye a torténettudomdny etikai és szakmai kovetelmé-
nyének valo megfelelés. Vagyis a szerz6 nem enged az antikorszakos nyomasnak.
Teszi ezt ugy, hogy az agrdrtorténetet széles, tehdt a keleti és a nyugati vilagot is lato
nemzetkdzi kontextusban helyezi el. Irasainak paradigmamddositési értéke, hogy
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a technologiai aspektusra is megfelel6 figyelmet fordit. (Jo tudni: az antikorszakos
gondolkodas nem mai és messze nem hazai torténet: a korabbi korszak lemindsitése
annak érdekében, hogy a mai a valdsagosnal szebben fessen.)

Varga Zsuzsanna azzal is mar régen kivivta szakmdnk {6 vonalanak elismerését,
hogy a korabeli agrdrlobbi meglétét sokoldalt mddszertannal, igy példaul az oral his-
toryban rejlé lehetdségeket kamatoztatva, természetesen egyben kelld forrdskritikai
biztonsdggal, széles forrasbazison dokumentalta.

Ugyanakkor - mint a beszélgetés soran esett szd rola - a szocialista valosag messze
nem volt olyan monolit, amint az azt akkor uralgé ideoldgia lttatni igyekezett, illetve
- természetesen ellentétes eldjellel - a mai igyekszik. Az ipar vildgdban is nemes harc
dult az eltéré érdekeket képvisel6 csoportok kozott. Nem beszélve a kulturalis élet
sokszintiségérol, amelyet a nemzeti komponenshez valo, ugyancsak eltéré hozzaalldsok
is alaposan fragmentdltak.

A téma kutatasa még b6ven tartogat tennivalot. Mert a mezdgazdasag dtalakulasa-
nak fordulatait messze nem csupan a rendszer politikai akarata rendezte. Az erészakos
kollektivizalas hosszan elhiizddd, tobbszor megszakadt folyamat volt. A parasztsdg
talélési, majd alkalmazkodasi stratégidi és a kozvetitk lobbiereje révén a kolhozmo-
dell a gyakorlatban 1épésrél 1épésre modosult. Maga az atalakulas pedig - amint azt
Varga Zsuzsa kutatasai is meggy6zden mutatjak — nem csupdn egy-egy régio eltéro
sajatossagai jegyében ment végbe. Annak finomszerkezetét pedig generacios kiilonb-
ségek is arnyaltdk. Nem beszélve a divatos gender szd ala soport problémahalmazrol.

Sok sz4 esett arrdl is, hogy a hazai mezdgazdasdg dtalakuldsai modellbe rende-
z0dtek-e vagy sem? Egyetértés volt abban, hogy a meddd vitdkat elkeriilendd elemi
fontossdgl a fogalomhasznalat tisztasaga. Nem beszélve arrol, hogy az dtalakuldsban
nem csupan a szovjet tulsulynak volt formald/deformal szerepe, hanem abban - amint
azt Varga Zsuzsa szintén meggydzéen dokumentalta - ott volt a nyugati vildgnak,
féleg a technoldgiai transzferben megmutatkozott befolydsa is.

Pritz Pal
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Torténész teadélutanok XVIII.
2021. december 9.

Az 6szi évad z4ard dsszejovetelén Herzl Tivadarrol (1860-1904), Izrael dllam megdl-
moddjardl, a politikai cionizmus atyjardl diskurdltunk. Erre az alkalmat azt kinalta,
hogy a jovo év elsé felében anyanyelviinkon - egészében e-bookban’, valogatott
részeiben papir alapon® - jelenik meg a gondolkodo mintegy kétezeroldalas, 1895-tol
szinte halaldig vezetett naploja. A kétet élén Baczoni Dorottya tanulmanya’ lesz majd
olvashato, melynek szdvege széles alappal szolgdlt a tedzoknak ugy az elismerésiik,
mint kritikus észrevételeik kifejtésére.

Herzl Tivadar élete és munkdssdga nem kell6képpen ismert Magyarorszagon.
Megjelenése pillanatatol a politikai cionizmus €les elutasitottsagba titkozott. Hiszen
ez az iddszak az asszimildcio fénykora. A hazai polgdrosodds - természetesen a szot
amaga Osszetettségében, tehat a szellemi, kulturalis életet is magdba foglalva haszndljuk
- eltéphetetleniil 6sszefonddott az idegen ajktiak, messzirdl jottek magyarosoddsaval.
Nem csupan a magyar dllam és tdrsadalom, de a magyar zsidosdg tilnyoma tobbsége
is, benne olyan egymassal ¢lesen szemben 4116 vezeté személyiségek, mint Weiss

1 Herzl Tivadar: Naplo. 1895-1904. Ford.: Mesés Péter-Betlen Janos. Szerk. és bev.: Baczoni
Dorottya. Budapest. 2022. K6zép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért
Alapitvany. e-konyv. (Tovabbiakban: Herzl 2022a) - a szerk.

2 Herzl Tivadar: Naplé. 1895-1904. Valogatds. Ford.: Mesés Péter-Betlen Janos. Szerk. és
bev.: Baczoni Dorottya. Budapest. 2022. K6zép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom
Kutatasaért Alapitvany. (Tovabbiakban: Herzl 2022b) - a szerk.

3 Baczoni Dorottya: Bevezetés. In: Herzl 2022b: 7-59. - a szerk.
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Manfréd, Vazsonyi Vilmos, Jaszi Oszkar egyként elutasitotta a Herzl megdlmodta
jovot. Az 1897-ben Bazelben tartott els cionista kongresszuson az akkori magyar
birodalom mintegy nyolcszdzezer {0s zsiddsagabol torpénél is torpébb minoritas,
Osszesen hét személy vett részt. A bevezetd szerzdje fajlalja, hogy az 1989/1990-es
rendszervaltoztatds 6ta eltelt tobb, mint hdrom évtized sem hozott e tekintetben for-
dulatot. Pedig a cionizmusnak nincs mar - uigymond - val6di tétje Magyarorszagon.
Nem pusztan torténelmi ismereteink bovitése okan kellene tobbet tudnunk réla és
megdlmoddjarél. Hanem azért is, mert a Herzl altal megtestesitett mozgalom tor-
ténetén keresztiil - olvashatd a bevezet6ben - felfejthet6 egyben a magyar zsidosdg
torténetének, a magyar zsiddsag és a magyar dllam viszonydnak viszonyrendszere
is. Herzl ugyanis olyan kihivdst és probatételt jelentett minden érintett ,szerepld”
szamdra, amelyre elobb vagy utébb mindenkinek valaszolnia kellett. Tehat magyar
nemzeti szempontbl is dtgondolandd, megvitatandé Herzl jelentésége. O is Buda-
pesten sziiletett, 18 éves kordig itt élt, élete végéig folyékonyan beszélt magyarul, és
rendszeresen jart vissza Magyarorszagra. Bdr aligha jelenthet6 ki kénnyedén, hogy
magyar lett volna, mégis vétek lenne eltagadnunk, hogy igenis van koziink hozza.
Latomdsa pedig torténelmi tavlatbdl nézve rekordidd - néhany évtized - alatt testet
oltott Izrael dllam 1948-as létrehozasaval. Ebben természetesen dontd szerepe volt
a naci népirtds borzalmainak, ugyanakkor a nagy képet nézve egyben Herzl ,profé-
cidgjanak” beteljesiilését is jelentette.

A vita a magyarorszagi zsiddsag asszimilacidjanak sikeressége/kudarca, valamint
Herzl értelmezése koré dsszpontosult. Tobben nehezményezték, hogy a tanulmany
sikeresnek értékelte a magyar zsiddsag 19. szazadi integraciojat és nem tiintette fel
az asszimildcios célkitlizés megannyi buktatojat. Terjedelmi okokbdl a bevezetdben
valoban nem nyilt lehetdség e kérdés szétszalazasara, igy a tea sordn szamos ellenérv
és eltéré megkozelités keriilt teritékre. Dilemmaként meriilt fel, hogy érdemes-e
az asszimildcio kifejezést haszndlni, valamint hogy milyen szerepe van a holokausz-
tnak abban, ahogy ma az az elétti iddszakokrol és folyamatokrol gondolkodunk.
A vita masik 6 vonala a tanulmany emlékezetpolitikai torekvésére reflektalt, mivel
a résztvevok szerint az nem fér dssze a tudomannyal, a torténésznek pedig a szdmara
otthonosnak bizonyulo torténetpolitika teriiletén kell maradni, ahol szerintiik az érvek
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és ellenérvek a torténelem szovetébdl és nem aktualpolitikai szdmitdsokbdl taplalkoz-
nak. Kategorikusan elutasittatott a bevezetd szerzdjének felvetése, miszerint Herzl
Tivadarnak helye volna a magyar nemzeti panteonban. Pritz Pal véleménye szerint
a hazai zsidosag nagyjaibdl Jaszi Oszkdrnak van ott leginkabb helye, és oriilne, ha
ez tobbségi véleménnyé valna. Volt, aki felvetette, hogy egy allami kézremiikodéssel
emelt Herzl-szobor esetlegesen rossz iizenetet kozvetitene a magyar zsiddsag felé -
ami a szerzd szerint 1912-ben és 1927-ben is igy lett volna, de az eltérd torténelmi
helyzetbdl addddan 2021-ben mdr nem. A résztvevok elismerden szoltak a bevezetd
megformaltsagarol, csupan néhdny stilaris, fogalmazasbeli elemét kifogasoltak.

A jelen 0sszegzést ir6 ugy érzi, a Herzl Tivadarrél valo gondolkodassal elérte céljat.

Baczoni Dorottya
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Tringli Istvan:

Eroszak és tarsadalom
a kozépkori Magyarorszagon'

Ha Onok koziil a cim 14ttan valaki arra gondolt, hogy most a tirsadalmi rend fenn-
tartasa érdekében hasznalt erdszakrol, parasztfelkelések, varosi mozgalmak elfojtdsdrol
lesz sz0, csalodni fog. Egy egészen masfajta, a mai tarsadalmunkbdl szinte nyomta-
lanul kiveszett erdszakrol lesz sz6. Az erdszaknak e rendszere nem csak a kozépkor
sajatja volt. Minden azt megel6zd korszak tarsadalma ismerte, legtobb erre vonatkozd
forrasunk azonban a kozépkorbdl, annak is utolsd szdzadaibol maradt rank.

El6adasom szorosan kapcsolddik a Magyar Torténelmi Tarsulatnak erre az évre
meghirdetett rendezvénysorozatdhoz, amelyben a magyar tarsadalom torténetének
kritikus kérdéseit vessziik sorra. Személy szerint azért is oriilok a lehetdségnek, hogy
amai napon errél beszélhetek Onoknek, mert e kérdés vissza-visszatérd modon évti-
zedek ota foglalkoztat, a jelenség végleges feldolgozasdra azonban csak mostanaban
nyilt lehet6ségem. Megmondom dszintén, a munka soran engem is meglepett, hogye
probléma mennyire kozponti szerepet tolt6tt be abban a tarsadalomban, amelyet joggal
vagy jog nélkiil rendinek szoktunk nevezni, feldolgozdsa pedig szdmtalan uj ismerettel
gazdagitotta torténelmi tuddsunkat. Az igy szerzett 4j ismeretek nem adatsorokban -
évszamokban, nevekben, hozzdjuk rendelt esetleges mennyiségekben - jelennek meg,
hanem a kozépkori vilag megértésében. Eldaddsom elsé fogalmazasakor a kozépkori

1 Elhangzott a Magyar Torténelmi Tarsulat kozgytilésén 2021. majus 22-én.
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forrasok értelmezését akartam mondani a vildg megértése helyett, de szantszandék-
kal letettem rola. A torténetir6 forrasokat értelmez ugyan, de amikor torténelmet ir
vagy torténelemrol beszél, nem az a dolga, hogy a forrasokrol beszéljen, hanem arrol
avilagrol kell szolnia, amelyet a forrasokon keresztiil megismert, és amelyet masokkal
is meg akar ismertetni.

Mondandémban els6sorban a birtokosokrol - kézépkorrol lévén szo, foldbirto-
kosokrol, mivel magyar kozépkorrdl beszélek majd, nemesekrdl - lesz szd. A nemes
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szt a kifejezésnek abban az értelmében haszndlom, ahogy az az utols Arpadok alatt
kialakult, és ahogy megdrizte értelmét egészen 1848-ig, azaz ahogy azt tobbé-keveésbé
mindnydjan értjiik.

Erdszak rendszerét mondtam, a rendszernek pedig elemei vannak. Ezeket az elemeket
utélag rekonstrudltam ugyan, de igérem, megbizhatd rekonstrukciot fognak hallani.
Ennek az erészaknak a legegyszeriibb esete a sérelem maganerdvel vald kiegyenlitése
volt. Ha az adds nem adta meg tartozasat, ha a kdrt okozo nem adott kdrtéritést, akkor
a hitelez6 vagy a kdr elszenveddje lefogta az addst vagy a kdrokozot és harom napig
fogsagban tarthatta, hogy ezalatt rakényszeritse az elégtételadasra. Mivel a letartdztatds
nem oncél volt, hanem az elégtétel megszerzése, ezért a letartoztatds altalaban egytitt
jart a lefoglaldssal. Az tton jard adds lovat, szekerét, pénzét elvették, igy egyenlitették
ki az adossdgot vagy az okozott kdrt. A kozépkori nyelv nem is kiilonboztette meg
egymastol a letartoztatdst és a lefoglaldst: ennek is, annak is arrestatio volt a neve.
Azesetek jelentds részében vitatott tigyekrdl volt sz9, azaz volt némi igazsaga az addsnak
és a karokozonak is - utobbi nem adta meg konnyen meg magat. Ezért aztdn teljesen
természetes volt, hogy a letartdztatds sordn erdszakot alkalmaztak vele szemben; rend-
szerint alaposan elverték, ami néha egészen brutalisan tortént.

Aletartoztatdsnak, vagy lefoglalasnak sok szokds szabott gatat. El6szor is, fel kellett
szdlitani az addst vagy a kartevot arra, hogy adjon elégtételt, és csak akkor lehetett
vele szemben erdszakot alkalmazni, ha ezt nem tette meg. A mdsik modszer az eldze-
tes felszolitas volt, azaz még mieldtt a kdrt okozo elkovette vagy megismételte volna
cselekményét, felszolitottdk arra, hogy ne tegye. Ezt hivtak eltiltasnak. Az eltiltds
igen formalis eljards volt, az eltiltott altaldban nem is értesiilt réla - az eltiltd oklevél
megszerzése csupan azt célozta, hogy az erdszakot alkalmazd kés6bb bizonyithassa,
0 torvényesen fogta le ellenfelét és foglalta le holmijait. Az eltiltas ugyan nem torvé-
nyesitette a vitatott arrestatio-t, de elonyt jelenthetett az tigy késobbi elbirdlasa sordn.
Szamos helyen tilos volt a lefogds és a lefoglalas. Ilyen volt a kirdlyi palota, a templom,
a temetd, a vdsar, de akik a palotdba, templomba vagy a vasdrra igyekeztek, azokat
sem lehetett lefogni és dolgaikat elvenni. Ha valaki egy vasdron ismerte fel adosat,
akkor biroi utra kellett terelni az {igyet. A vdsarok birtokosai nem egyszertien csak
arra nyertek engedelyt, hogy a hét vagy az év meghatdrozott napjan birtokukon vdsart
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tartsanak, hanem arra is, hogy ilyenkor torvényszeket Giljenek. Vasar idején az 6 bird-
saguknak volt csak arra joga, hogy a kétségtelen adost és drujat lefogjak, lefoglaljak.

Az arrestatio egyik kiillonleges formdja volt, ha az elégtételt nem magan az adéson,
vagy a kdrt tevon, hanem kozosségének egy masik tagjan kovetelték. Egy mindenki-
ért, mindenki egyért - igy szolt az egyszerti alapelv. A varosi polgarok kozott egészen
természetesnek szamitott ez az eljards. Ha példaul egy eperjesi polgar adosa maradt
egy kassainak, akkor a kassai hitelezd sajat varosahoz fordult segitségért, az pedig
levelet irt az eperjesi tandcsnak, hogy szoritsa rd az adost tartozdsa kifizetésére. Ha
ezt az eperjesiek nem tették meg, amikor legkozelebb eperjesi szekér érkezett Kassdra,
az drut lefoglaltdk, és a rakomanyt mindaddig nem adtdk vissza, amig az addssdg
tigyét az eperjesiek el nem rendezték. Nem két egyén, hanem két kozosség allt ilyenkor
szemben egymassal, az egész eljards szigoruan koriilirt szabalyok - valdjaban megy-
gyokeresedett szokasok - kozott tortént. A kassai birdsag el6tt a hitelez6nek bizonyi-
tania kellett a masik fél tartozdsat, mivel a hivatalos lefoglalas az 6 érdekeit szolgalta.
Nagyobb vdrosokban kiilon csarnokokat hoztak létre a lefoglalt druk taroldsara. Ezt
a kiilonleges lefogast, lefoglaldst hivtak represszdlidnak.

A szokdst nem csak a vdrosok gyakoroltdk egymas kozt, hanem orszagok, s6t bir-
tokosok is. Hiaba tiltottdk a késd kozépkori torvények a represszaliat, ha a kart okozd,
vagy az ados nem fizetett, nem maradt mds hatra, mint egy polgartarsanak/falube-
lii¢nek vagy annak arujdnak arrestatio-ja. A vidéki Magyarorszagon - ne feledjiik,
az orszdg nagy része falun lakott - masként festett a represszalia, mint a varosokban.
Itt nem egyszerten a lakohely, hanem a birtok volt a mérvado, a kett persze egybe-
eshetett egymassal. Egy paraszt dltal okozott tettért tehdt nem a paraszt falubelijét
tartoztattak le, hanem urdnak valamelyik birtokara valét. Ha egy falu tobb birtokos
kozott oszlott meg, akkor is a birtokhoz valé tartozas dontott, azaz a masik birtok-
részre valo parasztot fogtak le, az 6 holmijat foglaltak le. Ilyenkor is szigort szabalyok
irtak eld az eljarast: eloszor az illetékes birdsaghoz kellett jogorvoslatért fordulni, azaz
az adds vagy a kart okozd paraszt uriszékéhez. Ha azonban ezek utan sem teljesiilt
a kérés, maradt a represszalia.

Az erdei és mezei kdrtételek sordn egészen természetes volt az arrestatio: a tilosban
legel6 marhdkat a birtokosok behajtottdk, és harom napig maguknal tartottdk, ez
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alatt a kdrt meg kellett tériteni. A mas erdejében fat vagok ruhajat, fejszéjét, szekerét,
koteleit elvették, Sket pedig megbiintették.

Mindennek tetejébe ott volt az a csak nagyon késon lejegyzett, de egészen bizo-
nyosan nagyon 6si szokds, hogy a jogtalanul elfoglalt birtokokbdl a korabbi birtokos
egy éven beliil erdszakkal kidobhatta a foglalot.

Mi az, amit itt 14tunk? Onbirdskodds? Sz sincs réla. Egy jol miikodé, sok-sok
apro szokdsbol dsszedllo rendszer miikodott évszazadokon keresztiil. Ne feledjiik,
a kozépkori orszagokban nem volt semmiféle renddrség vagy csenddrség, amely biz-
tositotta volna azt az erdszakot, amely az dllamhatalom megbizhaté miikodéséhez
sziikséges. Békeiddben egészen nagy orszagok is csak alig par szaz udvari katonat
tartottak fegyverben, a méregdrdga zsoldoscsapatokat nem azért fogadtak fel, hogy
igazsagot tegyenek az orszag kiillonb6zd pontjain vitatkozé nemes atyafiak kozétt.
A kozépkori megyéknek egyaltalin nem voltak dllando rendfenntartd emberei. Ha
egy rablobanda nyomdba eredtek, akkor - még a kora ujkorban is - felszolitottak
az adott jaras nemességét, hogy szdlljanak 10ra, vagy adjanak felfegyverzett paraszto-
kat a bin6zok iildozésére. A nagyobb szabad kiralyi varosok tartottak ugyan néhdny
darabontot, az 6 feladatuk azonban kimeriilt a kapuk érzésében, az éjszakai garazddk
OsszegyUjtésében, a vdros birtokait mar aligha védhették meg.

A birtok védelme a foldbirtokosra hdrult. Az 6 feladata volt a jészag védelme, mig
a kirdly - vagy ahogy ma mondjuk, az dllam - csak rendkiviili esetekben avatkozott
be. Ez az erdszak tehat védelem volt. E védelemnek semmi koze nem volt a modern
jogok dltal jogos onvédelemnek vagy birtokvédelemnek hivott intézményekhez.

Az erdszakos védelem, kisebb mértékben ugyan, de megillette a parasztokat is.
Ha idegen paraszt vagott fat a falu hataraban vagy haldszott a falu halastavaban,
a parasztok nem vartak uruk vagy intézéjiik parancsara, maguk indultak neki, hogy
erovel kergessék el a jogtalan behatolot.

Az erdszaknak csak a jozan ész szabott hatdrt. A tilosban legelészd dllatok pdszto-
rainak elverése nem vereked kedvi nemesek vagy parasztok kilengése volt, hanem
a kdrt okozo allatok behajtdsahoz tartozd kotelezd szokas. Még egy, a 18. szazad elso
felében, III. Kdroly uralkoddsanak utolso éveiben megjelent értekezés is javasolta
a pasztorok mérsékelt elverését. A mérsékletet ki-ki kiilonbozoképpen értelmezte.
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Ha ugyanis a pasztor ellenallt, konnyen beszakitottdk a fejét, durvan osszevertek,
a segitségére sietoket pedig nyilzdporral fogadtdk. A lefoglalt allatok koziil egyet nem
adtak vissza, azt dltaldban azonnal levagtdk, de megesett, hogy a kdrt okozd allatok
inait vagtak el. A vitatott f6ldon dolgozd asszonyokat, lanyokat meztelenre vetkdztet-
ték — nem azért, hogy erdszakot tegyenek rajtuk, hanem hogy igy kényszeritsék haza
oket. A vitatott helyen épitett halasto zsilipjét felnyitottak, a halaszok haloit elszag-
gattdk, a szaradd halokat felgyujtottak, a féldeken kdrt okozd szomszédos malmot
leromboltdk, malomkoveit dsszetorték, a vdimszedd helyeket kikeriild fuvarosokat
véresre verték és harom napig félholtan fogsagban tartottak oket. A masik nemes dltal
elfoglalt falu parasztjain erdvel hajtottak be az adot: a hazak ajtajait betorték, az ellen-
allokat elverték. A falusi bir és a tiszttarto - a két funkcid sokszor azonos volt - volt
ilyenkor a 6 célpont. O prébalta védeni a birtokot elfoglalé tr érdekeit, igy aztén 6
kapta a legtobbet. Legjobban tette, ha azonnal elmenekiilt a fegyveres addszeddk eldl.
Az elfoglalt varak, kastélyok visszaszerzésére néha valdsagos hadjdratot inditottak:
korbevették az épiiletet, dgyuval 16tték a falakat. Az emberhaldl nem volt rendkiviili
eset, de ahhoz képest, hogy milyen gyakran fordult el6 az onhatalmu jogérvényesités,
nem sokszor tortént meg, akkor is inkdbb csak egy rosszul irdnyzott fejszecsapas
eredménye lehetett, semmint szdndékos emberdlésé.

A nagyobb akciokra napokat, heteket kellett késziilni: fegyverbe szolitottak a tavo-
labbi falvak parasztjait, segitséget kértek a szomszéd nemesektdl, akik magukkal
hoztak sajt familidrisaikat és parasztjaikat. Tobb tucat - ritkdn tobb szdz - f6s had
allt ki egy-egy birtok védelmében. A parasztoknak kotelességiik volt uruk segitségére
sietni. Ha ezt nem tetté¢k meg, birsagot fizettek. Az erészakos védelmi akciok fegyveres
segitdi azonban alkalmi szovetségesek voltak. Ha késobb ok kertiltek szembe birtokuk
miatt a korabbi vallalkozas vezetdjével, egy szempillantas alatt ellenséggé valhattak.
A dolgok természetébdl fakadoan az ellenségeskedés a szomszédok kozott robbant
ki. Evszédzadok 6ta vitatott hatérok, zdlogba adott kisebb-nagyobb fildek, elkdborolt
vagy szandékosan mas foldjére hajtott barmok a szomszédokat mind-mind potencialis
ellenséggé tették. A szomszéd tehat dldds és dtok volt egyszerre: szomszédok - sokszor
tavoli rokonok - voltak a birtok megtdmadoi, de koziilik keriiltek ki az 6nhatalmu
birtokvédelem segitoi is.
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Az erdszaknak ez a haszndlata a tarsadalom egyik szervezdereje volt. A kozépkori
eurdpai értelmiségiek dltal megalkotott hdrmas felosztds - hiszen egy, ha nem is
iréasztal, de iropult mellett sziiletett konstrukciordl van szo, ezt a tagoldst ugyanis
egyetlen orszag hivatalos rendi felsoroldsa sem ismerte - imddkozdkra, hadakozdkra
és dolgozdkra osztotta fel a tdrsadalmat. A hadakozdk nem egyszertien a kiraly és
az orszdg hadakozoi voltak. Réjuk harult sajat birtokuk védelme is. A hadakozd nevet
legaldbb ennyire kaptdk ezért, mint a kirdlyi habortikban valé nem tul gyakori rész-
vételért. A fegyveres familidrisok tartdsa sem dncélu erofitogtatds volt, hanem szorito
szitkségszertiség. Az 6 egyik legfontosabb feladatuk a birtok védelme volt.

Az er6szak alkalmazdsa nem lehetdség, nem a birtokos szabad beldtdsan mulo
dontés, hanem tarsadalmilag elvdrt kotelesség volt. Ezt vartak el tle a gyerekei,
a rokonok, a cselédek és a parasztok. Aki erre nem volt képes, az szemiikben nem is
volt érdemes a birtokra. A kirdly ideig-ordig dtvallalhatta a védelmet, de ez nem tartott
orokkeé. A birtok megtartasanak igazi zdloga a fegyveres férfikéz volt. Az 6zvegyen
maradt nemes asszonyok kérvényezhették az uralkoddtol, hogy utasitsa illetékes
megyésispanjat a birtok védelmeére. Ezt a kirdly rendszeresen meg is tette. Az ozvegyek
azonban legjobban tettek, ha miel6bb férjhez mentek, és igy kerestek gyermekeik és
joszagaik szdmara védelmezGt. A szomszédok kozti hazassagok sem azért kottettek,
mert kényelmesebb volt a szomszéd faluban €16 lanyoknak, 6zvegyeknek udvarolni,
hanem mert ez volt a legbiztosabb zaloga a zavartalan birtoklasnak.

Az emberiség mindig szerette a multat megszépiteni, e szépség pedig mindig egy
romlatlan, a kozosséghez szorosan kapcsolddo vildg elképzelése volt. A 19. szdzad ota
gyakran dbrazoljak igy a kozépkort is. Itt az ideje, hogy leszamoljunk ezzel az elképze-
léssel. Ezek bizony az individualizmus évszdzadai voltak: rokke résen kellett lenni, soha
nem lehetett senkiben megbizni, Gjabb és ujabb kis szovetségeket kellett kotni, a nyers
erd hatalmat pedig nem lehetett kikeriilni. A falu és a tag rokonsag - ezek az oly gyakran
eszményitett kozosségek - egyaltalan nem kinaltak biztos védelmet. Ami biztos volt,
az a birtok, az pedig minden testvér, apa és férj haldlaval Gjraosztasra kerilt.

A maganerdszak legegyszeriibb elemei alig kiilonboztek az orszdgok kozti habo-
rukétol. Ott is biintetésre szamithatott az, aki nem vonult hadba, miként a birtok
védelmében részt nem veve parasztok is birsdgot fizettek uraiknak. Az uralkodok

151



A TEA ZE

kozti dinasztikus hazassagok is a béke céljabdl sziilettek, ugyanugy, mint a nemes
szomszédokéi. A Német-romai Birodalomban minden ilyen erdszakos akcid eltt meg-
hatarozott idovel levélben kellett figyelmeztetni a megtamadottat, akdrcsak az orszagok
kozti hadiizenetek esetében. A két hadiizenet formulds részei raadasul hasonlitottak
is egymadsra.

A magdnerdszakot ellenGrzés alatt kellett tartani. Aki elszenvedte az erdszakot és
jogtalannak tartotta azt, pert indithatott. A perben megfordultak a szerepek: a kart
okozd, az addssdgot nem fizeto, a birtokfoglalo lett ujfent a ,tdmado” fél, mert vitatta
a rajta elkovetett erdszak jogossagat. E perekben sz6 sem volt a modern értelemben
vett blintetdjog még kezdetleges elveirdl sem. Nem az allam és a biindzo llt szemben
egymassal, hanem az erdszakot elszenvedd és az erészak alkalmazdja. A per minden
tekintetben a polgdri per szabalyai szerint zajlott. Ha perre keriilt sor, mar csak a jog-
talan er6szakrol beszéltek, ezt hivtak hatalmaskoddsnak. A magyar nyelvben a jogos
erészaknak nem is volt neve, az maga volt a jog. A hatalmaskodasi pert akkor is polgdri
pernek kell szamitanunk, ha a hatalmaskodd biintetése évszazados szokas szerint f6-
és joszagvesztés volt. A gyakorlatban fovesztést sohasem réttak ki, a joszagvesztést
is csak azért, hogy egyezségre kényszeritsék a pereskeddket. Feltéve, hogy kordbban
meg nem egyeztek egymassal. A leggyakrabban ugyanis ez tortént. Az egyezségre
jutds és nem a biintetés volt a hatalmaskodasi per célja.

Az er6szaknak e rendszere ismert volt az egész kozépkori és kora ujkori Eurdpa-
ban. A német Fehde - ennek oly hatalmas irodalma van, hogy egymaga feliilmulja
az Osszes mds eurdpai orszdgét —, a francia prendre, az angol raid, a litvan kwalt, és
még folytathatndnk a sort, mind a magyar hatalmaskodashoz hasonlo intézmények
voltak, és mindegyiknek megvoltak a maga sajatos jellemzoi.

A kozépkor évszdzadai sordn éppoly sokféleképpen dlltak a maganerdszak rendsze-
reéhez az emberek, mint ahogy az elmult két évszdzadban is sokféleképpen viszonyultak
az erdszakot monopolizald dllamhoz. Az egyik leghiresebb kozépkori jogdsz, Bartolo
de Sassoferrato a 14. szazadban a represszalidra vezette vissza a habortkat - modern
megfogalmazassal élve: a nemzetkozi jog egyik alapjava tette azt. A 15. szdzadban
mind hangosabban és mind t6bben kovetelték az 6rok béke megteremtését, amelyre
azonban még jo ideig vdrni kellett. Kizardlag csak Eurdparol beszélve, ez egyetlen
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orszagban sem kothetd egyetlen évszamhoz - még a Német-romai Birodalomban sem,
ahol az 1495-ben kihirdetett 6rok birodalmi békét szoktdk igy emlegetni -, legfeljebb
egy évszazadhoz. A 16. szdzad kétségteleniil a magdnerdszak visszaszoruldsanak és
az dllam kiépiilésének korszaka volt, de a folyamat mindeniitt hosszu-hosszu ideig
tartott. Nem az 0j allami erdszakszervezet kiépitése tortént meg ekkor. A 16. szdzadi
orszdgok ugyanugy csenddrség és renddrség nélkiil éltek, mint a kozépkoriak. Valo-
jaban a jogi valtozasok tették lehetové az allami erdszakmonopolium létrejéttét.

Hogyan latta a modern vildg utélag ezt a rendszert? Roviden: hamisan. Hosszab-
ban: - a maga szempontjabdl teljesen kovetkezetesen - elitélden nyilatkozott rola, és
az Ujat, az dllam hatalmat tette meg mércének, és ezt kérte szdmon a régi idokon is.
Mar fél évszdzada tudjuk, hogy az 1750-1850 kozti szaz esztend6 aktudlis politikai
nyelve hozta el szamunkra politikai és torténelmi fogalmainkat. Ekkor sziilettek meg
ezek a szavak is: magdnhdbori, 6koljog, feuddlis anarchia, rablélovag. Mind-mind
kitind hivészavak és egytdl egyig hamis és téves torténelmi fogalmak.

Nem az oncéli vérontds és a kiszolgdltatott nyomorultak vildga volt ez, legaldbbis
nem volt jobban az, mint a 17. szdzad - vagy éppenséggel a 21. szdzad - vildga, hanem
egy hatékonyan miikddé rendszer. Egyvalami azonban kétségteleniil valtozott azdta:
az erdszak mennyisége. A kozépkori ember sokkal tobbszor taldlkozhatott az erdszak-
kal, mint a mai, rdadasul ez az erdszak nem volt technicizlt: t6rok, kardok, furkosbo-
tok — amelyek mind az emberi izomnak kdszonhetik eredményességiiket - keriiltek
elé a magan-birtokvédelem soran.

Végezetiil engedjenek meg néhdny szot e rendszer kutatdsanak kisebb eredménye-
irdl: felszinre keriilt a kozépkori magyar orszaggytilések torvényhozé mechanizmusa;
szamos eddig nem, vagy éppenséggel félreismert perjogi szokds. Mindezekrol szdn-
dékosan nem beszéltem, mint ahogy nem széltam jogasz és torténész elodeim ezzel
kapcsolatos munkassagarol sem. Koncentraljunk a lényegre: az emberiség torténelme
soran, az utolsé néhdny évszazadot nem szamitva, a maganerdszak vildgaban élt, és
e magdnerészak a tarsadalom egyik szervezdereje volt.
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Torténész teadélutanok XIX.
2022. februar 3.

A 2022. esztendd elsd teadélutanjan vendégiink Tringli Istvan, az ELKH BTK Tor-
ténettudomanyi Intézete tudomanyos fomunkatarsa, a Miskolci Egyetem professzora
volt. Decemberben védte meg a Hatalmaskoddsok a kozépkori Magyarorszdgon cimi
akadémiai doktori értekezését. A teadélutan dllandd tagjai mind a 19-20. szdzadi tor-
ténelmet kutatjak, ezért medievista kollégankat a kozépkoraszoknak kijard tisztelettel
fogadtuk. Ok ugyanis mintha egy teljesen mas tudomanyt miivelnének, mint mi, akik
tobbnyire irogéppel irt vagy nyomtatasban megjelent dokumentumok, memodrok,
hivatalos iratok, konyvek és folydiratok szovegtengerében kutatva keressiik a kozeli
mult hiteles arcdt. A kozépkor kutatdi - a szakirodalom ismeretén tulmenden - régi
latin nyelven irt és szinte véletlenszertien fennmaradt iratokkal dolgoznak. Fel is
meriilt a kérdés, lehet-e merdben tjat mondani egy olyan korszakrdl, amelynek irott
forrasait mar évtizedek, évszazadok dta olvassak és kutatjak? Tringli Istvan bebizo-
nyitotta nekiink, hogy lehet.

Az értekezés cime mdr jelzi, hogy itt az erdszaknak nem szokvanyos megkozelité-
sérdl, nem dllamkozi fegyveres konfliktusokrol, esetleg osztdlyharcrol, hanem az un.
»onhatalmu jogérvényesitésrol”, vagyis olyan tdrsadalomszervezd erérél van szo,
amely nemcsak a kozépkorra, hanem az azt megel6z0 évszazadokra is jellemzd volt.
Olyan erdszakrdl diskuraltunk, amit a kdzépkori terminolégiaban (magyar forditas-
ban) hatalmaskoddsnak hivtak. A hatalmaskodasok egydltalin nem 6ncélu erdsza-
kot jelentettek, hanem alapvetden birtokvédelmi célt szolgaltak. Ennek megfelelden
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magdnjogi tigyeknek szamitottak, annal is inkabb, mert a kozépkori Magyarorszdgon
»biintetjogrél nem beszélhetiink, csak biintetd tigyekrdl”.

Téziseiben a szerzo részletesen bemutatja a kutatdsi céljait, modszereit és az érte-
kezés fobb részeit. Az elsd részben a hatalmaskodds kiilonbozo tipusait kategorizalja
a forrasanyag alapjan, illetve ravilagit a ,hatalmaskodds” sz jelentésvaltozdsaira
akozépkor folyaman. A masodik rész egy hatalmaskodassorozat mikrotorténeti szintd
bemutatasdval igazolja azt, hogy az esetek tobbségében nem tortént valodi erdszak.
A harmadik részben a szerzé bemutatja sajat kategoridit, és ebben a részben vildgit
rd a foldesuri alattvalok aktiv szerepére. A negyedik rész a hatalmaskodasi tigyek
elsimitdsaval foglalkozik, azaz a kozépkori perjogot targyalja, elsésorban a kuriai
birdsagok elé keriilt iigyek alapjan. Ennek a résznek a legfontosabb kovetkeztetése az,
hogy ,.a hatalmaskodasi perek jelentds részét egyezséggel zdrtak le”. Joszagvesztésre
csak elvétve keriilt sor, fovesztésre pedig egyaltaldn nem talalt a szerzd peldat.

A Magyar Torténelmi Tarsulat 2021. évi kozgyulésén Tringli Istvan szintén ezt
a témakort boncolgatva a forrdsok haszndlatdval kapcsolatban olyan alapveté gondola-
tokat osztott meg a hallgatosdggal, melyeket minden torténésznek és a torténelem irdnt
érdeklddd laikusnak szem el6tt kell tartania. Minden torténelmi kor ki van téve annak
a veszélynek, hogy késobbi ismereteinket vetitjiik vissza a korabbi iddszakokra, és ezt
a hibat nemcsak laikusok, de sokszor torténészek is elkovetik. A kozépkorra kiilondsen
igaz ez, mert az dllamhatalom megerdsodése, majd a nemzetallamok kialakuldsa utdn
akozépkori erdszakot mintegy utélag kriminalizaltak, s igy olyan félrevezetd - és alapve-
téen hamis - kifejezések valtak kozismertté a kozépkorral kapcsolatban, mint a ,,feudalis
anarchia’, a ,rablolovag” vagy a ,maganhdboru”. Tringli Istvan munkdssaga remélhe-
toleg segit abban, hogy e torzitdsok helyett realisabb kép alakuljon ki a kozépkorrol.

A beszélgetés végén ohatatlanul felmeriiltek az er6szak tovabbi formai, az dllam altal
gyakorolt erdszakmonopoliumtol kezdve a gyermekek altal az iskoldban és csalddban
megtapasztalt erdszakig. Ez utobbi kapcsan megallapitottuk, hogy bar a fizikai erd-
szak a hétkoznapi életiinkben joval kevésbé van jelen, mint a korabbi évszazadokban,
annak helyét azonban részben atvette a lelki erdszak, ami ugyanolyan rombold tud
lenni, s igy bizonyos szempontbdl az eltéré formaban jelentkezd erdszak mennyisége
torténelmi korszakokon ativelden dllanddnak adddhat.
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A résztvevok kiilonosen elismerden szoltak arrdl, ahogyan Tringli Istvan tézisti-
zetében igen eredeti - és kozépkorkutatohoz méltd — modszerrel foglalta 6ssze mun-
kdjdnak legfontosabb allitdsait. A skolasztikaban hasznalt propositio-oppositio-solutio
technikdja segitségével ellendrizte téziseinek megalapozottsdgat, s igy az olvasoban
olyan érzetet kelt, mintha egy kozépkori egyetem doktori védésén venne részt.

Hegediis Gyula
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Torténész teadélutanok XX.
2022. marcius 10.

Gyurgyak Janost, a nagy fontossaguva valt Osiris Kiadé megalapitéjat, mindmaig
igazgato-tulajdonosat, jeles torténész monografidk szerzdjét tavaly augusztusban
megjelent Elvesztett illiizick - megtaldlt torténelem cimu gytjteményes kotete apro-
pojan iidvozolhettiik.

O azon rendszervaltok egyike, aki elméleti igénnyel, torténettudomanyi ismereteire
alapozva kiizdott az akkorinal jobb, igazabb, a tdrsadalom egészének valddi szabad-
sagot, a népnek tartos jolétet hozo politikai berendezkedésért. Nem mondja, de 6 is
elmondhatna: Uram, én nem ilyen lovat akartam. Helyette konyve cimével izeni remelt
olvasdinak, hogy sok illuziéval ment akkor a harcba - masokhoz hasonléan. Mara
az a legfébb orome, hogy megtaldlta a torténelmet. A konyv cimének emelkedettsége
sem feledtetheti, hogy a szerz valdjaban mar évtizedek dta z6mében tisztdban van
a mult valdsagaval. Mdsként szolva, birtokolja a torténelmet.

Korabban publikalt mivei is egyértelmtien ezt bizonyitjak. Utalhatunk a hazai
zsidOkérdésrol 2001-ben kozzétett magvas konyvén tul a 19-20. szdzadi magyar
nemzeteszme s nacionalizmus torténetét taglalé 2007-es magisztralis munkaja
mellett - sok mds, szintén rangos konyveket kovetden - a 2018-ban az eurdpai
torténelem és politika utjait bebarangolé muvére is. Ez esetben szintén béven volt
mivel perlekednie. Hiszen a hazai kozegben sincs masként, mint sok mas térségbeli
égtdjon: a szerz6 erdsen megszivlelendd igazsigai a tobbség szélsdséges nézeteibe
iitkoznek. Az drnyalt ldtdsmod helyett vagy az Eurdpa-fobia, vagy a kritikatlan
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Nyugat-képzetek tarolnak. Egybefogva, aki Gyurgydk Janost olvas, az fundalt tor-
ténész munkdjat forgatja.

Mivel a széban forg6 kotetben sok a harcos publicisztika, ezért beldle - a szokdso-
san rendelkezésiinkre alld kilencvenperces idokeretben - az Ady Endre elképesztéen
terjedelmes publicisztikajanak vilagat otthonosan bejaré tanulmdnyra' 6sszponto-
sitottuk figyelmiinket. (A szerzd kozben a koltd egész életmiivét kikérdezte.) Mind-
nydjan elismerden szoltunk arrol a szerz6i koncepciordl, amely jegyében a szerzd
megengedhetetleniil csonkdnak érzi azt a szokdsos targyaldsi horizontot, ahol a kolté
zseni vilagaban gy szerepel Tisza Istvan robusztus alakja, hogy nem kap méltd helyet
Jaszi Oszkar személye, a historidnkbol méltatlanul eltagadott valdsagos helye.

Mar a palyakezd6 Gyurgyak Janos annak a kollektivanak volt a tagja. amely a pol-
gari radikalizmus recepcidjaért kiizdott. Igy semmi meglep8 nincs abban, hogy
a szerzd ismét biztos kézzel rajzolja meg Jaszi Oszkar arcélét, drnyaltan mutatja be
fontos helyét Ady Endre szellemi-politikai életében.

Nem a mindendron vald biralat okan keriilt tednkon szoba, hogy a jovébeli mun-
kakbol nem hidnyozhat Jaszi Oszkdrnak a Martinovics-paholyban 1947. oktdber
végén elhangzott testamentum-funkcioju beszéde. Hiszen az nem csupdn a magyar
jovo szempontjabol, és nemhogy napjainkban alapvet6 jelentdségti, hanem minden
bizonnyal - sajnos - még nagyon sokaig az marad.

Jaszi ugyanis leszegezte: a demokracidnknak igazi ereje csak akkor lesz, ha csaku-
gyan teliteni tudjuk emberi méltosaggal és az embereknek egyenldsitésével nem lefelé,
de felfelé. Mig enélkiil még nagyobb valsagokhoz jut el a vildg. A mai nemzetkozi krizis
mélyén is ez munkal. Ady Endre lapiddrisan ezt ugy fejezte ki, hogy minden ember:
fenség. A masik kiilondsen megszivlelendd elem pedig az, hogy a demokracianak nem
a tobbségi elv a végsd lényege. Az inkabb csak egy sziikséges rossz, mert jobbat és
igazabbat nem tudtunk keresztiilvinni. A demokracidra igazdn a kisebbség garantalt
joga jellemzd. Meg kell adni szdmara, hogy a maga €Ini akardsat - természetesen

1 Gyurgyak Janos: Ady-dilemmak. In: Gyurgydk Janos: Elvesztett illuziok - megtalalt
torténelem. Valogatott irdsok. Budapest. 2021. Osiris. 62-143. (Eredeti megjelenés:
Gyurgyak Janos: Ady-dilemmadk. In: Ady Endre prézai munkai. Szerk.: Gyurgyak Janos.
Budapest. 2021. Osiris. 935-1029. - a szerk.)
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ésszerti rend keretében - keresztiilvigye, és az uralkodo osztdly mellett a maga céljait
és felfogasdt érvényesithesse.

Elesen expondlva a problémit: torténetietlennek mondatott Gyurgyék Jénos azon
nézete, mely szerint Jaszi hibdzott, amikor a kozélet porondjan maga elé engedte
Karolyi Mihalyt. Hiszen a torténelmi csaladbdl jott Karolyi Mihdlynak - kvalitdsainak
szokdsos modon vald lesajnaldsara most szot sem vesztegetve — mind statusza, mind
poziciéja merdben erdsebb volt a frissen asszimildlttal szemben. Végiil a vendég és
tobb tedzo nézete markansan kiilonbozott az 1918. évi polgdri demokratikus forrada-
lom megitélésében. Nem lehet valdban sikeres nemzetépités, nincs emelkedd nemzet
addig - hangsulyoztatott -, amig e maig nem kevesek dltal - ha nem is eldtkozott,
de legaldbbis — messze nem kelléen méltanyolt forradalom emlékezete nem zokken
tényleges helyére.

Egyszer meglesz.

Pritz Pal
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Torténész teadélutanok XXI.
2022. aprilis 7.

Aprilisi sszejoveteliinkén az MTA I1. Osztalya 4ltal az elmult év oktober derekén
rendezett, A szovjet tipusti rendszer iddszakdnak vitatott kérdései cimu konferencia
anyagabol' az elmult hetekben megjelent kotet Gyorgy Péter altal jegyzett irdsat?
vettiik szemiigyre.

Tudni kell, hogy e kétnapos konferencia hét nagy témat egy-egy bevezetd el6adassal
és ahhoz kapcsolddo hdrom-négy korreferdtummal targyalt. Gyorgy Péter el6adasa
a Kultiira és miivelddés panel bevezet6 eldadasa’ volt.

A szerzd koztudottan jeles esztéta, médiakutato, az ELTE Médiakutato Intézetének
igazgatdja. Eldadasa is hatalmas olvasottsagrol, foleg a filmek vilagaban valé otthonos
tdjékozottsagrol tanuskodott - hat még a ktetbe kerdlt, az elhangzottaknal lényegesen
terjedelmesebb valtozat. Az irds a nemritkdn tapasztalhato leegyszertisité megdlla-
pitasokkal szemben forrdsszertien bizonyitotta, hogy a szovjet szuronyok hegyén
megérkezett Kdddr Janosnak keményen meg kellett kiizdenie rendszere kiépitéséért.

1 Osszefoglaldjat és vagatlan videdanyagat 1d. https://mta.hu/mta_hirei/a-szovjet-tipusu-
rendszer-idoszakanak-vitatott-kerdesei-elo-kozvetites-most-az-mta-szekhazban-rendezett-
konferenciarol-111641 (Utolso elérés: 2024. 10. 08.)

2 Gyorgy Péter: A kadarizmus kultardja - Kadar nélkiil. (Az 1956-os Intézet emlékének). In:
A szovijet tipusu rendszer idészakanak vitatott kérdései. Szerk.: Rainer M. Janos. Pécs. 2022.
Kronosz. 97-122.

3 Ld. a felvételen 3:41:00-t6l: https://www.youtube.com/watch?v=PPxFBzHC3Dg (Utols6
elérés: 2024. 10. 08.)
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Alapvetden igaz szerzoi megallapitds, hogy az 1956 eldtti és utdni két rendszernek
azonos a politikai strukturdja, mégis radikdlisan eltérd két korszakrol volt sz, ami
természetesen a kulturalis irdnyitasi rendszeren is tetten érhetd. Gyorgy Péter szem-
Iletesen és meggydzden lattatta a két ,kultirpapa”, Révai Jozsef és Aczél Gydrgy
intellektusa kozotti, az elobbi javara megvolt hatalmas kiilonbséget.

Ugyanakkor az iras egyrészt nem hatol le a kommunisztikus tanok holisztikus, mély
torténelmi gyokérzetéig; masrészt a belpolitikai mozgdsok mogott nem hangsilyozza
az orszag - foleg 1956 el6tti — mely kiszolgaltatottsagat Moszkvatol. Bar mdr a bevezetd
mondata helyesen allapitja meg, hogy ,,Kadar Janos életérdl, politikai mukodésérol
a nyilvanossagban 1956 utdn egyetlen redlis mondatnak nem volt helye”, ezen tényt
inkdbb személyes motivumokbol, mint strukturélis adottsagokbdl magyarazza. Igy
kevés azt a kijelentést helyeselni, ami igaz: hogy tudniillik Kddarnak nem volt ,kiva-
lasztdstorténete”. Legaldbbis a szonak abban az értelmében, ahogy minden ,,torténet”
konstrualt torténet. A valdsagban e historia természetesen véresen komolyan jelen
volt és zajlott a szinfalak mogott. ,,Csupdn” nem lehetett - részben a fiiggés, részben
pedig a két korszak strukturalis azonossdga okan - elbeszélni, avagy ,felidézni”,
ahogy Gyorgy Péter irja.

A sok vonatkozdsban mélyen valos Révai-portrébol joggal hidnyolhato a politikus
mérhetetlen cinizmusdnak a felvillantdsa. Ami természetesen nem személyes alkata-
bol, hanem abbol taplalkozott, hogy mig Révai tette meg a legtobbet a marxizmus és
amagyarsag elméleti egybekapcsoldsa terén — mdsként szolva annak érdekében, hogy
arendszert ne kiils erd segitse sikerre, majd tartsa hatalomban -, mdr 1945-ben tisz-
taban volt hajdanvolt torekvése megvalosithatatlansagaval. Azoknak a szélamainak,
hogy ,Jokai rélunk almodott”, vagy ,ma dolgozni és miivelddni egyet jelent”, valos
helyét igy lelhetjitk meg.

Kovetkezoleg a Révai-Aczél parhuzamban nem a személyes adottsagok nagy
kiilonbsége a dont6. Sokkal inkabb az, hogy az utébbi idészakdban széles korok sza-
madra élhetdbb lett az €let.

Pritz Pal
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Torténész teadélutanok XXII.
2022. majus 5.

Méjusi dsszejoveteliinkon Eéry Aron kollégédnk Ritodk Emma és Lukdcs Gydrgy pdr-
huzamos életszakaszdrol cimt mithelytanulmanya - igymond - els6 fogalmazvanyat
vettiik bonckés ald. Az apropét az adta, hogy az esztendd végére nagy valoszintiséggel
megtorténik az irénd mintegy 44 tv terjedelmti Evek és emberek cimii, még 1943-ban
az Orszagos Széchényi Konyvtdr Kézirattaraba az irdnd altal letétbe helyezett memodr-
janak sajto ald rendezése.' Erre azért van nagy sziikség, mert a szakma ugyan néhany
publikacidbol értesiilt a visszaemlékezés meglétérdl, am az opusz koriiltekintd, kelléen
megalapozott, széles horizontu kiértékelése elképzelhetetlen annak nyomtatasba valé
kozzététele nélkiil. Enélkiil aligha lehet csodalkozni azon jelenlegi helyzeten, hogy
a szélesebb kozvélemény lényegében semmit sem tud a jeles {rén6rol. A gondolkodordl,
a keresztény kozéposztaly egyik tipikus képviseldjérdl, kovetkezoleg arrol sem, hogy
memodrja lényegében ezen oly fontos tarsadalmi erd nézeteinek is a ltlelete egyben.
A miivelt kozonség pedig tobbnyire inkdbb csak fragmentalt forrdsrészletekbdl, s
nemritkan nem csekély mértékben el6itéletek befolydsolta véleményekbdl tdjékozodik.
Meglehetdsen szimptomatikusnak mondhatd, hogy az 1921 végén, 1922-es évszdmmal

1 A mii azéta meg is jelent: Ritook Emma: Evek és emberek. Szerk.: Pritz P4l. Budapest. 2022.
Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont Torténettudomanyi Intézete—-Magyar Torténelmi
Tarsulat-Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi Tarsasag. (Tovabbiakban: Ritook 2022) Ld.
https://mek.oszk.hu/23700/23733/ (Letdltve: 2024. 10. 09.) — a szerk.
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megjelent A szellem kalandorai cimd regényérol egyébként sok szempontbdl nagyszert
szaktanulmdnyban az olvashatd, hogy annak ,irodalmi értéke nincs”.

Mivel Ady Endre mdr 1909-ben igen elismerden irt Ritook Emma 1908-ban meg-
jelent regényérol, Babits Mihaly pedig - bdr burkoltan kritikdt is megfogalmazva -
alapvetden ugyancsak elismerden méltatta az 1921-es, egyébként kulcsregényt, ezért
minden bizonnyal onnan ftj a szél, hogy az irénének nem egyszertien antiszemitiz-
must tulajdonitanak, hanem annak az 1918/1919-es forradalmak idejétél szamitott
- ugymond - ,elfajult” vdltozatt.

A tea résztvevdi teljes egyontetiiséggel azon a véleményen voltak, hogy Eéry Aron
irdsa® mar jelen formdjaban messze tobb mint elsd fogalmazvany. A szerz6 tisztes
anyagtudas birtokaban, tagolelésii targyaldsi horizonton, igényes nyelvezettel mutatja
be azt a kapcsolati hdlot, amely Ritook Emmadt nem csupan a cimben szereplé Lukacs
Gyorgyhoz, de sok, nagy kapacitasu intellektushoz flizte. Ezek kozott elsé helyen
volt megtalalhato a Bartok Béla librettistajaként szdmon tartott Balazs Béla, vagy
a 20. szdzadi német filozéfiai gondolkodas vilaghires személyisége, Ernst Bloch. Az,
hogy a forradalmak viharaiban e kapcsolatok nemhogy lenullazédtak, hanem réluk
az {rond késobb valdban igen elitéld, s sok szempontbdl mélyen igaztalan véleményt
formalt, annak minden bizonnyal az a donté magyardzta, hogy emlékirataiban ugyan
lejegyezte, dm messze nem szivlelte meg Lukdcs Gyorgy hozzd intézett figyelmezte-
tését: ,ha a polgari tdrsadalom nem akarja likviddlni a multat, a jové még nagyobb
veszedelmet hozhat ra”,

Pritz Pal

2 Roviditett véltozata olvashaté: Ery Aron: Ritook Emma és Lukacs Gyorgy. In: Ritook 2022:
565-575. — a szerk.
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Juhasz Jozsef:
Felbomlott? Szétverték? Elbukott?

Paradigmak, vitak, narrativak
Jugoszlavia dezintegraciojanak historiografiajaban

A doktori miiben' targyalt kérdéskorok tudomanytorténeti elézményei,
és a doktori mi célkitiizései

A jugoszlav dezintegracio historiografidgja a magyar torténettudomanyban fehér
folt. Szamos fontos munkdrol jelent meg kivalo recenzid a Kid, a Kiiliigyi Szemle vagy
a Vilagtorténet hasabjain Arday Lajos, Szildgyi Imre, Vukman Péter és masok tollabol,
Sokesevits Dénes Horvatorszag-torténetének megfeleld fejezetei igen informativak
a horvit szakirodalom tekintetében (beleértve a horvatul elérhet6 nyugati munkat is),
s hasonld mondhato el Stefano Bottoni Kelet-Eurdpa-torténetérdl olasz vonatkozasban.
A téma dtfogo feldolgozdsa azonban még nem tértént meg.

Kiilféldon mar az 1990-es évek mdsodik felében napvilagot lattak a felbomlds
irodalmanak elsd 6sszefoglaldsai és historiografiai elemzései. 1996-ban Gale Stokes
és szerzotdrsai az Instant History cimt munkdjukban” az 1990-es évek elsd felének

1 Juhdsz Jozsef: Felbomlott? Szétverték? Elbukott? Paradigmak, vitak, narrativak Jugoszlavia
dezintegracidjanak historiografidgjaban. Akadémiai doktori értekezés. Budapest. 2019. Ld.
https://real-d.mtak.hu/1204/ (Letoltve: 2024. 10. 09.)

2 Gale Stokes-John Lampe-Dennison Rusinow-Julie Mostov: Instant History. Understanding
the Wars of Yugoslav Succession. Slavic Review 1996/1. sz. 136-160.
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irodalmat értékelve elsésorban a politikai elfogultsagokra és a szakmai leegyszertisité-
sekre mutattak rd, de kiemeltek néhany jol sikeriilt és haszonnal forgathaté konyvet is
(Christopher Bennett: Yugoslavia’s Bloody Collapse. Causes, Course and Consequences,
Lenard J. Cohen: Broken Bonds. Yugoslavia’s Disintegration and Balkan Politics in
Transition, Laura Silber-Allan Little: The Death of Yugoslavia, Susan L. Woodward:
Balkan Tragedy. Chaos and Dissolution after the Cold War). A Quintin Hoare és Noel
Malcolm altal szerkesztett 1999-es Books on Bosnia. A Critical Bibliography of Works
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Relating to Bosnia-Herzegovina Published Since 1990 in West European Languages
cimii kotet viszont mdr az addigi kdnyvtermeés atfogobb (és a cim sugallatatol eltéréen
nem csak a Bosznia-irodalomra szoritkozo) rendszerezése, amelyben tobb fontos
szakmunkarol részletes elemzést is olvashatunk.

A 2000-es és 2010-es évtizedben tjabb elemzések sora ltott napvildgot. Ebbol
a gazdag historiografiai termésbdl a legfontosabbak Sabrina P. Ramet, Jovo Bakic,
Dejan Jovi¢ és Jasna Dragovic-Soso munkai. Kiilonosen sokat foglalkozott a kérdéssel
Sabrina Ramet. A mai nyugati jugoszlavisztika doyenjének szdmito, jelenleg a norvégiai
Trondheimi Egyetemen oktaté amerikai politikatudds visszatéréen szemlézi a téma
szakirodalmat. Legfontosabb historiografiai munkaja a Thinking about Yugoslavia.
Scholarly Debates about the Yugoslav Breakup and the Wars in Bosnia and Kosovo,
amelyben mintegy 130 nyugati és délszldv munkdt ismertetve mutatja be a Jugoszlavia
felbomldsaval és a habortkkal kapcsolatos interpretacidkat. Mondandéjat azon vitak
koré épiti, amelyek a leginkdbb megosztjak a jugoszldv dezintegracio szakirodalmat.
Ezek koziil a legfontosabbak a Jugoszlavia 6sszeomlasdnak gyokereirdl; a haborukért
valo feleldsségrol, kiilonosen Milosevic szerepérdl; valamint a nemzetkozi kozosség
délszlav valsaggal kapcsolatos tevékenységérol, foképp az 1991-es német elismerési
politikdrol és az 1999-es NATO-beavatkozasrol folyo vitak.

Ramet kényve ambiciozus, informativ és atfogd historiografiai osszegzés, amelyet
nagy haszonnal forgathat minden szakember és érdeklddd. De kritikdt is megfogal-
mazhatunk vele szemben. A kotetbdl hidnyzik tobb jelentds vagy legalabbis karakteres
munka, példaul John Lampe Jugoszldvia-torténete, Richard Holbrooke-nak a daytoni
szerzOdést elokészitd és lebonyolitd amerikai politikdt bemutaté memodrja, vagy Jelena
Guskova és Valére Philip Gagnon munkdssdga. Emellett Ramet t6bbszor kiesik a targy-
szerti recenzens szerepébdl. Azokat a szerzoket, akikkel egyetért, illetve a konyveiket
érzelgdsen magasztalja (tobbek kozott Branimir Anzulovic, Norman Cigar, Daniele
Conversi, Noel Malcolm, James Gow, Louis Sell munkait), viszont a mds platformon
allokat, példdul Susan L. Woodward-ot hajlamos szélsdségesen elitélni.

Jovo Baki¢ Jugoslavija: razaranje i njegovi tumaci cimt konyvében, miutdn kifejti
sajat véleményét a felbomldsrol, bd 500 oldalon taglalja Jugoszlavia ,leromboldsanak”
szak- és politikai irodalmat. Az attekintett anyag mennyisége ezuttal is elismerésre
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méltd, az pedig kiilon érdeme a konyvnek, hogy ramutat a jugoszlav dezintegracié
korili diskurzusok politikai aspektusaira, a kiilonbozd interpretacidknak és képviseld-
iknek a hegemon ideoldgiai pozicio megszerzéséért/megtartasaért vivott kiizdelmeire.
Baki¢ konyve Ramet munkdjihoz hasonléan igen informativ és hasznos, dm szintén
ahhoz hasonlatosan nem mindig kiegyensulyozott. A konyv maga is példdzza az ideo-
10giai rivalizaldst, és Baki¢ sem mentes az altala szerbofobnak tekintett koncepciok és
szerzok politikai mindsitgetésétdl (a szeparatizmus igazoldi, moralizdldk, képmutatok
— tobbek kozott éppen Ramet kapcsan taldlkozhatunk ilyen kijelentésekkel).

Dejan Jovi¢ szintén tobbszor kifejtette véleményét a jugoszlav felbomlds irodal-
mardl. El6bb a The Disintegration of Yugoslavia. A Critical Review of Explanatory
Approaches cimii tanulmanyaban foglalta ssze a kiilonféle magyarazatokat és meg-
kozelitéseket, majd nézeteit kibdvitve és tovabbgondolva ujra publikalta a jugoszlav
felbomldshoz vezetd utat bemutato konyvében, kiilon fejezetet szentelve a témanak.*
Jovi¢ mas modot valasztott a szakirodalom rendszerezésére, mint Ramet vagy Bakic:
0 a domindns érvrendszereket gytijti 6ssze. Véleménye szerint (irdsinak mdsodik
valtozata alapjdn) a kovetkezd alapvetd argumentdcios logikakkal taldlkozhatunk
ajugoszlav dezintegrdcid magyarazataiban: a gazdasgi valsag rombolo hatasa; az ,,0si
etnikai gytlolkodés” tévhite; a nacionalizmusok Jugoszlavia legy6zdjeként vald pre-
zentdlasa; a (tul nagy) kulturalis killonbségekkel vald érvelés; a nemzetkdzi valtozasok
kovetkezményeinek eltérbe allitdsa; a meghatdrozo személyiségek destruktivitdsanak
hangoztatasa; a régi soknemzetiségli birodalmak felbomldsanak analdgidja; a struk-
turdlis és intézményi okok, példaul az 1974-es alkotmany és az 1990-es valasztasi
rendszer dezintegrativ hatasdnak kiemelése. Jovi¢ kategdridi jol orientdlnak a szak-
irodalmi tdjékozddasban, de eszmefuttatdsai nem mindig konkrétak. Ahelyett, hogy
részletesen elemezné magat a szakirodalmat, t6bbszor elvont szinten marad, s olyankor

3 Jovo Baki¢: Jugoslavija: razaranje i njegovi tumaci. Belgrad. 2011. Sluzbeni glasnik-FFU
Beograd. (https://www.researchgate.net/publication/305468849_Jugoslavija_razaranje_i_
njegovi_tumaci - letdltve: 2015. 08. 11. — Tovabbiakban: Baki¢ 2011) 148., 330.

4 Dejan Jovi¢: Kriticka analiza dosada$njih interpretacija. In: Jugoslavija: Drzava koja je
odumrla. Uspon, kriza i pad Kardeljeve Jugoslavije (1974-1990). Zagrab-Belgrad. 2003.
Prometej—Samizdat-B92. 23-102. (https://www.fpzg.unizg.hr/djelatnik/dejan.jovic - utolsé
elérés: 2017. 05. 17.)
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amondanddja kimeriil a gazdasdg és a politika kolcsonhatdsairdl, a nacionalizmusrol
vagy a személyiségek torténelmi szerepérol sz6lo dltaldnos fejtegetésekben.

Jasna Dragovic-Soso Why Did Yugoslavia Disintegrate? cim historiografiai atte-
kintése szintén csokorba szedi a dezintegraciomagyarazatokat.’ O 6t alapvetd tedria-
tipust sorol fel, amelyekkel a szakirodalom értelmezi Jugoszlavia felbomlasat. Az elso
a hosszu tavu torténelmi faktorokat helyezi elétérbe; a mdsodik a harom ,,allamalapité”
nép (szerbek, horvatok, szlovének) nemzet- és allamépitd ideologidinak a rivalizaldsat
hangsulyozza; a harmadik a szocialista Jugoszldvia strukturalis problémaira koncent-
ral; a negyedik a felbomldshoz vezetd kozvetlen belpolitikai okokat, az 1980-91-es
évek eseményeit allitja el6térbe; s végiil a magyardzatok 6todik csoportja a kiilsd,
nagyhatalmi faktorokra fokuszal. Dragovi¢-Soso 6sszegzését Jovic dttekintésehez
hasonlithatjuk: komoly oriental6 erdvel bir, de nem mindig konkrét. Ezt azonban
ezuttal a rovid terjedelemmel magyarazhatjuk, nem a Jovi¢-nal egyértelmtien kiérez-
hetd tulzott teoretizald és eredetieskedd hajlammal.

Magam az 1980-as évek elején kezdtem el foglalkozni Jugoszldvidval, de érdeklédé-
sem 1989-90-ig az dnigazgatasos szocializmusmodellre irdnyult, attol kezdve viszont
az események alakuldsaval pirhuzamosan a dezintegracid veszélyére, majd lefolyasara.
Jelen disszertacidban arra tettem kisérletet, hogy bemutassam és kritikailag értékeljem
a jugoszlav dezintegracidnak - a kozelmalt torténelmének egy fontos, a région tal-
mutatd tanulsdgokat is hozo, Magyarorszdgot és vajdasagi magyarsagot kozvetleniil
is érintd eseménysorozatdnak - a historiografidjat, osszefoglalva a délszlav fodera-
cid széthulldsarol és az 1990-es évek nyugat-balkdni hdboruirol megfogalmazddott
alapveté magyardzatokat. Célom volt dttekinteni azokat az interpretdcios kereteket,
~paradigmakat”, amelyekkel az egyes szerzok értelmezik a torténetet, dsszegezni
a kiilonféle koncepcidkat szembedllitd legfontosabb vitakat, s végiil teoretikus és
ideoldgiai alapjaik szerint kategorizalni a felbomlasmagyarazatokat.

5 Jasna Dragovi¢-Soso: Why Did Yugoslavia Disintegrate? An Overview of Contending
Explanations. In: State Collapse in South-Eastern Europe. New Perspectives on Yugoslavia’s
Disintegration. Szerk.: Lenard ]. Cohen-Jasna Dragovi¢-Soso. West Lafayette. 2008.

Purdue University Press. 1-39. (https://www.academia.edu/5116614/Why_did_Yugoslavia_
disintegrate_An_overview_of_contending_explanations - letoltve: 2016. 11. 04.).
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A doktori miiben targyalt kérdéskorok forrasai,
a feldolgozasuk soran hasznalt modszerek

A jugoszlav dezintegracid és a nyugat-balkdni habortk forrdsanyaga jelentds rész-
ben kiadatlan, s6t ismeretlen. Azonban az utédallamok, nagyhatalmak és nemzetkozi
szervezetek megfeleld archiv dokumentdciojanak kezdetben teljes elérhetetlensége és
ma is igen korldtozott hozzdférhetGsége ellenére a jugoszlav végkifejlet jol feldolgo-
zottnak tekinthetd. Ugyanis a nemzetkozi jelenlétnek, a szemben all6 felek kozlési
politikdjanak, valamint a hdboruk sordn elkovetett btintettekben eljaré Nemzetkozi
Biintetd Torvényszék (ICTY) mintegy 2,5 milli6 oldalnyi periratban megtestesiilé
gytjtémunkajanak koszonhetden a jugoszlav/posztjugoszlav 1990-es évek a kortars
egyetemes torténelem egyik legjobban dokumentalt eseménysorozata lett. Ezek alap-
jan a téma szakirodalma napjainkra valéban kényvtarnyira néhetett, st nem kevés
azoknak a historiografiai m{iveknek a szama sem, amelyek ezt a konyvtdrnyi irodalmat
elemzik és rendszerezik. S kétségkiviil megallapithato, hogy a relative jo dokumen-
taltsdgnak koszonhetden a ,jugoszlavisztika” kitermelt mar sok olyan tudomanyos
elemzést a felbomlds torténetérol, amelyek értékesnek és id6tallonak, vagy legalabb
karakteresnek mondhatdk, s amelyek érdemesek az dsszegzésre.

Dolgozatom egésze nem a sz6 legszorosabb értelmében vett historiografiai dsszeg-
zés. Az ugyanis ,klasszikusan” az adott témakor torténettudomanyi produktumainak
és eredmeényeinek az sszefoglalasat jelenti, ezuttal viszont zommel mds diszciplinak
miiveldinek a munkait taglalom. Ennek az az oka, hogy a Jugoszlavia felbomlasarél
52016 feldolgozasok tobbsége nem torténészek tolldbol szarmazik, hanem a széles
értelemben vett politikatudomany és politikai tanulmanyok képviseldinek az irasa.
Politologusok, a nemzetkdzi kapcsolatok és a biztonsagpolitika szakértoi, helyi tapasz-
talatokkal rendelkezd diplomatak és jsagirok, a kisebbségi kérdések kutatdi, szociold-
gusok és szocidlpszichologusok, a nemzetkozi és az alkotmanyjog miveldi szenteltek
konyvet a témdnak. S6t, eleddig a felbomlds szakirodalmanak 6sszefoglalasait is
tobbnyire nem torténészek irtak meg.

A professzionalis torténészek kezdetben hallgattak, az 1990-es évek kozepéig szinte
teljesen; de azota is gyakran csak tanulmanyokat vagy egy-két, dtfogd munkdn belili
fejezetet szentelnek az 1991 koriili és utdni eseményeknek. A professzionalis torté-
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nészszakma dvatossdgdt nemcsak a mdr emlitett - természetes — modszertani okok
magyardztdk. Ahogy Norman Naimark irja, a nyugati torténészeket zavarba hoz-
tak, szinte sokkoltak az események, a belgradi politika agresszivitasa és a zagrabi-
nak a nagyhorvat nacionalizmussal val6 kokettaldsa, a délszlav szakmabeliek pedig,
kiilondsen a szerbek, a haborus politika szolgdlataba szegddtek, igy ha megszdlaltak,
rendszerint propagandistaként tették.® Ehhez jarult még egy generacids sajitossag.
A Naimark dltal emlitett megddbbenés foleg azokra volt jellemzd, akik pozitiv atti-
tiiddel viseltettek Jugoszlavia irant, de a délszlav témdkkal régebb ota foglalkozd (és
nemritkdn délszlav csalddi hdtter() nyugati szakértok tobbsége ilyen volt. Szamukra
az er6szak féktelen tobzodasa bizonyos fokig ellentmondott addigi munkassaguknak:
lattak ugyan annak veszélyét, de kevesen szamitottak rd ténylegesen.

A mads attitiddel és metodoldgidval dolgozo, jelencentrikus tarsadalomtuddsok
érdeklodését viszont éppen ellenkezdleg, s az aktualitds miatt teljesen érthetden, azon-
nal magukra vontdk az események, csakugy, mint az ujsagirokét. Raadasul a fiatalabb
kutatoknak vagy a ,kiviilrél érkezd” kommentatoroknak kevésbé voltak a fentiekhez
hasonld bénito gatlasaik. Tobben példdul, akik késdbb kutatoi palydra léptek és tudo-
manyos reputaciot szereztek maguknak, Gjsagiroként kezdtek foglalkozni Jugoszla-
viaval, mint Christopher Bennett vagy Noel Malcolm (utébbi ugyan torténészként
kezdte palyafutdsat, de teljesen mas témakat kutatva, s Jugoszlavia irant csak ujsagiréi
korszakaban - 1987-95 kozott - kezdett érdeklodni).

Mindezekbdl kovetkezett, hogy a jugoszlav dezintegracio ,,els torténetét” nem a tor-
ténészek irtak meg. Ez a jelenség persze nem ismeretlen a kortars témdknal, s kétségkiviil
jar hdtranyokkal (gyengébb forrasbdzis, a szélesebb torténelmi kontextusok elhanyago-
lasa). De nem teszi ,eleve értéktelenné” mas tudomanyagak miveldinek effajta munkait,
mert - Bibo Istvan ,,cseppfolyds pillanatokrol” sz6lo kozismert gondolatdt parafrazedlva
- a hosszutdvu torténeti tényezok ,,csak” az alternativakeretet jelolik ki, de nem fatalisz-
tikus determinaldi az azon beliili egyes eseményeknek. Azok a maguk konkrétsagaban

6 Jugoslavija i njeni povjesnicari. Razumijevanje balkanskih ratova 1990-ih. Szerk.: Norman
M. Naimark-Holly Case. Zagrab. 2005. Srednja Europa. XII. (Eredeti kiadas: Yugoslavia
and Its Historians. Understanding the Balkan Wars of the 1990s. Stanford. 2003. Stanford
University Press.)
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arovidebb tavu tdrsadalmi, gazdasagi és politikai koriilmények fiiggvényei, ezért gyakran
jobban is tanulmanyozhatok a tdrsadalomtudomanyok, a politologia vagy a biztonsagpo-
litikai elemzés eszkozeivel. Sot a tarsadalomtuddsok multidiszciplinaritas iranti affinitasa
és jelencentrikussdga révén elonyei is lehetnek a , kiviilallok torténészkedésének”.

Eleinte azonban inkabb a hatranyait lathattuk. A torténettudomdny adottsagai,
lehetdségeinek korldtozottsdga, illetve egyes mtiveldinek személyes szempontjai és/vagy
Hpolitikai és ideologiai elfoglaltsaga” olyan Girt teremtett, amelyet konnyen kitolthetett
az instant history.” Vagyis az a politikai propagandabol, politikusi memodrokbol,
Ujsagirdi munkdkbol kikereked6 és a felbomlasrol, Jugoszldvia, st a Balkan egészé-
r6l sz0l6 leegyszerlisit narrativa, amelynek legtobbszor emlegetett példaja Robert
Ezek a szimplifikaciok és el6itéletek inspiraltak Maria Todorovat a Nyugat Balkan-ké-
pét elemz6 Imagining the Balkans megirasdra. A ,torténészcéh” védelmében azért
megjegyezhetjiik, hogy John R. Lampe mar 1996-ban vallalkozott egy atfogd Jugo-
szldvia-torténet megjelentetésére (Yugoslavia as History. Twice there was a Country),
és az 1990-es évek elso felében megjelent, érthetden a rendszervaltdsra fokuszald
Kelet-Eurdpa-torténetek is gyakran tartalmaztak egy-egy Jugoszldvia-fejezetet (pél-
daul Gale Stokes: The Walls Came Tumbling Down. The Collapse of Communism in
Eastern Europe, 7. rész). Ezek azonban kezdetben elvesztek a szimplifikdcid-aradatban.
Késdbb azonban, részben a torténészek megszolaldsanak, részben mds diszciplindk (st
a mindségi zsurnalisztika) torténeti kérdésekben jol eligazodé muvelSinek koszon-
hetéen lényegesen megvaltozott a helyzet.

A feldolgozas modszereit tekintve a disszertdcio egyrészt narrativ (a sziikséges
mértékig bemutatando azokat a folyamatokat, amelyekrél maguk az interpretaciok
sz0lnak), mdsrészt osszehasonlitd jellegt: dsszeveti a kiilonbozo interpretaciokat,
elsdsorban a kozottitk meglévo eltérésekre és vitdkra koncentralva, illetve arra, hogy
milyen tényezék mondanak ellent az adott interpretacionak. Az egyes miivek cso-
portositdsakor alapelvnek azt tekintettem, hogy az adott szerzd, illetve mii mit tart
a felbomlas legfobb okanak és kit a haboruk okozdjanak, illetve hogy a haborukat
bels6 (polgarhaborus) vagy kiilsé (agresszios) konfliktusként prezentalja-e? Ezek
alapjan megdllapithato az adott mii egész koncepcidja és az adott szerzé tudomanyos
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és ideologiai pozicidja. A disszertacio irasa soran tobb szaz monografia sok tizezer
oldalanak szisztematikus végig-, vagy Ujraolvasasdra persze nem vallalkozhattam - s
akkor még nem is emlitettiik a tanulmanyokat, dokumentumkézld és konferencia-
kiadvanyokat, internetes portalokat. A mennyiségre jellemzd, hogy Rusko Matulic
2014-es bibliografidja 110 oldalon sorolja a Jugoszlavia felbomlasahoz kapcsolddd
cimeket.” Csak egyfajta ,relativ teljességre” torekedhettem, vagyis a relevans inter-
pretacidknak és az azokat ,idealtipikusan képvisel6” munkaknak a bemutatasara,
de ezt reményeim szerint sikeriilt a sziikséges szinten megtennem. A budapesti nagy
konyvtarak kényv- és folyoiratallomdanya mellett ebben nagy segitséget jelentettek
az exjugoszlav allamokban tett bevdsarldsaim, valamint az, hogy ma mar sok kony-
vészeti anyag az interneten is hozzaférheto.

A doktori mii f6bb eredményei

A disszertdcio a magyar torténettudomdnyban elso izben foglalja dssze és teszi
historiografiai elemzés targyava a jugoszlav dezintegracio és a nyugat-balkani habo-
ruk szakirodalmat. Vizsgdlataim egyes eredményeit korabban mdr publikdltam®, de
a tobbségét a jelen értekezésben fogalmaztam meg eldszor, igyekezvén dtfogo és egy-
séges narrativaba foglalni azokat. Megitélésem szerint sikertilt szakszertien és a hazai
torténetirasban hidnypotlo mdédon dsszefoglalnom az egyes interpretdciotipusokat,
bemutatnom azok jellemzd miveit és gondolatmenetét, ramutatnom a kiilénbozd
felfogasok teoretikus, ideoldgiai hatterére, illetve a kozottiik meglévo tartalmi egyet-
értésekre és ma is folyo vitdkra.

7 Rusko Matuli¢: Bibliography of Sources on the Region of Former Yugoslavia. Volume III. s.
1. 2014. Xlibris. 73-183.

8 Igy lattak 8k. Délszlav konyvek a délszlav valsdgrol. Tarsadalmi Szemle 1998/6. sz. 84-94.,
Savremena madarska istoriografija o Jugoslaviji. Tokovi Istorije 2010/2. sz. 169-184. (f6leg
173-175., 177-179. old.) (http://www.inisbgd.co.rs/celo/2010_2.pdf - let5ltve: 2017. 02.

11.), Jugoszlavia felbomlasanak interpretacioi a nyugati szakirodalomban. Kozép-Eurépai
Kozlemények 2011/2. sz. 60-68., Az ,,6ngyilkos allam” tedridja. Dejan Jovi¢ koncepcidja
Jugoszlavia felbomlasarol. In: Kelet-eurdpai sorsfordulok. Tanulményok a 80 éves Palotas
Emil tiszteletére. Szerk.: Juhdsz Jézsef. Budapest. 2016. Harmattan-ELTE BTK Kelet-
Eurépa Torténete Tanszék 369-377., A jugoszlav dezintegracié baloldali narrativaja. In:
Tertium datur. frasok Krausz Tamas 70. sziiletésnapjara. Szerk.: Juhdsz Jozsef-Szvik Gyula.
Budapest. 2018. Russica Pannonicana. 372-380.
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Kutatasaim eredményei az aldbbiakban dsszegezhetok. A jugoszlav dezintegracio
magyarazatait négy alaptipusba soroltam. Az elsét az (etno-)kulturalis tényezdkre
koncentralo, orientalista jellegii koncepciok alkotjak, amelyek nem egyszertien a dél-
szldv térség etnikai sokféleségére, hanem az egyes népek kulturalis kiilonbozoségeire
és »a dominans szerbek balkanizmusara” fokuszalnak, s azok alapjan pesszimista
modon (a felbomldst szinte elkeriilhetetlennek tekintve) mutatjak be Jugoszlavia
torténetét és végnapjait. Ezekben a Said-féle orientalizmusfelfogasra’ emlékeztetd
kultirdeterminista leirdsokban a Balkdn a modern Nyugat antitéziseként jelenik
meg", mint olyan etnikailag tarka régio, amelyet egyfeldl nagyfoku valldsi-kultu-
ralis-civilizatorikus diverzitds jellemez, masfel6l a Nyugathoz viszonyitott altalanos
elmaradottsdg (s azon beliil, ami kiilondsen fontos, az etnikai-kulturalis tarkasag
demokratikus kezelését lehetetlenné tevé premodern-etnicista nemzetfelfogas és
militarista politikai kultura). Ebben az értelmezési keretben Jugoszlavia két legfébb
jellemzdje a soknemzetiségti jelleg és a balkdnisdg, s a problémdkat csak tetézte, hogy
kulturalisan nyugati karakter( kozép-eurdpai népeket is ,bekebelezett”. Az 1990-es
évek pedig az atavisztikus etnikai haboruk korszakaként jelennek meg: a boszniai
habort példaul olyan ,,primitiv torzsi konfliktus [volt], amelyet csak antropolégusok
érthetnek meg™. Ezt a paradigmat leginkabb Sabrina P. Ramet Balkan Babel cimi
konyvével (foleg annak elsé és masodik kiaddsaval), valamint Samuel P. Huntington
civilizacids dsszecsapasokrol szolo elméletével reprezentalhatjuk.

9 Edward Said Orientalizmus cimt konyve (Budapest. 2000. Eurépa; elsé megjelenése: 1978)
a Keletrdl sz616 dominans nyugati értelmezéseket olyan diskurzusként mutatja be, amely
a Nyugat Kelet feletti uralmanak ideoldgiai alatamasztasat szolgalja. Maria Todorova
Imagining the Balkans cimii konyve (New York-Oxford. 1997. Oxford University Press.)
pedig az 1990-es évek nyugati Balkdan-értelmezéseit elemezve mutatott ra azok orientalista
gyokereire.

10 Valere Philip (Chip) Gagnon Jr. kifejezése (The Myth of Ethnic War. Serbia and Croatia in
the 1990s. Ithaca-London. 2004. Cornell University Press. XV., 1. - https://faculty.ithaca.
edu/vgagnon/ - utolsé elérés: 2018. 08. 29.).

11 John Keegan brit hadtérténész véleménye, idézi: Mark Mazower: Ethnicity and War in the
Balkans. (Conference on Identity: Personal, Cultural, and National. June 2-June 4, 1994.
The Chinese University of Hong Kong. - http://nationalhumanitiescenter.org/publications/
hongkong/hongkong.htm - utolsé elérés: 2017. 12. 13.)
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A masodik tipust tranzitoldgiai paradigmdnak nevezem. Ezek olyan belpolitikacent-
rikus magyarazatok, amelyek a rendszervaltds elbuk(tat)asaban latjak a lényeget. Az ide
sorolhat¢ szerz6k Jugoszlavia felbomldsat alapvetden belsé okokkal magyardzzak, de
nem az altalaban vett balkdni sajdtossagokra, hanem magara a jugoszlav allamra kon-
centralnak; s nem a problémdkra onmagukban, hanem arra, hogy mit akart kezdeni
a problémakkal a politikai elit és a véleményformald értelmiség? Kezelni, demokrati-
kus atalakuldssal enyhiteni, vagy mds célok érdekében felhasznalni és élezni (aminek
kovetkeztében - elséként és legintenzivebben a szerbiai politikai szintéren - végbement
az etnonacionalizmusok feléledése és a posztkommunista autoritarizmussal vald dssze-
fondddsa)? A térséget a Nyugat antitézisének [atd orientalista magyarazatok is a korabeli
nyugati korszellembdl fakadtak, de jobbdra a kulturalis és torténelmi antagonizmusok
huntingtoni pesszimizmusdval néztek a térséget. A rendszervaltds iddszakanak liberalis
éthoszdt és fukuyamai optimizmusdt viszont inkdbb tiikrdzi ez a tranzitologiai (rendszer-
valtascentrikus politikatudomdnyi) felfogas. Eszerint Jugoszlavia polgari-demokratikus
atalakitasara volt esély (nem léteztek azt ,,szinte objektive” kizaré nemzeti, gazdasagi,
kulturélis akadalyok), s a haborti sem nemzetek, hanem nacionalizmusok kozétt folyt.
Ezen paradigma tipikus példai kozott emlithetd a Nemzetkozi Balkan-bizottsag Unfi-
nished Peace cim jelentése és Dejan Jovi¢ Yugoslavia. A State that Withered Away cimi
konyve, de felsorolhatok itt John Lampe (Yugoslavia as History) és Marie-Janine Calic
(Geschichte Jugoslawiens im 20. Jahrhundert) monografiai is.

A felbomlasinterpretacidk harmadik csoportja a nagyszerb agresszid tézisén alap-
szik. Eszerint az alapvetd problémat az 1987-88-ban belobbant (részben a rendszer-
valtast elkeriilni akard Milodevi¢ altal szdndékosan belobbantott) nagyszerb nacio-
nalizmus okozta, amely teriiletszerzo agresszidkat inditott a jugoszlav foderacio mas
tagallamai ellen. Ez aktivizalta Jugoszldvia kisebb népeit, amelyek a nacionalizmustdl
ugyan maguk sem voltak mentesek, de - élve a bipolaris vilagrend felbomlasa adta
lehetdségekkel - mégiscsak a fiiggetlenségért és a demokratikus fejlodés lehetdségéért
léptek fel. Ez a paradigma a habort Bosznia-Hercegovindra vald atterjedésekor valt
domindns magyardzattd, s azota is orzi hegemonidjat. Ennek szemléletét tiikrozi James
Gow The Serbian Project and Its Adversaries. A Strategy of War Crimes cimi munkdja,
Ramet ide is besorolhatd Balkan Babel-je és The Three Yugoslavias. State-Building and
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Legitimation 1908-2005-ja, vagy Noel Malcolm Bosznia- és Koszovo-torténeti kony-
vei. Ez a felfogds tartalmilag sok kozos vondst mutat a két eldz6vel - és sok, azokhoz
sorolhato szerzd, illetve mii kisebb-nagyobb mértékben hasznalja is a nagyszerb
agresszios argumentumokat —, mégis elkiilonitendd azoktol. Ugyanis a tranzicios
megkozelitésnél sokkal élesebb kiillonbséget tesz az egyes nacionalizmusok kozott:
az etnikailag tiszta Nagy-Szerbidt létrehozni akaro szerb agresszivitast dllitja szembe
mds népek ,,demokratikus(abb)” nemzeti torekvéseivel, egyértelmtien a nem-szerb
ndciokra ,kiosztva” a moralis folényben 1év6 és kiilsd segitségre melto aldozat szerep-
korét. Tovabbd a nagyszerb agresszids érvrendszert alkalmazd szerzok nem egységesek
tobb fontos kérdés megitélésében (Jugoszlavia fenntarthatdsaga, az 1991-es német
elismerési politika, horvat-bosnydk hdbort). Ezeket illetden egy résziik véleménye
az orientalista, mdsoké a tranzicis (s6t, idonként a baloldali) magyardzatokkal rokon.

A negyedik tipus a nemzetkozi interdependencidkra fokuszal, s foképp a rivalizdld
nagyhatalmi beavatkozdsokat okolja a tragikus jugoszldv végkifejletért. Természetesen
az el6z6 platformok is foglalkoznak a nemzetkozi aspektusokkal, de altaldban csak
kovetd jellegtinek tekintik a kiilsé aktorok tevékenységét, illetve azt vetik a nagyha-
talmak és a nemzetkozi szervezetek szemeére, hogy késon és kovetkezetleniil reagaltak
Milosevi¢ politikdjara. Ezzel szemben a - késd szovjet és a korai orosz passzivitas
miatt alapvetden a nyugati - nagyhatalmi beavatkozasokat okolo szerzok szerint
megtévesztd Jugoszlavia belsd okok miatti felbomldsarol beszélni. Nem vitatjak, hogy
voltak belsé dezintegracids faktorok, de megitélésiik szerint az orszdgot lényegében
kivilrl vertek szét. A tokés globalizacid és a hitelvalsag szétzilalta a (nem problé-
matlan, de miikod6) jugoszlav gazdasagot, a bipoldris vilagrend felbomldsaval pedig
az orszag elvesztette az addigi szovjetellenes geopolitikai fontossagdt a Nyugat szemé-
ben és targya lett a balkdni érdekszférak ujra-felosztdsaért megindult kiizdelemnek.
Ebben a rivalizaldsban az ujraegyesiiléssel 6nbizalmaban megerdsodott Németorszag
aszlovén és a horvat szeparatizmus felkaroldsaval akarta érvényesiteni céljait. Vagyis
lényegében a nyugati hatalmak (a neoliberalis nyomdst megtestesité IMF, az NSZK,
majd késobb a bosnydkok és az albdnok patronusaként felléepé USA és NATO) lokték
a szétesés véres uitjdra a problémakkal kiiszkodo, de életképes és a neoliberalis globa-
lizaciéval szembeszegiild Jugoszldvidt. Ezt a szemléletet tiikrozi Susan L. Woodward
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Balkan Tragedy és David Gibbs First Do No Harm. Humanitarian Intervention and
the Destruction of Yugoslavia cimi konyve, a Raju Thomas szerkesztette Yugoslavia
Unraveled. Sovereignty, Self-Determination, Intervention, vagy a Beverly Crawford-
Ronnie D. Lipschutz-szerkesztéparos The Myth of , Ethnic Conflict”. Politics, Economics,
and ,,Cultural” Violence cimii tanulmanykotete.

Az elsé hdrom paradigmat szdmos kozos jellemzd kapcsolja dssze. Viszonylag
egységesek tobb kulcskérdésben: a felbomlds belsé okokbol kovetkezett be, abban
fészerepe volt a szerb nacionalizmusnak és a milosevicsi machiavellizmusnak, a nem-
zetkdzi intervenciok végsd soron pozitivak voltak. Kozosek vagy hasonldak az alapér-
tékeik: teoretikus és ideoldgiai alapzatukat tobbnyire a modernizacids és a szabadpiaci
tarsadalomelméletek alkotjdk, illetve a nemzetkozi kapcsolatok tekintetében az un.
liberalis-neoidealista iskola. Ezért liberdlis narrativaként foglalhaték egybe. Ezzel
szemben a vildgrend neoliberalis atrendezddését és a nagyhatalmi beavatkozdsokat
okol¢ szerzok tobbnyire rendszerkritikus baloldali narrativaban prezentaljak a jugo-
szlav dezintegraciot. Az ide sorolhato szerzékre ugyanis a mai globalizalt kapitalizmus
irdnti (eszmeileg széles skaldra timaszkodd - az anarchizmustoél a neomarxizmuson dt
alibertarius és okoldgiai értékrendig terjedd - és élességében is eltéro) kritikai attittid
jellemz6. Ezért a jugoszldv dezintegraciot elsésorban az akkori idészak neoliberalis
nyugati expanzi6jabol vezetik le.

Mindkét narrativanak vannak elényei és hdtranyai. A liberdlis megkozelitések
gyakran jobbak a részletekben, a helyi események és folyamatok bemutatasaban, de
kritikatlanabbak a tagabb kontextusokban. Alaposan dokumentaljak példaul a milo-
sevicsi agresszivitast, a belsé szerb ,mikroimperializmust”, de hajlamosak dtsiklani
a neoliberalis-globalista vildgrendszer ,,makroimperializmusa” felett, minthogy az nem
a tradiciondlis és nyers politikai formakban jut érvényre. A jugoszlav belpolitikara is
hajlamosak voltak, kiilonosen eleinte, az 1989-es esztendé optimizmusdval nézni és
mindenkit nyugatos demokratdnak ldtni, aki nem kommunista.

A baloldali narrativa viszont a vildggazdasagban és a nemzetkozi kapcsolatokban
lezajlott, Jugoszldviat hdtranyosan érinté hosszutavu strukturalis valtozasokat, ,mélyfo-
lyamatokat” hajlamos sszecstisztatni a ,,politikai felszinnel”, a konkrét nyugati politikai
lépésekkel. Azonban a dezintegracid sok aspektusa magyarazhato ebben a Nyugat-kri-
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tikus logikdban. A neoliberalis kiilgazdasagi elvarasok valsagmélyitd hatasabol vagy
a nyugati stratégiaban betoltott jugoszlav szerep elveszésébdl még nem kovetkezett,
hogy a Nyugat fel akarta volna szdmolni magat a jugoszlav dllamot. A hdboru kitoréséig
inkabb a mérsékelt érdekeltség és érdeklodés volt jellemzd, tovabbd az a torekvés, hogy
Ante Markovi¢ szovetségi kormanyfot, a ,jugoszlav Gorbacsovot” timogatva Jugoszlavidt
»egészben vigyék dt” a modern globalis kapitalizmus uj vilagrendjébe. A jugoszlav krizis
akkor még (1991 nyaraig) nem okozott nagyhatalmi konfliktust, s nem voltak nagy
eltérések a nagyhatalmak Balkan-politikdi kozott. A baloldali logikdban gondolkodd
szerzOknél gyakori az is, hogy a tit6i Jugoszlavidrol a nyugati baloldali kozvéleményben
kialakult pozitiv képet atviszik a milosevicsi Kis-Jugoszldviara.

Azonban a baloldali narrativa a liberdlisndl - amely a ,fdkat nézve nem latja
az erd6t™ - jobban képes a torténteket a balkdni deviancidbdl kiemelni és globalis
osszefiiggésekbe helyezni, s ezaltal olyan gazdasagi, politikai és komparativ kontex-
tusokra ravilagitani, amelyek mas felfogasok hiveinek a figyelmét (ha nem is teljesen,
de gyakran) elkeriilik. Kiillondsen a modern kapitalizmus vildgrendszer-szemléletére
tamaszkodo szerzok jobban képesek a globalis, a regionalis és a helyi-dllami szintek,
illetve a jelen eseményeinek és a torténelmi elozményeknek az ,egyiittlatasdra”. Ezért
az érveik meggy6zobbek, mint a kulturdeterminista, etnicista vagy (a gyakran ahis-
torikus) politoldgiai magyarazatok.

Az eddigiek elsésorban a dezintegrdcié nyugati magyardzataira vonatkoznak.
A felbomlas tipikus szerb (és orosz") interpretcioi tartalmilag nagyon hasonloak
a nagyhatalmi beavatkozdsokat okolo nyugati iranyzathoz, de tobbnyire mds a teore-

12 ,Ahabort 1991-es kitorése utan gyorsan elterjedt konvencionalis felfogas szerint a haborut
a sajatos balkani gytlolkodés vagy Szerbia agresszidja valtotta ki. Pedig a jugoszlav
konfliktus elvalaszthatatlan a nemzetkozi dtalakulasoktdl és interdependenciaktdl, nem
korlatozodik a Balkanra, hanem része a politikai dezintegracio sokkal szélesebb korti
jelenségének.” A valsag okait és természetét illetéen pedig az ,alapvetd félreértés annak
az Osszefiiggésnek a lebecsiilése volt, amely orszagok legtobbjének esetében a belsé
folyamatok és a nemzetkozi kornyezet kozott fennall.” — Susan L. Woodward: Balkan
Tragedy. Chaos and Dissolution after the Cold War. Washington. 1995. The Brookings
Institution. 3.

13 Jelena Guskova: Istorija jugoslovenske krize 1990-2000. I-II. Belgrad. 2003. Igam. (Eredeti
kiadas: I'ycpxosa E. 10. VicTopus rorocimaBckoro kpusuca (1990-2000). Mocksa. 2001.
Pycckoe mpaBo / Pycckuit HallMOHaIbHBI QOHT).
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tikus és ideologiai bazisuk, illetve emocionalis hdtteriik: a baloldali antiglobalizmus
helyett inkdbb a valds vagy vélt szerb nemzeti (illetve orosz nagyhatalmi) sérelmek
adjdk az alapjukat. Az exjugoszldviai nem-szerb interpretdciok és a nagyszerb agresszié
paradigmdjdban gondolkodd nyugati szerzok allaspontjai kozétt szintén nagyfoku
az azonossag, de az ideoldgiai és érzelmi alapzat ezuttal is mas: a polgdri-neoliberalis
vildglatas helyett/mellett a horvat, bosnyak, albdn stb. nemzeti (viktimologiai és/vagy
triumfalista) latdszdg. Ezért az ide sorolhatd, sokszor kifejezetten nacionalista tonusu
exjugoszlav felbomlasmagyardzatok egy harmadik tipusként, nemzeti narrativaként
csoportosithatok (ami nem jelenti, hogy minden szerb, horvat stb. szerz¢ ide tartozna).
A szerb, illetve a horvat, szlovén stb. interpretaciok legtobbjét - figgetleniil attol, hogy
a torténteket merdben ellentétesen mutatjak be - 6sszekdti a ,,patridta attitid”, s ritkdn
jellemz6 rdjuk a holisztikus szemlélet: a dezintegracio egésze csak hattérként szolgdl
példdul a szlovén vagy horvat fiiggetlenség kivivasanak bemutatdsahoz.

Ez a narrativa a jugoszldv dezintegracidnak és a nyugat-balkdni habortiknak olyan
prezentista és teleologikus el6adasa, amelyben a mai allapot (a kivivott - vagy, szerb
esetben, a legalabb részben helyreallitott - nemzetdllam) a torténelem céljaként és , ter-
mészetes eredményeként” jelenik meg. Az ide sorolhato felbomlds- és haborutorténe-
tek, bar nem feltétleniil nacionalista pamfletek, gyakran nem a tudomanyos szféranak,
hanem inkabb az dllami emlékezetpolitikanak a részei. A funkcidjuk az, hogy a mult
Ujradefinialasaval legitimaljak az 0j allamokat - vagy, szerb esetben, hogy magyara-
zatot taldljanak a szerb torténelem ,elveszett évszdzaddra”. Ezt a nemzeti narrativdt
horvat részrél példdul Ante Nazor (The Croatian War of Independence. Serbia’s War of
Conquest Against Croatia and the Defeat of Serbian Imperialism 1991-1995), bosnyak
részrél Smail Ceki¢ (The Agression Against the Republic of Bosnia and Herzegovina.
Planning, Preparation, Execution), szerb részrél a Cedomir Anti¢-Nenad Kecmano-
vic-szerzGparos (Istorija Republike Srpske) konyveivel reprezentalhatjuk. De a tartalmi
atfedések és érzelmi rokonszenvek miatt egyes nyugati szerzok is beazonosithatok
a nemzeti narrativak ,nemzetkozi protagonistdiként”, példaul a szerbnek Gibbs,
a horvdtnak Ramet, a bosnydknak Malcolm.

A két mdsik narrativara sokkal kisebb mértékben jellemz0 a politikafiiggés - de
persze a korszellemtdl, a korszakuralkodo eszméitdl és politikai 1égkorétol azok sem
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fiiggetlenek. Ahogy Robert Hayden irta, a tudomanyos diskurzus ezuttal sem légiires
térben zajlott, s egyik vagy masik koncepcié domindnssa valdsa nem valaszthatd el
az adott korszak politikai, ideoldgiai és intézményi dominanciditol: , A volt Jugoszla-
viardl folytatott tudomdnyos vitdk annyira polarizaltak, mint az Izrael megteremtését
vagy Ciprus felosztdsat ovezo vitdk, s egy tanulmdny kritikussaga gyakran jobban fiigg
szerz6jének elore determinalt poziciojatol, mint elméletének koherencidjatol vagy érve-
inek megbizhatdsagatol és elegenddségétol. Ha egy ilyen konfliktusban az egyik oldal
politikailag nyer, akkor dltaldban tudomdnyosan is nyer, mert azokat az elemzéseket,
amelyek azt mutatjdk, hogy a gydztes politika valdjdban rossz, hajlamosak figyelmen
kiviil hagyni. A politikai hegemonia intellektualis ortodoxiat teremt™."

A szakirodalom vitait tobb csoportba oszthatjuk. Vannak vitak, amelyekben kezdet-
t6l fogva csak fokozati eltérések voltak a kiilonbozo szerz6k és interpretdciok kozott.
Erre a legjobb példa Slobodan MiloSevi¢ szerepének megitélése. Az elemzok elsoprd
tobbsége vallja (bar ki kisebb, ki nagyobb jelentdséget tulajdonitott neki®) a szerb/
kisjugoszldv elnok politikdjanak destruktiv (a dezintegrdciot legaldbbis katalizald)
hatasdt. Ebben az altalanos értelemben Milosevic szerepének negativ megitélése inkabb
a szakmai egyetértés egyik példdja.

Mas esetekben a kiilonboz6 allaspontokon 1évé szakért6k idovel hozzavetdleges
egyetértésre jutottak az adott kérdésben. Az 1990-es években irt munkdkban példdul
nagy szorddast tapasztalhatunk a haboruk dldozatszamat illetden, egyes esetekben
extrém becslésekkel. Ramet kozel félmillio halottat valdszintisit 1995-ig'®, vagyis
a koszovoi habort nélkiil, amelynek kapcsdn az események hevében a szazezres szam
is elhangzott."” Azota az ICTY, az IDS (IstraZivacko-Dokumentacioni Centar, Sara-

14  Robert M. Hayden: Blueprints for a House Divided. The Constitutional Logic of the
Yugoslav Conflicts. Ann Arbor. 1999. University of Michigan Press. 19. — kiemelés télem.

15  Louis Sell szerint példaul 6 volt Jugoszlavia legf6bb sirdsoja (Slobodan Milosevi¢ and the
Destruction of Yugoslavia. Durham-London. 2002. Duke University Press. 4.), David
Gibbs szerint viszont csak egyike volt a politikai gazembereknek (First Do No Harm.
Humanitarian Intervention and the Destruction of Yugoslavia. Nashville. 2009. Vanderbilt
University Press. 46.).

16 A maésodik kiaddsra tdmaszkodva: Sabrina Ramet: Balkan Babel. The Disintegration of
Yugoslavia from the Death of Tito to Ethnic War. Boulder-Oxford. 1996. Westview Press. 317.

17 1999 majusaban William Cohen amerikai hadligyminiszter szazezer hadkételes koru alban
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jevo) és az emberijogi szervezetek anyaggyjtései és szamitdsai alapjan széleskortien
elfogadotta valt, hogy a tényleges aldozatszdm hozzavetéleg 135 ezer.

Szamos kérdésben viszont a nézetkiilonbségek megmaradtak, s a szerzok tobbsége
a 2010-es években is fenntartotta az 1990-es években megfogalmazott allaspontjait.
Ezen vitdk koziil a legfontosabbak:

- Jugoszlavia fenntarthatdsaga vagy dsszeomldsanak sziikségszertsége,

- a felbomlas okai (a kiils6 vagy belsd, a longue durée torténelmi folyamatok vagy
az 1980-91 kozotti események a fontosabbak),

- a haboruk jellegének megitélése (polgdrhdboru vagy nagyszerb agresszio),

- az 1991-es német elismerési politika szerepe a dezintegracidban,

- a2 1999-es NATO-beavatkozds koriili vita (humanitrius intervenci6 vagy agresz-
$zi0),

- létezett-e MiloSevic-Tudman-alku Bosznia felosztasarol, ,tervezett haboruva”
téve ezzel a boszniai eseményeket,

- a haborus biintettek mértéke és jellege (melyik fél milyen mértékig felelds érte,
kimeritik-e az ENSZ 1948-as genocidium-egyezményének népirtasdefiniciojat),

- az ENSZ hagai Jugoszldvia-torvényszékének, az ICT Y-nak a megitélése (szerbel-
lenes politikai eszkoz vagy igazsagszolgaltatas).

Ezeka vitdk alapvetden ket blokkra osztjak a szakirodalmat: a liberalis nyugati és a nem-
szerb nemzeti narrativak (amelyek egyiitt felolelik a szerz6k tobbségét) allnak szemben
a baloldali, szerb és orosz narrativakkal. Ez a diametralis megosztottsdg azonban csak
nagy altalanossagban igaz. Tobb kérdés tekintetében ugyanis a frontvonalak dtmetszik
ezt a tengelyt: a nagyszerb agresszios érvrendszert (is) hasznald szerzok egy része példaul
elveti azt az - orientalista és nagyszerb agresszios paradigmakban gyakori - allitast, hogy
Jugoszlavia eleve Gsszeomldsra itélt mesterséges allam lett volna (L. Sell, Ch. Bennett), s
az 1991-es német elismerési politika elitélése sem csak a ,woodwardista szerzok” sajatja.

Osszességében, mindhdrom narrativét tekintve, mindegyik interpretacidtipusnak
—az orientalista megkozelités szélsdséges dganak, a primordidlis etnikai gyulolkodés

férfi elttinésérol és feltételezhetd legyilkolasarol beszélt (Cohen Fears 100,000 Kosovo Men
Killed by Serbs. The Washington Post 1999. méjus 16.).
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platformjanak’® és a nemzeti narrativak legélesebb, sovinizmusba és politikai propagan-
ddba hajlo allitasainak kivételével - van kisebb-nagyobb megalapozottsaga, s valamilyen
aspektusbol mindegyik hozzdjarulast jelent a jugoszldv dezintegracié multidiszciplindris
és multikauzalis értelmezéséhez. Ez legnagyobb mértékben a tranzicids és a nagyha-
talmi beavatkozdsok paradigmdirél mondhat¢ el (ha nem is minden, azokhoz sorolhaté
elemzésrdl; példaul a nagyhatalmi beavatkozdsokat okolo szerzék egy része hajlamos
a kozvetlen politizdldsra). S6t, mara mar felhalmozddott annyi ismeretanyag, hogy -
nyilvan nem ,végleges”, de - érvényes tudasunk legyen a torténtekrol.

A primer forrdsok nagyobb hozzaférhetdségére azonban tovabbra is sziikség van,
csakugy, mint a tagabb komparatisztikai szemléletre. A jugoszlav dezintegraciot keve-
sen vizsgaljdk az 1970-es évektol Nyugaton is tapasztalhato szecesszionista torekvések
tiikrében (kataldn, flamand, québec-i, skot stb. szeparatizmus). Rendszerint csak
az eurdpai szocialista rendszerek dsszeomldsdnak kontextusaban targyaljak, s még
a radikalis baloldali szerzok zome is csak a félperiféria- és periféria-dllamok etnici-
zaldddsara tekint ki. De ha ez elegend6 a Jugoszlavidt elsoprd ,etnikai reneszansz”
megmagyardzdsara, akkor miért timadtak fel a szecesszionista torekvések a joléti és
demokratikus nyugati orszdgokban?

Az egyes feldolgozasok tekintetében a modern délszlév torténelem egészét illetGen
alegértékesebbek - az {rasunkban targyalt 1991 utdni irodalombol - Lampe Yugoslavia
as History és Calic Geschichte Jugoslawiens cim( monografidi, valamint a Yugoslavism.
Histories of a Failed Idea 1918-1992 és a Yugoslavia from a Historical Perspective ciml
tanulmdnykétet. A felbomlds kozvetlen elétorténetérdl D. Jovi¢ Yugoslavia: A State
that Withered Away cim{ konyvét és a State Collapse in South-Eastern Europe cimii

18  Ennek ,klasszikus kifejtése” Robert D. Kaplan Balkan Ghosts cimt konyve (Balkan Ghosts.
A Journey through History. New York. 1993. St. Martin’s Press.), s ezt a megkozelitést
a tudomanyos vilag csaknem egyontettien elutasitotta. De nem teljesen egyontetien. John
Keegan-t mér idéztiik a boszniai habort kapcsan, Etienne Balibar francia filozéfus pedig
1992-ben azt fejtegette, hogy szerbnek, horvatnak, muzulmannak lenni nem nemzeti vagy
vallasi kategoria; akart-akaratlan reinkarndcidi 6k a civilizacios kibékithetetlenségeknek,
klanszolidaritisoknak, kolcsonos fanatizmusoknak (idézi: Medunarodni Tribunal za
ratne zlo¢ine na podrudju bivie Jugoslavije. Osszedll.: John B. Allcock. In: Suo¢avanje s
jugoslavenskim kontroverzama. Inicijativa nau¢nika. Szerk.: Charles Ingrao-Thomas A.
Emmert. Szarajevo. 2010. Buybook. 368. 30. j. — eredeti kiad4s: Confronting the Yugoslav
Controversies. West Lafayette. 2009. Purdue University Press.)
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tanulmdnykotetet emelném ki (ez utobbi mdr az 1990-es éveket is targyalja). Magarol
a dezintegraciorol mindmaig Woodward Balkan Tragedy-je az egyik legjobb dsszefog-
lal6”, kiilondsen annak nemzetkozi kontextusairdl (br a neoliberalis kiilgazdasagi
nyomdst tulhangstlyozza), valamint L. Cohen Broken Bonds-ja. A valsag diploma-
ciatorténetét, a nagyhatalmak kozotti vitakat illetden Gow (Triumph of the Lack of
Will. International Diplomacy and the Yugoslay War), Glaurdi¢ (The Hour of Europe)
és az idonként vitathatdan, s6t provokativan nonkonform Gibbs (First Do No Harm)
munkait emelném ki, a haboruk hadtorténetérdl a Balkan Battlegrounds. A Military
History of the Yugoslav Conflict, 1990-1995 cimu dsszefoglalast (bar csak az 1995-ig
tartd hdborukat targyalja®), Slobodan Milosevi¢ politikajarol és szerepérdl L. Cohen
(Serpent in the Bosom. The Rise and Fall of Slobodan Milosevic) és Sell (Slobodan
Milosevic and the Destruction of Yugoslavia) muveit, a szlovén és horvat politika fele-
16sségérol pedig (idénkénti tulzasai ellenére) Hayden Blueprints-ét.

A forrasok tekintetében a legdtfogobb elérhetd gytijtemény a hagai torvényszék
dokumentacioja (http:/www.icty.org/), a memodrok koziil pedig D. Owen EU-béke-
kozvetitd Balkan Odyssey cimti visszaemlékezése és az 1990-91-es szovetségi dllamfo,
B. Jovi¢ Poslednji dani SFR]. Izvodi iz dnevnika cimd, 1989-92 kozotti naplokivonata
aleginformativabb. Magardl a dezintegracid historiografidjarol érzelmi elfogultsagai és
viszonylagos régisége ellenére (2005-ben jelent meg) Ramet Thinking about Yugoslavia.
Scholarly Debates about the Yugoslav Breakup and the Wars in Bosnia and Kosovo cimd
munkdja, valamint - kiilondsen a vitas kérdéseket illetden - a Confronting the Yugoslav
Controversies. A Scholars’ Initiative cimii tanulmanykétet adja a legjobb dsszefoglalast.

19 A Google Scholar a Balkan Tragedy-re 2019. januar 16-an 1598 [2024. november
11-én pedig 2589 - a szerk.] citaciot mutatott (https://scholar.google.hu/
scholar?q=Susan+L+Woodward&btnG=&hl=en&as_sdt=0%2C5). Ezzel minden bizonnyal ez
a legtobbet idézett konyv a jugoszlav dezintegraciorol. Ezen a véleményen van tobb szerz6, igy
Jovo Baki¢ (Baki¢ 2011: 319.) és Josip Glaurdi¢ (The Hour of Europe. Western Powers and the
Breakup of Yugoslavia. New Haven-London. 2011. Yale University Press. 23.).

20 A Balkan Battlegrounds (Washington D.C. 2002. CIA Office of Russian and European
Analysis.) mellett jol hasznalhat6 Craig R. Nation War in the Balkans 1991-2002 cimt
konyve (Carlisle. 2003. Strategic Studies Institute, U.S. Army War College. - https://ssi.
armywarcollege.edu/pdffiles/PUB123.pdf - let6ltve: 2018. 05. 22.), amely mar az 1998-2001-
es koszovoi és a maceddniai harcokat is 6sszefoglalja.
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Torténész teadélutanok XXIII.
2022. junius 9.

Az évadot z4r6 osszejoveteliink vendége Juhdsz Jozsef egyetemi tandr, az MTA
doktora volt, akivel Jugoszlavia felbomldsdnak és a délszlav haboru kitorésének okairol
beszélgettiink. Kiinduldpontunkat a Felbomlott? Szétverték? Elbukott? Paradigmak,
vitak, narrativik Jugoszlavia dezintegraciojanak historiogrdfidjaban ciml akadémiai
doktori értekezése adta. A hianypotld historiografiai attekintésen keresztil kiilonféle
felbomlds-interpretaciok bontakoznak ki el6ttiink arra vonatkozéan, hogy mi volt
a domindns elem Jugoszlavia felbomldsdban. Bar azt mindenki elismeri, hogy dssze-
tett jelenségrol van szo, abban eltérés van, hogy ki mit 1dt a meghatdrozo tényezonek.
Juhdsz négy paradigmat azonositott: orientalista jellegt, az (etno-)kulturalis ténye-
zOkre koncentrald; westernizdcios; nagyszerb agresszid; nagyhatalmi rivalizalds és
beavatkozasok. Az orosz-ukran haborubol kifolyolag a kérdés megannyi vonatkozasa
aktudlisnak és napjainkban is relevansnak hatott.

A diskurzus soran felmeriilt az a dilemma, miszerint Jugoszlavia mint dllamalakulat
a nulladik perctdl kezdve életképtelen volt-e, vagy ez csak egy teleologikus visszave-
tités. Kddolva volt-e tehat a felbomlds, és ha igen, akkor elkeriilhetetlen volt-e annak
véres jellege. Az is felvet6dott, hogy 6nmagaban a fragmentdlodds negativ jelenség-e,
amennyiben az békés tton zajlik. Szd volt Jugoszlavia kialakuldsanak torténeti eloz-
ményeirdl, az ezt eredményezd nagyhatalmi dontés mellett az erre vonatkozd, a 19.
szazadtol megfigyelhetd horvat és szerb igényekrdl. Juhdsz Jozsef elmondta, hogy
ez egy olyan multinaciondlis dllamszervezési kisérlet volt, amely az 1989-1990-es
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rendszervaltoztatdsok trendjeivel mdr egyértelmtien nem volt dsszeegyeztetheto.
A jugoszlav és a nemzeti identitds konfrontdcioja végigvonult az allam fenndlldsanak
torténetén, sokan épp ezért annak felbomlasdt is — ahogy az 1989-90-es térségbeli
rendszervaltoztatdsok torténetét is - a nacionalizmus gy6zelmének, a nemzetallamok
irdnti igény artikuldlodasdnak tekintik. Juhdsz szerint 1991-re olyan dllapot alakult
ki, ahonnan egyszertien mdr nem lehetett visszafordulni.

Juhasz Jozsef tobb fontos, az értelmezéshez elengedhetetlen megjegyzést tett. Ahogy
osszefoglalta: feloldhatatlan konfliktusforras, hogy hogyan lehet nemzetallamokat
létrehozni etnikailag nem tiszta teriileteken? Véleménye szerint Jugoszldvia fenn-
maraddsanak kulcsat sokaig a szerb-szlovén szovetség adta, azt a szerb-szlovén ten-
gely mikaodtette, mivel a szlovénok - kordbban nem allamalkot6 népként - egészen
a nyolcvanas évek végéig, a kilencvenes évek elejéig nem is hitték el, hogy nekik vala-
mikor is lehetne sajdt dllamuk, egyszertien nem tudtdk magukat elképzelni dllamként.
Milodevi¢ politikdja, valamint a hideghdboru végén a térségben sorban (ujjd)sziiletd
nemzetdllamok azonban forduldpontot hoztak, és megtorték a szerbekkel fenndlld sz6-
vetségiiket. Kitértiink a szerbek szerepére az dllamalakulaton beliil, valamint az egyes
népek kozotti kiilonbségekre is, ESry Aron kiilon beszélt a bosnydkok helyzetérdl is.
Az értelmezéshez hozzdsegit minket Juhdsz Jozsef azon megéllapitasa is, miszerint
a szerbek a jugoszldv dllamnak, de nem a jugoszlav nemzetnek voltak a hivei. Hason-
lata szerint Jugoszldvia olyan volt, mint egy mélytengeri hal: ha le volt nyomva a viz
mélyére a kiilsé tényezk dltal, akkor mikodoképes volt, de amint a felszinhez egyre
kozelebb kertilt, és enyhiilt rajta a nyomds, mar nem tudott tovabb uszni.

Személy szerint Juhdsz Jozsef az eltérd, egymassal is versengd narrativak koziil
leginkdbb a nemzetkozi interdependencidk szerepében és a westernizacios paradigma-
ban latja a kérdés megértésének nyitjat. Noam Chomsky kapcsan felhivta a figyelmet
amegannyi jol hangzo, nagyivii és az adott személy vilagnézetébe illeszkedé magyard-
zattal kapcsolatos dvatossagra, mert ezek sok esetben eltekintenek a konkrét torténelmi
tényektdl. Napirendre keriiltek a kérdés nemzetkozi osszefiiggései is, vagyis hogy
milyen stratégiai megfontolasok allhattak a konfliktus kezdetén még az 5bolhaborura
koncentralo Amerikai Egyesiilt Allamok, vagy a felbomolé Szovjetunié magatartsa
mogott. Egyértelmiien a délszlav konfliktus volt az elsé nagy kihivds az immar wjra-
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egyestilt Eurdpa eldtt, ezt azonban nem tudta kezelni az eurdpai kozosség, és - a 20.
szazad sordn nem el6szor - amerikai segitséget kellett kérnie.

Végezetiil pedig sz6 esett az egykori jugoszldv dllamokban eltéré mértékben jelen
1év6, de t6bb helyen igen komoly tdrsadalmi jelenségként megfigyelhet jugonosz-
talgidrol is.

Baczoni Dorottya
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Hunyady Gyorgy:
Rendszerattitidok Magyarorszagon 2010-2013

9+1 tézis torténészeknek a Rendszerattitiidok
a vdltozo kozgondolkoddsban cimii monografia' alapjan

A ,csoportattribicids hiba” a kdznapi szocidlis megismerés buktatdja: két jeles kollégdm
Santa Barbarabdl, az ekkor ifji Allison és a sokoldald Messick kisérletekkel bizonyitotta azt
a hajlamunkat, hogy egy csoport dontésébol kozvetleniil kovetkeztetiink a csoporttagok
attittdjére, mintha e dontés egy kozos, altalanos dllaspontot, preferenciat, értekvalasztast
fejezne ki. Megfeledkeziink a dontéshozatal dltalunk akar ismert szabalyairdl (példdul
pusztdn a tobbség kikotésérdl, vagy a kisebbség vétojogardl) és egyéb kiilso-belsd korilmeé-
nyeirdl. A csoportegészre, valamennyi tagjara egyként ravetiil a meghozott dontés. Analdg
helyzet, ha a magyar vélasztasok eredményébdl, nota bene immar sorozatban egybecsengd
eredményeibdl az ujsagolvaso, vagy akar a tényeket regisztralo torténész-politologus azt
olvassa ki, hogy ,a magyar emberek” egyként a 2010-ben meghonosodott illiberalis rend-
szer elkotelezett hivei vagy gyengelelki kovetdi. A szenvtelen szemlél ezen torzitdsiban
az Orbdn-rendszer maga persze érdekelt, hiszen illiberalizmusa tobbek kozott abban
nyilvanul meg, hogy ha harom ember koziil kettd vele egyetért, akkor a harmadikkal ne
szamoljon, szempontjait negligilja, semmibe vegye, virtudlisan kitaszitsa a nemzetbdl.

1 Hunyady Gyorgy: Rendszerattittidok a valtozé kozgondolkodasban. Debrecen. 2021.
Debreceni Egyetem. A vilaghalén: https://dea.lib.unideb.hu/items/3b6f0bd2-f2f1-455e-
bda4-82e443fb6f7d (Utolsd elérés: 2024. 09. 30.)
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Ehhez képest a monografiaban referalt tudatvizsgalat tényszerd allitdsa az, hogy négy
ember kozil hiromnak stlyos, értékelvii fenntartdsai vannak a meghonosodo tarsadal-
mi-politikai rendszerrel szemben; akkor is, ha ez egyéni szavazataban nem jut kifejezésre,
vagy ha a szavazatok jo felében kifejezésre is jut, a valasztas intézményes kiértékelése
az eredményt kétharmados tobbséggé transzformalja.

Magyarorszdgon modszeresen gyujtott és elemzett adatok (nem szokvanyos jelen-
torténeti forrasok) alapjan készitettiik az alabb tételesen Gsszefoglalt krképet a rend-
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szerigazolas és rendszerkritika egységét alkoto rendszerattitiidokrol és az ezek mentalis
kozegét képezd konkrét bemutatdsa sordn a kdzhangulatrol, a tudatos értéktorekveések-
rdl, s a politikai viselkedési normak értelmezésérdl. Kerestiik, hogy az emberek hogyan
viszonyulnak a kiépiild tarsadalmi-politikai rendszerhez, e tekintetben milyen tipusaik
vannak és mi jellemzi ezen tipusok érzelmeit, nézeteit, politikai-cselekvési igényeit.

2010 és 2013 kozott egy sziik, de maris figyelemre érdemes periddusban végez-
tiink szocidlpszichologiai mélységu tudatvizsgalatot. Azzal szdmolva - amint erre
amonografia tobb helyiitt hivatkozik -, hogy itt egyedi torténeti hattéren és konstellaci-
oban el6allo nézetek tartalmaval és szervezddésével foglalkozunk, s ezért konkluzidink
altalanositasaval dvatosan kell banni. Hivatkozhatunk arra, hogy a sajat tdrsadalmanak
sorsat alakito dllam fiiggetlensége a 16. szdzadtol kezdddden csorbat szenvedett. A tar-
sadalomszervezés feudalis rendje csak a 19. szazadban roppant meg, de a dualizmus
kordban nagy lendiiletet vett polgdrosodds idején és kiilsddleges jegyeiben az utan is
fennmaradst, a polgarosodas bonyolult nemzetiségi-kisebbségi viszonyai is bearnyé-
koltak az dntudatos dllampolgdri mentalitds térnyerését. A lefojtott és felporgetett
tarsadalmi mobilitas egyardnt gtolta a teljesitmény-értek és status-siker szinkron-
jat. Az id6szakos és részleges demokratikus torekvések utdn varatlan fordulat volt
a piaci demokracia fel- és elszabadult bekdszonte az 1980-as, 1990-es évek fordulojan.
A nemzeti és szocidlis felbuzduldsok hektikus iddszaka utdn jtt el a Fidesz politikai,
gazdasagi, de a kultura felé is terjeszkedd kdzpontositott hatalma, antiszocialista
indittatdssal és antiliberdlis kibontakozdssal (amirdl taldn joggal mondhatd el, hogy
a piaci demokrdcia bomldsi kinjaiban osztozunk, anélkiil, hogy 6rémeibdl részesiil-
tiink volna). E ,levagott” fejlodési uton vald haladds puszta sebessége is kizdrta, hogy
a tdrsadalom erds polarizdlddasa moralis legitimdciora tegyen szert.

A monografidban tobb, mint 400 oldalon targyalt empirikus eredmények dttekin-
tése sordn itt tételesen kiemeljiik a f6bb megallapitdsokat és sziikség esetén ezekhez
fuziink részletezd, kiegészitd informacidkat.

1. A rendszerkritika és a rendszerigazolas viszonya

1.1. A targyalt periddusban a reprezentativ mintdk valaszaiban mindvégig a rend-
szerkritika domindlt a rendszerigazolds felett.
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Kutatdsunk soran a tdrsadalmi rendszer nyerteseit és veszteseit, miikodésmodjat és
abeldle fakad¢ kildtdsokat az orszagos reprezentativ mintdk rendre értékelték, megitélték
ezek pozitivumait és negativumait. Mind a négy vizsgalati évben lényegesen nagyobb volt
az egyetértés a rendszer birdlatdval, mint az értékeinek elismerésével. A rendszerkritika
(RK) és a rendszerigazolds (RI) kozétt volt kapcsolat: érthetden-varhatoan, akik kemé-
nyebben birdltdk a tarsadalmi-politikai berendezkedést, azok kevésbé hangsulyoztak
értékeit, és viszont. Ugyanakkor e reciprok kapcsolat nem volt merev és kizardlagos:
abiralok semlegesbe hajloan elismertek pozitivumokat, és a rendszer hivei sem vetettek
el, hogy benne hibdk, gyengeségek fellelhetdk. Ilyen értelemben mondhatjuk, hogy hasadt
rendszerattitiiddel taldlkoztunk, kiilon szervez6dott a rendszerkritika és a rendszeriga-
zolds komponense, az elobbi dominancidjaval az dsszképen beliil.

1.2. A rendszerkritika mindenekel6tt azt vitatta el, hogy az emberek e tarsadalomban
érdemeik szerint boldogulnak, megkérddjelezte a magas statustiak multjat, teljesitményét,
moralitasat. Ezzel 6sszhangban kétségbe vonta a gazdasdgi és politikai verseny szabaly-
szertiséget, és sotétnek mindsitette a tarsadalom kilatasait. A rendszerigazolas megalapo-
zottnak mutatta be a tarsadalmi kiilonbségeket, a verseny korrektségét dicsérte. Szerinte
az emberek 6nhibajukbdl szorulnak a tdrsadalom periféridjara, a siker viszont az igyekezet
¢és teljesitmeny gytimolcse. Az igazsagos rendszer optimizmusra ad okot a jovore nézve.

A nézetek vazolt szerkezete évrél évre rendre visszatért, figyelemre érdemes -
minthogy kulturdlis sajdtossag is lehet -, hogy a rendszerhibdk birdlata soha nem
tarsult a jovo megujitdsdnak optimista képével, csupan a rendszer erényeinek méltatdsa
szolgalt az optimizmus alapjdul.

2. A rendszerattitiid-tipusok elkiilonitése

2.1. A rendszerkritika és a rendszerigazolds négy jellegzetes kombindcioja jelent-
kezett és tért vissza évrol évre: a konzekvens rendszerkritikus tipus (RK+RI-), a rend-
szerkritika konturtalan képviselete (RK+), az inkonzekvens valaszadok, akik a rend-
szerkritika mellett rendszerigazoldst is harsanyan képviselték (RK+RI+), valamint
a rendszerigazolok tipusa (RI+).

A rendszerkritika és rendszerigazolds megjelenését a kozgondolkodas szintjén
arnyalja és tarsadalmi makodését magyardzza, hogy ezek jellegzetes kombindcioja-
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ként milyen attitGdtipusokkal taldlkoztunk. Négy tipust kiilonitettiink el, valamennyi
tartalmazta a kritikai és az igazold komponenst, de eltérd sullyal és szerepben. A négy
tipus koziil haromban a rendszerkritikus elem volt a dominans (RK+). Mellette azon-
ban a rendszerigazolas eltéré mértékben jelentkezett: egyszer elutasitva (RI-), egyszer
tartozkodoan kezelve, egyszer pedig harsanyan elfogadva (RI+).

Az els6 tipus, amelyet az RK+RI- jelzéssel lattunk el, a rendszer konzekvens elma-
rasztaldja, amely kovetkezetesen elutasitja a rendszerigazoldst. A masodik az RK+ tipus
a kileng6 tdrsadalomkritikdja mellett - a mintaegészhez hasonléan - megtfiri a rend-
szerigazolast. A harmadik az RK+RI+ tipus erds rendszerkritikat (2013-ban mély pesz-
szimizmust) képvisel, dm ugyanakkor harsanyan ad hangot a differencialatlan rendsze-
rigazoldsnak is. Ez latvanyosan inkonzisztens lldspont, ami kétféleképpen értelmezhetd:
ugy is, hogy mogotte metatedriaként az az eléfeltevés 4ll, hogy ez a rendszer is rossz, de
nincs ndla kiilonb, vagy Gigy is, hogy a tipus képviseldi kritikdtlanul elfogadnak ellentétes
értékeléseket. (Finnydsan lehet oket véleménynélkiilieknek tekinteni, de tomegiikben
kiiktathatatlan szerepet jatszanak a kozgondolkodds dsszképében.) Tarsadalmi partallds
tekintetében egyértelmitibb az RI+ tipus, a négy koziil az egyediili, amely inkabb rend-
szerigazold, mintsem rendszerkritikus, s6t a rendszerkritika konzekvens elhdritdsaban
tnik ki. A négy év torténetében van pillanat (2012), amikor e tipus dlldsfoglaldsaiban
sem erdteljesebb a rendszerigazolds, mint a -kritika, viszont e rendszerkritika a minta
0sszképében és minden csoportkozi dsszehasonlitasban kirfvoan gyenge (RK-).

2.2. A rendszerkritikdval szemben a kutatas négy évében a rendszerigazolé RI+
tipus 27 %-os kisebbségben van. Ha azonban realisztikusan az RK+RI+ csoportot is
vele egy oldalra soroljuk (19 %), akkor ez a tdbor mdr jol kozelit az RK+RI- 18 %-os
és az RK+ 36 %-os, szintén hasadt tombjéhez.

A Fidesz-korszak kezdetén a tamogatd és biralé polusok tarsadalmi-demo-
grafiai Osszetétele némileg kiilonbozott, az RI+ tipusban ekkor még a fiatalabbak
és az egyetemet végzettek jobb ardnyt képviseltek, az RK+RI- csoportban viszont
a végzett szakmunkasok és a kozép-idosek voltak inkabb reprezentalva. Feltar-
hatd politikai preferencidik a vart iranyban kiilonboztek: az RK+RI- csoportnak
eszerint 25 %-a volt MSZP-szavazo, és itt a Jobbik tdmogatdinak szama sem volt
teljesen elenyészo.
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3. A kutatasi periodusban
a rendszerattitidben bekovetkezo valtozasok hullimvonala

Az attitGdkomponensek tartalma, dltaldnos erdviszonyai és a tipikus kombindciok
rendre visszatérnek a révid periddus mindegyik évében, a tarsadalmi kéztudatban
megjelend mozaikszert 6sszképiik azonban nem véltozatlan.

3.1. 2010-ben az uj rendszer belépésével nem kovetkezik be radikalis fordulat,
az akkor mdr kilencedik éve domindns rendszerkritika fennmarad és a rendszeriga-
zolds nem erdsodik fel, a gyokeres tarsadalmi-politikai dtrendez6dés nem hoz idilli
harmonidt. 2011-ben és 2012-ben kifejezetten felerdsodik a tdrsadalomkeritika kinyil-
vdnitdsaban megnyilvanul¢ fesziiltség és a rendszerigazolds egyértelmden csokken.

3.2. 2013-ra azonban a hiperkritikus kozattitiid megtorpan, a trend megfordul és
aciklus végeén az elejével rokon konstelldcid all vissza (mintegy a 2014-es valasztasok eldz-
ményekent). Azt lathatjuk, hogy a rendszer 6sszértékelésének alakuldsa ranyomja bélyegét
az attitGdtipusok kirajzolodo arculatara és szamszert jelentkezési aranydra: a valtozds
irdnyaba es6 csoportok dlldspontja markdnsabb lesz, radikalizdloddsukkal egytitt viszont
- nem trividlis megfigyelés — empirikus alapon szamlalt jelentkezésiik apad.

Vajon a kormdnyvaltds miért nem hozott 2010-ben megoldast, felolddst, miért is
er6sodott fel a ciklus derekdn a rendszer- és kormdnyellenes trend, és mi magyardzza,
hogy ez utdbb megtort? Mindez nem vezethet6 le a rendszerattittidok belsé nézetébdl,
a torténeti kontextusban kell megtalalni ennek a magyarazatat.

4, A tarsadalmi kozérzet alakulasa

4.1. A tarsadalmi kozérzet negativ, a kozmegitélés szerint romlik és kifejezetten pesz-
szimista. Az emberek deklaraltan elégedetlenek és egymdssal szemben bizalmatlanok.

A tarsadalom érzelmi dllapotdrol a kérdezettek — minden egészséges ontudattol
és onérzettdl elmaradva - negativisztikus képet adnak. Mdr stabil 6njellemzésiik is
visszafogott, dm valaszaikban a tarsadalom tagjai dltalaban még kedvezdtlenebb meg-
vildgitasba keriilnek, sot az emberek korében dltaldban tobbnyire hangulatromlast is
észlelnek. A 2012-es mérések e tekintetben egy mélypontot titkroznek: a spontdn vala-
szok tobb, mint fele a pesszimizmusban jeloli meg a magyarok legjellemzdbb érzelmi
vonasat, emogott pedig a félelem, csalodas és a definidlatlan ,,rossz érzés” sorjazik...
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Az elégedettség indikdtora a mi vizsgalati populacidnk gondolatvildgaban sajatos
szerepet jatszik. A reprezentativ mintdk tagjai rendre megkérddjelezik, hogy maguk
vagy a hozzdjuk kozelallok elégedettek lennének. Ezt - szemantikusan taldn az 6nel¢-
gliltséggel rokonitva - a politikusokra és a kulturalis elit csoportjaira tartjak egyaltaldn
jellemzének. Az elégedetlenség dltalanos allapotaval minden bizonnyal 6sszefiigg,
hogy nem biznak mdsokban: az embereket dsszességiikben inkdbb megbizhatatlannak
tartjdk, mint megbizhaténak. (A szabalykovetés ezzel rokon 0sszképében a kérdezet-
tek — az 6nértekelés és az én-onbemutatds logikajat kovetve varhatéan - 6nmagukkal
pozitiv kivételt tesznek.)

4.2. A tarsadalmi szolidaritas és méltanyossdg szembe6tld hidnya, hogy a kér-
dezettek harmadanal is nagyobb ardnyban tartjak elfogadhatonak a kimondottan
antihumdnus kirekesztd magatartast a tdrsadalom egyes, a periféridra szorult cso-
portjaival szemben.

4.3. A nemzeti identitas érzelemvilaga halvanyan ellentmonddsos, megitélése
az aktudlis orszdgteljesitménnyel - szélesebb nemzetkozi perspektivaban - elonytelen.

A nemzeti 6ntudatot érint6 kérdésekben - a multtal, illetve a jelen kollektiv telje-
sitményeivel kapcsolatban - a tobbség It okot biiszkeségre. A torténeti multra vissza-
tekintve elsésorban kulturalis-tudomanyos vivmdnyokat emlitenek, szégyenérzetre
akérdezettek mintegy fele torténeti-politikai hibdkban és a f6ként széthuzdsra vezetd
mordlis gyengeségben vél okot taldlni. A nemzeti teljesitményt kettds viszonyitdsi keret-
ben megitélve a) azt kifejezetten gyengének mindsitik az Eurdpai Unidn beliil, viszont
b) néhdny, részint atavisztikus szempontbdl (tovabbtanulok ardnya, sajtészabadsag,
sport) szamottevonek tekintik a volt szocialista orszdgok kelet-eurdpai viszonylataban.

4.4. A szocialista-kapitalista rendszervaltds értékelésének atmoszférdjarol az tants-
kodik, hogy mindenekel6tt a kedvezétlen valtozasokat regisztraltak (tobb a kdr, mint
a haszon; dllami szerepvallalas hidnyzik az egzisztencialis kitettséggel, illetve a mér-
hetetlen gazdagodassal szemben...).

A jovordl, a férfiak és nok jovobeli mentalitasardl szolva a kérdezettek éppen a szoci-
alis érzelmek-motivumok terén varnak elmozduldst: a n6k keményebb, ambiciézusabb
fellépésére szamitanak alkalmazkodo, gyengéd vondsaikhoz képest is. Ez utobbiaktol
a férfiak a nemi sztereotipidk alapvonalainak megfelelden a jovében is elmaradnak.
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5. A rendszerattitiid tipusok tarsadalmi kozérzetének sajatossagai

5.1. A rendszerattitlid-tipusok koziil az RK+RI- szamol be leginkabb negativ tar-
sadalmi kozérzetérol, kiszolgaltatottsgarol, amit erkolcsi tartdssal igyekszik kiegyen-
sulyozni. A rendszerigazold csoportok érzésvilaga pozitivabb, olyan eltérésekkel,
hogy RI+ inkabb magabiztos és bizalomteli az emberekkel szemben, mig az RK+RI+
a kozbiztonsag tekintetében aggalyos és az intézményekbe veti bizalmat.

A tdrsadalom érzelemvildga a rendszerattitiidok szempontjabol szenzitiv terilet.
A meggélt és észlelt érzelmi allapotokkal kapcsolatban konzekvensen az RK+RI- csoport
adja a legnegativabb jelzéseket, legyen sz sajat hangulatukrol, masok allapotdrol, vagy
az emberekbe és intézményekbe vetett bizalomrol. A csoport képviseldi kiszolgaltatottsa-
guk és egzisztencidlis fenyegetettségiik érzetérdl adnak szdmot, legkevésbé hivalkodnak
életsikereikkel, alkalmi irigységiiket is elismerik, legfeljebb erkolcsi tartasukra biiszkek.

A rendszert timogatd két tipus jobban hajlik a pozitiv hangulatok és érzelmek
iranyaba, kozottiik azonban van egyfajta szerepmegosztds. Az emberek megbizha-
tosdgdban inkdbb az RI+ csoport hisz, az intézményekében az RK+RI+. Az el6bbiek
magabiztossdga toretlen (kiilonos tekintettel a személyes szabadsdgjogaik csorbithatat-
lansagara), az utébbiakban él egyfajta aggodalom a kozbiztonsaggal kapcsolatban, és
kifejezetten nemzetféltd hangokat hallatnak. A fenyegetettség érzete naluk kulmindl,
ugyanakkor 2013-ban 6k azok, akik sajat életiik majd’ minden teriiletével a legelége-
dettebbek, nem tagadva, hogy a sikerekre irigyen motivaltak (szemben a kiilonbozo
életteriileteken elért sikerekrol visszafogottan és szelektiven fogalmazd RI+ tipussal).
A tarsadalmi kozhangulat nagy (vissza)forduldsa idején a rendszertdmogatok két
csoportja szerepet valt: 2012-ben a rendszerkritika cstcsdn az RI+ még azzal tiinik
ki, hogy legkevésbé kedvetlen, pozitiv hangulatdrol viszont foként az RK+RI+ cso-
port szol, ehhez képest 2013-ban az RI+ tipus all az élre pozitiv érzelmi dllapotaval,
és az RK+RI+ tipus jeleskedik azzal, hogy érzelmei a legkevésbé negativ tonusuak.

5.2. A rendszerigazolo csoportok koziil a nemzeti 6ntudat jelentdségét az RK+RI+
hangsulyozza, a biiszkeségre ez talalja a legtobb okot, az aktudlis orszagteljesitményt
kevésbé részletezi. Ebben viszont az RI+ jeleskedik, amely kittinik annak elhdritasaval,
hogy a nemzeti mult adna okot szégyenkezésre, s indokoltak lennének fenntartdsok
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a nemzeti ontudattal szemben. E két tipussal minden ponton az RK+RI- csoport
véleménye all szemben, amely a szocialista multat kifejezetten méltanyolja, az RI+
tipus elvi ellenvetéseivel és a rendszervaltdst relative igenlé RK+RI+ tipussal szemben.

A rendszerattitidok szerint éles kiilonbségek vannak a nemzeti és torténeti érzelmi
viszonyuldsokban. A nemzeti mult biiszkeségre ad okot az RK+RI+ nagy tobbsége
szerint, szégyenre legkevésbé az RI+ tipus lat okot, az ellenpdlust mindkét vonatko-
zdsban az RK+RI- képezi. Az orszgteljesitmény - szemléljiik ezt barmely viszonyitasi
keretben - az RI+ csoport szerint a leginkabb elismerésre méltd (az RK+R1+ lelkesedése
ezt néhany kiemelt ponton, mindenekeltt a sport vonatkozasaban mulja feliil). Altald-
nosabb szinten, a nemzeti ontudat jelentdségét - apro ellentmonddsok mellett - inkabb
az RK+RI+ emeli ki, az RI+ szerepe itt néhdny fenntartas elutasitdsaban jelentkezik.
Veliik legélesebben az RK+RI- csoport all szemben, amint ez torténik a szocialis-
ta-kapitalista fordulat sokszempontu értékelése soran is. A mult rendszere, illetve
a szocialisztikus elvek mellett leginkabb a rendszerkritikus tipus all ki, e tekintetben
kovetkezetesen az RI+ tér el leginkabb allaspontjatol, kozvetleniil a rendszervaltasrol
pedig az RK+RI+ csoport nyilatkozik egy-két ponton a legkedvezdbben.

A rendszerigazold csoportok koziil az RK+RI+ képviseli leghatarozottabban a nék
jovoben vart kemény hatdrozottsaganak gondolatat (e tekintetben az RI+ vonakodik
tobbszor). A tradicionalis noi szerepvonasok fennmaraddsaban viszont az a RK+RI-
csoport kételkedik leginkabb, amely a szociabilitds kilatasaiban a férfiak esetében is
a legkevésbé bizik.

6. A tudatos értéktorekvések alakulasa

6.1. A tudatos értektorekvések koziil a tarsadalmi-gazdasagi stabilitas értékei -
aszocidlis biztonsaggal az élen - bizonyultak a legfontosabbnak a kérdezett reprezen-
tativ mintak szdmara, a politikai demokratizmus és a tarsadalmi dinamika torekvései
koztes helyet foglaltak el, és konzekvensen a konzervativ értekek zartdk a sort.

A koztudat megismerési/kognitiv vetiileteként tanulmdnyoztuk, hogy az orsza-
gos reprezentativ mintak a kutatds négy évében milyen értékeket — mint tarsadalmi
torekvésiik kivanatos irdnydt - mennyire preferalnak. A felkinalt (és a vizsgalati sze-
mélyek szamara definialt) értékek tobb torekvési irdny kijelolésére voltak hivatottak és
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alkalmasak. Id6tallé tendenciaként azt tapasztaltuk, hogy sajat kivansagukként (vagy
az emberek vagyaként) a stabilitds értekeit helyezték elotérbe. Az elsé helyen tobbnyire
a ,szocidlis biztonsdg” szerepelt, 2010-ben ugyan megel6zte a ,,rend”, s e kett6hoz
képest visszatéréen a harmadik helyre szorult ,kornyezetvédelem” szubjektiv jelend-
sége. A valasztomegbdl évente kibontakozo értékhierarchia masik stabil jellegzetessége
az Osszefoglaloan konzervativnak cimkézhetd értékek legszerényebb pozicioja volt:
a ,hagyomdnyt” kovetden a ,tekintély” és a ,hit” konzekvens besorolasa az értéklejtd
aljara. Ez nem vall a kormdnyzati ideologidval vald tomeges azonosuldsra, bdr az is
csak nyomokban fedezhetd fel, hogy a kormanyzo part, vagy a tdrsadalmi gyakorlat
percepciojaban épp ezek az értekek nagyobb stlyra tennének szert. A két szélso értek-
csoport kozotti koztes mezoben kapnak helyet a demokratikus kozélet kivanalmai, élen
a ,demokrdcidval” és nem mellékesen az ,egyenldséget” konzekvensen a ,szabadsag”
elé helyezve a rangsorban. Megjegyzendd itt, hogy a vizsgalati személyek felfogdsa sze-
rint a valds tarsadalmi viszonyokat a ,,demokracia” és a ,,szabadsag” dllapota relative
jellemzi (mondhatni a fenndlld helyzetet ezek révén mindsitik), feltehetGen ezért sem
nyomatékositjak a rdjuk vonatkozo igényiiket. Ha élen a stabilitds all, akkor varhato, hogy
a tdrsadalmi megujitast és dinamikat kifejezd értékek - mint az emlitett ,,szabadsag”,
vagy a ,gazdasagi hatékonysag”, vagy épp maga a ,modernizacid” - nem feltétleniil
az értékek élvonalaba, hanem viszonylag koztes, mérsékelt rangpozicioba keriilnek.

A tobbé-vagy-kevésbé preferdlt értekek nézépontjabol megitélve a partokat mint
kozéleti aktorokat, a kérdezettek megadtdk ezek értékelésének dltaldnos szintjét, illetve
felvazoltak karakterisztikus profiljukat.

6.2. A kormdanypdrt észlelt értéktorekvéseinek a szintje volt toretleniil a legked-
vezdbb, még ha siillyedt is az évek sordn. Am a kezdetektdl szembestls volt a kiilo-
nosképpen igényelt tarsadalmi stabilitas- és a politikai demokréacia-értékek hattérbe
szoruldsa e karakterrajzban. A ,tekintély” kultuszdval a Fidesz latni vélt arculata nem
allt egyediil.

6.3. Az értékek irdnti igényt nyilvanvaloan tdplalta, hogy ezeket hianyoltak a kozal-
lapotok csiiggeszt6 jellemzésében, még ha fel is fedeztek itt némi elérevivé dinamiz-
must. A jov6 képe a kérdezettek szerint tobb jot igért, ha nem is az igényelt kitorési
pontokon, hanem inkdbb a Fidesz latni vélt preferencidi iranyaban.
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A Fidesz az orszdgos reprezentativ mintak véleménye szerint az értékek dsszességét
atlagosan is magas szinten képviselte, dm ez a szint a kutatdsi iddszakban alabb szallt
(a hétfoku skalan 5,26-r6l 4,73-ra). Profiljdban mindvégig a ,tekintély” kultusza allt
az elsd helyen, az id6k folyaman kikopott melldle a ,rend”. Mig 2010-ben a legkevésbé
a ,tiirelem” jellemezte, utobb ehhez képest is elmaradt az ,.egyenldség” és - kiilondsen
fdjo médon - a ,,szocidlis biztonsag”. Egyetlen adatfelvétel sordn sem dllitotta a minta
egésze, hogy a Fidesz teljesen elhanyagolna, mellézne értekeket, bar e tekintetben
természetesen élénk kiilonbségek voltak politikai partallds szerint. A kiilonboz6 par-
toknak ezen értékekhez vald viszonyat az indulds évében eltéréen percipialtak, ekkor
a Fideszhez némileg kozelitett a demokratikusnak litott LMP megitélése, a ,tekintély”
és ,rend” domindlt a Jobbik értékelésében, melyhez képest ndla az ,egyenldség” és
a ,tiirelem” vondsait kiilonosen hianyoltdk. A politikai bukasa utdn az MSZP rosz-
szul szerepelt a kérdezettek szemében: a ,hit” ismérve mellett a ,,szocidlis biztonsdg”,
az egyenldség” és a ,tlirelem” is hidnyai kozé tartozott, mikozben a ,tekintély”
szamara fontosnak tlint.

A politikai szereplok ambicidinak értekelése szempontjabol lényeges viszonyitdsi
alap akozdllapotokra jellemzonek latott értékviszonyok leirasa. Ez a ciklus elején tele
volt fenntartdsokkal: a 12 felkindlt értékbol hetet elvitattak, élen a ,,szocidlis biztonsdg-
gal”, a ,gazdasdgi hatékonysaggal” és az ,.egyenldséggel”. Veliik szemben a ,,szabadsag”
és a ,modernizalds” - elvben dinamizal¢ - értékeinek érvényesiilését méltanyoltdk.
Ehhez képest 2010-ben a jovo képe jobbnak igérkezett, dm nem elsdsorban a kor-
rekciora megjelolt pontokon. A ,kérnyezetvédelem”, a ,modernizalds”, a ,,gazdasagi
hatékonysdg” és a ,,rend” emelkedett ki a jov vazolt profiljabdl, de a ,tekintély” sem
szorult vissza. Osszességében torekvésiranyai és elhagyott torekvései nem is estek
nagyon tavol az ekkor még latni vélt Fidesz-képtol.

7. A rendszerattitiid-tipusok sajatossagai az értéktorekvések terén

7.1. A rendszerattittd-tipusok koziil kiugréan és folytonosan erds az RK+RI-
csoport igénye az értékek érvényesitésére, kiilonos tekintettel a mintak egésze altal
preferalt stabilitasi és demokratikus értékekre. Vele az RK+RI+ tipus vetélkedik, amely
akonzervativ értékek képviseletében tiinik ki. A valds kozallapotok megitélésében ezen
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csoportok tavol dllnak egymastol, épp a kritikus értékek szempontjabol az RK+RI-
tipus a leginkabb elmarasztalo, mig az RK+RI+ relative kedvezd sszképet formal.
7.2. Igen jellegzetes az RI+ tipus rendszervédo szerepe: a viltoztatas igényét jelzo
értekkovetelésekben generalisan visszafogott, a helyzetjellemzése ezzel 6sszhangban
kedvezd, kiilonos tekintettel a demokratikus értékek érvényesiilésének megitélésére.
(A kozvélemény valtozdsdnak irdnyaba hajlik az RK+ csoport, amely korabban csak
a konzervativ értékek preferencidjaban marad el, 2013-ban viszont az RI+ szellemében
apatikusnak mutatkozik minden értékelvii valtoztatdssal szemben.)
Azértektorekvések vallalasaban és tarsadalmi jelentkezésének észlelésében a rendsze-
rattitid-tipusok kozott rendszeres kiilonbségek vannak. A sajat néz6pontbol dltaldban is
legfontosabbnak itélt stabilitdsi értékeket, valamint a demokracidval kapcsolatos értékek
korét visszatérden az RK+RI- csoport részesiti elényben. Az évek soran ebben van némi
valtozatossag: csoportkozi dsszehasonlitasban besziikiil e preferenciak kore (2011-ben),
ismételten kiterjed a tarsadalmi dinamika szorgalmazdsara (2010, 2012), vagy kiterjed
a konzervativ értéktrion kivill mindenre (2013). Mindenképpen elmondhatd, hogy
e rendszerkritikus csoport 1ép fel a legintenzivebben a tarsadalomalakité torekvések
nevében és érdekében, lényegi irdnyvaltds nélkiil. Mellette kifejezetten kiegészitd szere-
pet jatszik az RK+RI+ tipus, amelynek minden alkalommal osztalyrésze a hagyomany,
tekintély és hit legerételjesebb képviselete, illetve a vetélkedés a dinamikat és a stabili-
tast megjelenit értékek hangsulyozdsaban. Mikozben értékhierarchidja dontéen nem
tér el a mintaegész kirajzolodo profiljatol, a maga visszafogottsagaval az RI+ csoport
ellenpontot jelent mindenekel6tt az RK+RI- tipus szamara, de az értékek mindkét domi-
ndns sz6szolojanak. 2010-ben és 2011-ben egyes konzervativ értékek tekintetében nem
e csoport, hanem az az RK+ lesz a leginkdbb visszafogott, amely 2013-ban a koztudat
atstrukturaloddsa nyomdn valamennyi érték tekintetében atveszi ezt a szerepet. Ezt
avisszafogottabb érték-értékelést aligha értelmezhetjitk masként, mint annak kinyilva-
nitasat, hogy ezen értékek a gyakorlatban érvényesiilnek, ennek megfeleléen a széban
forgd csoportokban kevésbé gerjesztenek feszitderdt és indukdlnak aktudlis torekvéseket.
Ebbdl a szempontbol kiiléndsen figyelemre méltd, hogy az RK+RI- csoport az, amely
atarsadalom kozallapotairdl szolva (2010-ben) tobbnyire erdsen megkérddjelezi az érté-
kek valds érvényesiilését (a mélypont e tekintetben a szocidlis biztonsagra iranyuld, vezetd

197



A TEA ZE

értéktorekvés, mely a hétfoku skalan jelolve 1,98 atlagértékkel - nem - jut érvényre).
Még az RK+RI+ csoport leginkabb kedvez6 valaszai is kifejezik, hogy - ha nem is ilyen
dramai mértékben, de - az értékek érvényesiilése jelentdsen elmarad kivanatossaguk
fokatdl. Tanulsagos, hogy az RI+ tudatos rendszerigazoldsa viszont abban nyilvanul meg,
hogy a demokratikus kozélet értékeit még az RK+RI+ csoportnal is jobban fellelni véli
a tarsadalmi valdsagban (ami azt jelenti, hogy szerintiik ezek hidnya kisebb, a szabadsdg
¢s demokrdcia pedig szerényen bar, de érvényre jutnak).

7.3. A politikai partok vallalt és képviselt értékeirdl szolva az RK+RI+ minden mds
tipusnal kedvezdbb, az RK+RI- pedig minden mds tipusnal kritikusabb jellemzést nyuit.

Valamennyi politikai part értékprofiljanak felvazolasakor konzekvens kiilonbség
mutatkozik az RK+RI+ pozitiv véglete és az RK+RI- kritikus alapdlldsa kozott. Fura
mddon ez még az MSZP tekintetében is (sz6 szerint) félig-meddig elmondhat¢: a rend-
szerattitid-csoportok koziil hat esetben az RK+RI+ érzekeltet leginkdbb halvany pozi-
tivumot, minden vonatkozdsban az RK+RI- a legnegativabb. Egy ért¢kdimenzioban
fordul meg a szerepiik, a ,tekintély” kétes kultuszat a rendszerkritikusok a leginkabb,
az inkonzisztens rendszerigazolok a legkevésbé vélik e partban felfedezni. Ez az adalék
tobb vonatkozasban is tanulsdgos: egyrészt konnyt felismerni az athalldst az aktudlis
rendszer kovetkezetes kritikaja és a let(int rendszerrel szemben kiérlelt fenntartasok
kozott; masrészt jelzi, hogy a volt MSZP-szavazok viszonylag nagy aranya az RK+RI-
csoport korében nem jelent konok partelkotelezettséget.

7.4. Minél kritikusabb egy csoport a rendszerrel szemben, anndl kevésbé lat kiilonb-
séget a kiilonbozo partok értekprofiljai kozott, viszont anndl nagyobb eltérést érzékel
a megitélt kozallapotok, a Fidesz-kormanyzat torekvései, a vart jovo és a sajat valasz-
tasok értékhierarchidja kozott.

A Fidesz és a jovo értékei az RK+RI+ csoport szemében gyakorlatilag dsszesimul-
nak, ez a helyzet az RI+ tipus esetében is, halvany eltérésekkel, miszerint a jovotol
némileg tobb kornyezetvédelmet és modernizalast varndnak, viszont a konzervativ
értéktrio esetében a Fideszhez képest kevesebbet. Az RK+ csoport esetében a jovo
vdrakozdsai rendre némileg kedvezdbbek, csak a tekintély kiemelkedésében és
az egyenldség elmaraddsaban nincs elmozdulds, a hagyomdny6rzés és hit tekinte-
tében viszont kifejezetten értékcsokkenés mutatkozik. Az RK+RI- csoport nézé-
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pontjabol a Fidesz képe kritikus pontokon negativ, valojdban ez csak a ,rend” és
a konzervativ értéktrid terén jeleskedik. A jov6 nem tul rozsds képe ezt az értékek
z0ménél pozitiv irdnyban meghaladja, a ,hagyomdnydrzés” és a ,hit” mar emlitett
két kivételével. A dertilatas korlatait jelzi azonban a Fidesz és a jovo értékprofilja-
nak hasonld lefutdsa, kiilonds tekintettel az ,egyenloség” és a ,,szocidlis biztonsdg”
viszonylagos hattérbe szoruldsdra.

8. A demokraciafelfogas alakulasa

8.1. A kozéleti cselekvés normdinak felfogasaban hdrom véleménynyaldb kiiloniil el
egymastol a kozgondolkoddsban: kiilonféleképpen ldtjak a demokrdcia kovetelményeit,
az egyenldséget sérté diszkrimindciot, és a hatalom kozpontositdsat.

A kozéleti viselkedés szempontjabdl informativ, hogy az emberek hogyan fogjak
fel annak - az adott tdrsadalmi-politikai helyzetben - kdvetendd normdit. A normak
megvalasztasa, megitélése nyilvinvaloan nem azonos a politikai realitdsok kozegében
lezajlo cselekvéssel, de az iranyt ado tényezok egyike, amely e cselekvés belsd indité-
kairdl tanuskodik. Az orszagos reprezentativ mintak valaszaiban visszatérden, érdemi
elmozdulas nélkiil a nézetek harom csoportja kiiloniil el: a hittel vallalt demokracia-
kovetelmények, a diszkrimindcid, illetve a hatalmi centralizdcid megitélése.

8.2. A demokracia kovetelményeit - még ha ezek tartalma egyes pontokon egy-
massal szembe is fesziil - a kutatasi periddus soran kiilonb6zo héfokon, de hittel
elfogadjak és érvényesiilésiik gatjait is rendre azonositjak.

Nagymérvi egyetértés fogad olyan tételeket, amelyek a valaszadok tudataban
tartalmi kiilonbozoségiik ellenére (vagy talan indokoltabb ugy fogalmazni, hogy
egymdst kiegészitd tartalmuk mellett) hozzatartoznak az igényelt demokracia kovetel-
ményeihez, illetve e kovetelmények érvényesiilésének gatjait jelolik ki. A meggydzodés
hitével nyilatkoznak példaul arrdl, hogy a demokracidban a kormdny biralhatd és
a valasztasokon le lehet valtani, ugyanakkor hosszabb tdvon igazodni egy stabil kor-
mdnyhoz az orszag érdeke; az emberek maguk hozzanak dontéseket a valasztasokon,
am legyen joga kinek-kinek véleménye fenntartdsahoz a tobbség ellenében is. Eltérd
szempontokat hangsilyozo tételek nemcsak megférnek a demokraciafelfogasban,
hanem annak belsé fesziiltségeit is leképezve egyiitt teszik azt ki. Megjegyzendd, hogy
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a tobbségi, a kisebbségi-liberalis, a szocialis-kiegyenlit tételek mellett egyetértéssel
taldlkoznak a jogi tulszabalyozas, illetve a jogtudassal valo visszaélés veszélyét felvetd
kritikai szempontok is.

8.3. A koztudatban elkiiloniilnek azon allitdsok, amelyek egyenlotlenséget hirdet-
nek (¢s kovetelnek) a tdrsadalom kiilonbozo rétegei kozott. A kérdezettek tobbsége
altal elvetett nézeteknek a demokrdcia gondolatkorében ez a magja.

8.4. A kozgondolkoddst megosztjak a kozpontositasra, a kormanyzati hatalom
kiemelésére vonatkoz¢ dlldspontok, melyeket a tobbség végiil is elfogad.

Ez a véleménynyalab egy belsd szembeallitdst tartalmaz: a hozzd-nem-értés és
a dontésképtelenség szétesettségével szembeallitja a kollektiv felhatalmazds alapjan
feleldsen eljard kormdnyzat hatékonysagat. Ez nem simul bele jellegteleniil abba, ahogy
a demokrdciat felfogjak az emberek, de a tobbség ennek elfogaddsara is hajlik - ami
pedig a Fidesz-rendszer belépésekor egy sarkalatos kérdés.

8.5. A 2011. évi alkotmanyozds menetével és tartalmdval kapcsolatban felmeriiltek
hatdrozott igények, amelyek a demokratikus eljardsmenet és a gondoskodo szocidlis
allam tartalmi kiemelése irdnydba mutattak. A rendszervaltaskor megerdsitett régi
alkotmanyhoz képest az j alaptorvényt értékrendi szempontbdl id6szertnek itélték,
de nyomatékkal utaltak kikényszeritett jellegére és kimondottan kevésbé kotodtek
hozza pozitiv érzelmekkel.

A kutatasi iddszak talan leglatvanyosabb, kozjogi szempontbdl bizonyosan
a legkiemelkeddbb eseménye volt a 2011. évi alkotmanyozas. Egy ilyen jogalkotdsi
folyamat kovetelményeirdl is kérdeztiik ez évben az orszdgos reprezentativ mintat.
Szdmos kritérium részesiilt nagyaranyu tdmogatésban. Ertelemszertien példul
a tarsadalmi megvitatds, a partok kozotti egyetértés, de kétharmadnal nagyobb
ardnyban a népszavazas is. A valaszadék majdnem felének tamogatdsat elnyerték
olyan drnyalt megoldasok is, mint a két ciklusban torténd parlamenti megerdsités,
illetve Eurdpai Unids testiilet jovahagyasa. A tartalmi igények kozott kiemelkedd
ardnyban szerepelt a gondoskod¢ szocidlis allam szerepének rogzitése, a tobbség
egyetértett a magyarsdg keresztény gyokereinek felemlitésével, s erés kisebbség
tdmogatta, hogy a szocialista rendszertdl vald elhatdrolddds legyen alkotmdnyos
kinyilatkoztatas targya. Olyan elvi kérdések éppenhogy megkaptak a tobbségi tdmo-
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gatast, mint az dllam és az egyhdz szétvalasztasa, vagy a magantulajdon és az allami
tulajdon egyenrangusaga, dm ezekhez képest kiugrd ardnyban tdmogattak, hogy
az alkotmanyban szerepeljen az allam mindenkori eladésodasanak mértéke, vagy
a Kdrpat-medence természeti sokféleségének védelme.

A kozvélemény aktudlis alakuldsanak kulcskérdése nyilvanvaldan az volt, hogy
a rendszervaltdskor megerdsitett alkotmdny és az uj alaptorvény viszonyat hogyan
latjak és értékelik az emberek. Az j alkotmdny nemzeti és értékeink kifejezésére
szolgdld jellegét néhdny szazalékkal tobben itélték inkabb jellemzonek, mint a régiét,
de ezt is meghalad6 aranyban nyilatkoztak gy, hogy ez mindkét alaptorvényre
egyarant érvényes. Tobb szempontbdl itéltek meg kedvezébben a régi alkotmanyt,
mindenekel6tt annak demokratikus és dsszetarto jellegét, kedvez6bb volt az ehhez
valo érzelmi viszonyuldsuk, és mintegy feleannyian itélték hattéralkuk eredményé-
nek, illetve diktatdrikus jellegtinek, mint tették ezt az Gj alaptorvénnyel. A toredezett
0sszkép végsd soron inkabb volt kedvez6 a régi alkotmany szamdra, és semmiképpen
nem tekinthet az alaptorvény tilnyomo tdmogatdsanak.

9. Rendszerattitiid-tipusok sajatossagai
a demokratikus kozéleti normak értelmezésében

A kiilonboz6 rendszerattitiiddel rendelkezd csoportok a kutatds négy évében egy-
mashoz képest is markdns, lényegében allando poziciét foglalnak el a demokrécia
- a fentiek alapjan mondhatjuk - haromagu kérdésében, illetve az alkotmdnyozassal
kapcsolatban.

9.1. A rendszerkritikus RK+RI- csoport markdns véleménypdlust képvisel
a demokrdcia osztatlan igényével és a hatalmi kozpontositassal szembeni fenntar-
tasaival, ami a rendszervaltas ,régi” alkotmanydnak tobbségi tamogatasdban is
kifejezésre jut.

Az RK+RI- tipus majd minden vonatkozasban a demokraciaba vetett hit leghan-
gosabb képviseldje, kifejezetten sikra szdll a diszkrimindcio ellen (egyértelmiien élen
all ebben 2011-ben és 2012-ben). A hatalomdsszpontositasnak kevéssé hive, 2011-ben
zommel és 2012-ben teljes egészében el is utasitja az emellett felhozott szempontokat.
2013-ban fenntartdsai mérsékelt timogatassa halvanyulnak (a szokatlan szerepet
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vallalo RK+ csoportnal kevésbé radikalis). Az RK+RI- tipus ezen jellemzdivel egybe-
csengett llaspontja, amikor a jogi nézetek szélesebb korérol szolt: az llami intézmé-
nyekkel szemben kritikus poziciot foglal el, s6t nem allnak téle tavol illegitim kiilsd/
belsd befolydsokat feltételezd dsszeeskiivéselméletek sem (ennyiben az RI+ csoport
az ellenpontja). Ugyanakkor a szabadsdg abszolutizaldsanak, illetve sziikségszert
korldtozdsanak, leértekelésének végleteit (aminek gondolati csapddjaba az RK+RI+
csoport nemegyszer beleesik) fenntartdssal kezeli.

Markdns volt az RK+RI- csoport arculata a 2011. évi alkotmdnyozassal kapcsolatban.
Képviseldia ,,régi alkotmany” erényeit 50-70 %-ban emelt¢k ki, amihez képest a sziileté
»Uj” pozitivumai koriikben tobbnyire méga 10 %-ot sem érték el (ezt némileg meghalado
tamogatottsdga annak volt, hogy az alaptorvény a demokraciat szolgdlja). Tobbségiik
viszont arra hajlott, hogy a 2011-es alkotmany hattéralkuk eredménye, és legtobben itt
mondtak ki, hogy diktatorikus jellegti. Kiugrd ardnyban igényelték, hogy az alkotmany
térjen ki az dllam szocidlis-gondoskodo jellegére, és kisebbségben voltak e korben, akik
amult szocialista rendszerétdl valo elhatdroloddst szorgalmaztak. A tartalmi elemekrol
sz6lva a hatdron tali magyarokért viselt feleldsséget e korben is csak kisebbség hangsu-
lyozta, viszont az llam mindenkori eladdsoddsdnak mértékét nagy tobbségiik az alkot-
manyba foglalandénak tekintette. Az alkotmdnyozds kivanatos menetére vonatkozo
elképzeléseik a tarsadalom széles korének bevondsdra, szakmai kontrollra, illetve két
parlamenti ciklusban sziiletd megerdsités biztositékdra vonatkoztak.

9.2. Az inkonzisztens RK+RI+ tipus a demokracia hivének mutatkozik, ugyanak-
kor nemcsak a hatalmi kozpontositast, hanem a tarsadalmi megkiilonboztetéseket is
kifejezetten tdmogatja. Az alaptorvénnyel kapcsolatos dlldsfoglaldsa nem kiforrott.
Jellemzd rd az intézményekbe vetett bizalom, a btindzéstél valo felelem, és a haldl-
biintetés visszadllitdsanak kimondott igénye.

AzRK+RI+ tipus a demokraciaba vetett hit timogatasaban élen jart, tobb ponton meg-
elozte az RK+RI- csoportot is (a legkevésbé 2012-ben). Ezen pontok a f6téma nézdpontjabol
meglehetdsen esetlegesnek tinhetnek (példaul: csak az torvényes, amit jogszabaly el6ir;
tdmaszkodjunk onerdre és ne csak az dllamra; a tobbletjovedelem elvondsa fékezd. Minde-
mellett az 6 koriikben talal relativ timogatasra az a kétes tényallitas, hogy nalunk érvénye-
siil is a kivanatos esélyegyenldség). A hatalomdsszpontositast 6k egyértelmten timogatjak
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(egyszeri megbicsaklas ebben, hogy 2010-ben gyengén hangsulyozzak a témegek politikai
inkompetencidjat). A tarsadalmi diszkrimindcid az 6 résziikrél minduntalan - kritikatlan
— tdmogatdsban részesiil. A jogrendszer miikodésével kapcsolatban is szembedtld a csoport
félelme a blindzéstdl és sokoldalu bizalma az igazsagszolgaltatds intézményei irdnyaban.
A 2011. évi alkotmdnyozassal kapcsolatban e tipus nem foglalt el széls6 poziciot, a legtdb-
ben e kérben allitottak, hogy mind a régi, mind az uj alkotmany nemzeti jellegti. E tipus
arégi alkotmanyhoz érzelmileg k6tédik, az alaptorvényben a demokratikus torekvéseket
méltdnyolja. Am az ,,4j” méltatédsaban a timogatés részardnya messze elmaradt az RI+
csoportban tapasztalhatd mértéktol, sét nem kevesen azt allitjak, hogy az alaptérvény
diktatorikus, s6t - még az RK+RI- tipust is meghaladd mértékben - azt képviselik, hogy
ez a jogszabaly hdttéralkuk sziilotte. Az alkotmanyozds menetét hangstlyozottan intéz-
ményes keretben képzelik el, torténeti elozményekre épitve partokban, parlamentben,
sajtovisszhangban, s6t akar unids megerdsitésben is gondolkodva. Az alkotméany kivanatos
tartalmairol szolva a magyarsag keresztény gyokereinek hangsulya (az allam és egyhdz
szétvalasztasinak kisebbségi tdmogatdsa) mellett ndluk keriil leggyakrabban a felszinre
a tényleges haldlbiintetés kiszabdsanak gondolata.

9.3. A rendszerigazold RI+ csoport mértékkel képviseli a demokracia kovetelmé-
nyeit, tudja tdimogatni a hatalomcentralizdciot, viszont kifejezetten elutasitja a tdrsa-
dalmi megkiilonboztetést. Korében élvezi a legnagyobb tdmogatdst az uj alaptorvény.
Kivdnatosnak tartja a szocialista rendszertdl valé elhatdroloddst (és mds ideologikus
tartalmakat) az alkotmdnyban régziteni.

Az RI+ tipus sem vonja meg teljesen tdmogatasat a demokrdcidba vetett hit
tételeitol, de a tobbi haromhoz képest rendre az utolsé marad e tekintetben.
A hatalomdsszpontositas dolgdban mindig az RK+RI+ csoport oldaldn all, de
mindig mogotte, kevésbé kiugro jelleggel. A diszkrimindcidt ellenzi, kovetke-
zetesen tagadja, hogy az emberek a természetben-tdrsadalomban ne lennének
(vagy lehetnének?) egyenldek. Az allammal (akdr mint gazdalkoddval) szemben
relativ joindulatot taplal, mérsékelt a tulszabalyozas birdlatdban, és kifejezetten
elveti az dllam mukodésével kapcsolatos gyanusitgato dsszeeskiivéselméleteket.
A kormany és a parlament tisztességes és eredményes miikodésére voksol, és dek-
lardlja az igazsagszolgaltatds fiiggetlenségét (ugyanakkor kevésbé radikalis hive
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a biintetopolitika szigoritdsanak, mint az RK+RI+ tipus képviseli). A 2011. évi
alkotmdnynak a legnagyobb, minden aspektusbol 40 %-ot meghaladé a timogatasa
e csoport korében jelentkezik, ez az aranya azoknak is, akik a ,,régi” alkotmdnyrdl
azt allitjak, hogy alku vagy diktatdrikus erészak termeéke, a legkevesebben viszont
itt vannak, akik ezt az ,,4j” alaptorvényrol mondjak ki. Az alkotmanyozds kiva-
natos menetére vonatkozoan viszonylag visszafogottan, nem tultengd aranyban
nyilatkoznak. Az alkotmdny tematikdjira nézve elsésorban ¢k kivanjak, hogy
hatarolddjék el a szocialista rendszertdl, tobbségben ugyan pdrtolndk azt is, de
a legkisebb részardnyban, hogy a gondoskod¢ szocidlis dllam képét vdzolja fel.
A magyarsdg keresztény torténetére valo hivatkozas igénye ezt meghaladja koriik-
ben, de elmarad az RK+RI+ emlitési gyakorisdgatol. Viszonylag stirin emlitenek
olyan tematikus elemeket, mint a magzati élet védelme, illetve a hatdron tal é16
magyarokeért viselt felel6sség, de az dllam és egyhaz szétvalasztasanak elvi kér-
désének tdrgyalasatol sem zarkdznak el.

9.4. Az RK+ tipus allaspontja a demokrdcia elvi-dltaldnos és az alkotmanyozds
aktudlis kérdéseiben a mintaegész véleményére hajlik, a diszkriminacidval kapcso-
latban és a hatalomdsszpontositds kérdésében osztja a rendszerkritikus lldspontot,
ugyanakkor az alaptorvényt az RK+RI- csoportndl tobbre tartja.

AzRK+ csoport egy-egy részletkérdésben is csak nagy ritkdn ttint ki, akkor is visz-
szafogottsdgaval. A hatalomkézpontositdsrol és a diszkrimindciordl szélva viszonylag
kozel allt az RK+RI- tipushoz, 2013-ban a négy csoport kozil 6 fejezte ki a legtobb
fenntartdst (a diszkriminaciéval kapcsolatban a leghatarozottabb ellenvéleményt),
am ekkor a demokracidba vetett hit tételeit is relative kevéssé tamogatta és szem-
bekeriilt a konzekvens RK+RI- tipus kifejezetten lelkes allaspontjaval. A 2011. évi
alkotmdnyozds dolgdban is koztes allaspontra helyezkedik az RK+ tipus: a sziilet§
alaptorvény erényeit az RK+RI- rendszerkritikus csoportnal lényegesen nagyobb
(két-hdromszoros) aranyban ismeri el, ugyanakkor az 6 valaszaddinak tobb, mint fele
is azt allitja, hogy ez hattéralkuk eredménye, és hogy jellege diktatdrikus. Az alkot-
many elokészitésének folyamatarol sem allit tobbet, mdst, mint a minta nagy egésze,
kovetelményei egy drnyalattal szerényebbek. Az alkotmdny tartalmdval kapcsolatos
kivadnalmai is besimulnak a mintadtlagba.
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+1: A megosztottsag dsszképe - dsszefoglaloan

Aleird jellegti tudatvizsgalatunk, a rendszerattitidok feltrdsa alkalmas lehet arra,
hogy eloszlassa azt a benyomdst, hogy a magyar tarsadalom egységben vagy tulnyomo
tobbségben a 2010-ben uralomra keriilt és az azéta kibontakozott tarsadalmi-politikai
berendezkedést tamogatja:

10. Ez egy megosztott tarsadalom, olyan értelemben is,
hogy a megosztott elmék tarsadalma

A tdrgyalt néhany évben, a Fidesz-rezsim kezdetén eluralkodott benne a levert
kétségbeesés, zaklatott allapotdban tudatosan kiegyensulyozott biztonsagot kivant,
elfogadta a kozéleti demokrdcia elvi kereteit. Mindekozben a tagulé nemzetkozi
perspektivaban megmutatkozo lemaradasat gyenge illuziokkal kompenzalta: minde-
nekeldtt anyagi biztonsagot nyujto rendre sovargott, nem hdritotta el, hogy a hatalmi
kozpontositds lehet az ir problémdira. E védtelenségében a biblikus fordulat paraf-
razisaként mondhatjuk rd, hogy ,a kdzjora vald restség” is jellemezte: idegenkedés
a politikai kozélettdl, az egzisztencidlis biztonsdg preferencidja a demokratikus
egyenldség vizidjahoz képest, a tolerancia tulsulya mellett is az intolerans norma-
kényszer erds kisértése. Lehet mérlegelni, hogy a motivumok ezen eloszlasaban
és vetélkedésében mi az évszdzados mult tehetetlenségi ereje, mi a szocializmus
vildgméretli bukasdnak és a lokalisan visszatérd szocialistdk szétmalld kormanyza-
sanak szerepe, és mi a viligméretekben eluralkodott, elkényelmesedett, a gerjesztett
ellentmondasokat rejtegetni mind kevésbé képes liberalis gazdasag és kozpolitika
visszahatdsa.

Tarsadalmi méretekben egyértelmien domindlt az a tdrsadalomkritika, amely
a tarsadalom versenyelv(i miikodését megkérddjelezte, széditd gyorsasdggal kiemel-
kedd vezetd csoportjainak valosdgos teljesitményét elvitatta és magatartasat moralis
szempontbol elmarasztalta, és amely a jovét - az elmondottak szellemében folytatva
- sotéten fenyegetonek bélyegezte.

E kozkelet(i nézetek igen széleskorti elfogadasa mellett és ellenére a magyar valasz-
tok 2010-ben erds, 2014-ben gyengebb tobbsége hogyan és miért timogathatta cselekvo
szavazataval a Fidesz kormanyzatat? Ez a kérdés feltétlenil indokolt.
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- Azels6 valasz a széban forgd rendszerattittidok természetére és megoszldsara
vonatkozik. A kézgondolkoddsban jelen volt a rendszer fenndlldsanak és sziik-
ségességének tudata is, az altalunk azonositott négy attittdtipus kozil egyben
részlegesen, egyben teljes mértékben aldasta a tdrsadalomra vonatkozé nézetek
konzisztenciajat, egyben pedig némileg a kritikai megfontoldsoknal nagyobb
stlyra (intenzitdsra) tett szert. Eszerint az igyekezetnek eddig is volt, a jovében
is lesz értelme, a gazdasgi és tdrsadalmi siker ezt ismeri el, a tarsadalombol
nem rendszerhibabol, hanem személyes gyengeségiik és tévelygésiik okdn esnek
ki bizonyos csoportok. Az emberek ezt hinni és elhitetni is szeretnék, ennek
reményét minden kesert felismerés ellenében sem konnyen adjak fel. A hasadt
rendszerértékelés nem szildrd bdzisa a valasztoi magatartdsnak.

- A mdsodik magyardzat a rendszerattitid és a valasztoi tett laza illeszkedésére
hivatkozhat. A rendszerattit(id kutatdsakor az érzések, a torekvések, a norma-
felfogds és mindezek szervezddésének tdg kdrét vettiik célba, két szempontbol is
messze tulterjedden egy képviseld, egy part, egy rezsim megszavazasan. A rend-
szer - ami a keresett viszonyulds targya — nem éles konttird, belemosodik a mult
képébe is, kiterjed a politikai szféran til a gazdasag és a miveltség viszonyaira
is, a politikdban sem csak egy megitélend — mégoly domindns - szereplore
van kihegyezve, hanem azt egy szélesebb spektrumon beliil, a tobbiek kdrében
és azokhoz képest latjuk. Valamint a rendszerhez vald viszonyulds is tobbet
olel fel, mint egy dontést (vagy annak elmaraddsat) a szavazas egyedi szem-
pontjabdl. Ez a viszonyulds dsszetett és drnyalatos, a szavazds egy igen/nem
aktus, ugyanakkor az értékeld viszonyulds lehet egy kimunkalt ideologia, de
lehet egy pillanatnyi hatdsoknak kitett futd érzés is, tulajdonithat kitiintetett
jelentdséget a politikai véleménynyilvanitasnak, vagy akdr tekintheti azt egy
masodlagos terepnek a moralis alapallishoz vagy az anyagi-egzisztencidlis
erofeszitésekhez képest, ami nem oszt és nem szoroz...

— A rendszerattittd és a szavazoi viselkedés szétvaldsanak harmadik magya-
rdzata az attitlidirodalom ismert tétele: a viselkedés kettds, keresztez6do
hatds alatt all, az attitiid ad belsd inditdst és a szitudcid biztositja vagy vonja
el a cselekvés lehetdségét. A valasztopolgar természetesen ki van téve szituativ
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tényezoknek, az alkalmi hatdsokon tul tudatosan mérlegelheti magatarta-
sdnak visszahatasat, akar egy jelolt sikere esetén varhatd elényoket, akar
a feltehetd vagy kiszdmithatd kdrt, amit timogatasdnak elmulasztasa okoz.
A politikai és gazdasagi hatalom erds szovésti halojat kiépitd rendszernek
értelemszertien erds a szavazokra gyakorolt szituativ rahatasa, anélkiil is,
hogy szdmolnank a kampdnyraforditdsok, a média-eréfolény, a figyelem-
terel6 kamupartok, a kiilfoldi szavazok kozotti technikai kiilonbségtétel
és azok futd betelepitése, a szavazategyenldséget leronto korzethatarok és
a szavazatkiilonbségeket felnagyito képviseldi helyeloszts direkt hatdsaval.
A szocidlpszicholdgiai attit(idvizsgalat bizonyos értelemben tudomdnyrendszer-
tani hataratlépést kovet el, amikor - nem tagadom, a monografidban van erre
tobb példa - kitekint annak a rendszernek a targyi ismérveire, amely a koztudat
figyelmét lekoti, értékelését kivaltja, annak terelésére torekedik legitimitasanak
kivivasa, erdsitése és védelme céljabdl. Ebben a vonatkozasban a hosszabb tavu
és sokoldalu torténeti-torténelmi elemzésre vagyunk rdutalva, annak szerény
reményében, hogy ehhez az elemzéshez a tudatvizsgdlat mélyfurdsai valamelyes
hozzéjarulhatnak vagy legaldbbis szempontokat kindlhatnak. Hiszen a sokol-
dalu torténeti elemzés hivatott majd dsszképet nyujtani e kormanyzatrol, amely
ambicioival egy rendszert épitett, kivltva a tarsadalom ambivalens élményeit,
és a kormdnyzattal viaskodd ellenzékrol, amely e rendszerbe tagolddva a maga
szerepében kiakndzta vagy veszni hagyta a tarsadalom ambivalencidjat.
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Torténész teadélutanok XXIV.
2022. szeptember 15.

Az 6szi évad elsé Osszejovetelének a 80. életévét betoltott Hunyady Gyorgy volt
ameghivottja. Abbdl az alkalombol, hogy az elmult év végén ujabb magisztralis miivet
tett le az asztalra. Mivel 6 a hazai szocidlpszicholdgia egyik megalapitdja, magunk
pedig torténészként vizsgaljuk a tarsadalmat, ezért a diskurzus tartalmassagat elo-
segitendd eldzetesen, irasban 9+1 tézisben foglalta dssze a maga megszokott szellemi
elegancidjaval a Rendszerattitiidok a valtozo kozgondolkoddsban cimi monografidja
velejét. [gy lehetett elkeriilni azt a nem ritka szitudcidt, amikor a rokonszakmék kép-
viseldi még egytittes osszejoveteleiken sem képesek termékeny vitdra, mert valojaban
egymds mellett elbeszélnek. Elbeszélnek, hiszen mar a hasznalt fogalomkészlet is mas
€s mas.

Féldes Gyorgy referatuma csupa elismerés volt. Méltatta a munka mar most lat-
hatéan historiografiai jelentdségét. Mert minden jelenkortorténész szdmara nélkii-
16zhetetlen munka sziiletett. Olyan alapmii, amely a tdrsadalmi tudat mélyenszantd
elemzését nyujtja. Olyan analizis, amelynek gondolatfuttatdsai termékenyitd tovabb-
gondoldsra serkentenek. A referens taglalta a szerz6 motivacidit, igényét a kritikai
gondolkoddsra. Gondosan keriilve a politikai elkotelezettségben rejld csapdat: szamba
vette a munka azon fejtegetéseit, amelyek arra a fogas kérdésre keresnek valasznak,
miként is van az, hogy adott esetben a rendszerrel szembendllok is a rendszersta-
bilitasra adjdk a voksukat. E keretben méltatta a szerzd bator, egyértelmien rend-
szervaltozdsért kidll alapallasat. Annak sulyat a szerzd teljesitménye adja: hatalmas
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tényanyagot gorgetve horizontja erésen meghaladja a tarsadalomlélektan hatarait
— torténeti és mds rokonszakmdban vald tdjékozottsaga teszi valoban relevanssa
mivét. Ugyanakkor nem rejtette véka azon meggydz6dését, hogy Antonio Gramsci
hegemonia-elméletét kamatoztatva még tovabb lehetett volna lépni.

Nem csekély mértékben Hunyady Gyorgynek az érték-attitiid-vélemény harmas-
sagdban mozgo, az elhangzottakra reflektdlo magvas fejtegetései tették a teazd kor
szémdra vildgossd, hogy mig az Amerikai Egyesiilt Allamokban a szakma fésodra
abban a paradigmdban gondolkodik, mely szerint a kozvélemény alapvetden rend-
szerigazolo beallitottsagu, addig Hunyady Gyorgy - nem csupdn a mostani munka
fundamentumat ado, az 2010-es évtized els6 felébol meritkez6 reprezentativ felmérései,
hanem élete egész munkdssdga alapjan - a rendszerigazolds és rendszerkritika dialek-
tikdjadban latja a rendszerattitiidoket a valtoz6 kozgondolkodasban megragadhaténak.

A munka mesze meghaladja azt a szokdsos szocialpszicholdgiai nézépontot, amely
az id6 végtelenségebol csak az adott perc erejét, s az 6rok id6 blvoletét akceptdlja.
Hallatlan gondolatgazdagsaga, szamos 0j- és wjszerti megallapitdsa, egyszoval lebi-
lincseld volta sem feledtetheti, hogy mai tuddsunk szerint még messze belathatatlan
tavolsagban van az idd, amikor a szakmék diszciplindris komolysagat megorizve
sziiletnek majd meg azok az alkotdsok, amelyek a tdrsadalmat feszitd problémakra
ossztarsadalmi néz6pontu feleletet adnak. Mdrpedig - Hunyady Gyorggyel egyiitt
mondhatjuk - a kozjo szolgdlatdnak az igénye, az e téren oly fajdalmasan tapasztal-
hat restség meghaladdsa nem csupdn a tdrsadalom egyéneitdl, a politika szerepl6itdl,
hanem az adofizetok pénzén €16 kutatoktol is egyardnt elvarhatd és elvarando.

Pritz Pal
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Torténész teadélutanok XXV.
2022. oktober 13.

Témankat ez alkalommal Rainer M. Janos esszéje' adta, amelyet az el6z6 esztendé
oktoberében az Akadémia székhdzaban rendezett A szovijet tipusii rendszer iddszakdnak
vitatott kérdései cim( konferencia, majd az annak anyagat publikdlo - szerzonk dltal
szerkesztett - kotet (megjelent azonos cimmel 2022-ben Pécsett, a Kronosz Kiadonal)
apropdjan irt szimunkra. Rainer M. Janos levelezd tag dolgozata nagy sulyt helyez a tor-
ténészi szakma ,bels6 beszélgetései” és az elmult évek torténet- és emlékezetpolitikai
valtozasai kapcsolatara, majd sajat kutatdsai alapjan az egyes vitatott kérdésekre reflektal.
Kovetkeztetése szerint az in. ,,illiberalis emlékezetpolitika” - ha létezik egyaltalan ilyen
— csak korlatozott hatdssal van a torténetirds szakmai diskurzusara.

A szerz6 nem tudott jelen lenni a beszélgetésen, ezért a résztvevok - miutdn egy-
hangulag elismerden nyilatkoztak Rainer M. Janos esszéjérél - foként a politikai
rendszer jellegét vették gorcso ald, és hosszas vita folyt egyes terminologiai kérdé-
sekrol. Abban hellyel-kozzel egyetértés formalddott, hogy sem a Kadar-rendszer, sem
a Kadar-kor, sem a ,kdddrizmus” elnevezés nem indokolt, ehelyett Kdddr-korszakrol
beszélhetiink. Azért nem tekinthet6 kiilon rendszernek az 1956-t0l 1988-ig tart6 bd
harom évtized - maga Kadar Janos sem tort rendszeralkotd babérra -, mert struk-

1 Késébb megjelent: Rainer M. Janos: A szovjet tipust rendszer korszaka Magyarorszagon —
vitatott kérdések, 2022. In: Korokon, tereken tal. Tanulmanykotet Kiss Laszl6 tiszteletére.
Szerk.: Guszmann Gergely. Eger. 2023. Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem Liceum Kiado.
179-192. - a szerk.
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turdjat tekintve az 1949-re létrehozott rendszer egészen a bukdsig sztalinista jellegti
maradt, mikdzben a tdrsadalommal kiegyezve idével ,,megvasarolt legitimitasra” tett
szert. Azon tul, hogy jelentds killonbségek voltak a Rakosi Matyas, illetve a Kadar
Janos nevével fémjelzett iddszakok kozott, az 1956 és 1988 kozotti 32 esztendd alatt is
komoly gazdasdgi, tarsadalmi és politikai valtozdsok zajlottak le. Fontos, bar ez iddig
ritkan hangsulyozott tényezd volt példdul a szdrmazasi korltozasok megsziintetése
a felsdoktatdsi felvételiken, melynek kovetkeztében az 1960-as években a munkas és
paraszti szarmazasu fiatalok mellett egyre nagyobb szamban jelentek meg a kétosztatu
régi kozéposztaly gyermekei, unokai a felséoktatdsban, majd néhdny évvel késébb
az értelmiségi palydkon - masként fogalmazva, a rendszert miikddtetd poziciokban.
Magyarorszdg szamdra a Kaddr-korszak szocializmus-igényti berendezkedése jelen-
tette a keretet a modernizdciohoz is. Ennek eredményei olyan jolétet, a tarsadalom
nagy elosztérendszereiben olyan bdséget teremtett, ami az elmult bd hdrom évtizedben
széles korok kipusztithatatlan nosztalgiajat teremtette meg.

Rainer M. Janos megemliti ugyan a konferencia egyik legnagyobb vitat kivalto
megjegyzését, amikor Foldes Gyorgy Kadar Janost dllamférfinek aposztrofalta, de
nem reflektal rd. A beszélgetésen hosszas vita folyt errdl a kérdésrél. Elhangzottak
érvek amellett, hogy Kaddr annyiban per definitionem dllamférfinek tekinthetd, mert
megfelel annak a meghatarozasnak, mely szerint az dllamférfi olyan politikus, aki
allamiigyeket intéz, és rendelkezik egy atfogo stratégiaval, amelyet hatékony taktikaval
képes eredményesen megvaldsitani. A résztvevok koziil tobben hianyoltdk a moralis
aspektust a definiciobdl, és az az ellenvetés is elhangzott, hogy az allamférfi kifejezés
inkabb az emlékezetpolitika, mintsem a torténettudomdny terrénumahoz tartozik, s
ezért erdsen ideologikus felhangja miatt tudomanyos kontextusban nem szerencsés
a hasznalata. Vajon érdemes szamtizni az dllamférfi szt a torténettudomany szokin-
csébdl? Ebben nem sikeriilt konszenzusra jutnunk a beszélgetés soran.

A 2021. évi konferencia és az el6adasokbdl késziilt tanulmanykétet, kiegészitve
Rainer M. Janos dsszefoglald irdsaval kivald keresztmetszetet nydjt arrdl, hogyan
értekeli a magyar torténettudomany jelenleg a Kddar-korszakot, és milyen kérdések
allnak a kutatasok fokuszdban.

Hegediis Gyula
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Kalmar Janos:

Valtozasok Magyarorszagon a 18. szazadban'
A kormanyzat és a rendek viszonya

Egyiittmiikodés
A bizalom kialakuldsa

Az 1722 jiniusdra Pozsonyba dsszehivott magyar orszaggytilés elsé dontéseként
(julius 17-én) a rendek egyhangulag elfogadtdk a Habsburg-haz néagi 6rokosodési
jogat. Ennek alapjan sziiletett meg az 1723. évi 1-3. torvénycikkely, amely ezt a dinasz-
tia hazi torvényében szerepld azon kiegészitéssel emelte torvényerdre, hogy a tovabbi
uralkodok a Magyar Kirdlysagot a Habsburgok t6bbi orokletes orszdgaval és tarto-
manyaval egyiitt ,feloszthatatlanul és [azoktol] elvalaszthatatlanul, klcsondsen és
egyiittesen” 6rokoljek és birtokoljak.

A Habsburg Monarchia mas 6rokos orszdgai és tartomdnyai - koztitk Horvator-
szag és Erdély - mar ezt megel6zden elfogadtak az uralkodohdz trondroklési joganak
leanyagi kiterjesztését (az elobbi még 1712 marciusaban, az utobbi pedig 1722. mdr-
cius 30-dn), am az idézett kiegészités egyediil a magyar orszaggytilés dltal elfogadott
torvényszovegbe keriilt be, méghozzd a hazai rendek kivansdgara, ami a 18. szazad
els6 évtizedének hazai eseményei utdn meglepd fordulatnak tiinhet. A torvényerdre
emelt kivansdg a Monarchia orszagait - koztiik Magyarorszagot - éppugy kotelezte,

1 Az iras az NKFI K143017 sz. palyazat segitségével késziilt.
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o

mint az uralkoddjukat. Az eldz6eknek az egymastdl valo elvalaszthatatlansagba kellett
beletorddniiik, az utobbi szdmara pedig az altala uralt teriiletekkel valo rendelkezés
korlatozasat jelentette. A torvény tehat a perszonaluni6 helyett immar formalisan is
elismerte a valosdgosan létez6 uniot. Ez azért meglepd, mert a rendek addig, a tényleges
helyzet ellenére, ragaszkodtak a perszonalunio elvéhez, hiszen ez szolgalhatott egyediili
jogalapként Magyarorszdg intézményi onalldsaganak igénylésehez. A bekovetkezett
valtozasra az el6zmények adhatnak magyardzatot.
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A 18. szazad masodik évtizedének kezdetén a magyarorszdgi rendek kedvezd
tapasztalatokat szerezhettek a Habsburg-uralomrél. Az 1711 éta magyar kirdlyként
regnalo I11. Kdroly maradéktalanul megtartotta a szatmdri megallapodas pontjait,
amelyek ratifikdldsat - a Rdkdczi-szabadsdgharc reménytelen katonai helyzetét és
az 1711-ben még zajlé spanyol 6rokdsodési haboru miatti kiilpolitikai érdekeket figye-
lembe véve is - a bécsi kormanyzat nagyvonalu lépésének tekinthetjiik. E dokumentum
a felkeloket személyiikre és javaikra nézve teljes kegyelemben részesitette, a kuruc
hadseregben tiszti rangot és altala szabados statust szerzett egykori jobbagykatonak
kivaltsagat tiszteletben tartotta, tovabbd kildtdsba helyezte a rendi sérelmek orvosldsat.

Igaz, a megdllapodasban nem esett sz6 az 1705-ben Szécsényben a felkel6k dltal
létrehozott rendi szovetségrol (a konfoderaciordl), az 1707. évi dnodi tronfosztasrol,
s Rakoczit is csak maganemberként emlitette. Mindezeket azonban irrealis lett volna
elvdrni, tekintettel az uralkodohaz katonai folényére és az 1687. évi orszaggytilés
azon végzésére, mellyel a magyar rendek elfogadtak a Habsburg-hdz fidganak 6rok-
letes kirdlysdgat. S minthogy akkor lemondtak az Aranybulldnak jogtipras esetén
az uralkoddval szembeni ellenallas szamukra torvényes lehetdséget biztosito zdra-
dékdrol is, a bécsi kormdnyzat éppen e térvények alapjan tekinthette ,,rebellionak”
a szabadsdgharcot. Bar az 6nodi orszagos kurucgytlés (1707) igyekezett semmissé
tenni az 1687. évi dontést, ez azonban a kiralyhti rendek - beleértve a zdszldsura-
kat - tdvolléte miatt csak részlegesnek volt tekinthetd, s a résztvevd nemesek egy
része sem értett egyet a Habsburg-hdz tronfosztdsaval, amit csak az ellenzék egyik
hangaddja, a Turdc megyei kovet lekaszaboldsa utdn szavaztak meg. Az ugyanott,
ilyen légkorben jévahagyott nemesi addzds pedig egyre tobb nemest tantoritott el
Rakoczitdl és a szabadsagharctol.

1708-ban I. Jozsef kirdly orszaggytilést hivott dssze, s a kovetkezé évben megsziin-
tette a visszafoglalt teriiletek birtokiigyeiért felelds, a bécsi Udvari Kamara aldren-
deltségében miikodé Budai Kamarai Adminisztraciot, ezen tigyek intézését a Magyar
Kamardra bizva. E 1épésekkel a kormdnyzat ki tudta iktatni a nemesi elégedetlenség
lényeges elemeit, mikozben a masik oldalon gyarapodott a szabadsdgharc eredményes
folytatasahoz nélkiilozhetetlen fejedelmi hatalom kiépitésére torekvo Rakoczi nemesi
ellenzéke: részint az dnodi hatarozatok, részint pedig az 1708-ban hozott azon dontés
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kovetkeztében, amellyel a vezérl6 fejedelem korldtozni kivinta a mindvégig oldaldn
harcolé jobbagykatonak feletti foldesuri hatalmat. Mindezek egyiittes kovetkezmé-
nye volt, hogy a kuruc tabor nemeseinek donté tobbsége 1711 tavaszdn készségesen
elfogadta a szatmari megdllapodasban szerepld igéreteket.

Az éppen (1711-ben) tronra lépett III. Karolynak feltett szandéka volt, hogy bizal-
mat ébresszen az udvar irant Magyarorszdgon: 1712 tavaszara orszaggytlést hivott
0ssze, magyar kirdllyd korondzasa alkalmabol hitlevelet adott ki, s Esterhdzy Pal nddor
haldlat (1713) kovetéen gondoskodott e méltdsag tovabbi betdltésérol. A szatmadri
megallapodds igéretei pedig torvényerdre emelkedtek.

Amikor tehat 1722-ben a pozsonyi diéta napirendjére keriilt az az igény, hogy Magyar-
orszag ndagon is a Habsburgok 6rokos kirdlysaga legyen, az el6zd évtized kedvezd
tapasztalatai dontonek bizonyultak az egyhangu allasfoglalds kialakitdsakor. A dinasz-
tia melletti kitartds szandékat erdsitették az udvar kilpolitikai sikerei is: a torok elleni
1716-17. évi eredményes haboru, s az azt lezdrd pozsarevaci béke (1718) nemcsak teljessé
tette Magyarorszdg oszmdn uralom aloli felszabaditasat, hanem még ki is terjesztette
a Habsburgok fennhatdsagat a Balkdn irdnyaba. A Monarchia ezt megel6zden - a spa-
nyol orokosodési haboru eredményeként - Dél-Németalfold, a Ndpolyi Kiralysg és
a Milandi Hercegség (a késobbi Lombardia) megszerzésével nemcsak teriiletileg, hanem
nemzetkozi politikai sulyat tekintve is jocskdn gyarapodott. Ha tehdt a Rakoczi-sza-
badsagharc idején mar bebizonyosodott, hogy a nemzeti fiiggetlenség kivivasanak
hianyoznak a kiilsé feltételei - hiszen még a Habsburgokkal szemben allo nagyhatalmak
sem nyujtottak folyamatosan szdmottevd segitséget, s nem ismerték el fiiggetlen orszdg
fejedelmének Rdkoczit, tovabba nem volt mdr jelen Magyarorszdgon az oszman hely-
Orség, amely adott esetben tdmogatast nyujthatott volna -, ugy a torokok elleni Gjabb
haboru sikere egy katonailag is er6s nagyhatalomhoz vald tartozas elényeirdl gydzhette
meg a rendeket, amelyik képes megvédeni az orszagot a kiils6 tdmaddstol, mindenekel6tt
a még hanyatl¢ voltaban is félelmetes Oszman Birodalomtol.

Ezért vétették hat bele 1722-ben a Habsburgok tronoroklését szentesité Pragmatica
Sanctioba a hazai rendek, hogy Magyarorszdg a dinasztia egyéb orszagaitdl és tartoma-
nyaitol ,,feloszthatatlanul és elvalaszthatatlanul”, azokkal egyiitt 6roklodjon. Marpedig
II1. Karoly hosszu ideig gyermektelen hazassaga, majd pedig egyetlen fianak még cse-
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csemoOkorban (1716-ban) bekovetkezett haldla az uralkodohdz fidgon vald kihaldsanak
veszélyét hordozta magaban. Ennek bekovetkezése esetén az 1687. évi torvény értelmében
kirdlyvalaszto orszdggytilés 6sszehivasat kellett volna kezdeményezni. A belsé békét
és az orszag hatdrainak biztonsagat tekintve azonban amugy sem taldlhattak volna
megfelelobbet a szomszédos tartomdnyokat is urald Habsburgoknal az eséllyel palyazé
idegen uralkoddcsalddok koziil, nemzeti kirdly megvalasztasahoz pedig hosszi ideig
tart6 partoskoddson, belviszalyon 4t vezetett volna az ut, aminek kovetkeztében a meg-
gyengiilt orszag tronjara mégis valamelyik, a magyar koronara ahitozd erds kiilfoldi
dinasztidnak lett volna esélye, mindenekelGtt fegyveres erejére timaszkodva.

Mdsrészt viszont az is nyilvanvalo, hogy a szatmdri egyezmeény és a nddgra kiterjesz-
tett Pragmatica Sanctio magyarorszagi torvénybe iktatdsa kozott eltelt évtized végso
soron mégiscsak az uralkodoi hatalom sulyanak novekedését eredményezte a rendeké
rovdsara. Sem az 1716-17. évi hdboruban az oszmdnoktol visszafoglalt Temeskozt,
sem pedig a terjeszkedés kovetkeztében immadron szerepét vesztett Hatdrorvidéket
nem integraltdk a magyar kozigazgatasi rendszerbe, hanem bécsi kozponti hatdsa-
gok (az Udvari Kamra és az Udvari Haditandcs) irdnyitasa ala helyezték. A szatmadri
megallapoddsban a protestinsoknak megigért szabad vallasgyakorlatot az 1715. évi
30. torvénycikkely mar korlatozta, s még nagyobb mértékben tette ezt az elsd izben
1731-ben kiadott Carolina Resolutio, amely ujra csak az 1681. torvényben felsorolt
telepiiléseken - vagyis kizarolag az oszmanok dltal soha nem uralt teriileteken -
engedélyezte nyilvanos vallasgyakorlatukat, a lelkészeiket pedig katolikus féesperesi
feliigyelet ala helyezte. Ugyanazon évben az elhalalozas kovetkeztében megiiriilt
nadori szék betoltése céljabol sem hivott dssze nadorvalaszto orszdggytlést az ural-
kodo, hanem a trénorokos Mdria Terézia szdmdra kiszemelt férjjeloltet, Lotaringiai
Ferencet allitotta helytartéi mindségben az orszag élére.

A hatalom gyakorldsanak ez a Szatmar utani modja, a nagyobb mérvi integracio
és a felekezeti egység iranydba mutato lépései ellenére is elfogadhatd volt a rendek
szamdra. Az azota eltelt évtizedek belsé békéje - a hagyomanyosnak tekinthetd kato-
nai mellett - az igéretes hivatali palyafutds lehetdségét is megcsillantotta szamukra,
a novekvo szdmu kozponti és megyei, valamint az allanddsuld igazsagszolgaltatdsi
intézményekben. A torok kitizésével az orszdg nagy kiterjedésti kozépso részén tdg

216



TEAHAZI SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

tere nyilt a foldbirtokszerzésnek, a termett felesleg piaci értékesitésére pedig jo fel-
tételeket kinaltak az iparilag fejlettebb 6rokos tartomanyok. A birtokos nemesség
szamara elkdnyvelheté eredmények miatt - a tovabbi jobbdgyi elvandorldssal, illetve
a hajdukiviltsag szerzésével szemben fellépé hatékony dllamhatalmat is beleértve
- az adott keretek a kivaltsagosok szamdra a jovére nézve is kivanatosnak tlintek.
Mindezek fenntartdsat, netdn a kiterjesztését azonban csak a nagyhatalmi helyzetét
és tertileti kiterjedését meg6rz6 Habsburg Monarchidhoz vald tartozastol remélhették;
attol, amelyik nemcsak gazdasagi, hanem jelentds diplomdciai-katonai tényezének is
szamitott. Az elszakadds szdndéka jo két emberdlton at ezért nem jelentkezett még
olyan, a dinasztia szdmara kritikus helyzetben sem, mint amilyen az 1741. évi porosz
tamadas volt, amikor lényegében a magyar rendeken fordult meg az uralkoddhdz sorsa.

Mindez visszamendleg igazolta a Rakoczi-szabadsdgharcnak legmaradanddbban
a szatmari kompromisszumban kifejezdd6 eredményességét. Mert a felkelés ebben
érte el a maximumat annak, amire az adott kiil- és belpolitikai eréviszonyok koze-
pette a korabeli Magyarorszagnak egyaltalan lehetdsége volt: a torok kitizése utdn,
a 17. szdzad végén, a Habsburg Monarchidba szerencsétleniil, erészakosan megkez-
dett beillesztése korrekcidjat. S hogy ez a mdsodik, 18. szdzadi kisérlet a kormdnyzat
szempontjabdl immar sikeres volt - mikozben a rendek tobbsége sem ellenezte -, azt
az ekkor kezdddd, minden téren megnyilvanuld, egyre dinamikusabb fejlodés igazolja.

A bizalom megingdsa

Maria Terézia és magyar kirdlysaganak (1740-1780) viszonydt bizonyos értelemben
életére szoloan meghatarozta az orszaggytilés idején a pozsonyi var lovagtermében
1741-ben lejatszodott kozismert jelenet, melyben a dinasztia politikdjat tamogatd
nemesi kiildottek az ,életiinket és vériinket!”-felkialtdssal adtak hangot felajanla-
suknak. Az osztrak orokosodési haboru (1741-1748) kritikus, Bécset is fenyegetd
pillanatdban nem becsiilhet6 tul ennek tartalmi jelentdsége: a megajanlott szazezer és
avaldban kidllitott tobb tizezer katondra elegend6 6sszeg, amely kulcsfontossagtinak
bizonyult a kirdlynd tronja megmentése szempontjabol. Mdria Terézia soha nem is
feledkezett meg rola. Ezt bizonyitjak az évtizedekkel késobb, csalddtagjai szdmara
papirra vetett sorok, amelyekrdl nem feltételezhette, hogy a magyarok tudomasara
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jutnak. ,Mindig is szerettem a magyar nemzetet, mert az a mi kozos boldogsagunk
alapja” - irta vejének, Albert szasz-tescheni hercegnek 1765-ben, magyarorszdgi hely-
tartova tortént kinevezése alkalmabol. Amikor haldla el6tt magdhoz hivatta Esterhdzy
Ferenc magyar kancelldrt, a kovetkezd bucstiizenetet bizta rd: ,Mondja meg nemze-
tének, hogy az utolso percig haldval emlékezem meg réla”.

Lekotelezettségének nyomban tanujelét is adta, amikor az osztrdk orokosodési
habor utdn, 1749-ben elkezdett Haugwitz-féle intézményi atszervezésbdl - a tavoli
Belgiummal egyiitt - a kozeli Magyarorszagot is kihagyatta. Ezutdn azonban nem-
egyszer keriilt dsszettizésbe a hazai rendekkel. Szilézia visszaszerzésére késziilve,
az 1751. évi pozsonyi orszaggytlésen jelentdsen fel akarta emelni Magyarorszag
adojat, de a rendek csak a kivantndl mérsékeltebben voltak hajlandok erre, s nem
egyeztek bele abba sem, hogy szabad kirdlyi varosi kivaltsigok adomdnyozasaval
arovasukra noveljék a kincstari bevételeket. E fiaské nagyban hozzajarult az 1754-t6l
kezdve foganatositott vimszabalyozasokhoz, mert - a magyar nemesség adomentes-
séghez vald ragaszkoddsa miatt - az ebbdl szdrmazo bevétellel kivantak ellensulyozni
a kies6 hasznot. Kozvetlenill a hétéves haborut (1756-1763) kovetGen, az 1764-65.
évi orszaggytilésen pedig mar kenyértorésre keriilt sor. A kincstarat ért Gjabb vesz-
teséget a kormdnyzat megint adéemeléssel probalta volna csokkenteni, s meg akarta
valtatni a rendekkel (az egyhaziakat is beleértve) a mdr régota korszertitlen nemesi
felkeléshez kapcsolddd hadi szolgdlati kotelezettségiiket. Az eldterjesztéseket csak-
ugy, mint a foldesuri tulkapasok elleni jobbdgyvédelmi javaslatokat, elutasitotta ez
az orszdggytilés, amely mdr 6sszehivdsatol kezdve gyanakvo volt. Erre az adott okot,
hogy éppen akkor (1764-ben) jelent meg Bécsben, kormdnyzati timogatdssal Kolldr
Addmnak, a bécsi Udvari Konyvtér vezetSjének Magyarorszdg apostoli kirdlyai tirvény-
hozd hatalmdnak eredetérdl és folyamatos gyakorldsdrdl cimfi latin nyelvi értekezése,
amelyben a szerzd kétségbe vonta az egyhdz és a nemesség kivaltsdgainak jogszerti-
ségét. A rendek heves tiltakozasa a konyv betiltdsara kényszeritette az udvart, amely
viszont a barmilyen valtoztatdsra vonatkozo eloterjesztésének megtagadasa alapjan
arra az elhatdrozasra jutott, hogy a jovében nem hiv dssze orszaggytilést, s torvények
helyett rendeletekkel juttatja érvényre szdndékdt. Az 0j kormdanyzati mddszer elsd
jeleként Mdria Terézia nem engedte betdlteni a nem sokkal késébb meghalt nador és
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esztergomi érsek méltosagat (az elobbi helyére ekkor nevezte ki helytartonak a vejét).
1758-ban az uralkodond kérte a papat, hogy hagyja jova szdmara a ,Magyarorszag
apostoli kirdlya™cim viselését, amely - ugyancsak Kolldr szerint - Szent Istvan dta
megilleti a magyar kirdlyokat, akik ennél fogva jogosultak piispokségeket alapitani,
fépapokat kinevezni, az egyhazi jovedelmeket kozcélokra felhasznalni, s a szentszéki
dekrétumok és zsinati kanonok is csak uralkoddi jovahagyast kovetden emelkedhet-
nek torvényerdre. XIII. Kelemen teljesitette a kérést, hangsulyozva azonban, hogy ez
puszta cim csupan, amely nem jar semmiféle kiilonleges joggal. A bécsi kormanyzat
azonban mdsképp értelmezte, s igy keriilhetett sor 1773-ban a szerémi és a boszniai
piispokségek egyesitésére, az esztergomi érseki egyhdzmegye teriiletén hdrom uj piis-
pokség szervezésére, valamint a székesfehérvari és a szombathelyi romai katolikus
piispokségek felllitasdra, tovabba a ruszin gordgkatolikusok szamdra a munkdcsi,
aromdnok szdmara a nagyvaradi, az unitus délszlavok szimdra pedig a Horvatorszag
tertiletén lévo kordsi egyhdzmegye létesitésére.

Az orszaggytlés mell6zésének gondolata annak politikai gyakorlattd vdldsa
idején nem szamitott ujnak: az eljdrdst Wenzel Anton Kaunitz dllamkancellar
mdr 1761-ben ajanlotta egy, a magyarorszagi politikara vonatkozo elGterjeszté-
sében. Az altala javasoltak eredményes alkalmazasanak feltétele egy engedelmes,
az uralkodoi szandékkal azonosuld hivatalnoksag volt. Erre is gondolt a kancel-
lar, amikor bizonyos kézponti vezetdi alldsok betoltésének, a jutalmazasok és
kitiintetések feltételéiil az udvarhiséget javasolta dllitani, s hasonloan véleke-
dett errdl vele egyidejlileg a tron6rokos Jozsef foherceg is. Az alsobb szinteknek
a végrehajtds szempontjabdl vett fontossagat felmérve, Kaunitz azt is lényegesnek
tartotta, hogy a megyékben szintén a kormanyzat hivei jussanak ttlsulyra, mert
az 0 kozremiikodésiikkel lehet esély az ellenzéki nagybirtokosok ellensulyozasara.
Ilyen megfontoldsok alapjan bokezlien osztogattdk a fénemesi rangokat Mdria
Terézia uralkoddsa idején. Jomddu koznemesi csalddok tucatjai emelkedtek ekkor
az arisztokratdk kozé. Gyakran jutalmaztak nemesi cimmel katonai érdemeket is.
Az elvdrt hiiség és tigybuzgdsdg mellett, egyre inkdbb sziikség volt az adott posz-
ton hasznosithatd tanultsdgra és nyelvismeretre (a latinon kiviil mindenekel6tt
a németre), amelyet egyre tobben katonai vagy ,lovagi” (nemesi) akadémidn sze-
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reztek meg. A nagyrészt jogasz képzettségt Niczkyek, Festeticsek, Feketék - akik
raszorultak a beosztasukkal jaro fizetésre és csaladjuk tovabbi emelkedése érde-
kében az ujabb cim- és birtokadomanyokra - viszont valamelyik hazai kdzponti
hivatal engedelmes, megbizhatd és szorgalmas alkalmazottjaként részesiiltek
a nekik fonemesi cimet juttatd uralkoddi kegyben. Az uj arisztokracia lefelé és
felfelé egyarant nyitott volt: nem vesztette el kapcsolatat szdrmazasi helyének régi
nemeseivel, akikhez rokoni szdlak ftizték, mikozben arra is torekedett, hogy a pati-
nds nagybirtokos hazai vagy udvarkozeli kiilfoldi familiakkal létesitsen csalddi
kapcsolatot. Ervényes ez az addig ilyen lehet6ségektdl elzdrt, de hagyomanyosan
az ottani elitbe tartozo erdélyi familidkra is, tobbnyire persze csak a katolizdl-
takra, mint a Bethlenek vagy a Hallerek. Mert a protestdnsokat illetden - a valldsi
tiirelem eszméjének fokozatos térnyerése ellenére - az uralkoddndnek tovabbra is
voltak fenntartdsai. Koziiliik is felfigyeltek ugyan az érdemesekre, nemegyszer ki
is tiintették Gket, de az arisztokrata cimeket sziikebb marokkal mérték szamukra.
A kormanyzat azon szandéka, hogy egy csak téle fiiggd, kizarolag hozza lojalis uj
magyar fénemességet hozzon létre, pillanatnyilag kétségtelenil, hosszabb tdvon
azonban csak részlegesen volt sikeres, mert csupdn az elsé nemzedékhez tartozok
valtottdk be maradéktalanul a hozzdjuk fizott reményeket. A késobbi generaciok
tagjai viszont, akik mdr belesziilettek az apaik dltal megszerzett lehetdségekbe,
jobbdra maguk is sajat rendi érdekeiknek megfelelden viszonyultak a kormanyzati
elképzelésekhez. Ahogy egyébként a katolikus egyhaz tigyeibe valo beavatkozas
miatt ellentétbe keriilt a kiralyndvel Barkdczy Ferenc hercegprimds, s az dllami
ellendrzést veszélyeztetd, tervezett katolikus egyetemalapitdsi szdndékuk okdn
Eszterhdzy Karoly egri és Klimo Gyorgy pécsi plispok is.

A bizalomvesztés ellensiilyai

Az addiigy, az urbérrendezés, a protestdnsellenes intézkedések és az orszdggy-
1és 6sszehivdsanak sziineteltetése (azaz az alkotmdnyellenes kormanyzas, amellyel
osszefiiggésben a felvilagosult abszolutizmus érvényre jutasat szokds emlegetni)
miatt a hazai rendek és a kormdnyzat kozott élez6do fesziiltség ellenére Maria
Terézia nem valt népszertitlenné Magyarorszagon. Kivald érzéke volt ahhoz, hogy
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megkedveltesse magat. Kozvetlen, a szertartasossagot nemegyszer melloz gesztu-
saival sok hazai hivet szerzett - fiatalkori szépségére, majd anyai szerepére idonként
tudatosan épitett politikailag, kornyezete és alattvaloi irant megnyilvanuld valo-
sdgos empatidja, némelyekhez egyenesen baratként valo viszonyuldsa méltan tette
népszertivé. 1760-ban magyar kiralyi testorséget allitott fel Bécsben hazai, részben
protestans nemes ifjakbol, akiket apjuk érdemei alapjan valogattak be. Az otéves
szolgalatiidd alatt ,nemesi tudomanyokat” és idegen nyelveket is tanultak, futdrként
pedig idegen orszagokat ismerhettek meg. 1764-ben megalapitotta az elsd uralko-
donkrol elnevezett, Monarchia-szerte nagy tekintélyt biztosito Szent Istvan-rendet,
a koz szolgdlataban végzett, Magyarorszdghoz is kot6do, kiemelked6 tevékenységek
jutalmazasdra. 1771-ben pedig visszaszerezte a Raguzai Koztdrsasagtol és a budai
kiralyi palota Szent Zsigmond-kapolndjaba szallittatta a Zdraban 6rzott Szent Ist-
van-fejereklyetartot és a Szent Jobbot. Ehhez kapcsolodoan tette meg augusztus
20-at szentté avatott elsd kirdlyunk tinnepévé. De nem csak a nemesség jéindula-
tat igyekezett megnyerni. A tulzott foldestri terhek miatt a Nyugat-Dundntulon
1765-ben kibontakozott parasztmozgalom résztvevoinek kérelmeét - biztatd szavak
kiséretében - személyesen vette dt a szine elé engedett vezetdiktdl, amely gesztusaval
e korben is erdsitette a rola alkotott, minden alattvaldja irdnt jéindulattal 1évo és
anyai érzelmeket taplalo uralkodo-képet.

Regnaldsa alatt keriilt sor a kozigazgatdsi rendszer korabban alkotmanyellenesen
végrehajtott modositasainak korrekcidjara és a megyerendszer teriileti kiterjeszté-
sére. A Tisza-Marosi Hatarérvidék felszamoldsa, valamint a Temesi Bansdg magyar
kormanyszékek hatdskore ald helyezése 1778-ban a varmegyei igazgatast allitotta
az addig Bécstdl fiiggd katonai helyébe. A lengyel-orosz belviszaly teremtette helyzetet
kihaszndlva, a Monarchia csapatai altal 1769 6ta megszallt, még 1412-ben Lengyelor-
szagnak elzalogositott tizenhdrom szepességi varos 1772-ben visszakeriilt Magyar-
orszaghoz. A Tengermellék nevi osztrak kozigazgatasi korzet felszamoldsa nyomdn
1776-ban a Magyar Kirdlysaghoz csatoltdk Fiumét. E vdros az uralkodénd 1779-ben
kelt diplomdja alapjan a kdrnyezé Horvdtorszaghoz nem tartozo, attol ,elkiilonitett
testként” (corpus separatum), magyar kormanyzo irdnyitasara bizva, kozvetleniil
Magyarorszaghoz keriilt.
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Torésvonalak
Gazdasdg- és vampolitika

A Habsburg-Monarchia megnévekedett foldrajzi kiterjedésének, politikai sulydnak
és ezek ardnydban boviilt lehetdségeinek megfeleld gazdasagi jelentdségre is igyekezett
szert tenni. E vonatkozdsban a kényszert felismerés erejével hatott a poroszok ellen
viselt két hosszan tartd katonai konfliktus: a gazdag Szilézia csaknem teljes egészé-
nek elvesztését eredményezd osztrak 6rokosodési (1741-1748) és e fejlett textilipara
tartomdny visszaszerzésének reményével inditott hétéves hdbort (1756-1763), mely
utobbi nem hozta meg a vart eredményt a Monarchia szdmara. Az elszenvedett fiaskd
olyan strukturalis problémdkra ébresztette ra a bécsi kormanyzatot, amelyek miatt
a Habsburg dllam nem tudott egyenrangi versenytarsa lenni nemcsak a nala hagyo-
manyosan fejlettebb nyugat-eurdpaiakénak, hanem - miként az tjabb tapasztalatok
mutattdk - immadr a poroszénak sem. Addigra pedig kideriilt, hogy a hatékonyabb
miikodést akadalyozo tényezok miatt az utrechti békekotés eredményeként szerzett
teriileti valtozasok kovetkeztében kindlkozo 0 lehetdségeket is csak korldtozott mér-
tékben sikeriilt kibontakoztatnia.

A hidnyossagok hatterében a kincstari bevételek elégtelensége allt. A mezdgaz-
dasdgi, ipari, kereskedelmi tevékenységbdl, az illetékekbdl és vamokbol szarmazé
jovedelem nagysaga jelent6sen alulmulta a fejlettebb orszagokéit, raadasul sokszor
az adok beszedése sem bizonyult kelléen hatékonynak.

A bécsi kormdnyzat eleinte féként a kereskedelem fejlesztésétdl remeélt kedvezd
valtozast. Bizonyos elézmények utan, 1746-ban létrehozta az Altalinos Kereskedelmi
Igazgatdsagot (Universalkommerzdirektorium), azzal a kozvetlen céllal, hogy el6segitse
a még zajlo osztrak orokosodési haboru miatt megnovekedett dllamaddssag mér-
séklését, tovabbd, hogy dsszehangolja a selyem- és egyéb textil-, valamint a fémdruk
kereskedelmének ellendrzését. A sziléziai fohivatalnoki tapasztalatokkal rendelkezd
Friedrich Wilhelm von Haugwitz grof javaslatara 1749-ben Bécsben felallitott Koz- és
Kamaraiigyi Igazgatosag (Directorium in publicis et cameralibus) elsédleges felada-
tanak valamennyi kamarai tigy legfelsébb szint iranyitdsat szantak. Eleinte ennek
formalis aldrendeltségében miikodott az 1753-ban létesitett, kezdetben Kereskedelmi
Udvari Bizottsagként (Kommerzienhofkommission) mikodo - kés6bb tobbszor nevet
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valtoztatd - testiilet, amely valéjaban kozvetlenill az uralkoddnd irdnyitdsa alatt
allt, ami 6nmagéban is bizonyitja, hogy a bécsi kormanyzat kiemelked jelentdséget
tulajdonitott és szdnt a kereskedelemnek.

Ez egydltalan nem volt véletlen és tjnak sem tekinthetd, hiszen pontosan megfelelt
a Habsburg dllam némelyik kdzponti hivatala - mindenekeldtt a bécsi Udvari Kamara
(Hofkammer) - altal a 17. szazad dereka ota egyre erdteljesebben képviselt kameralista
elvnek. Végeredményben a Nyugat-Eurdpaban, elsésorban a Habsburgok rivalisanak
szamito Franciaorszagban akkoriban mdr egy ideje sikeresnek bizonyuld, az dllami
protekcionizmuson alapuld merkantilista gazdasagpolitika kontinentalis (foként
osztrak) valtozatdrol volt itt sz9, amennyiben dcedni kereskedelmi lehetdségek és gyar-
matok hijan kizdrolag a bels gazdasdgi adottsagokban - mindenekel6tt az iparban és
a kereskedelemben - rejld lehetdségeik hatékonyabb kihasznalasatol remélték, hogy fel-
zdrkozhatnak a fejlettebb nyugati hatalmakhoz. A Habsburg Monarchidban a 18. sza-
zad elején bekovetkezett teriileti valtozasok - ezek sordban Belgium, s a hozzd tartozo
Ostende dcedni kikotdjének és transzocedni kereskeddtdrsasagdnak megszerzése — mar
valoban a tengeri hatalmakéhoz hasonlo, addig nem remélt gazdasagi lehetdségeket
nyithatott volna a bécsi kormanyzat szdmara. Csakhogy a lednydgi tron6roklés angol
és holland garantaldsanak fejében még V1. Kdroly lemondani kényszeriilt az Ostendei
Térsasdg mikodtetésérol. [gy aztdn e vonatkozdsban végeredményben tovabbra is
csak az adriai beltenger kindlta esély maradt, amely ekkor - Velence hanyatlasa miatt
- a kordbbindl igéretesebbnek tiint. Ezért kezdte a Habsburg dllam mdr a 18. szdzad
elsé felében erdteljesen fejleszteni Trieszt és Fiume kikotévarosat, mely utobbit Mdria
Terézia 1779-ben Magyarorszaghoz csatolta.

Nemcsak ebben a vonatkozdsban, hanem a gazdasdg egészét tekintve is az udvar
meghatdrozd politikusai Magyarorszagon nagy, am részint egyel6re még szunnyadé
lehetdségeket lattak. Hiszen ez volt a Habsburg dllamalakulat legnagyobb orszdga,
amelynek egész teriilete az uralkodohdz tényleges fennhatdsaga ala keriilt a torok
uralom felszamolasa utan. A hodoltsag megsziinése és az oszmdanvazallus 6nallo
erdélyi llam felszdmoldsa - miként a Rakoczi-szabadsagharc kimenetele bizonyitotta
- jelentdsen csokkentette a magyar rendek hagyomanyos modon valo ellenalldsi képes-
ségét is. A szatmari megegyezést kovetoen mar nemigen volt esélyiik a kormdnyzattal
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valo fegyveres szembefordulasra; a konfliktusok megoldasat ekkortol kezdve csupan
alkotmdnyos keretek kozott remélhették. Politikai mozgasteriik sziikiilésével szem-
ben viszont 0j, addig csak kevéssé és kevesek szamdra adott lehetdségek nyiltak meg
szamukra, igy megfeleld koriilmények esetén - tobbek kozott - élhettek az dsszetett
Monarchia kinalta gazdasdgi lehetdségekkel is. Az utobbiak egyike, alighanem a leg-
fontosabbja, tudniillik a bels6 béke a korszak egészében fennallt. Nem lehet eléggé
hangsulyozni annak jelentdségét, hogy a 18. szazadban a Rakoczi-szabadsagharc 6ta
nem dult habortu Magyarorszdg teriiletén. Ez a biztonsag kedvezett a termeldmunka-
nak, a népesség gyarapodasanak és a fokozatosan szaporodd gazdasagi-kereskedelmi
vallalkozasoknak.

Bar az emlitett Kereskedelmi Bizottsdg a Monarchia italiai, belga és magyarorszagi
teriiletei vonatkozasaban nem volt illetékes, mivel azonban az uralkodéné kozvetlen
aldrendeltségében tevékenykedett, és mert tagjai kozott megtaldlhatd volt a Magyar
Kancellaria némely tandcsosa, ezért tehetett mégis Magyarorszdgot érintd javaslatokat.
Ezek sordban fontos szerepet jatszott az 1754-ben bevezetett - a kisebb modositasokkal
addig érvényben 1évo 1656-ban kiadottat megvaltoztato - 4j vamtarifa, amely elvetette
az 1751. évi magyar orszdggytlés gazdasagi igényeit, koztiik az Erdéllyel és a bécsi
Udvari Kamara irdnyitdsa ald tartozo Temesi Bansdggal létesitend6 vamuniora vonat-
kozot. A kormdnyzat azzal érvelt, hogy a magyar nemesség és a klérus adomentessége
miatt Magyarorszag teriileti kiterjedéséhez és ,gazdagsdgdhoz” képest szerinte tul
csekély mértékben jarul hozzd a Monarchia kiaddsaihoz. (Csupdn az adokat tekintve
ez kétségkiviil igaz volt, csakhogy az innen szdrmazd kincstdri jovedelmek szdmba-
vételekor figyelmen kiviil hagytdk a banyakincsek kivitelébdl és a kiilkereskedelmi
vambol befolyd dsszegeket.) Ezért a kormdnyzat - a Habsburg Monarchia egészének
egylittes gazdasagi korszertsitésére torekedve - Magyarorszdgnak az iparilag fejlettebb
orokos tartomanyok nyersanyagbeszallitdja és éléskamraja, illetve azok késztermékei
felvevGpiacanak a szerepét szdnta, ettdl varva, hogy e munkamegosztds eredménye,
mindegyik szerepld javt szolgalva, kolcsonosen ki fogja egésziteni egymast. A némely
elemében - a lényeget nem érintéen - a késbbiekben tobbszor modositott 4j vam-
tarifat ugy alakitottdk ki, hogy bizonyos drukat joval 6t szdzaléknyi érték feletti
0sszeggel terheltek meg, mig mdsok vamtételét lényegesen csokkentették. Ez attol
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fiiggott, hogy honnan szdrmazott, vagy hova szallitottak az adott drucikket: azokat,
amelyek a Monarchidn kiviilrdl érkeztek illetve oda tartottak, lényegesen magasabb
osszeggel terhelték meg, mint amelyeket valamelyik 6rokos tartomdnyba szantak,
vagy onnan hoztak be. Az is befolyasolta a tarifdt, hogy kozvetlenil kiilfoldrol, vagy
kiilfoldi eredettiként valamely 6rokos tartomdnyon at érkezett-e Magyarorszagra
a szallitmany; utobbi esetben ugyanis tranzitvamot kellett fizetni. E szabdlyozds
vildgosan szolgalta azt a célt, hogy mindazt, amire Magyarorszagnak sziiksége volt,
lehetdleg a Monarchia valamely tartomanyabol, mérsékelt aron szerezzék be, és mind-
azt,amibol hazank felesleggel rendelkezett, mindenekel6tt az 6rokos tartomanyokban
értékesitsék, szintén olcson.

A vamtarifa ily modon torténd kialakitdsa Magyarorszdg ipara szamara hatranyos
volt, mert a mez6gazdasagi cikkek és ipari nyersanyagok, valamint banyakincsek kivi-
telének tdmogatasa nem 6sztonozte a fejlodését. Emellett a szakember- és a tékehidny
sem hatott kedvezden a jovéjére. Akadt ugyan olyan nagybirtokos és gazdag varos,
amely rendelkezett a sziikséges 0sszeggel, de manufakturak helyett altaldban inkdbb
mezdgazdasagi villalkozasba fektettek, vagy - ha modjukban allt - még szivesebben
hiteleztek, mert az gyorsabb és biztosabb haszonnal kecsegtetett. A nagyrészt rovid
élett hazai manufakturdk tobbnyire az északnyugati hatdr kozelében miikddtek,
mert inkdbb also-ausztriai, mint belfoldi vevokre szdmitottak. Ez egyszersmind azt is
mutatta, hogy az elédllitott javak mennyiségét és mindségét illetéen a magyarorszagi
»fabrikdk” nem jelentettek e szomszédos tartomdny szimara konkurencidt, legfeljebb
az alacsony munkabér vonatkozdsaban.

A hétéves haboru - amely a Monarchia és Poroszorszag kozott egyidejileg vam-
habor is volt - megnehezitette a szdrazfoldi kereskedést. Ez, és a belgiumi Ostende,
valamint a Toszkdnai Nagyhercegséghez tartozd Livorno kikétdjének birtoklasa
az addigindl is fokozottabb mértékben irdnyitotta a kormanyzat figyelmét az Adri-
ara. Az 1759-ben németek ltal alapitott, uralkodoi kivaltsiggal rendelkez6 Temesvari
KereskedGtarsasag kiilonbozo mezdgazdasagi termékeket és gyapjut szandékozott
szallitania V1. Kdroly idején épitett, a Bécset az 1717/19-ben szabad kikétoi kivaltsag-
gal felruhdzott Trieszttel 0sszekotd Karoly ut igénybevételével. E Tarsasdg mukodése
azonban csak az 1770-es évektdl kezdve valt kifizet6ddvé, bizonyos maganbefekteté-
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seken kiviil f6ként annak koszonhetden, hogy addigra mdr a Magyar Kirdlysagban
is 1étrejott a belfoldi szallitast megkonnyitd szekér- és vizitthdlozat. E vonatkozdsban
féként a Drdva és a Szdva hajozhatdva tétele jelentett fontos elorelépést, tovabba a Hor-
vatorszagban 1774-ben elkezdett, Kdrolyvarosbol Zenggre vezetd Jozsef ut.

1775-ben a cseh koronateriiletek, valamint Also- és Fels6-Ausztria szamara kozos
vamteriiletet hoztak létre a piacviszonyok egységesitése és a poroszokkal viselt vam-
habort miatt addig érvényesiild behozatali tilalmak felolddsa céljabol, hogy érvényre
juthasson az akkoriban lassanként teret hoditd szabad kereskedelem elve. Tirol,
El6-Ausztria és a magyar korona orszdgai viszont nem tartoztak bele ebbe a rend-
szerbe. Mert a Magyar Kirdlysdg az 1778-ban az orszag kozigazgatasi rendszerébe
visszaillesztett Bansdggal és 1784-t6] kezdve Erdéllyel egy masik kozos vamteriiletet
képezett, mig a Tengermellék, Lombardia, Galicia és Osztrak-Németalfold (Belgium)
egyenként szamitott egy-egy kiilonallé vdmteriiletnek. Magyarorszdg vonatkozasa-
ban - az 1754. évi rendelettdl eltérGen - e valtoztatasra ezuttal nem szimplan fiskalis
inditéku, hanem annal valamivel korszer(ibb szemléletti, az iparilag fejlettebb 6rokos
tartomanyok érdekét szolgalo protekcionista iparpolitikai dontés alapjan keriilt sor,
amelynek hatterében a Monarchia egészének gazdasagi fejlodését célzo, azt legaldbb
részlegesen szolgalo torekvés huzodott.

Miként viszonyultak a kozgazdasagi tanultsaggal rendelkezd kortdrs magyarok
a bécsi udvar hazankkal kapcsolatos gazdasagpolitikai intézkedéseihez? E kérdést mar
csak azért is indokolt lehet feltenni, mert legalabb a 20. szazad kozepéig, olykor még
annal is tovabb tartotta magat torténetirasunkban (és annak nyoman a kéztudatban
is) elterjedt, felvilagosult kozgazddszaink dltal hangoztatott nézet, amely szerint Mdria
Terézia és I1. Jozsef uralkoddsa alatt Magyarorszdg az 6rokos tartomdnyok gazdasagi
értelemben vett gyarmatdva degradalddott volna.

A kortars magyar kozgazdaszok, kivétel nélkiil birtokos, gazdalkodo nemesek - és
mindnydjan kézponti kozigazgatdsi intézményekben szerzett tapasztalatokkal ren-
delkezdk -, az 1780-as, 1790-es években jegyezték le a hazai gazdasdgra vonatkozd
nézeteiket. A tengeri kereskedelmi lehet6ségek miatt aligha véletlen, hogy a horvat-
orszagiak tették meg ezt elsként: Balassa Ferenc grof horvatorszagi ban, Skerlecz
Miklos Zagrab megyei f6ispan, a Helytartotandcs tagja, valamint Szapary Janos grof,
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flumei kormdnyzdtandcsi Gilnok. A magyarorszagiak koziil Podmaniczky Jozsef baro,
a Helytartotanacs Kereskedelmi Bizottsaganak hivatalnoka - mellesleg az angol tudos
tarsasag, a Royal Society tagja -, az 1791-ben Principia vectigalis cimen papirra vetett,
az osztrdk vampolitikai elveket taglald munka szerzdje, tovabba Berzeviczy Ger-
gely, a palydjat az el6bbi beosztottjaként helytartétandcsi fogalmazoként kezdd, majd
az 1790. évi orszaggyulés altal felallitott Kereskedelmi Bizottsag tagjaként folytato,
az 1797-ben napvildgot latott, a hazai kereskedelem és ipar allapotat bemutaté munka
(De commercio et industria Hungariae) szerzGje, valamint Urményi Jozsef magyar
kancelldriai tandcsos. Nemcsak gazdalkodo birtokos nemesként, hanem orszdgos
hatdskort hivatali tisztségviseloként is volt modjuk tapasztalatot és attekintést sze-
rezni a hazai gazdasdg helyzetérdl. E koriilményeken kiviil azért is figyelmet érdemel
avéleményiik, mert valamennyien alapos elméleti felkésziiltség birtokaban fogalmaz-
tak meg nézeteiket. Koziiliik a protestansok tobbnyire az akkor legkorszertibbnek
szamito gottingeni egyetemen késziiltek fel hivatali palydjukra, a jeles August Ludwig
Schlozer és Johann Beckmann ,iskoldjdnak” novendékeiként. A katolikusok pedig
a bécsi Theresianumba jartak, ahol a kormdnyzati gazdasag- és tarsadalompolitikara
nagy hatast gyakorld Josef von Sonnenfels eléadasait hallgattak. Felséfoku képzésiik
befejezése utan aztan hosszabb ideig tartd tanulmdnyutat tettek kiilonbozo fejlett
eurdpai orszagokba, ami hozzdjarult addigi ismereteik elmélyitéséhez és tagitotta
latokoriiket, egyszersmind pedig elosegitette a hazai koriilmények mas latoszogbol
torténé megitélését. A kiilfoldi utazas egyuttal Gjabb korszerti szakmunkdk meg-
ismerésére és beszerzésére is modot adott. Igy keriilt sokuk konyvtdréba az éllami
beavatkozast elvetd nézetet képviseld Adam Smith skot kozgazdasznak A nemzetek
gazdagsaga (1776) cimu, angolul napvilagot latott kdnyve (amelyet tobbnyire az 1778-
ban megjelent francia, vagy 1776-78 kozott publikalt német forditdsban olvastak),
tovabbd a francia fiziokrata Raynal abbénak az eurdpai kereskedoknek a ,két Indiaban”
folytatott tevékenységét négy kotetben feldolgozd miive (1780), amelybdl az amerikai
gyarmatokkal kapcsolatos ismeretekre tehettek szert. Talan ennek hatdsdra is nevezte
elsoként 1791-ben Skerlecz ,,gyarmatositonak™ a hazankban érvényesiilé vampoliti-
kat, amely véleményét hamarosan tobb magyar kortarsa is osztotta. , Mérhetetlen
mennyiségt pénz folyik 4t Magyarorszdgon és szarmazik onnan, de nem marad ott,
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hanem az osztrak tartomanyokban vész nyoma, és foként Bécsben halmozddik fel”
- irta Berzeviczy, aki tobb kollégdjahoz hasonldan, gazdasdgunk helyzetét a korabbi
észak-amerikai gyarmatok Angliahoz fiz6d6 viszonyaval rokonitotta.

A hazai kozgazddszaink altal megfogalmazott gazdasdgi-politikai kiutkeresési
program koézéppontjaban a jobbagysag altalanos tarsadalmi helyzete, adofizetési
lehetdségei, az addterhek igazsagos elosztdsa és a hazai kereskedelem jovedelmezo-
sége allt. A hosszu éveken 4t tartd utazdsai sordn Eurépa minden szegletét bejard
és sok kotetnyi feljegyzéseivel Bécsbe visszatérd Karl von Zinzendorf grof, aki majd
1782-ben az Udvari Szdmvevokamara (Hofrechenkammer) elnoke, emellett pedig
1784-ben a robotfelszamoldssal megbizott testiilet vezetdje - s e tisztségeibol addddan
II. Jozsef egyik kozeli munkatdrsa lesz -, 1772-ben fél évet toltott Magyarorszagon.
Itteni tartozkodasa idején alkalma nyilt ismeretséget kotni jonéhany olyan felvildgo-
sult személyiséggel, akik részletesen tajékoztattak a helyi koriilményekrol. O viszont
a példaképének tekintett Anne Robert Jacques Turgot kortdrs francia miniszternek
a mar tovabbfejlesztett fiziokrata eszméit propagalta koritkben. XVI. Lajos e neve-
zetes politikusa nézetének ujszertisége abban allt, hogy - legtobb kortdrsaval ellen-
tétben - nem a felvilagosult uralkodotol, az allami beavatkozastdl (azaz ,feliilrdl”)
varta a halaszthatatlan reformok bevezetését, hanem a ,,szabadsdg” (mindenekeldtt
a kereskedelem szabadsagat értve alatta) kivivdsatol remélte azok megvaldsulasat.
Ez a gondolat a hagyomdnyosan az alkotmdnyossdg alapjan allé magyar nemesség -
beleértve annak felvilagosult tagjait is - korében érthetden élénk visszhangra taldlt.
A megkezdett parbeszéd, foleg a horvatorszdgiakkal, az 1776 és 1782 kozott trieszti
kormdnyzoként dllanddan a kozelben tartézkodé Zinzendorffal, ez id¢ alatt immar
folyamatossd valt. Az eszmecsere kovetkezménye az lett, hogy a grof - alighanem
egyediiliként a bécsi udvarban - helytelenitette a kormanyzat altal Magyarorszdg
rovasara alkalmazott merkantilista-protekcionista vampolitikat, azzal indokolva,
hogy megfeleld értékesitési lehetdség hijan semmi nem szténdzheti az orszdg ter-
melékenységeét, mikozben a kereskeddi csddbe mennek. 1773-ban kimutatta, hogy
az érvényben lévo vampolitika fenntartdsdnak iiriigye, az tudniillik, hogy a Magyar
Kiralysag tul kevéssel jarulna hozza a Monarchia kozds koltségeihez, puszta el6itélet
csupdn. Zinzendorf azért juthatott erre a kovetkeztetésre, mert nemcsak a kiilénbozo
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adobevételeket vette szamitdsba, hanem a banydszatbol szdrmazé kincstari jovedel-
meket, tovabbd a magyarorszdgi kaszarnyaépitések koltségeit, valamint a beszallasolt
katonasag elldtasat is. Mindezek alapjan azt allitotta, hogy Magyarorszag kétmillid
forinttal éppenséggel tulteljesiti a fizetési kotelezettségét, ami szerinte azt mutatja,
hogy a joval fejlettebb Csehorszagnal is nagyobb mértékben terhelték meg.

A terézidnus €és jozefin id6szak felvildgosult magyar kozgazdaszai, részben Zin-
zendorf hatdsdra, részben attdl fiiggetleniil, az 6véhez hasonld nézeteket képviseltek.
A Nyugat-Eurépaban akkoriban teret hoditd kései fiziokratizmus szellemében a keres-
kedelmet és a termelékenységet akaddlyozd vamok eltorlését igényelték, és a fejlodéshez
nélkiilozhetetlennek lattdk a gazdasagi versenyhelyzet kialakitdsat.

1777-ben azonban II. Jézsef - akkor még a Monarchidban tarsuralkodoként anyja
oldaldn - franciaorszagi latogatasarol visszatérve, bar utazasa sordn megismerte Turgot
nézeteit, a tovabbiakban is vdltozatlanul ragaszkodott a merkantilizmus meghaladott
protekcionista politikdjahoz. Ennek a csak egymagdban tekintett gazdasagi hatdsa
kétségkiviil mindsithetd - ha gy tetszik - bizonyos értelemben akdr gyarmatinak
is. E megitélés azonban figyelmen kiviil hagyja, hogy ezt a kortdrs kozgazddszaink
altal Nyugat-Eurdpdban az ottani viszonyokhoz képest mar meghaladott volta miatt
indokoltan karhoztatott gazdasdgpolitikat nemcsak Magyarorszagon tartottak fenn,
hanem a Monarchia tobbi, foleg ipari tekintetben szintén fejletlen tartomdnyaban
is. Tovabba elsiklik afelett, hogy érvényesitésének a kormdnyzat részérél mindenkor
kovetkezetesen hangoztatott indoka - tudniillik az dllami addzdssal kapcsolatos
kozteherviselés ndlunk hagyomanyosan fennall6 hidnya, a kivaltsagolt rendek ahhoz
valo toretlen ragaszkodasa - alapvetd tdrsadalmi akadalydt képezte barminemti valodi
gazdasdgi versenyhelyzet létrejottének.

Nemzetiségi és nyelvkérdés

A t0rok elleni visszafoglald haborut kovetden foleg a gyéren lakott és tonkrement
volt hddoltsagi orszagrészt Gj magan- és kincstari birtokosai kedvezmények kildtasba
helyezésével igyekeztek elldtni munkaerdvel, ami részben orszagon beliili elvandorlast
eredményezett. Az északi és nyugati megyekbol az orszdg kozépsd részére koltozok
helyét pedig a peremvidékekrol beszivargok, illetve az orszdghatdron kiviilrél jovok
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foglaltak el, nagyjabol az egykori végvarvonalig. Esetiikben zomében nem magyar
ajkuakrol volt sz, hanem kisebb részben horvatokrdl, szlovénekrol, osztrakokrol,
ndluk joval nagyobb ardnyban pedig szlovakokrdl, szerbekrdl, ruszinokrdl és roma-
nokrol. Az utébbiak utanpétlasa a Kdrpatokon kiviilrdl is folyamatosan biztositott
volt. Egyeseknél alkalmilag valamilyen konkrét tényezd is kozrejatszhatott. A torok
fennhatosdggal szembeforduld, hatdron tali szerbek egy részét (legaldbb harmincez-
ritket) Belgrad 1690-ben bekovetkezett, rovid ideig tartd Gjboli oszmdn kézre keriilése
késztette arra, hogy egyhazi eloljargjuk, Arsenije Cernojevi¢ ipeki (peci) patridrka
vezetésével — 1. Lipot igérete értelmeében - kérjenek menedéket a Magyar Kiralysag
tertiletén. A déli hatdr kozelében, az ott kialakitott hatardri szervezet keretei kozé
illesztve telepitették le Oket. A szamukra biztositott kivaltsagok feltétele a hatdrori
fegyveres szolgalat elldtdsa volt. A csdszdr és a szultdn kozott létrejott pozsarevaci béke-
egyezmény zdradékaban szerepld, kolcsonos kereskedelmi elényoket tartalmaz szer-
z8dés kinalta elonyoket kihaszndlva, kiilonbozd balkani elemek (bolgarok, gorogok,
ormeények, cigdnyok) koziil szintén sokan telepiiltek Magyarorszdgra. A havasalféldi
és a moldvai romanok koziil sokakat az ott uralkodo fanariotak kiméletlen addzta-
tasa késztetett arra, hogy a Karpat-medencében keressenek j otthont. A kordbban
nagyrészt Morvaorszagbol betelepiild magyarorszdgi zsidosag Lengyelorszag elso
felosztasa (1772) nyoman immadr foként a Habsburg Monarchia teriiletéhez csatolt
Galicidbdl nyerte utdnpdtlasat.

E folyamatok szamszer(i eredményét illetéen bizonytalanok az ismereteink. A kora-
beli, addztatasi célu Osszeirdsok készittetdi nem voltak kivancsiak a nemzetiségi hova-
tartozdsra. Erre bizonyos esetekben legfeljebb a felekezeti besorolas alapjan kovetkez-
tethetlink, bdr igy is csak korldtozott mértékben. A 18. szdzad végét illetden viszont
mar megbizhatobb informaciokkal rendelkeziink. Ekkortajt a romanok mintegy 16,
aszlovakok és a németek 10-10, a horvatok 9,5, a szerbek 7, a rutének 3,5 %-dt tehettek
ki a Karpdt-medence akkori 6sszlakossaganak. Helytorténeti és regionalis vizsgala-
tok azt sugalljak, hogy valamennyi nemzetiség egyiittes lélekszama, legkésobb a 18.
szazad végén, meghaladta a magyarokét. Hogy mennyivel, azt nem tudni pontosan;
de hasonlo jellegti kutatasok alapjan 58-42 % koriilire szokds becsiilni ezt az aranyt,
amely az akkor mdr viszonylag pontosan ismert, mintegy 10-10,5 millidra rugé
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kdrpat-medencei dssznépességhez képest értendd. Az utobbi szdm hatalmas ardnyt,
kozel 120 %-os novekedést jelez a szazadeld idejére taksalt lakossagszamhoz képest,
amiben a bevdndorldsnak oridsi szerepe lehetett. Mindez bizonyos etnikumokndl
mdr a 18. szazad folyaman fenyegetd, a magyar dllam kézponti intézményeinek ille-
tékességét is megkérddjelezd nemzetiségi igényekhez vezetett. A gazdasdgi célszerd-
ség arnyékaban pedig olyan hosszu tavon hatd folyamatot inditott el, amelyet nem
onmagaban az orszag soknemzetiségii volta okozott (hiszen ez mindenkor jellemzd
volt), hanem a hosszan tartd oszmdn fennhatdsdggal osszefiiggd azon dllapot, amely
viszonylag révid id6 alatt tomegesen zuditotta a Kdrpat-medence - f6ként magyarok
altal - nagyobbrészt gyéren lakott teriileteire az idegen betelepiilok sokasagat. Akik,
csekély hanyadukat leszdmitva, ezért nem tudtak integralddni, s nem volt esélytiik
akulturalis nivelldlodasra sem. [gy vélhattak aztan mind hangstilyosabbd a kiilonutas
nemzetiségi torekvések az dssznemzeti érdekek rovdsara.

A szerb (ortodox) egyhdzi kongresszus példdul - tartva a ruszinok sikeres és
a romansdg kevésbé eredményes egyhazi unidjatol - politikai képviseletté igyekezett
valni. gy johetett 1étre az 1745-1771 kozdtt mitkodott un. Bansagi/Ilir deputécio,
amelynek fogalmi és illetékességi korébe - felekezeti alapon - beletartoztak a gorogke-
leti romdnok is. A bécsi udvar 1771-ben kiadta az Illir regulamentumot, amely mind-
addig garantalta a szerbek kivaltsdgait, amig hiiségesek maradnak a Monarchidhoz.
Am azt is kimondték, hogy a szerbség - az egyhdziak kivételével - nem az ortodox
egyhazi illetve a nemzeti kongresszusuk, hanem az illetekes orszagrész kozigazgatdsi
és birdsagi hataskorébe tartozik. Bécs tehdt csak egyhdzi vonatkozasban ismerte el
a kivaltsagaikat. 1790-ben aztan - a magyar politikai mozgalom hatdsdra - a hazai
rendek elfogadtak a szerbek orszdggytilési képviseletére vonatkozd igényét. Foleg azért,
mert kedvezdbbnek lattak, hogy a szerbek a magyar torvényektdl fiiggjenek, mintsem
a kormdnyzat dltal nekik juttatott privilégiumoktol. Ezzel egyiitt azonban megjelent
a szerb teriileti autonomiaigény is, amelyet viszont elutasitott az orszaggytilés.

A bontakozo nemzetiségi ellentétekhez nagymértékben hozzdjarult II. Jozsef nyelv-
rendelete (1784) is, amely a kozponti kormdnyszervek, a megyei és varosi kozhivatalok
és az igazsagszolgaltatds szdmara elrendelte a hdrom éven beliili német nyelvi tigy-
intézést. E patens igen nagy felhdboroddst valtott ki Magyarorszagon: a konzervativ
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rendek a kivaltsagosokat tomorité ,hungarus-nemzet” nyelvének, azaz a hivatali
latinnak a rovdsara tett alkotmanysértd lépésnek itélték, mig a bizonyos tekintetben
és hatarig jozefinusnak tekinthet6 felvilagosultak a tobbség anyanyelvének szamito
magyart féltettek az altaldnos német kulturalis, és ezen beliili nyelvi hegemdnidtdl;
nem utolsésorban Johann Gottfried Herder ugyan csak 1791-ben publikalt, de mar
korabban is széles korben elterjedt, a magyar nyelv elttinését jovendold nézete hatasara.
Bar haldlos dgyan e rendeletét is visszavonta az uralkodd, de a palackbol kiszabadult
szellemet nem lehetett visszagyomoszolni. E politikaiva lett kérdésben a korszertsi-
tést tdmogatd rendeknek a ,haza nyelvei” egyikének tekintett magyar védelmében
- az id6kozben holtnak mindsitett latinrol vald lemonddssal - sikeriilt maguk mellé
allitaniuk a konzervativokat is, a nemzethez valo tartozast - az eddigiektdl eltéréen
- immdr nem a kivaltsagok, hanem az anyanyelv szerint dllapitva meg. Ez szemléleti
szakitast jelentett a feudalis értelemben vett, adott politikai kozosséghez tartozast
jelentd (hungarus-)nemzetfogalommal, melynek helyébe a kulturalis (nyelvi) alapon
meghatdrozott keriilt. Ami tarsadalmi tekintetben ennek kiterjesztését eredményezte,
hiszen mdr a magyarul beszél6 ,nép™-re (plebs, vulgus) is (nem csak, mint azel6tt,
a populusra) vonatkozott. Kizdrta viszont a magyar dllam hatdrain belil él6 vala-
mennyi idegen ajkut, kozte azokat is, akik kivaltsagaik okdn a kordbbi értelemben vett
»magyar nemzet” tagjanak mindsiiltek. Ez a nyelvi-kulturalis szemlélet(i (Iényegében
polgdri jellegti) nemzetmeghatdrozas a tovabbiakban mindinkdbb ilyen alapon meg-
fogalmazott torekvések 9sztonz6jévé valt, amelyek aztan csak korldtozottan engedtek
utat az orszdgos érdekek érvényesitésének.
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Torténész teadélutanok XXVI.
2022. november 10.

Kalmar Janost, az egri Eszterhazy Kdroly Katolikus Egyetem tandrat lattuk ven-
dégiil ez alkalommal. O pedig a visszafogott cimd dolgozatéval adott remek alkalmat
e szdzad magyarsaga ¢lete-sorsa alakuldsnak széles nemzetkozi osszefiiggésekben
torténd szakszer(i megtargyaldsara.

Koztudomdsu, hogy a szdzadban bekdvetkezett nyugodt épitkezést, a korabbi
pusztitdsok kiheverését a Rakoczi-szabadsagharcot 1711-ben lezdrd, igen kedvezd
szatmari megdllapodds tette lehetové. Mig az aktusra - nem kimondottan helyesen -
a béke sz6 rogziilt tudatunkban, a latin nyelvi sz6vegben nem a pax, hanem a pacifi-
catio terminus olvashatd. De a higgadt mérlegeléshez egyfeldl tudni kell, hogy mig
egyfeldl alapos filologiai kutatdsok tantsaga szerint azokban az idokben e két szonak
szinonim értelmet tulajdonitottak, masteldl roppant Iényeges, hogy fartds békét csakis
nemzetkozi megallapodds alapjan lehetett teremteni. A Szatmar varmegyei Nagyka-
rolyban akkor két magyar generdlis irt ald egyezséget: a Habsburg uralkodd nevében
Plffy Janos, a kurucok nevében Kérolyi Sandor. Es mig az 1538-as véradi egyezséget
Madridban V. Kdroly hagyta jova kézjegyével, addig a szatmari alkut az idékozben
elhalt I. Jozsef csdszar és kiraly helyére 1ép6, de az adott pillanatban Barcelonaban
tartozkodo — magyarként III. - Karoly kirdly hitelesitette, utolag. Nem volt tovabb.
Az 1713-ban Utrechtben megkotott béke - a spanyol tronrdl torténd lemondasért
cserében - a Habsburg-dinasztidt Belgiummal és kiterjedt itdliai teriiletekkel kom-
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penzdlta. [gy a Monarchia stilypontja Keletre helyez6dott, aminek kivetkezményeit
a magyar elit zome helyesen vonta le.

Ezért nem csupdn elegans, hanem mélyen hiteles is Kalmdr Janos dolgozata, amely
a bizalom kialakuldsa, a bizalom megingdsa, majd a gazdasdg- és vampolitika, illetve
a nemzetiségi és nyelvkérdés nyomvonaldra épitve fejtegeti koriiltekint érveléssel
mondanivaldjat. A beszélgetés ezen biztos alapokra épitve természetesen kiterjedt
a késobbi parhuzamokra, vagyis a bukott szabadsagharc utdn létrejott - és szin-
tén jelentds fellendiilést eredményez6 - 1867. évi megallapodasra, valamint az 1956.
november 4-ei szovjet intervencié nyomdn berendezkedd rendszernek az 1963 utdni
konszoliddcidjara, annak szintén szamottevé modernizdcios sikereire.

Minden torténeti disputanak elengedhetetlen, s persze sokszor heves vitakat gene-
rdld témdja a személyiség torténelemformald vagy deformdld szerepe. Tednkon e
vonatkozasban a legtobb figyelem természetesen Maria Teréziara, az ¢ ,allamférfiai”
teljesitményére iranyult. Szemernyi vita nem volt a résztvevok kozott abban, hogy
nem csupan a hazai torténetpolitikai gondolkoddsra, hanem az emlékezetpolitikai
torekvésekre is jotékony hatdst lenne, ha Maria Terézia méltobb hangsulyokat kapna
a kozgondolkodasban. Ennek nyomdn még Zala Gyorgy réla mintdzott, jelenleg
valahol raktdrban tdrolt szobra is - sok évtized utdn - ismét méltd koztéri elhelyezést
nyerhetne a févdrosban.

A késdbbi nyelvi és nemzetiségi konfliktusokat a szatmari megbékélés alapjan
azonban mar nem lehetett kezelni. J6tt I. Ferenc reakcios kormanyzata, nyomaban
a reformkor, a forradalom és a szabadsdgharc, amely bukdsa ellenére sem volt hiaba-
valo, mert alapot teremtett az ujabb megegyezésre. ..

Pritz Pal
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Fiziker Robert:
Magyar-osztrak kapcsolatok a 20. szazadban

»A legszilajabb kisbiirgozdi onképzdkards
sem tagadhatja, hogy integritdsunk és
feltdmaddsunk titjdn a szovetségest nem
a holdban, nem is valamilyen tengerentili
jovevényben, hanem abban kell keresniink,
akivel négyszdz éven dt sokat zsortolod-
tiink ugyan, de sok dicsé napot és évet is
toltottiink egyiitt.”

(Uj Nemzedék, 1923)

Magyarorszdg és Ausztria labdarugo-valogatottjainak els6 egymads elleni, hivata-
los mérkdzését 120 évvel ezel6tt, 1902. oktober 12-én jatszottdk Bécsben. A magyar
csapat 5:0 aranyu vereséget szenvedett. Azota tobb, mint 130 alkalommal taldlkozott
a két nemzeti garda és majdnem minden mdsodik derbin magyar gy6zelem sziiletett.
Bécs és Budapest ,reprezentativ” egyittese 1902-ben még ,.egy csapatban jatszott”,
az 1867-es kiegyezésnek koszonhetden létrejott Osztrak-Magyar Monarchidban, de
az allamjogi strukturdnak megfelelden szoba sem jott a kozos valogatott otlete. Ettol
fiiggetlendil manapsdg is gyakran emlegetik azt a régi anekdotat, amely szerint meg-
kérdezik a kdvézoba belépd Habsburg Ottot, kinek szurkol az esti osztrak-magyaron?
»Miért, ki ellen jdtszunk?” - sz6l a valasz. Mindenesetre az osztrak-magyar labdarugo
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mérkozések vonzereje a huszadik szdzadi kétoldali kapcsolatok minden negativ
periddusan ativelt.

1873. november 17-én kezdte meg mukodését a budapesti térvényhatosag. Pest,
Buda és Obuda egyesitésének szandéka mogott az a célkittizés volt tetten érhetd, hogy
az orszagnak mélto févarosa legyen, amely képes lesz felvenni a versenyt Béccsel, és
id6vel annak helyére 1ép. Ez a magyar torténelemben egyediilallo, a nemzet nagysagat
szimbolizalni hivatott presztizsberuhdzas-sorozat vilagszinvonalu, a csdszarvaros
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fejlettségéhez fokozatosan kozelité metropoliszt teremtett. Ugyanakkor az is tény,
hogy a kiegyezés Buda 1541-ben odaveszett térségbeli szerepe wjjasziiletésének csupan
az illuzidjat teremtette meg, a nemzeti romantika napjainkig virulens kuruc-labanc-ve-
télkedése két egyenrangu birodalomalkotd fél parharcdva szelidiilt. Fél évszdzad
elteltével mindkét orszdgnak és a megmaradt vizfejli févarosoknak a kisallami lét
kijézanito valosdgaval koszontott be a rovid huszadik szdzad.

*

Operettorszagok

»Ez a vén gazember és szélhdmos Kdnya,
akinek mdr olyan sok van a rovdsdin, oda
fog juttatni minket, hogy a nemzetiszoci-
alistak Ausztridt zsebre vdgjak, s azutdn
Magyarorszdagot is megprobdljdk gleich-
schaltolni.”

(Bajcsy-Zsilinszky Endre, 1933)

A t6bb évszazadnyi ambivalens, de egyre arnyaltabban megitélt egyiittélés ellenére
Ausztridban és Magyarorszagon a masik nép 1918 utdni torténelme irdnti érdeklddés
minimalis volt. A ,,sdgorokndl” egyetlen dsszefoglalo munka sem jelent meg hazdnk
huszadik szdzadi historidjardl, de itthon sem volt sokkal jobb a helyzet. Pedig elég
arra utalni, hogy a mindkét orszdgban azonos modon kildtdstalannak tind ,nulla-
dik ora” és a hasonld torténeti fejlodés levonhato tanulsagok soraval szolgalt volna.
Persze bizonyos, az egyetemes torténetben is meghatarozo jelent6séggel bird kérdések
(a Pdrizs kornyéki békeszerzodések és azok revizidja, a nyugat-magyarorszagi/bur-
genlandi kérdés, a Habsburgok restaurdcidja, illetve a demokratikus és az autoriter
uralmi rendszerek kiizdelme) hatarmezsgyéjén, tovabba a Horthyrdl elnevezett korszak
genezisének és ,kifutasinak” (magyar-bajor-osztrak szélséjobboldali kapcsolatok és
az anschluss) vizsgalata soran mar a mult szdzad hatvanas éveitl kezdve megjelentek
relevans résztanulmdnyok. Ennek kdszonhetden - legalabbis Bellér Béla szerint - oly-
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annyira ,tiszta lett a kép”, hogy csupdn egyetlen feltérképezésre varo fehér folt maradt:
az 1920-as évek torténete a vilaggazdasdgi valsag kitoréséig. Természetesen az 6,
1975 és 1985 kozott hdrom részben kozolt, a Horthy-kori torténetirdshoz hasonléan
a burgenlandi kérdés ,,sz{ik ablakdn keresztiil” késziilt munkadja toltotte ki ezt a rést.

A magyar-osztrak kapcsolatok masodik vilaghdboru utani torténetének feldolgo-
zdsa a mult szazad kilencvenes éveiben kisebb kiiliigyi forraspublikdcidkkal kezd6dott,
amelyek bevezetdi a legfontosabb csomdpontok megismeréséhez is timpontot adtak.
Az1956-0s forradalom és szabadsagharc alatt és azt kovetden a menekiiltiigy kezelé-
sében tanusitott osztrak magatartds bemutatasahoz az utobbi két évtizedben a kultu-
ralis kapcsolatok, a hatarviszonyok, az 1989-1990 forduldjan végbement valtozasok
és az allambiztonsagi teriilet vizsgalata tdrsult. Raaddsul a magyar relacid tdrgyalasa
egyre tobb osztrak kutatot is foglalkoztat. Bdr az utdbbi évtizedek hoztak tehdt némi
valtozast, természetesen ez az esszé - amely a szerz6 fésiiletlen tanulmanyai mellett
Gecsényi Lajos mérnoki pontossdgu irdsain alapul - sem vallalkozik a huszadik szdzadi
kétoldalu kapcsolatrendszer teljes spektrumdnak bemutatasdra. Ugyanakkor mind
az 1938 eldtti, mind az 1945 utdni korszakbol megragadhatdk a fobb csomdpontok.

A kis magyar-osztrdk hdbort utdn bolcs, komoly formédban mdig nem vitatott
kompromisszumos megolddssal zarult, illetve szonyeg ald s6port nyugat-magyaror-
szagi kérdés 1945-ig folyamatos tehertétel maradt a bilateralis viszonyban. A masodik
meghatdrozo elem az egyre aktivabb, mindkét orszdgban népszdvetségi tagsagot,
kolcsont és stabil valutat eredményez6 - elsdsorban a magyar-olasz egyiittmikodés
kibovitésének prizmdjan keresztiil értelmezendé -, 1931 janudrjaban alairt, prag-
matikus megfontoldsokon nyugvo bardtsagi, békélteto eljardsi és valasztott birosagi
szerzddés. A Romabol Berlin felé tarté magyar kiilpolitikai irdnyvonal miatt a bécsi
magyar kiralyi kovetség és dltaldban az osztrak kapcsolat értéke a mult szdzad har-
mincas éveiben erdteljesen devalvalddott, az anschluss pedig a viszony iddleges befa-
gyasahoz vezetett.

Osszességében az Osztrak-Magyar Monarchia két egykori meghatérozé orszéga
a kapcsolatok szovevényes haldjat az 1918 utdni uj hatalmi konstelldcioban is -
kisebb-nagyobb hullamvélgyekkel - megérizte, mindaddig, amig Ausztria 6nallo
allami 1étét fel nem szamolta a naci Harmadik Birodalom. Némileg szimbolikus,
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hogy a két allamnak az anschluss elétti utolsé talalkozdja a budapesti Operahdzban
zajlott le, ahol Lehdr Ferenc A mosoly orszdga cimi operettje volt mtisoron - az elsd
alkotas ebben a miifajban, amely nem viddm végkifejlettel zdrul. Rdadasul a darab
leghiresebb aridjanak (Vdgyom egy nd utdn) német cime (Dein ist mein ganzes Herz) is
csak a latszatot paldstolta: a magyar fé] ugyan folyamatosan hirdette, de nem vallalta
fel az osztrak-magyar sorskozosséget, sorst Ausztria ellenségének sorsahoz kototte,
és ezzel - ugy tlinik - véglegesen ki is zdrta az egykori dllamkozdsség feltimaddsanak
minden lehetdségét.

»A tonndnyi értelmetlenség és jogtalansag mellett [...] egy cseppnyi értelem és jog-
szeriiség volt” - azt gondolhatnank, hogy a fenti értékelés a nyugat-magyarorszdgi
kérdés kompromisszumos megolddsaval, a soproni népszavazassal kapcsolatban vala-
melyik magyar vezet politikus szdjabol hangzott el. Valdjaban azonban a mondat
Karl Rennertdl, az osztrdk békedelegdcio vezetjétdl, Ausztria dllamkancelldrjatol,
majd szovetségi elnokétl szarmazik, és egy 1946-os, Burgenland negyedszdzadara
visszatekintd tartomanyi kiadvany koszontdjében olvashatd. Renner ehhez még azt is
hozzatette, hogy biiszkeséggel tolti el, hogy a Saint-Germain-i targyalasokrol ,, haza-
vihette” Burgenlandot, ezzel ,,cseppnyi vigaszt” nyujtva Ausztridnak ,.a tonndnyi csa-
16dds kozepette”. Mindez talaloan érzékelteti a kétoldalu kapcsolatok két vilaghabort
kozotti terheltségét. Ez a viszonyrendszer egy egyaltaldn nem kozos megegyezésen
alapuld valds utan jutott el a kapcsolattartdstol az 6szintétlen dsszemelegedésig, és
ez - miutdn a magyar fél a régit feldldozta egy érdekkapcsolatért — némi faziskéséssel
ugyanazt eredményezte Maradék-Ausztridnak és Csonka-Magyarorszagnak: finis
Austriae et Hungariae.

Erdemes azt is megemliteni, hogy a két vildghdboru kozotti Magyarorszdg és
Ausztria kiiliigyi irdnyvonaldt és viszonyrendszerét a Mdria Terézia dltal 1754-ben
alapitott, mai nevén Diplomatische Akademie Wien intézményében pallérozodott
kivalo tehetségt politikusok hatdroztdk meg. A magyar kiilpolitika grand old man-je
Kanya Kalmdn volt, aki a kiiliigyminiszter els6 helyetteseként, majd berlini kovetként,
végiil a magyar diplomdcia elsé szdmu vezetdjeként meghatarozéd modon formalta
a magyar lépéseket. ,Az osztrdk directeur politique” pedig egyértelmten Theodor
Hornbostel volt, aki el6bb budapesti kovetségi tandcsosként, majd a Ballhausplatz
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politikai osztalyfénokeként, végiil rendkiviili kovetként és meghatalmazott minisz-
terként vett részt a kiilpolitikai dontéshozatalban, raadasul a bécsi hirszerzés szalai
is az 6 kezében futottak dssze.

A masodik vildghaborut kovetben az ,elsé dldozat” és az ,utolsd csatlds™ (két,
részben hamis toposz) pozicidjabdl kiindulva kellett felépiteni és konszolidalni a mind
tobb problémaval terhelt viszonyt. A kozos mult Srokségére épitve ez 1945 és 1947
kozott sikerrel is kecsegtetett, de amint vildgossa valt, hogy a két orszag az egymdssal
szemben felallo vilagrendszerek ellentétes oldaldra keriilt, ez a kapcsolatok alakuldsat
is hosszu idén 4t meghatarozta. Megépiilt drotsovénybdl és aknazarbdl a ,vastiig-
gony”, magyar kémrezidentura telepedett Bécsbe - a titkosszolgdlatok Mekkajaba
-, minimalisra csokkent a kereskedelmi forgalom, a kulturalis és sportérintkezések
szama és a szabad taldlkozasok lehetdsége. A kapcsolatok szovjet iranymutatdsra tor-
tént rendezési szandékanak rovid - 1954 vége és 1956 dsze kozotti - iddszaka utdn,
amagyar forradalom és szabadsagharc elfojtasat kovetden Ausztria sok tizezer magyar
menekiilt szdmara nyujtott atmeneti otthont, ennek minden politikai és pénziigyi
terhét is vallalva. Tovabbi éveknek kellett eltelniiik, mire egy kittkeresési (1957-1964)
és egy dllamkozi rendezési folyamaton (1964-1973) keresztiil a torténeti mult pozitivra
hangolddott emléke, az osztrakok biztonsagos orszdghatdr irdnti vigya, a magyar
gazdasdg talpon maradasahoz, illetve fejlédéséhez nyujtott mind hatdrozottabb oszt-
rdk tdmogatds, és a magyar vezetés nemzetkozi politikai helykeresése a hetvenes
évekre modellértéki joszomszédi viszonyt hozott 1étre Kozép-Eurdpa kozepén, a két
vildgrendszer hatdran. Az osztrak nyugati (6nkéntes) és a magyar keleti (kényszert)
elkotelezettség tiszteletben tartdsan alapuld egytittmiikodés egyre tdgabbra nyitotta
Magyarorszdg szamdra a ,,nyugati kaput”.

Az 1945 utdni kapcsolatok alakuldsat talaldan jellemezte Fred Sinowatz osztrak
szovetségi kancellar az ELTE diszdoktori cimének atvételekor: , A jo szomszédsdg
vagyatol vezettetve, a kulturdlis és szellemi dsszekapcsolddds tuddsdval felvértezve, merev
dllamhatdrokon, valamint eltérd gazdasdgi és tarsadalmi rendszereken dtlépve, lépésrol
[épésre lebontottuk az akaddlyokat és helyredllitottuk a bizalmat”. Ehhez a burgenlandi
torténészpolitikus azt is hozzdtette, hogy a ,nem mindig konnyii miilt megértésén (és
nem legydzésén)” alapuld kompromisszumkészség nyugalmat teremtett Eurdpanak
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»a torténelem sordn egyik legérzékenyebb részén”. Sajatsigos modon Wenzel Anton
Eusebius von Kaunitz osztrak allamférfi, Mdria Terézia dllamkancellarjanak mondasa
hatdrozta meg a két fél pragmatikus iranyvezetését: , A politikdban nem a kivanatosra,
hanem az elérhetdre kell torekedni”.

Anschlusstol anschlussig

»Magyarorszdg volt mindenkor az a szom-

szédunk, amellyel gazdasdgilag legjobban

kiegészitettiik, politikailag legjobban meg-

értettiik egymadst és amellyel szellemileg

a leggazdagabb kapcsolataink voltak.”
(Karl Renner, 1945)

A magyar-osztrak dllamjogi kapcsolatok megsziinése utdn a Karolyi-féle népkoz-
tarsasagot elséként és a trianoni békeszerzddés ratifikalasdig egyediliként elismerd
Bécsben létesiilt kiilképviselet. A fiiggetlenné valt Magyarorszdg elsd allamkozi meg-
allapodasanak kdszonhetSen 1918. november végétdl, december elejétél Gjraindult
— ha nem is a szitkséges mértékben - az drucsere-forgalom, hogy aztdn permanens
problémava ndje ki magat a két vilaghdbort kozotti korszakban. A Karolyi-kormany
természetes szovetségesének tartotta a koztarsasagi, kiilpolitikajaban mérsékelt szo-
cidldemokrata iranyvonalat képviseld Ausztriat, amely elvileg ragaszkodott a német
tobbségli teriiletek megtartasihoz, illetve 6nrendelkezésének biztositasdhoz. Ugyan-
akkor csupdn az anschlusstilalomért nyujtott nagyhatalmi kdrpotlds és a csehszlovak
korridorterv elvetése eredményezte azt, hogy Nyugat-Magyarorszag német teriileteit
az osztrak békeszerzédés masodik tervezete 1919 juliusdban népszavazds nélkiil
Ausztridnak itélte.

Rdadasul az osztrak nagykoalicid, majd az azt valtd jobboldali kormany nem csupan
akiilpolitikai érdekérvényesitésben, de a belpolitikai konszoliddci6 terén is sikeresebb
volt magyar partnerénél és megakadalyozta a Tandcskoztarsasag importjat. Ugyanak-
kor Otto Bauer szocidldemokrata kiiliigyminiszter politikajat a keleti szomszéddal valé
jo viszony és az antanthatalmak iranyaban tortén6é mandverezést megkonnyit6 szilard
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osztrak belpolitikai helyzet megteremtésének szandéka mellett a tandcskormannyal
és a proletariatus harcaval vald - a Bécsben is szervezked¢ ellenforradalmi erokkel
szemben is megnyilvanul6 - szolidaritds is jellemezte. Az osztrdk kormany nem hivta
vissza a sajat és fogadta a magyar tandcskormdny uj kovetét, illetve annak gazdasagi
megbizottjat, majd a tandcsrendszer miatt az orszagot elhagyok utan menedékjogot
biztositott az Ausztria teriiletére menekiilt magyar kommunistdknak is, végiil a nagy-
hatalmak egyetértésével hozzdjarult ahhoz, hogy utébbiak Szovjet-Oroszorszagba
tavozzanak.

A kétoldalu kapcsolatok legnagyobb tehertételét a magyar revizios politika egyetlen
tartos sikertorténete, a soproni népszavazas, illetve ezzel dsszefiiggésben a Habs-
burg-restauracios torekvések jelentették, ugyanis birhonnan is indult volna ki ilyen
kisérlet, az mindenképpen a kordbbi teriileti integritds irdnyaba tett lépés lett volna.
A Habsburgok 1919. aprilisi ausztriai kiutasitdsa és az 1921. novemberi, kiilso fenye-
getés hatdsdra elfogadott magyarorszagi tronfosztdsa ugyanolyan kevéssé juttatta
nyugvopontra a kirdlykérdést, mint amennyire nem akarta a magyar kozvélemény
tudomdsul venni Deutsch-Westungarn olasz kozvetitéssel, a velencei jegyzkényvben
- Sopron és kornyéke kivételével - rogzitett elcsatolasat.

A népszavazds gondolata azért keriilt a nagyhatalmak ldtokorébe, mert a francia
diplomacia ezzel kivanta leszerelni a sziinni nem akar¢ ausztriai, alapvetden szo-
cidldemokrata anschlussagitaciot. Masrészt a magyar ellenforradalmi kormanyok
folyamatosan és kiilonboz0 eszkozokkel (jobboldali fordulat eldsegitése pénziigyi
tamogatassal vagy akdr katonai fellépéssel, gazdasagi kényszeritd intézkedések
a stlyos ellatasi nehézségekkel kiizd6 Ausztridval szemben, a szovetséges nagy-
hatalmak ostromldsa, végiil szabadcsapatok felallitasa és ellendllds szervezése
anépszavazasi teriileten) probaltak eloddzni az igazsagtalannak tartott rendelkezés
életbe 1éptetését. A két fél intranzigens alldspontjdnak feladdsa és az érdemi két-
oldalu parbeszéd végiil olasz kozvetitéssel indult meg és vezetett a kérdés tartds,
a Burgenlandot Sopronért-formula kélcsondsen elfogadott érvényesitésével tortént
rendezéséhez, illetve tudatos jegeléséhez. A IV. Karoly két visszatérési kisérlete
kapcsdn lezajlott belsé hatalmi harc epilogusa érdemben nem befolydsolta az ese-
ményeket.
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A magyar fé] sohasem mondott le kiilon nyilatkozatban a népszavazas nélkiil
Ausztridnak itélt nyugat-magyarorszagi teriiletekrol és folyamatosan azt hangoztatta,
hogy ezt nem onként, békés megegyezés formdjaban vallalta és a velencei egyezmény
szovege sem tartalmaz ilyen kitételt. A népszavazds eredményét az osztrdk kormany
sem ismerte el és a két fél kozott ,hosszii és kellemetlen diszkusszid fejlédott ki” a ple-
biszcitum korilményeirdl és érvényességérdl. Osszességében Ausztria és Magyarorszég
is kinyilvanitotta készségét a viszony javitasdra. A tobb évszazados egyiittélés utdn
meghuzott hatar két oldalan két emlékezet, a civitas fidelissima és a pannon régio
természetes, elveszitett févarosdnak narrativaja élt és € pirhuzamosan egymas mellett.

A kapcsolatok mindségileg uj fazisba léptek az 1923. aprilis 10-én alirt valasztott
birdsdgi megallapoddssal, amelyben a két orszdg arra kételezte magat, hogy a koztiik
felmeriild vitds kérdéseket ,,bardtsdgos egyetértéssel” oldjak meg. Ebben az sem okozott
jelentdsebb problémat, hogy a kiépiilé Horthy-korszak antidemokratikus tendenciait,
a bajor-osztrak-magyar szélséjobboldali kapcsolatokat és az olasz fasiszta rendszer
irdnti novekvé magyar rokonszenvet némi aggodalommal konstatdltdk az osztrdk
kovetjelentések, mikozben titkos egyiittmiikodés alakult ki az ausztriai demokratikus
berendezkedés alaasasara Roma, osztrak Heimwehr-korok és Budapest kozott.

Az els6 fennmaradt éves dsszefoglald politikai kovetjelentés 1929-bol szarmazik -
eszerint el6fordultak ugyan a kétoldalu viszonyra ,kisebb homadlyt vetd” incidensek,
de ,ezek teljesen elsimultak”. Ekkor még nem alakult ki rendszeres kapcsolat a két fél
kozott, de magyar kdvet mar ekkor ,,bizonyos mértékii rokonszenvet” tapasztalt oszt-
rak oldalrol, és a magyar kormanyzat is ,,a legjobb kivdnsdgokkal kisérte” az osztrak
antimarxista kurzust. Johannes Schober osztrak kancelldr mar 1929 végén megiizente
Romaba és Budapestre, hogy ,.el van hatdrozva »ideell« bekapcsolddni az olasz-magyar
kapcsolatba”. Az egykori rend6rfonoknek a Monarchia irdnt taplalt rokonszenve és
az olasz nyomasra folytatott nyilt magyarbarat, a Bethlen-kormanyzattal szimpatizald
politikdja a legy6zott kis allamok dsszefogdsat célzd magyar szandékkal parosulva
az 1931. janudr 26-an alairt magyar-osztrak bardtsagi, békéltetd eljarasi és dontobi-
résagi szerz6déshez vezetett.

Ujabb impulzust adott az egymasra utaltsdg felismerésének, hogy miutdn a gaz-
dasagi nehézségei megolddsa érdekében minden panacedt érdeklodéssel megvizsgald
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Ausztriat Higaban kikosaraztak, a vildgvalsdg hatdsara termékeinek biztos piacot
keresd Magyarorszaggal kedvezd lehetdség nyilott a gazdasagi, illetve az olaszokkal
kibdvitendé politikai-ideoldgiai egyiittmukodése kiterjesztésére. Az osztrak balol-
dallal valo erélyes leszamoldst a magyar fél is lelkesen tidvozolte, és immdr semmi
sem allhatott a szoros politikai és gazdasdgi egyiittmiikodést eléirdnyozé romai
jegyzokonyvek 1934. mdrciusi aldirdsanak utjaba. Bécs egész politikajat - a magyar
kapcsolattal megtdmogatva - Olaszorszagra épitette fel, és ezen a Dollfuss elleni
merénylet sem valtoztatott, Budapest azonban nem akarta tilzottan megmereviteni
a magyar kiilpolitikdt, mert az Hitler hatalomra jutdsa utdn német reldcidban sok
gondot okozhatott volna.

Mivel tulajdonképpen csak idé kérdése volt, mikor nyeli le a Német Birodalom
a kisantant dllamai és a hdborus gy6ztes nagyhatalmak altal is egyre inkabb cserben-
hagyott Ausztridt, a magyar diplomdcia - ugyan folyamatosan hangoztatta a két nép
baratsagat és kozos érdekeit - a rendszeressé valo kétoldalu eszmecseréken az oszt-
rakokat folyamatosan a németekkel vald megegyezés sziikségességérol gyézkodte.
Ennek jegyében tidvozolte az 1936. julius 11-1 német-osztrak egyezményt, hogy aztdn
a berchtesgadeni fiasko utdn mar csak arra szoritkozzon, hogy ,nagy egyiittérzését
fejezze ki Schuschnigg kancelldr irdnt”. A hivatalos Bécs pedig csak a szépre emlékezve
és emlekeztetve kapaszkodott ebbe az utolsd szalmaszalba, mikozben tisztan latta és
kritikusan is szemlélte, hitegetésnek mindsitette a magyar lldspontot.

Jellemz6 a kétoldald viszonyra az a mondat, amelyet Kdnya Kalmdn kiiligyminisz-
ter vigott Leopold Hennet budapesti osztréik kovet fejéhez: , Minthogy On mdr régéta
nem mond nekem semmi politikailag érdemlegeset, mondjon hdt legaldbb valami vidd-
mat!” Persze, ez a kritika forditva is elhangozhatott volna, mdsrészt valjaban mindkeét
allam a nagyhatalmak jatékszere volt és a bonyolult kiilpolitikai képletek megfelel6
levezetésére nem mindig voltak meg a megfelel6 emberek. Bar a két kormany folya-
matosan tdjékoztatta egymast és egyeztette is a kiilpolitikai akcidkat, 1937 kozepétdl
madr csupdn igyvivoi rangt diplomata allt a bécsi magyar kiilképviselet élén. Taldn
a magyar diplomdcia rossz lelkiismerete is kozrejatszik abban, hogy az anschlusst
kozvetleniil megel6zd iddszakbol alig taldlunk kilpolitikai tdrgyu jelentéseket és
az 1938. mdrciusi események dsszefoglaléja mar Berlinbdl érkezett meg a Disz térre.
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Ez az osztrak fiiggetlenségi szandék és a német bekebelezési akarat kozotti ,dthidal-
hatatlan dirrél” szdmolt be.

Marai Sandor irja, hogy ,rendkiviil ideges vagy nagyon okos emberek” mar az ansch-
luss bekovetkeztének reggelén ,,csomagolni és rendelkezni kezdettek, s nem csak Bécs-
ben”. Ehhez képest a magyar diplomdcia mdr a hivatalos német kozlés el6tt szerencse-
kivdnatait fejezte ki Berlinben a vér nélkiil végrehajtott egyesiiléshez. Kdnya Kdlmdn
killigyminiszter a kiiliigyi bizottsag el6tt arrol beszélt, hogy ennek ,,el6bb-utdbb be
kellett kovetkeznie”, és a , kivloan elokészitett” és a nagyhatalmak altal tudomasul vett
német lépések a varhato nehézségek dacdra is igazoltdk, hogy a magyar kormdnyzat
»helyes titon jdrt” a német baratsag dpolasaval. Horthy kormanyzd szerint nem tortént
mads, mint hogy ,egy régi jo bardtunk egyesiilt egy mdsik régi jo bardtunkkal”. Bethlen
Istvan grof szerint pedig ez az esemény ,forténelmiink négyszdazéves szakaszdra tett
pontot”.

Erdemes roviden kitérni a kiralykérdés jelentdségére a kétoldal kapcsolatokban.
Egyrészt azért, mert annak rendezését a magyar politikai elit a tronfosztas ellenére
csak jegelni tudta és - Bethlen Istvan szavaival - a ,,hétkdznapi feladatok” elvégzése
utdnra, a ,legkdzelebbi tinnepnapra” halasztotta. Mdsrészt kevéssé ismert, hogy Hit-
ler a bécsi Heldenplatzon, 1938. mdrcius 15-én elmondott beszédének elején hevesen
tamadta a legitimistakat és az dltaluk képviselt Duna-volgyi missziét. Azt, hogy nem
kizdrolag Habsburg Ottd szerint ,,volf fantdzia a restaurdcidban”, és ez nem - ahogy
Karl Renner fogalmazott egy magyar wjsagiro el6tt - ,a szokdsos tam-tam és grena-
dirmars” tovabbélését jelentette volna, nem csupdn az igazolja, hogy a két vilaghdboru
kozotti magyar kiiliigyi dokumentdcié fennmaradt anyagéban az anschluss-szal
kapcsolatos dossziék mellett a kirdlykérdés esélyeinek vizsgalata teszi ki a legnagyobb
tematikus iratmennyiséget.

Felfogasunk szerint 1921 tavaszan és 6szén Magyarorszdgon, illetve 1938 tavaszan
Ausztridban két hasonlo, parhuzamos torténet zajlott le, tulajdonképpen azonos
esclyekkel és a gyoztesek igazdnak évtizedek ota tartd, kényelmes, de hamis mant-
razéséval. Osszességében - Theodor Hornbostel véleményével egyetértve - annyi
allithat6 bizonyossaggal, hogy a restaurdcid , megfeleld eldkészitéssel, belpolitikai
szemszogbol” megvalosithatd lett volna, de a Habsburgok visszatérését ,éppen gy,
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megfeleld propaganddval meg is lehetett volna akaddlyozni Bécs [illetve Budapest]
hatdrdban”. A fait accompli megteremtése elsésorban azért nem sikeriilt, mert bar
igenis volt realitastartalma a kirdlyparti mozgoldddsnak és sokan csak az uralkodd
hazatérésétél vartdk a belsd konszoliddciot, de 6k baré Bornemisza Gyula svéjci
kovethez hasonloan ,nagyon dvatos székelyként inkdbb igen késon cselekedtek, mint
igen kordn”. Pedig - Pethd Sandor szavaival - csupan ,.egy gyiisziinyi merészségre lett
volna sziikség”.

»Hat jol tanitottak a torténelmet”

»Ez egy érdekhdzassdg, amelyre a felek

jozan megfontoldsokkal lépnek, dsszeszok-

nak, s késébb esetleg dsszemelegednek.”
(Kadar Janos, 1967)

A masodik vilaghaboru utdn a gy6ztes nagyhatalmak megszallasa alatt allo Auszt-
ria és Magyarorszdg hivatalos kapcsolatok nélkiil is szamos megoldandé problémaval
szembesiilt. A polgari és katonai menekiiltek, illetve a koncentracios taborokbol szaba-
dult foglyok hazaszallitdsanak megszervezése, az Ausztridba hurcolt magyar vagyon
megmentése, a németnek mindsitett egykori magyarorszagi osztrak vallalatok felmé-
rése, a gazdasagi kapcsolatok és a normalis mindennapi életvitel miel6bbi helyredllitisa
a Voroskereszt munkatdrsai, az egykori bécsi kovetség helyben maradt személyzete
és a kiiliigyi megbizottak dsszefogott tevékenységét igényelte. 1945 decemberében
rovid tavu kereskedelmi egyezményt kotott a két fél, amely az osztrak nyersanyagok és
ipari félkész termékek szallitasaért a magyar élelmiszerexportot aktivizalta. Az dllami
szintd arucsere mellett az els6 vilaghabort utdni évekhez hasonldan jelentds méreteket
oltott a hatdr menti csempészet. A kétoldalu kapcsolatokat a kovetkezo két évtizedben
leginkabb a vagyonjogi vita terhelte meg.

1946 tavaszdn Meinrad Falser és Bartok Ldszld kovetségi tandcsosok szemeélyében
nem hivatalos képviselok kezdték meg miikdésiiket a két févarosban. Ezt a folyamatot
még Sopron tigyének ismételt, osztrak tartomanyi és sz6vetségi kormdnyzati szinten
tortént felvetése és néhany honapon at tartd lebegtetése sem hatraltatta érdemben.
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1948-ban a szovetséges hatalmak képviseldinek engedélyével kovetségi szintre emel-
ték a kiilképviseleteket, bar azok élén tovabbra is tigyvivéi szintl diplomatdk alltak,
magyar részrél sokat sejteté modon 1950 janudrjatol Matrai Tamas volt allamvédelmi
alezredes. A legjelentSsebb eldrelépés a gazdasdgi kapcsolatok terén sziiletett. 1947
marciusdban az elvi kereteket 15 esztenddre rogzitd fizetési, 1948 jiniusdban pedig egy
kormdnykozi vegyes bizottsag létrehozasit is tartalmazo drucsere-egyezményt irtak
ald. Ugy tlint, a megvéltozott vildgpolitikai helyzet ellenére is sikeriil helyreallitani
a korabbi kapcsolatrendszert.

1947 6szét6l a nagyhatalmi ellentétek kiélez6dése a kétoldalt viszony elhidegiilését,
az ausztriai magyar politikai és katonai emigracio, illetve a veliik val6 egytittmiiko-
déssel gyanusitottak titkosszolgalati figyelemmel kisérését, az dllamhatdr aknazarral
torténd lezardsat és a hatardrizet fokozott, fegyverhasznalattal jaré megszildrditasat
eredményezte. A hatdron szinte csak a szervezett akcidk keretében, szovjet kozremi-
kodéssel elraboltak, illetve a kiilonb6zd okokbol évekre interndltak jutottak dt. A mini-
malis parbeszéd csupdn pénziigyi kérdésekben és a hataron tiveld vasuti kozlekedés
miikddtetése tigyében maradt fenn. Mig a magyar diplomatdk Bécsben kiterjedt tevé-
kenységet folytathattak, a budapesti osztrak képviseletet szinte hermetikusan elzartdk
a kiilvilagtdl. 1951-ben és 1952-ben még a magyar—osztrak labdarugo-mérkdzések is
elmaradtak. Bar a vagyonjogi kérdésekrol Sztalin halaldt kovet6en - osztrak kezde-
ményezésre - szakértdi megbeszélések kezdddtek 1953 nyardn, a tényleges enyhiilés
a kétoldalu kapcsolatokban csak lassan indult meg és vezetett 1954 juliusaban a koveti
rangu tigyvivok helyett tényleges kovetek kinevezéséhez.

Az osztrak dllamszerzddésre vonatkozd targyaldsok megkezdésével pirhuzamosan
a magyar partvezetés Uj kihivasokkal szembesiilt. Egyszerre kellett szovjet itmuta-
tas alapjan a kapcsolatokat javitani, segiteni a kozvetett moszkvai politikai befolyas
fenntartdsat, ugyanakkor megteremteni Ausztridn keresztiil a kozvetlen gazdasagi
és kulturdlis 6sszekottetést a Nyugat felé, valamint a ,vasfiiggénnyel” tovabbra is
megakaddlyozni a hatdrok atjarhatdsagat. Az MDP Politikai Bizottsdga 1955 nyardn
részletes hatarozatot hozott a magyar-osztrak viszony normalizdlasarél. A politi-
kai (utazasi konnyitések, elitéltek amnesztidja), gazdasdgi (vagyonjogi targyaldsok,
az druforgalom erdsitése) és kulturalis (magyar levéltari megbizott bécsi kikiildetése)
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teendok rogzitése mellett Rakosi Mdtyds partfotitkdr 1955. julius 6-4n - az addigi
magyar diplomdciai gyakorlattal szakitva - még Karl Braunias osztrak kovetet is
fogadta. Els6 alkalommal keriilt sor osztrdk (egyaltaldn egy nyugati) diplomata és
magyar partvezetd kozotti talalkozora.

Ennek hatdsdra a viszony rendezése valdban lendiiletet vett. 1955. oktober 16-an
kertilt sor a 100. magyar-osztrak labdarugd-mérkézésre, ahol 105 ezer néz6 el6tt 6:1-es
magyar gyozelem sziiletett a Népstadionban. Boviilt az idegenforgalom, javult a hatar
menti egytittmukodés, folytatddtak a vagyonjogi targyaldsok, s6t 1956 mdrciusaban
politikai bizottsagi elvi dontés, majd majusban minisztertandcsi hatdrozat sziiletett
a nyugati hatdr maszaki akaddlyrendszerének felszdmoldsardl, tovabba a hatdrinci-
denseket kivizsgald vegyes bizottsdg felallitasarol és a 16 éven aluli hatarsértSk kicse-
rélésérdl szold egyezmeény elkészitésérél. Miutan a Kiiliigyminisztérium kollégiuma -
a belpolitikai merevség paradoxonaként, a korabbi bezdrkozas felszamolasa érdekében
- jiliusban valosagos kivansdglistat tett le az asztalra, a hatar mentén élokben felébredt
aremény, hogy visszadllhat a kishatdrforgalom, a hazai kézvéleményben pedig ismét
feler6sodtek a magyar semlegességgel kapcsolatos illuziok, ugyanakkor az osztrak fél
ovatos varakozassal kovette a fejleményeket. Az aknamez6 és a drotsovény eltdvolitdsa
a teljes nyugati hatdrszakaszon 1956. szeptember 20-ig befejezddott, ez tette lehetové
a forradalmat kovetden a ldbbal szavazok szamara az orszdg veszélymentes elhagydsat.

A magyar forradalmi események hatdsdra az osztrdk kormany egyértelmavé tette,
hogy az 6nként felvallalt semlegességi statusz szamdra csupan katonai és nem politikai
értelemben érvényes. 1956. oktober 28-an nyilatkozatban szolitottak fel a szovjet kor-
manyt a harcok azonnali besziintetésére, kilatdsba helyeztek, hogy Ausztria mindent
elkovet a magyarorszagi viszonyok normalizdldsa, a szabadsdgjogok helyreallitasa és
az eurdpai béke megvédése érdekeében. A kiilonbozé karitativ szervezettel egyiittmiiko-
désben utnak inditott élelmiszer- és gyogyszerszallitmanyok szétosztasat Budapesten
az osztrak kovetség intézte Walter Peinsipp kovet irdnyitdsaval. A szovjet beavatkozds
hirére az osztrdk kormdny tjabb rendkiviili Glésén dontott a varhaté menekiiltek befo-
gadasarol és a sziikséges pénziigyi fedezet biztositasarol. Erre valaszul a teljes szovjet
blokk a jobboldali magyar emigraci6 aktiv részvételét és a semleges Ausztridn keresztiil
tortént nyugati beavatkozast jelolte meg a forradalom okaként. A mdr nagyon akutta
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valt menekiiltiigy kapcsan nyilatkozathaboru robbant ki a két fél kozott, mig Julius
Raab kancelldr Magyarorszag semlegesitésének kérdését taglalta egy rddiobeszédben,
addig Budapesten rend6ri blokdd ald vontdk az osztrak kiilképviseletet és a kovetet is
inzultdltdk. 1957 tavaszdn a nyugati és déli hatdrokon visszaallitottdk az aknazarat.

Az allamszerzddés aldirdsa, a magyar forradalom és a szuezi valsdg utani Gjabb
szovjet deus ex machindhoz, Anasztaz Mikojan miniszterelnok-helyettes 1957. dprilisi
bécsi latogatdsahoz - amely nem csupdn az enyhiilés és a leszerelés kérdéseiben vald
allasfoglalast, hanem a bilaterdlis kapcsolatokat illetd irdnymutatdst is tartalmazott
— fiz6d6 optimizmus az aknazar lélektani terhe mellett rovid id6 alatt foszladozni
kezdett. 1958-ban az ENSZ Kozgyulésén a politikai foglyok szamdra amnesztidt
stirgetd Leopold Figl osztrdk kiiligyminiszter vilagosan értésére adta Sik Endrének,
amagyar diplomdcia szintén New Yorkban tartézkodo vezetdjének, hogy barmilyen
magyar gesztus esetén lehetdséget lat a diplomaciai targyalasok ujrakezdésére. Azon-
ban miutan a kovetkezd évben tobb kisebb adminisztrativ Iépés tortént a rendezés felé
vezetd uton, a konzervativ polgari erok ausztriai megerdsodése és a magyar vezetéssel
szembeni hatarozottabb fellépés kijozanito hatasa, illetve Nyikita Hruscsov 1960. nydri
bécsi ldtogatasaba vetett hit szertefoszlasa ismét a provokdcidkkal, jegyzékvaltdsokkal,
kolcsonds sajtotamadasokkal kisért konfrontacio felé terelte a feleket.

A holtpontrol vald elmozdulast az jelentette, hogy a magyar fél 1962 elején félretette
amagas szintt politikai kapcsolatok megteremtésére vonatkozo korabbi presztizscélu
koveteléseket, és nyitottnak mutatkozott a kolcsonds kezdeményezésekre. Majusban
Julius Raab volt kancelldr, a Szovetségi Kereskedelmi és Iparkamara elnoke az elso
Budapesti Nemzetkozi Vasar megnyitdsara a magyar févarosba érkezett és az oszt-
rak pavilonban nem csupdn kezet fogott, de koccintott is Kaddr Janossal, megtorve
ezzel a Magyarorszag elleni sokéves bojkottot. A hatdr menti kapcsolatok felvételé-
nek latvanyos eseménye volt, amikor 1963 nyardn tobb ezer osztrak érkezett 24 drds
vizumengedéllyel a Soproni Unnepi Hetekre. Miutan 1964-ben a vagyonjogi vitiban
a Politikai Bizottsdg és a Minisztertandcs is megadta a felhatalmazdst az egyezmény
aldirdsara, elharultak az utolso akadalyok is a kapcsolatok rendezésének utjabol.

A Bruno Kreisky kiiliigyminiszter vezette osztrak kiildottség 1964. oktober végi
budapesti ldtogatdsaval, a vagyonjogi és a hatdriigyi egyezmény, illetve szamos egyéb
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megallapodas aldirasaval és a kiilképviseletek nagykovetségi rangra emelésével
a magyar-osztrak kapcsolatok 0] fazisba léptek, és Bruno Pittermann alkancelldr,
szocialista partelnok 1965. januari budapesti, illetve Péter Janos kiiliigyminiszter 1965.
aprilisi bécsi latogatasaval egyiitt végleg lezartak az 1956 utani, konfliktusokkal terhelt
iddszakot. A békés egymds mellett élés megvalositasat hangsulyozo szovjet kiilpoliti-
kdhoz val¢ alkalmazkoddshoz, a kélcsonds elonyoket kindld gazdasagi egyiittmiikodés
lehet6ségéhez, a Bécsben megtestesiildo nemzetkozi diplomdciai mozgastér és a ,,nyugati
vildg” csdbitdsahoz a kozos mult irdnti felszines nosztalgia is tarsult. Az 1965. mdjus
11-i hatdrozat a nyugati hatdrszakaszon sziikséges miszaki jelzérendszer kiépitésérol
az enyhiilési folyamat szerves, jelentds lélektani hatasu, noha presztizsokokbol szerény
nyilvanossdgot kapott 1épése volt.

Az Osztrak Néppdrt gydzelme az 1966. mdrciusi parlamenti valasztdsokon sem
vetette vissza a szomszédsagi kapcsolatok tovabbi rendezését. Josef Klaus kancellar
kiilpolitikdja nem kiilonbozott legélesebb kritikusaétol, egykori miniszterétol, majdani
utddaétol, Bruno Kreiskyétol, aki meghatdrozo szerepet jatszott a parbeszéd kiala-
kitasdban. A népparti kormdnyf6 budapesti latogatasa 1967 majusaban - az 1867-es
kiegyezés centendriuman - tinnepélyes kiilsdségek kozepette zajlott le. A szocialista
Magyarorszagra latogatd elsé nyugati miniszterelnokot az MSZMP székhdzaban
fogadta Kadar Janos. A teritékre keriilt szamos kérdés soraban dontés sziiletett egy
magas szintli dllandd vegyes bizottsdg felllitasdrol, amely folyamatosan kidolgozza
és megvitatja a tovabbi egytittmiikodésre vonatkozo javaslatokat. Miutdn a Varsoi
Szerzddés csapatainak csehszlovakiai bevonuldsa némileg késleltette a tovabblépést,
a Fock Jend miniszterelnok vezette kormanykiildottség 1969. decemberi bécsi lato-
gatdsa tovabb épitette a két orszag gazdasagi kapcsolatait. A kis lépések politikajanak
kovetkezd elemeként 1970 juniusaban, 1971 nyaran és 1972 oktoberében immar a két
allamfd, Losonczi Pl és Franz Jonas taldlkozdjdra is sor kerilt.

A misodik vilaghaboru utani két évtizedben a bilateralis viszonyban a konfliktusok
rendezése €s a jo szomszédsdg megteremtése volt napirenden, a kdvetkezd negyed-
szazadban pedig sikeriilt a tartos politikai bizalom légkorében - olykor a szovjet
tréshatart is sirolva —egy minden teriiletre kiterjedo, széles kort egytittmikodést
megvaldsitani. Kreisky 1973 mdrciusdban, immadr az egyparti szocialista kormdny
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kancelldrjaként népes delegacid élén Budapestre ldtogatott. A megbeszéléseken eurdpai
biztonsagi és regionalis egyiittmikodési kérdések mellett kiemelt figyelmet forditottak
a szakminisztériumok kozotti, illetve a tudomdnyos-miiszaki kooperdcid erdsitésére,
tovabbd az idegenforgalmi fejlesztések sziikségességére. Csupdn az osztrak allampol-
garok vizumkényszerének eltorlésében és a kishatdrforgalom visszaallitdsdban nem
sikertilt elorelépést elérni. Mind orszagosan, mind a hatar menti teriileteken boviiltek
a kulturalis és sportkapcsolatok.

Folyamatossa valtak a politikusi ldtogatdsok és a kiilonbozd intézményi, szakmai és
lakossagi taldlkozok. A magas szintt eszmecseréket a hatdrtérségbe, az egykor Eurdpa
16poros horddjanak szamitd Sopronba és kornyékére helyezték at. Lazar Gyorgy 1976.
tavaszi ausztriai utjat, illetve Kreisky szeptemberi félhivatalos budapesti kirandulasat
kovetben keriilt sor Kddar Janos nagy visszhangot kivaltott hivatalos bécsi vizitjére
1976 decemberében. Kommunista partvezetd, aki nem dllam- és kormanyfo, els6
alkalommal latogatott hivatalosan Ausztriaba, rdadasul a kelet-nyugati kapcsolatok
hivossé valdsaval egy idében. Az egyiittmiikodés ujabb formdinak megtaldlasa mel-
lett a talalkozé nyoman elvi dontés sziiletett az Osztrak Szocialista Pdrttal torténd
- az osztrak kommunistak részércl tobb izben kritikaval illetett — kapcsolatépitésrol
és a Néppdrt funkciondriusainak meghivasarol. Elobbivel a partkapcsolatok valoban
alegmagasabb szintre Iéptek, de az ellenzéki konzervativok sem hidnyoztak a magyar
politika horizontjardl. Ugyancsak az 1976-os targyaldsokon meriilt fel - az olajarrob-
bands hatdsaitol nyilvan nem fiiggetlenil - az energetikai ellatorendszer kozos, a beru-
hazasi koltségek és kornyezetvédelmi aggalyok miatt végiil meghiusult fejlesztése is.

1978 februdrjaban megallapoddst irt ald a két fél a magyarorszagi idegenforgalmi
fejlesztésekhez (szdllodaépités, hatarallomas- és repiil6tér-korszertisités) nyujtandd
osztrak hitelrdl. Ennek kdszonhetden épiilt meg, illetve korszer(isodott tiz budapesti
és két soproni szalloda, megujult a hegyeshalmi és a kdphazi hatdratkeld, a ferihe-
gyi repiilotér forgalmi épiilete, a budapesti Kongresszusi Kozpont és mds létesitmé-
nyek. Miutdn 1979 elejétdl a vizum helyére az egyszertsitett beléptetési rendszer
1épett, ugrasszertien megndtt a Magyarorszagra latogato osztrakok szama, mikozben
amagyar dllampolgarok devizagondokkal magyarazott utazdsi korlatai nem csokken-
tek. Kreisky tjabb, 1981-es budapesti latogatdsat ismét nagy médiafigyelem kisérte,
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olyannyira, hogy az eurdpai sajtd, az Osztrak-Magyar Monarchidt megidézve, mar
az ,uj K. und K.” (Kreisky és Kdddr) eljovetelérol cikkezett.

A szocialista-szabadsagpdrti koalicio kancellarja, Fred Sinowatz elsé kiilfoldi
utja Budapestre vezetett, ahol elvi megallapodas sziiletett a bds-nagymarosi vizlép-
csOrendszer tervezésében és kivitelezésében, illetve a magyarorszdgi telefonhaldzat
modernizaldsdban valo osztrak részvételrol. E16bbirdl 1986. mdjus 28-an a magyar
koltségvetés hosszi ideju tehermentesitését, illetve az osztrak épitdipari és gépgyartd
kapacitas kihasznalast, és a munkanélkiiliség csokkentését biztosito hdrom magdnjogi
szerz0dést irtak ald. Szigoru titoktartds mellett tovabbi megallapoddsokat készitettek
eld az el6z6 évben kis hijan a csdd szélére keriilt magyar gazdasag megsegitésére. Ezek
eredményeként 1984 juliusdban jegyzokonyvet irtak ald a gazdasagi egyiittmikodés
kiszélesitésérdl, illetve miniszteri emlékeztetGben rogzitették egy kedvezd kamatfel-
tételekkel folyositando jabb hitel felhasznaldsi feltételeit.

A bécsi kovetség és a hatdr menti megyék vezetdi folyamatosan kiemelt figyelemben
részesitették Burgenlandot, 1985 decemberében Kadar Janos egy Rudolf Kirchschlager
osztrak szovetségi elnokkel tartott ruszti taldlkozo utan a Burgenlandi Magyar Kul-
turegyesiilet vezetdivel is elbeszélgetett. A politikai és gazdasdgi kapcsolatrendszert
szamos kulturalis esemény (ausztriai magyar kultarhetek, mogersdorfi kultartorténeti
szimpdzium, schlainingi torténeti konferencia, munkdsmozgalom-torténeti kutatasok)
tette teljessé. A bécsi Collegium Hungaricum és a budapesti Osztrdk Intézet f6varo-
sokon tulra is kiterjedd, az orszagképek megvaltoztatasat célzo munkdjit a tudoma-
nyos-muszaki (1972) és a kulturalis és tudomdnyos egytittmikodési (1977), illetve
a sportra is kiterjedd (1977) egyezmények foglaltak keretbe.

Mikozben Ausztria 1986-ban visszatért a szocialista-népparti nagykoalicidhoz,
Magyarorszagon is valtozdsok érlelddtek. Franz Vranitzky osztrak kancelldr a hatdr-
és rendszeratlépd projektek jelentdségét hangstlyozva 1989 februdrjaban Nagycenken
Németh Miklds miniszterelnokkel a magyarorszagi reformfolyamatrol és a vildgkiallitas
melletti elkotelezettségrol egyeztetett. A szabaddd vald hatdrok jelképévé az 1988-ban
bevezetett és minden elképzelést feliilmalo bevasarloturizmust eredmeényezd ,vilagutlevel”
mellett Horn Gyula és Alois Mock kiiliigyminiszterek drotsovény-atvagdsa (1989. junius
27) és a Paneurdpai Piknik eseményei (1989. augusztus 19.) valtak. Az osztrak kormanyzat
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és partok konzultaciok sorozataval jelentds segitséget adtak az MSZMP és a kormdnyzat
vezetSinek, és az tjonnan alakuld demokratikus partoknak. Az 1990 tavaszan bekovetke-
zett fordulat j alapokra helyezte a két orszdg viszonyat, melynek keretében a nagyreményti
tervek flistbe mentek és a kordbbi ,modell” elvesztette jelentdségét.

*

Habsburg Ottd, aki végigélte és a sajat eszkozeivel formalta is az elmult szazad
torténéseit és — bar hosszu évtizedekig egyik orszag teriiletére sem léphetett be - a két-
oldalu kapcsolatokban is folyamatosan szerepet jatszott, 110 évvel ezeldtt sziiletett.
Ebbdl az alkalombol az ArchivNET kozolt egy irdst az egykori tron6rokos 1930-as
évekbeli anschlussellenes tevékenységérdl. Az egyetlen hozzaszolds arra szdlitotta
fel a folydirat szerkesztdségét, hogy ,ne rekldmozza a magyarirto Habsburgokat™. Ez
a komment igazolja, hogy az egymas irdnti érdeklddés megcsappanasa teret enged
a mitoszok tovabbélésének, és van még boven teendd mind az 1918 elétti, kozos biro-
dalmon beliili, mind az 1918 utani, immar 6nall6 dllamok kozotti kapcsolatrendszer
megfelelden drnyalt és tényszert bemutatdsa terén.

Mar csak azért is, mert maig ,,van valami belsd dsszetartozds-érzet a két orszdg
kozott” - irta 1989 februdrjaban a Magyar Nemzet. ,A magyar romantika és az osztrdk
targyszeriiség” kapcsolata igéretesen alakult a targyalt korszak végén. 1987 szeptem-
berében a két orszag vezet6i kozdsen nyilvanitottak ki készségiiket az 1995-0s Bécs-
Budapest vildgkiallitds kozos megrendezésére, dsszekotve a rendezvényt a magyar
honfoglalas 1100. és az osztrdk allamisag 1000. évforduldjanak megiinneplésével.
A ,Hidak a jovibe-szlogen a ,vasfiggony” elttinésével mdr nem igérkezett annyira
érdekesnek, ezért Bécs 1991-ben kiszallt a projektbdl. Az 6ndlld budapesti expot pedig
a partpolitikai csatdrozdsok és a gazdasagi realitds sodorta el, igy az 1873-as bécsi
vildgkiallitdst nem kovethette az 1996-os budapesti. Bécs maig meghatarozd viszo-
nyitasi pont, bar az Osztrak-Magyar Monarchiat sohasem kovette Magyar-Osztrak
Monarchia, csupdn egy ,masodik kiegyezés”, 6sszességében csak a labdarugdsban
billen felénk a mérleg nyelve.
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Torténész teadélutanok XXVII.
2022. december 8.

Novemberi teatémdnk 20. szdzadi spaciumra vonatkozoé kidolgozasat vehettiik
szemiigyre Fiziker Robert mellékelt élvezetes esszéjét olvasva, amely decemberi étla-
punkon szerepelt. Mint beldle is megbizonyosodhattunk, a 19. szazad utols6 harma-
daban a kuruc-labanc-vetélkedést a ,.két egyenrangu birodalomalkoto fé] parharca”
valtotta fel, majd mindkét nemzetre razuhant ,a kisallami lét kijozanité valdsaga”
Ausztria és Magyarorszdg merében mas 20. szdzadi historidjanak dontd oka a nem-
zetkozi eseményekben rejlett.

Az els6 vilaghdboru utan kialakuld j helyzetet eltéréen kezelte a két orszdg. A tri-
anoni Magyarorszdg alapvetd célja a békeszerzddés revizidja lett, Ausztria ellenben
elfogadta a mult visszahozhatatlansagat. Az akkortdl Burgenlandnak nevezett ,,€lés-
kamra”, Nyugat-Magyarorszdg megszerzése sokat segitett ebben. A két vilaghdbort
kozotti osztrak torténelmet a torténettudomany egyrészt az anschlup felé vezetd
egyenes utként, mdsrészt pedig az ondllo osztrak nemzet kialakuldsanak tiikrében
targyalja. Fiziker Robert esszéje egyoldalusagokat mellozve, higgadt targyilagossaggal
foglalja 6ssze a két orszdg viszonyat.

Taldloak a dolgozat korszakolasai. Az elsd vildghaborut kivetden elsdsorban Nyu-
gat-Magyarorszag kérdése (beleértve a soproni népszavazast) és a kirdlykérdés hata-
rozta meg a bilateralis viszonyt. 1931-ben baratsagi, békélteto eljarasi és dontobirdsagi
szerzOdés sziiletett, 1934-ben pedig a romai jegyzokonyvekkel hazank - Berlin haragjat
magdra vonva - Olaszorszdggal karoltve védte az anschluptdl a ,,sogort”. 1936-ban
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Mussolini viltott, igy 1938-ban Ausztridnak Hitler birodalmaba valé betagozddasa
elkeriilhetetlenné valt.

A mdsodik vildghdbort utdni rovid konszoliddcios id6szaknak 1947-ben véget
vetett a ,vasfiiggony” leereszkedése, és csak 1954-ben jelenhetett meg el6szor komoly
szandék a kétoldalu viszony rendezésére. 1956 6szén, amikor mintegy kétszdzezer
honfitarsunk lépte at a hatart, az ekkortajt sziiletd osztrak nemzet oridsi segitséget
nyujtott a menekilteknek. Az 1957-1964 kozotti éveket a szerzd a ,kittkeresés” id6-
szakanak nevezi. Az esszé felmutatja az 1964 és 1973 kozotti az allamkozi rendezés
fontos mérfoldkaveit is, ami végiil egy ,modellértéki joszomszédi viszony” kialaku-
lisdhoz vezetett.

Hosszabb diskurzusban mérlegeltiik az osztrak identitds szovevényeit. Hiszen
nemhogy a dualista Monarchia idején, hanem még az 1955. évi allamszerzddésig,
a semlegesség megsziiletéséig sem létezett osztrak nemzettudat. A két vilaghaboru
kozotti iddszakban az osztrak nemzeti érzésnél erdsebb volt a tartomdnyi identitds,
s6t Burgenlandban a pannon-régids gondolkodas is tovabbélt, hiszen Mohacstol Tri-
anonig nem létezett dllamhatdr hazdnk és az osztrak tartomanyok kozétt.

Sok sz esett az anschlup-gondolat korszakonként merében kiilonbozo tarsadalmi
tamogatottsagarol. A beszélgetés sordn Fiziker Robert felhivta a figyelmet arra, hogy
1920-ban az anschluf sz6 Burgenland Ausztridhoz csatolsat is jelentette - igy nyert
értelmet az Anschluftol anschlupig fejezetcim.

Elénk vitét valtott ki, hogy 1920 utén volt-e redlis esély a Habsburg-restauréciora.
Meghivott vendégiink - szembemenve a szakma f6 vonaldval - amellett kardoskodott,
hogy 1921-ben Magyarorszdgon és 1936-ban Ausztridban is - megfeleld el6készités
esetén - sikeriilhetett volna.

A szerz6 olvasmanyos stilusban, jol felépitve tekinti 4t a magyarok és az osztrdkok
viszonyat a sokak dltal ,,révid”-nek gondolt 20. szdzadban. Esszéjével taldn ahhoz is
hozzajarult, hogy a magyar-osztrdk viszony ne csak két ,operettorszdg” felszines
nosztalgidjat jelentse, hanem valddi érdeklédést egymas torténelme, kulturdja, multja
és jelene jobb megismerése irdnt.

Hegediis Gyula
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Szakaly Sandor:
A Horthy-korszakrol, ahogy azt 2023-ban latom

Bizonydra a cimvalasztds is vitdra adhat okot, hiszen vannak, akik Horthy-rend-
szerr6] beszélnek és beszéltek igy egykoron is. Szdmomra a kérdés az, hogy a Horthy
Miklos nevével fémjelzett korszak (1920-1944) sajatos/kiilonleges rendszert jelentett-e
vagy a magyar torténelemnek olyan korszakdt, amelyet az utdkor - de a kortarsak
is — a kozel 25 évig regndld allamfo nevéhez kotnek?

Magam tgy vélem, nem volt kiilonleges/sajatos rendszer. A mdsként ,.két vilighaboru
kozotti idoszaknak™ nevezett 20-25 esztend6 gyakorlatilag folyomanya volt az 1867. évi
kiegyezést kovetd magyar dllamnak. Természetesen kisebb-nagyobb valtoztatdsokkal.

S melyeket tekinthetjiik a legnagyobbnak? Ugy vélem, az eurépai nagyhatalmi
helyzetbdl a trianoni békeszerzodés - amelyet a kozbeszédben egykoron és ma is
diktatumnak neveztek/neveziink - kovetkeztében kis kozép-eurdpai orszaggd valdsat
a Magyar Kirdlysagnak. Mikozben az orszdg teriiletének - Horvatorszag nélkiil - mint-
egy kétharmadat, magyar lakossdganak mintegy egyharmadat veszitve el, 6nallova
valt. Tarsorszagi helyzetbol minden tekintetben 6nalld allam.

Az els6 kérdések egyike az volt, hogy az 1918-1919-es forradalmak és ellenforra-
dalom altal megtépdzott orszag milyen allamformat valasszon, ki legyen az allam
els6 szamu vezetdje, miként lehet a megszerzett/megkapott/kivivott(?) onalldsagot
nemzetkozi jogi értelemben is elismertetni.

A Magyarorszagi Tandcskoztdrsasdg bukdsat kovetden létrejott kiilonbozo kor-
manyok igyekezete minden esetben csak akkor és annyiban lehetett eredményes,
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amikor és amennyiben azt a gydztes nagyhatalmak jonak lattak. Gyakorlatilag
»eloirasok/kivansagok” alakitottak 1919 nyardn-Gszén a magyar politikat, amely
viszont nem gyakorolt jelentds hatdst az 1919 juniusaban Szegeden szervezni kezdett
és 1919 augusztusa utdn a volt Voros Hadsereg csapataival lényegesen megerdsodott
Nemzeti Hadseregre és annak févezérére, Horthy Miklosra. Utobbi egyre inkdbb
a kiilhatalmak és a magyar politikai élet szerepldi altal is Magyarorszdg ,erds
emberének” tekintetett.
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Az 6ndll6 magyar allam és a gyoztes nagyhatalmak képviseldi altal folytatott tar-
gyalasok eredményeként létrejott, Huszar Kdroly vezette magyar kormany megkapta
alehetdséget arra, hogy a pdrizsi béketdrgyalasokra magyar kiildottséget indithasson
utnak. A nemzetkozi elismerésnek — meglatdsom szerint is - ez volt az elsd dllomasa.
Az 1920. janudr 5-én Parizsba indult kiildottség nem sok reménnyel indulhatott el.
Kérdéses volt egyaltalan, hogy targyaldsokrol lesz-e sz, vagy a gy6ztesek ultimatumait
kell meghallgatni és azokat teljesiteni.

1920. janudr 25-26-dn nemzetgytilési valasztasokat rendeznek Magyarorszdg idegen
hatalmak csapatai dltal meg nem szallt teriiletén, amely valasztasokon a tobb, mint
harommilli6 szavazasra jogosult mintegy nyolcvan szdzaléka élt a szavazati jogaval.
A vilasztasok eurdpai mércével mérve is demokratikus valasztdjogi rendelet alapjan
folytak, de a Magyarorszagi Szocidldemokrata Pdrt ,vélasztdsi bojkottja” mellett.

A megvilasztott Nemzetgytilés elso feladatdnak az dllamforma ,,meghatdrozasat™ és
az dllamf6 megvalasztdsat tekintette. Utobbi - foleg brit timogatdsnak kdszonhetden
is - Horthy Miklos lett. A megvalasztdsakor a legtdbben ugy vélekedtek, hogy egy
rovid ideig tartd ideiglenes allapot az 6 dllamf6i miikodése mellett ,zavartalan” lehet.
Ez az ,ideiglenes allapot” végiil is kozel 25 évet jelentett Magyarorszdg 20. szdzadi
torténelmében.

Az 6nallova valt Magyarorszagnak a ,,trianoni sokkhatds™ utdn létre kellett hoznia
a nemzeti intézményeket, megszervezni a kozigazgatast és az 1918 novembere dta
miikddo minisztériumi rendszert az adott viszonyokhoz igazitani.

A tdrsadalmi béke megteremtése is fontos feladatnak tiint. A forradalmak és
az ellenforradalom sordn elkovetett torvénytelenségek a tdrsadalom tagjainak jelen-
t0s részét érintették. A voros terror és az arra adott fehér ,valasz” felett az 1920-as
évek elején birdsdgok mondtak itéletet és a kormanyzdi cimmel rendelkezd allamfo,
Horthy Miklos ,,kegyelemben” részesitette az elkdvetoket.

Kérdés természetesen, hogy miért ,voros terror” és ,fehér valasz"? Ha megnézziik
a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag - késobb Magyarorszagi Szocialista Szovetséges
Tandcskoztarsasag - egyes politikusainak megnyilvanulasait, akkor azt tapasztaljuk,
hogy 6k terrort hirdettek meg és annak megfeleléen jartak el, a legt6bb esetben a tor-
vényesség latszatat is elkeriilve.
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A Nemzeti Hadsereg egyes alakulatainak ,vdlasza” nem kiilonbozott a meg-
torlandd cselekedeteket elkovetdk tetteitdl, de nem hirdettek terrort. A Nemzeti
Hadsereg févezére példaul a Budapestre torténd bevonulas kapcsan szigort parancs-
ban irta el6, hogy nem lehet megtorlds, nem lehetnek zsidoellenes kilengések, stb.
Amikor ilyenek a tudomdsdra jutottak, akkor hatdrozott szankcionald parancsokat
fogalmazott meg, ahogy az adott id6szak hadiigyminiszterei is 1919-1920-ban.

Az 1920-as évek elején a ,,zsidokérdés” meghatdrozo szerepet kapott a belpoliti-
kaban. A tdrsadalom tagjainak jelentds tobbsége az 1919-es kommunista honapo-
kat ,zsidouralomnak” tekintette és a magyarorszagi zsidosdg egészét tette felel6ssé
a ,dicsdséges 133 napért”.

Ugyanakkor az elcsatolt teriiletekrél Magyarorszagra érkez6 menekiiltek - szamu-
kat mintegy négyszazezer fGre teszik - elhelyezése, munkdba dllitasa, az iskoldskortiak
iskoldztatasa komoly nehézségeket okozott az orszdgnak. A tobb, mint négyesztendei
haboruskodas alatt a magyar tarsadalom azon fiatal tagjai, akik az egyetemekre, kiilonbozd
akadémiakra torekedtek, kimaradtak a felvételbdl. 1920-ra mintegy 6t évfolyam torlodott
fel - nem beszélve a tanulmdnyaikat katonai szolgalat miatt megszakitokkal - és az ezen
ot évfolyamba tartozok tanulmdnyi lehetdségeit igyekezett a kormdnyzat, illetve a nemzet-
gytilés az un. numerus clausus-torvénnyel biztositani. A torvény alapvetéen a magyaror-
szdgi zsiddsdg szimara jelentett hdtranyt/megkiilonboztetést, amikor a felveenddk ardnyat
a népesség korében meglévo aranyukhoz ,,igazitotta”. Hogy adott esetben ki a zsido, azt
akkoriban a felekezeti hovatartozas hatdrozta meg - a magyarorszagi zsidosag szimdra
az volt a legelfogadhatatlanabb a torvényben, hogy végrehajtdsi utasitasa a zsido kozosség
tagjait a Magyarorszdgon €16 nemzetiségek, népfajok kozé sorolta be.

A zsidokérdés egyébkeént végigkisérte az egész kozel 25 esztendds iddszakot, alap-
vetden gazdasdgi kérdésnek mindsiilt és a korszak dontéshozoi a kérdést gazdasagi
jogszabdlyokkal igyekeztek ,,megoldani”. Ez a helyzet viltozott meg 1944. mdrcius
19-e utdn a Magyar Kiralysag teriiletének - pontosabban egy részének - a német
hader6 ¢és a kiilonb6zd renddri alakulatok/szervek dltali megszalldsaval. A Horthy
nevével jelzett korszak utolsd hat honapja alatt mintegy 437 ezer magyarorszagi zsidot
deportaltak német koncentracids tdborokba és a deportaltak jelentds része soha nem
keriilt vissza hazdjdba.
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Az 6ndll6 dllamisdg meghatdrozo elemének tekintheté egy orszag kiilpolitikai
fiiggetlensége, az 6nallo kilpolitizalas lehetdsége - és ez volt a helyzet mar 1918 novem-
berében is. A Kdrolyi Mihdly vezette kormdny megteremtette az 6ndlld magyar kiiliigy-
minisztériumot és igyekezett kiépiteni a kiilkapcsolatait is, de a legnagyobb joindulattal
is csak szerénynek nevezheto a ,,siker”. Hatvdnyozottabban igaz ez a Magyarorszdgi
Tandcskoztarsasag esetében, amely a megeldz6 iddszakhoz hasonléan csak az akkori
»Német Ausztriaban” tudott kiilképviseletet fenntartani.

1919 6szét6l, de igazan érdemben a trianoni békeszerzddés alairasat kovetden indult
meg Magyarorszag kiilkapcsolatainak a kialakitdsa, illetve fejlesztése. Ez a korszakban
tiz esztendeig miniszterelnok Bethlen Istvan grof mikodése alatt volt a legeredménye-
sebb. Bethlen és mindenkori kiiligyminiszterei - akik mellette masodlagos szerepet
toltottek be — részben a gydztesek felé probaltak nyitni, illetve igyekeztek rendezni
Magyarorszdg viszonyat a szomszédos orszdgokkal, amiben a gazdasagi szempontok
meghatarozok voltak. Az utdbbi orszagok esetében igazi sikerrél nem beszélhetiink
és a két eurdpai nagyhatalom - Franciaorszag és Nagy-Britannia - jéindulatat sem
sikeriilt elnyerni. Sikeresnek mondhaté ugyanakkor az olasz, osztrak majd német
reldcio és az 1930-as években a lengyel, bolgar és torok kapcsolatok is jelentdsen
javultak. Az dllamf6, Horthy Miklos személyesen nem igazan folyt bele a kiilpolitikai
»temakba”, kiilfoldi utjai - Olaszorszdgba, Ausztridba, Lengyelorszagba, majd késébb
tobbszor Németorszdgba - nem tekinthetok meghatarozonak, leszamitva a németor-
szagi latogatasait a masodik vildghdboru évei alatt. Az eddigi ismereteink alapjan egy
esetben volt meghatdrozo hatdssal a kiilpolitikara, ez pedig a Szovjetuniéval torténd
diplomdciai kapcsolatfelvétel elutasitasa 1924-ben. A két orszag kozott végiil is tiz
esztenddvel késobb keriilt sor diplomdciai kapcsolatok létesitésére, amelyek szovjet
dontés alapjan 1939-ben rovid idére megszakadtak.

Horthy Miklésnak 1938-1941-ben volt erdsebb rahatdsa a kiilpolitikai donté-
sekre. A sikeres revizi alapvetden a magyar kormany tevékenységének koszonheto,
de a kormany ezen kérdésekben maga mogott tudhatta Horthy tdmogatasit. Nem
véletlen, hogy a kézvélemény mint ,orszdggyarapitot” emlegette. A térvények altal
biztositott jogdval élt, amikor 1941-ban a Jugoszlav Kirdlysdg elleni hadba lépésrol
dontott, amelynek a megitélése kiilonbozd nézépontokbol vizsgdlhatd. Hogy Horthy
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Miklos és a mindenkori magyar kormdnyok szimdra miért az Olasz Kirdlysag, majd
— és késobb egyre inkabb - a Német Birodalom szdmitott timogaténak, annak nem
ideoldgiai, hanem ,érdekpolitikai” okai voltak. Ezen két eurdpai nagyhatalom volt
ugyanis az, amely ha bizonyos fenntartasokkal és sajat érdekeit szem el6tt tartva, de
tamogatta a magyar revizids torekvéseket. Utdbbiakat pedig a magyar tdrsadalom
szinte valamennyi tagja teljes mértékben magaénak vallotta. Nem véletlen, hogy
az dllamfo népszertisége az 1938-1941 kozotti sikeres revizio hatdsdra a legmagasabbra
emelkedett.

Az allamfd felel6ssége a Szovijetunid elleni hadba lépés kapcsan, majd az Amerikai
Egyesiilt Allamokkal tortént szembekeriilés kapcsén érhet tetten. Horthy ugyan mind
a két esetben az 1920. évi I. és XVII. torvénycikkben szdmdra biztositott ,lehet6sé-
gekkel” €lt, de utolag - a késobbi torténések ismeretében — nagyobb visszafogottsagot
ajanlana a torténész.

Horthyt és a korszak legtobb meghatdrozo politikusat - meglatdsom szerint -
mindenkor az orszag valos (vagy csak vélt) érdeke vezette dontései meghozataldban.
Hogy milyen informdciokkal birtak az adott helyzetekben és mi volt még az, ami
meghatdrozta dontéseiket - ezt nem konnyt megvalaszolni. Magam ugy vélem,
hogy a dontéshozok az adott korban is a koz érdekét és javdt tartottdk szem el6tt és
az alapjan dontottek.

A dontéseket természetesen mindig az eredmények igazoljak vissza. Igy azt mond-
hatjuk, hogy a kulturalis politika dontései szinte napjainkig kihaté eredményeket
hoztak. A leginkdbb Klebelsberg Kuno és Homan Balint nevével fémjelzett kulturalis
politikanak koszonhetéen a magyar koz- és felséoktatds eurdpai szinvonalava vélt.
Az analfabetizmus jelentdsen csokkent és a magyarorszagi egyetemek, foiskolak,
akadémidk megfeleld tuddssal bird személyeket bocsdjtottak ki a falaik koziil.

Az adott idészaknak a magyar sportéletre és eredményekre is komoly hatdsa volt.
Az elsd vilaghabortban vereséget szenvedd, erésen megcsonkitott orszdg sporteredme-
nyei az 1930-as évek elejére kiemelkeddvé valtak. 1936-ban a Berlinben megrendezett
nyari olimpiai jatékokon a bajnoki cimeket tekintve Németorszag, az Amerikai Egye-
siilt Allamok mdgé Magyarorszag sorakozott fel tiz gy6zelemmel. A sportsikereknek
az alapja - megldtasom szerint - egy torvényi szabalyozds volt, ugyanis az 1921. évi
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LIIL torvénycikk a leventemozgalommal tomegessé tette és a vidéki falvakba is eljut-
tatta a sportot, az tizemek és vallalatok szamdra megfeleld sportpalyak stb. létrehozasat
irta eld és ezzel a tomeg- és munkdssportot is timogatta.

Kiemelkedonek tekinthetd e téren a Testnevelési Féiskola létrejotte is 1925-ben,
ezen intézmény évtizedekig Eurdpa egyik legismertebb és legszinvonalasabb testne-
vel6tandr-képzdje volt.

Az elébb leirtaknak (is) koszonhetd, hogy a magyar sportsikerek az 1980-as évekig
szinte toretlenek voltak. A Horthy-korszakban kialakitott struktura és az akkor sikeres
sportolokbdl edzokké valo személyek képesek voltak a tuddsukat atadni és megfeleld
utanpatldst nevelni.

Természetesen egy orszag megitélése, teljesitménye a gazdasagi mutatdkkal irhatd
le leginkdbb. A kérdés 1920 utdn az volt, hogy a korabban kialakitott/kialakult struk-
tarat miképp lesz képes ,megreformalni” az orszag. A nyersanyagkincsek - szén,
vasérc, arany stb. - szinte teljes mértékben elvesztek, ahogy az erdéteriiletek donté
tobbsége, a banyak jelentds része, illetve a jelentds gabonatermo teriiletek. A ,csonka
orszagban” rendkiviil egészségtelen volt az ipari izemek, feldolgozétizemek ardnya
a feldolgozando nyersanyagokhoz képest. Amig példdul a malomipar jelentds része
a ,maradék-orszdgban” volt, a legjobb gabonatermd teriiletek a hatdrokon kiviilre
keriiltek.

Egyébként az adott korszak egyik legjelentdsebb tarsadalmi-gazdasdgi kérdése
a foldkérdés volt. Az orszdg mivelhetd és erdd teriileteinek dontd tobbsége nagybir-
tokok formdjaban viszonylag kevés csaldd tulajdonaban volt, mig a mezdgazdasagbdl
¢l6 lakossdg - parasztsag - leginkabb a csalddok fenntartdsahoz alig elegend foldte-
rillettel rendelkezett. Nem sokat valtoztatott ezen — bar fontos 1épésének szamitott -
a Nagyatadi Szab¢ Istvan és Bethlen Istvan nevéhez k6tddo foldreform, amely jelentds
tomegeket juttatott sajat f6ldhoz, hazhelyhez. Ezeknek a birtokoknak - a legtobb
esetben torpebirtoknak nevezték 6ket - azonban az orszag élelmiszerelldtdsdban nem
volt igazan komoly szerepiik. Az adott csaladok dnfenntartasdra voltak elegendék.

A Horthy-korszakban - megldtdsom szerint - az oktatds és a kultura mellett
az egészségiigyben, a tarsadalombiztositds teriiletén torténtek jelentds el6relépé-
sek. Nagy szamban épiiltek korhazak, szanatoriumok. A tarsadalombiztositds egyre
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nagyobb tomegeket ért el és a csalddvédelmi mozgalmak, illetve a népegészségiigyi
kérdések is meghatarozova valtak.

A két vilaghdbort kozotti - Horthy-korszaki - Magyarorszag meglatdsom szerint
az eurdpai orszdgok soraban jelentds eredményeket ért el. A gyakorlatilag kifosztott,
tobb honapig idegen megszallds alatt allo orszdgnak sikeriilt talpra dllnia. 1938-ra
alegtdbb gazdasagi és egyéb mutatdt tekintve az eurdpai kozépmezonyhoz zarkozott
fel. Eredményei jobbak voltak Romania, Bulgdria, Lengyelorszdg, Jugoszldvia, Torok-
orszdg, Portugdlia, Spanyolorszdg eredményeinél és nem sokkal maradtak el Ausztria,
Csehszlovakia adatai mogott. Ha a felsorolt orszagokat nézziik, akkor elmondhatd,
hogy koziiliik tobb - Romdnia, Jugoszldvia - jelents teriileti gyarapoddssal jott létre
és meghatdrozd gazdasagi potencialt is 6rokolt az tjonnan megszerzett teriiletekkel.
Veliik szemben Magyarorszag a ,semmibdl” kellett, hogy épitkezzen.

Amikor egy orszdg torténelmében egy iddszakot vizsgalunk, akkor az adott kor
lehetdségeit is meg kell vizsgdlnunk és dsszevetni mds orszdgok lehetdségeivel. Ha igy
tekintiink a két vilaghaboru kozotti idészak Magyarorszdgdra, akkor elmondhatd,
hogy nem volt valami elonyds a magyarsdg szdmdra és nem volt igazdn szerencsés
az 1918-1920-as indulds. A jelzett induldst nem konnyitette meg a mar korabban jel-
zett ,ellenséges” kornyezet. Ha megnézziik az adott idoben tett magyar kisérleteket -
egytittmiikodés a szomszédos orszagokkal -, akkor azt mondhatjuk, hogy szinte teljes
a kudarc. Ezt a kezdetet nehezitette meg 1921-ben az uralkodé - IV. Kdroly magyar
kiraly - két visszatérési kisérlete. O és szlikebb tanécsadi kore tgy vélte, eljott az ideje
annak, hogy visszatérjen a magyar trénra, amelyrél az 6 értelmezésében nem mondott
le 1918 novemberében, csak az uralkodoi jogainak gyakorldsatol vonult vissza.

Napjainkig vita tdrgya, hogy melyik megoldas lett volna a jobb: engedni IV. Kdroly-
nak vagy azt tenni, amit az adott idében Horthy Miklds és a magyar politikai elit
tobbsége tett: elutasitani az uralkodot. A kérdést 1921-ben valaszoltdk meg az akkori
déntéshozok: IV. Kdroly nem térhetett vissza a magyar tronra és emigracidba kel-
lett vonulnia. A gydztes nagyhatalmak - de fdleg az altaluk partfogolt csehszlovak
allam, Romdnia és a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag - nem kivant Habsburgot ltni
a magyar tronon. (Ausztria mdr korabban nemkivdnatos személynek nyilvanitotta
a volt uralkodot.)
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Az els6 visszatérési kisérlet kovetkezménye lett a kozel 25 éves korszakban t6bb,
mint tiz évig miniszterelnokként mikodd Bethlen Istvan kormanyféi kinevezése.
Az erdélyi sziiletésti politikus a korszakban mar megkeriilhetetlenné valt. Minisz-
terelnoksége elott és azt kovetden is az dllamfd bizalmasai kozé tartozott és konzer-
vativ-liberalis politikusként vallotta, hogy az allam tigyeiben dontést hozokat akkor
kell és lehet valasztani, amikor a vélasztok megfelelden felkésziiltek. Nevéhez fliz6dik
az 1919-es valasztojogi rendelet ,eltorlése” és egy uj megalkotasa, amely az 1919-es
rendelethez képest jelentds visszalépést jelentett: nyilt szavazds a nem torvényhatosagi
jogu vdrosokon kivil. Ilyen akkor Eurépaban mdr alig fordult el6 itt-ott.

Bethlen a , kiilpolitika-csindlast” - ahogy jeleztem - gyakorlatilag magdnak tar-
totta fenn. Probalkozdsai a britek és részben a francidk felé nem vezettek eredményre.
A ,trianoni bilincsbdl” val¢ kitorés a magyar tarsadalom szinte minden tagja szamdra
fontos volt. Igy a Bethlen dltal békés titon térténd revizios politika teljes timogatott-
saggal birt. A kérdés csak az volt: lesznek-e ennek tdmogatdi a kiilorszdgokban?

A vilaghdboru gy6zteseinek ,nagy vesztese”, Olaszorszdg karolta fel a magyar tigyet.
Az 1927-ben megkotott kétoldalu egyezmény a magyar kiilpolitika els6 igazan nagy
sikere volt, és ha belegondolunk, hogy az 1921-ben megtartott Sopront és kornyékét
Magyarorszagnak ,,itél6” népszavazds is olasz kozvetitést kovetéen jott létre, akkor
elmondhato, hogy bizonyos teriileteken felismert kozos érdek ,,0sszehozta™ a két orsza-
got. Ennek is betudhato, hogy a trianoni békeszerzodés el6irasai szerint 35 ezer foben
maximalt magyar haderd - 1922. janudr 4-ig Nemzeti Hadsereg, azt kovetéen magyar
kiralyi Honvédség -, illetve annak vezetése Olaszorszag felé fordult. A magyar kirdlyi
Honvédség igy a harmincas évek kozepéig-mdsodik feléig alapvetéen Olaszorszagbol
beszerzett fegyverekkel probalta meg ,eltiintetni” a fegyverzeti hidnyossdgokat, és
késdbb Olaszorszdgban képezték ki a magyar kiralyi Honvéd Légierok repiil6gép-ve-
zetOinek egy részét. Nem meglep tehat, hogy a mdsodik vildghaboru kitorésekor, de
még 1941-1943-ban is a repiilogépek jelentds része olasz beszerzésbol allt hadrendbe.

A magyar kirdlyi Honvédség fejlesztése a Bethlen Istvant - Kdrolyi Gyula grof ,koz-
beiktatasat” kovetden - valtd Gombos Gyula miniszterelndksége és egyben honvédelmi
minisztersége alatt indult meg. GGmbds - aki volt Bethlennek ,,sz6vetségese”, ellenfele
is - bizonyos értelemben a bethleni békés revizio megvalositdsat igyekezett megvalo-
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sitani, jol érzékelve, hogy arra mds uton semmiféle remény nem lenne. Természetesen
a békés megoldashoz is sziikség lett volna erdre és kiilsd tdmogatasra. Hogy az altala
szorgalmazott magyar—olasz-osztrak egytittmiikodés ebben a kérdésben mennyire
lett volna jelentds, nem tudhato, mivel az eurdpai politikdban jelentds valtozasok alltak
be: 1933-ban a Nemzetiszocialista Német Munkaspart vezetdje, Adolf Hitler alakitott
kormdnyt és 1934-ben mdr a Német Birodalom teljhatalmu urdvd valt.

Magyarorszag miniszterelnoke, GGmbos Gyula ezt az orszagot kereste fel, amely
litogatast sokaig csak gy jellemeztek, hogy az elsé eurdpai kormanyfd a ,naciknal”.
GOmbost nem ideologiai szimpatia vitte a Német Birodalomba, hanem a vilaggaz-
dasagi valsdg okozta gondok, amelyek megsziintetésében fontos szerepet szdnt volna
a magyar-német gazdasagi kapcsolatoknak, ismét elérve a német piacokat, ame-
lyek hagyomdnyosan a magyar mezdgazdasagi export felvevopiacai voltak. GGmbos
sikerrel jart, és az 6 miniszterelnoki miikodése idején létesiilt diplomdciai kapcsolat
a Szovjetunidval. A kordbban mar emlitett és 1924-ben bekovetkezett , Horthy-vétot”
1934-ben el lehetett keriilni. Magyarorszdg partneri viszonyba keriilt a Szovjetuniéval.
A Magyarorszagi Tandcskoztdrsasdg emléke és a kommunista mozgalom torvényen
kiviil helyezése Magyarorszagon érdemben nem befolydsolta a kapcsolatokat. Ha
megnézziik, akkor azt tapasztalhatjuk, hogy a Horthy-korszak kozel 25 esztendeje
alatt nem itéltek haldlra, illetve szabadsdgvesztésre annyi kommunistdt, mint amennyit
a sztlini Szovjetunioban az oda emigralt magyar kommunistak koziil kivégeztek,
illetve itéltek sulyos szabadsagvesztésre. Megfogalmazodhat a kérdés: vajon a két
orszdg koziil melyik felelne meg inkdbb a ma oly divatos ,jogdllami kritériumoknak™?

Természetesen nem lehet dsszevetni kiilonboz6 id6szakokat és kiilonbozo rend-
szereket, az ,,utokor szemiivegén” keresztiil vizsgdlva azokat, de...

E kapcsan tehet6 fel az a kérdés is, hogy a Magyar Kiralysagban a torvényhozoi
és a végrehajto hatalom elvalt-e egymastol? Miikodott-e az 6nalld, fiiggetlen igazsag-
szolgaltatds?

Ha ezekre a kérdésekre keressiik a valaszt, akkor azt kell mondani, hogy igen.
Mikodtek a torvényesen bejegyzett partok. Kétkamardssd valt az orszdggytilés és
1939-re - a korszak utols6 orszdggytilési valasztasdra - a szavazas titkossdga ujra
altalanos lett (lasd 1938. évi XIX. tc.).
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Ebben az id6ben Magyarorszdg gazdasagi, kulturalis téren az eurdpai orszagok
kozépmezonyébe tartozott. Ha azt nézziik, hogy honnét indult az orszdg, akkor
ez jelentds fejlodésnek tekinthetd. A reménybeli és vdrt ujabb elorelépés és fejlodés
azonban mds irdnyt vett. A nemzetkozi viszonyokban bekovetkezett valtozdsok,
az dtrendezdd6 hatalmi viszonyok Magyarorszdg helyzetét is jelentdsen befolyasoltak.
A kérdés az volt, hogy milyen irdnyt vesz az orszdg?

1938. szeptember 29-30-a, négy eurdpai nagyhatalom miincheni egyeztetése és
dontései meghataroztdk a tovabbi lehetdségeket. Magyarorszag elott érdemben meg-
nyilt a békés uton torténd revizio lehetdsége. Horthy Miklos 1938 augusztusaban
hatdrozottan utasitotta vissza a német kérést egy Csehszlovdkia ellen inditandé magyar
tamadassal kapcsolatban és a jugoszlaviai Bledben ugyanazon id6ben tartott targya-
ldsokon Magyarorszag szdmdra kimondtak a fegyverkezési egyenjogusagot. Ezzel
a trianoni békediktdtum katonai eldirasai - amelyeket az orszag az 1920-as évek
végétol mar csak részben tartott be - siillyesztobe keriiltek.

Ha lehet sikeriddszakrol beszélni, akkor a Horthy-korszak esetében az 1938-1941
kozott iddszakot annak tekinthetjiik. A revizios sikerek - amelyek alapvetden német és
olasz tdmogatdssal sziilettek meg — nemzetkozi jogi értelemben is elfogadottakkd valtak.
Sem az 1938. november 2-i els6 bécsi dontést, sem az 1939. mdrcius 15-18-i kdrpétaljai
bevonuldst nem kovette elutasitas a brit és francia dllam részérdl. Az 1940. augusztus
30-i mdsodik bécsi dontés is nemzetkozi jogi értelemben elfogadottnak volt tekinthetd.
Igaz, ekkor Franciaorszdg mar nem volt érdemi tényez6 - teriiletének egy része német
megszallds alatt, a masik része pedig a németekkel egytittmikodo ,baballam” volt.
A Brit Birodalom magyar-roman viszonylatban semleges volt mdr csak azért is, mert
a romdnok felmondtak a két allam kozott nem sokkal kordbban kotott megallapodast.

Magyarorszdg — amely az 1939. szeptember 1-én megkezdddott német-lengyel,
illetve szlovak-lengyel, majd révidesen szovjet-lengyel habort idején semleges maradt
- anémet-szovjet megallapodast (1939. augusztus 23.) kovetden rendezte diplomaciai
kapcsolatait a Szovjetunioval és magyar-romdn viszonylatban még vele egytittma-
kodni is képes lett volna.

Az eurdpai haboruban és a vildgpolitikaban 1941 dprilisa-juniusa hozott igazan
nagy valtozasokat, amelyek Magyarorszag helyzetét is érdemben valtoztattdk meg.
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A Jugoszlav Kirdlysag elleni német tdmaddst kovetden Magyarorszdg - érvényesitendo
revizids elképzeléseit — a délszlav allam de jure és de facto felbomlasat kovetden bevo-
nult az un. Délvidékre, illetve annak egy részére. Ezt megel6zden a Brit Birodalom
megszakitotta a diplomdciai kapcsolatokat Magyarorszaggal, majd 1941 novemberé-
ben a britek bejelentették, hogy hadban allonak tekintik magukat Magyarorszdggal.

A jugoszldv valsag a magyar belpolitikaban is vitdkat valtott ki. Lehet-e részt venni
egy orszag megtdmaddsaban - még ha csak bizonyos feltételek esetén -, amellyel
korabban egytittmukodési és baratsagi szerzddést kotottiink vagy a revizids célkittlizé-
sek ezeket feliilirjak? Az utobbit partolok keriiltek tobbségbe és ugy velték az elcsatolt
magyar teriiletek visszaszerzése meghatarozo.

1941 majusaban sokan ugy velték, hogy az orszag elérte mindazon céljait, amelyek
az adott helyzetben elérhetok voltak és taldn egy nyugodtabb iddszak kovetkezik. Ez
azonban téves feltételezés volt. Németorszag a Szovjetunid elleni tdmadasra késziilt,
amely timadasba Magyarorszdgra is szamitott volna, de a tervekben nem szamolt vele.
A magyar katonai vezetés egy része, élén a Honvéd Vezérkar fonokével Werth Henrik
gyalogsdgi tabornokkal tigy szdmolt azonban, hogy ha kozelinek tind német-szovjet
hébort Magyarorszag sorsira is meghatdrozd erével hathat. Ugy vélték, a hdbort gyors
lefolyasu lesz, és német sikert hoz(hat). A németek mellett ott lesznek - a Honvéd Vezér-
kar fonokének informdcioi szerint - a romdnok és a szlovakok is és kérdés volt, hogy
a gyors gyozelem részesei vajon milyen lehetdséget kapnak Adolf Hitlertdl a korabbi
szamukra nehezen feldolgozhatd magyar revizids sikerek modositasara. A magyar
katonai és politikai vezetést alapvetden nem a kommunistaellenesség, 1919 emléke
motivalta ebben a kérdésben, hanem a visszaszerzett teriiletek esetleges elvesztésének
alehet6sége. Mindezzel egyiitt Bardossy Laszlo miniszterelnok-kiiligyminiszter visz-
szafogottsagot kért a katonai vezet6ktol és ugy vélte, a politika nem a katonak dolga.

Az allamfé Horthy Miklds ekkor még nem foglalt dlldst a kérdésben. 1941. junius
26-an azonban az 6 dontése volt a Szovjetunidval szemben a hadidllapot kimondasa.
Déntése szamos kérdést vet fel. Jogdban allt-e ilyen dontést hozni, a fennalld jogszaba-
lyok alapjdn tette-e meg ezt? Lett volna-e olyan személy, aki 6t ebben megakaddlyozza?

Ha eltekintiink az utokor ,,bolcsességétdl”, akkor azt kell mondani, hogy Horthy
Miklos az 1920. évi I. és XVIL. torvénycikk alapjan hozta meg a dontését, amelyet
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a magyar Orszaggyulés tudomdsul vett. Nem volt hadiizenet, nem kellett ahhoz
az Orszaggytlés hozzdjaruldsat kikérni, stb. Nem valoszinti, hogy Horthyt ebben
a kérdésben befolyasolni lehetett volna. Valoszintleg 6t is a korabban jelzett romdn,
szlovak ,veszély” motivalhatta és nem volt olyan személy a kozelében, aki ettol elté-
rithette volna. Bardossy Ldszld lehetdségei korlatozottak voltak, mig Bethlen Istvan
- akit dllitélag Horthy telefonon elért - a tavolbdl nem tudott rd hatni.

A dontést meghozd kormanyzd és az azt tudomasul vevé minisztertandcsi ilés
résztvevoi, illetve az Orszdggytlés Képvisel6haza és Fels6hazanak tagjai mindezek
ellenére arra torekedtek, hogy Magyarorszdg ,limitalt er6kkel” vegyen részt a had-
miveletekben. Ez azonban csak részben jart sikerrel. 1942-t6] kezdddden a magyar
kirdlyi Honvédség vezetdi a német kéréseket mdr nem igazdn tudtdk visszautasitani
és Magyarorszdg ténylegesen a hdboru aktiv résztvevéjévé valt. Hadban allt a Brit
Birodalommal és 1942 tavaszétol az Amerikai Egyesiilt Allamokkal is. A dontések
természetesen az dllamfo tudtaval, jovahagyasdval torténtek és bizonyos esetekben
a kezdeményez is 6 volt.

Ugy az egész korszak torténetének, mind Horthy Mikl6s személyének az utokor
altali megitélésében meghatdrozo szerepe van az un. ,zsidétorvényeknek”, illetve
az orszdg megszallast kovet6 deportalasoknak. Az elobbiek jogkorlatoz jogszabalyok
voltak, amelyek az adott idében a lét- és vagyonbiztonsagot még nem fenyegették, de
az allampolgari egyenldséget sértették.

A deportaldsok esetében nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy egy szuverenitasa-
ban korldtozott orszagbdl torténtek a , kiszallitdsok” és magam ugy latom, hogy 1944
aprilisiban-juniusaban sem a deportaltak, sem a deportaldsban kozrem(ikodé magyar
hatdsdgok nem tudtdk, hogy milyen sors var a koncentrdcios tdborokba hurcoltakra.
Amikor Horthy Miklos értesiilt a koncentrdcios taborokban torténd gyilkossagokrol,
leallitotta a deportdldsokat. Ezt mindenki mds indokkal/okkal magyarazza, és nem
mindenki tekinti ezt dszinte dontésnek és felveti, hogy miért jarult hozza egyaltaln
korabban a deportalashoz.

Az egész korszaknak a megitélésében ez a meghatarozo elem. Ahogy fogalmazni
szoktak: a magyar allam nem védte meg allampolgarait egy idegen hatalommal szem-
ben. A kérdés az, hogy meg tudta volna-e védeni? Valdszintileg nem.
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Végezetiil a vég. A habort 1944 augusztusaban elérte az akkori Magyarorszag hata-
rait. Egyértelmavé valt, hogy a vereség elkeriilhetetlen. Ki kellene valni a habortbdl.
Erre volt mar kordbban probalkozds, ami egy majdani helyzet bekovetkeztekor valt
volna valdsdgga. Az dllamf6 ugy vélte, hogy a hdborubdl torténd kivalas a ,nyugat
felé” torténhetne meg, nem tudta - vagy nem akarta elhinni - hogy Eurépa és a vildg
sorsa gyakorlatilag a teherdni konferencidn mar eldolt. A kés6bbi gydztesek betartottak
a megallapoddst. Magyarorszag a szovjet érdekszféraba kerilt.

A kivalds lehetdsége Horthy szimdra mindezek ellenére még 1944 szeptemberében
is a britek és az amerikaiak felé tiint redlisnak. Az elképzelése azonban gyakorlatilag
lehetetlen volt. A mdr fentebb jelzetteknek megfelelden a britek és az amerikaiak
Moszkvahoz iranyitottak.

Taldn ez volt az utolso lehetdség, az utolsd szalmaszal. Moszkvaban ugyanis meg-
sziiletett az eldzetes megallapodds, amely minden addigi teriileti ,, nyereséget” elvetett.
A magyar kozigazgatds és a katonai erd az 1937. december 31-én fennallott hatd-
rok kozé kellett, hogy visszavonuljon és Magyarorszag hadat kellett (volna) tizenjen
Németorszdgnak.

Egyik pontjt sem sikeriilt betartani a megallapoddsnak. Az dllamf6 és sziik kor-
nyezte dltal kigondolt kivalds nem jart sikerrel. A totdlis hdbortiban csak azokkal
amodszerekkel és eszkozokkel lehet eredményt elérni, amelyeket a masik fél is alkal-
maz.

A haborubdl kivalds - vagy ahogy a legtobbszor emlitik, kiugrds - teljes kudarcot
vallott. Az okok dsszetettek, amelyek minden résztvevo feleldsséget felvetik. A kérdés
csak az, hogy a feleldsség azonos-e a blindsséggel? Meglatdsom szerint nem! Minden
politikus felelds azért, amit megtett és azért is, amit nem tett meg. A blindsség kimon-
ddsa viszont minden esetben a birésagokeé, amelyek a fenndllt jogszabalyok alapjin
mondhatjak ki azt, hogy...

A Horthy-korszak nem volt btinds korszak. Annak meghatdrozo vezetdi alapvetden
az érvényes jogszabdlyok alapjdn jrtak el és minden bizonnyal az altaluk vezetett
orszdg javat akartdk. Az eredmény szdmos esetben mindezek ellenére mdst mutat.

Milyennek vélem/mindsitem ezt a korszakot? Egy 19. szdzadi dllamberendezke-
dés javitott valtozatanak, amely a kor Eurdpdja szdmos orszdgahoz hasonlé modon
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miikodott. Voltak hidnyossagai - foleg a valasztojog tekintetében -, de példamutatd
torekvései is, foleg az oktatas, a kultira, az egészségiigy, a csalddpolitika terén. Nem
osszevethetd a politikai rendszer a brit, francia, csehszlovak stb. rendszerekkel, de sem
fasisztanak, sem nemzetiszocialistdnak, sem autoriternek nem tekinthetd. Mai szoval
élve talan a ,korldtozott demokrdcia” lenne a legmegfelel6bb, amely természetesen
vitathatd és az ellenkezéje bizonyitando.
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Torténész teadélutanok XXVIIL.
2023. februar 9.

A tavaszi évad els6 Osszejovetelén Szakaly Sdndort, a VERITAS Térténetkutatd
Intézet és Levéltar foigazgatojat, egyetemi tandrt lattuk vendégiil, és az 6 A Horthy-kor-
szakrol, ahogy azt 2023-ban ldtom cim, ugyancsak koherens, minden vonatkozasban
jol atgondolt, természetesen élvezhetd stilusban megirt esszéje alapjan diskurdltunk.
Mar a cimet is elismerés fogadta, hiszen a kutatdsnak egyik értelme az allandé munka,
amely révén - miért is dolgozndnk kiilonben — mind tbbet és pontosabbat tudunk meg
avizsgalt korszakrol. Abban is elismerés mutatkozott, hogy a sokszor és széles korokben
hasznalt Horthy-rendszer-fogalmazdssal szemben a Horthy-korszak a helyes megjelolés.
Hiszen kemény harcok utdn Bethlen Istvan és elvbaratai vilglatdsa szerinti rendszer
jott létre, amely a miniszterelnok 1931-ben bekovetkezett bukdsa utdn is - messze nem
horpadasmentesen, de az orszag 1944. marcius 19-én bekovetkezett megszalldsaig -
fennmaradt. E megkozelités, s az azonos mérce jegyeben esett arrol is sz6, hogy valéjaban
Kdddr-rendszer sem létezett. Az § id6szakaban egy szovjet tipusii vilagban €lt az orszag.

Kérdések és kétkedd megjegyzések kisérték Szakaly Sandor azon markdns meg-
fogalmazasat, mely szerint e 20-25 esztendd - természetesen kisebb-nagyobb valtoz-
tatdsokkal, s a legnagyobbat a mdig sem teljesen kihevert Trianon okozta - ,,gyakor-
latilag folyomdnya volt az 1867. évi kiegyezést koveté magyar allamnak”. Hiszen ha
folyomany, akkor a torvényességnek is ugy kellett, kellett volna érvényesiilnie, és igy
tovabb. Mikdzben - és ebben a kontextusban az dllitds sulya még inkabb evidens -
a két haboru kozotti iddszak nemzetkdzi méretekben a szélséségek kora volt, tehat
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barmifajta folyamatossdg mar 6nmagaban jeles értéket képviselt. A korszakban elért
gazdasagi, kulturalis sikerek - utobbiba béven beleértve a sport, a témegsport terén
sziiletetteket is — nyugtdzasa nem valtott ki vitdt, dm, kertilt szoba, az dsszetevok, vagyis
az egyéni, tarsadalmi hozzdjarulds mértéke és értéke bizonyosan drnyalja a képet.

A hosszii iddtartam, vagyis a korszakokon ativel6 gondolkodas alapjan a hazai
polgarosodds jellemzd sajatossdga is emlittetett. (A Martinovics-mozgalom sz6 sze-
rinti lefejezésétdl indult a gondolatmenet.) Az, hogy annak hordozdi jelentds mérték-
ben bevandorolt idegen etnikumok gyermekei voltak, a kevés id6, a rank is szakadt
vildghdboruk erdsen hatraltattak a szervesiilést, s ebbdl addddan a demokratikus
mentalitds meggyokeresedését. (Ehhez nem elég a torvényességi tekintetben pedans
vdlasztdsi demokrdcia megléte sem.) Az Erdei Ferenc altal eldszor a nevezetes 1943-as
szarszoi konferencidn megfogalmazott kettds - valdjaban hdrmas - tdrsadalmi szer-
kezet pontossagahoz ugyan sok arnyalé megallapitds illesztendd, dm annak meglétét
akdr még mai - sokszor dldatlan - kozallapotaink is tantsitjdk. Hiszen nincs dldds
olyan honfitarsak kozotti kiizdelmen, ahol nem nemes ellenfelek, hanem egymas
kipusztitasara tor6 ellenségek vivjdk acsarkod¢ harcaikat.

Ha nem volt Horthy-rendszer - igy tortént a gondolat tovabbsorjaztatdsa -, akkor
az indokolt kérdéseket vet fel a kormdnyzo személyiségének tényleges nagysaga, s
a kortilétte meghonosodott kultusz milyensége targydban. Szakdly Sandor ennek
kapcsdn higgadt koriiltekintéssel utalt a masutt és késbb keletkezett kultuszokra.
Sapienti sat.

Végiil nem kis sulya volt annak a felvetett problémahalmaznak, hogy a sziiletési
arisztokrdcidnak az orszdg irdnyitdsabol 1918 utdn bekovetkezett visszaszoruldsa
értelemszertien a késobbi orszagkormanyzdsok - rendszereken dtiveld - kispolgdri
jellegét (is) eredményezte. Az pedig nem kevés hibat - hogy ténylegesen bekovetkezett
defektekrol mar szot se ejtsiink - eredményezett. Hiszen a jo kormanyzdshoz, annak
elengedhetetlen kellékeként a sorsunkat erésen befolydsold nemzetkdzi kapcsolatok
alapos ismeretéhez altaldban tobb generdcio tuddstdra sziikséges. Ez akkor is igy van,
ha kozben nem homalyosul el el6ttiink e réteg maga helyén betéltott hasznos szerepe.
Gondoljunk akar Németh Laszld targyba vagd eszmefuttatasa igazsdgdra.

Pritz Pal
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Torténész teadélutanok XXIX.

2023. marcius 9.

Ugy adddott, hogy mérciusi téménk azonos lett a Magyar Tudomdny cimd folyoirat
globalizacidval foglalkozd szamdban megjelend, Bayer Jozsef terjedelmi Prokrusz-
tész-agyba szoritott irdsdval'. Természetesen vendégiink dolgozatat mindnydjan
Hut ab méltattuk, s orommel vettiik, hogy koriinkben a szerz6 joval tobbet arult el
személyes véleményérdl, mint ami dolgozatdbdl kiderilt. Hiszen abban vendégiink
a vonatkozo szakirodalom kurrens megdllapitasainak felvonultatasat tartotta els6-
rendiinek.

Igen 6rvendetesnek tartottuk a vildgrendszer és a vildgrend fogalmdnak kovetkezetes
szétvalasztasat. Annal is inkabb, mert - mint a szerz6 fejtegette - a szakirodalomban
sokszor dsszevissza haszndljak e merdben mas tartalmakat. A tobb torténetiség kove-
telménye jegyében a Tean arrol is szd esett, hogy mdig relevans értéke van az 1954-ben
meghirdetett pancsa silanak (6t elvnek), s a nyomaban 1955-ben Bandungban meg-
rendezett értekezletnek. Hiszen az ott tandcskozok mintegy a Washington és Moszkva
regulalta korabeli bipoldris vilagrenden kiviilrdl jeleztek, hogy ok is 1éteznek, s azt is,
hogy a vilagkonfliktusok megolddsdndl a békés rendezés elvébdl nem szabad engedni.
Ennek a kiviildllosdgnak azért is nagy a jelentdsége, mert a Szovjetunio szétesésével
kizdrolag a tkés rendé a hatalom és a felel6sség, hogy mi is lesz az emberiség jévdje.

1 Bayer Jozsef: A vilagrend valtozasa és a globalizaci6. Magyar Tudomdany 2023/10. sz.
1235-1244.
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Marpedig megalapozott vélemény szerint a kapitalizmusnak - sui generis - sziiksége
van kiilsd teriiletre. Méra ellenben az Amerikai Egyesiilt Allamok a veszteseket is
a vilagrendjébe integralta. Mdsként szélva nem maradt kiilso teriilet. Természetesen
nagy kérdés, hogy akkor az elmélet szempontjabdl hogyan kezeljiik azt a tényt, hogy
a globdlis Eszak 4ltal nyomorgazdasagként vagy szemétlerakiként hasznositott har-
madik vildg és komprador elitekkel (illetve politikai gengszterizmussal) igazgatott
vagy bukott allamok rablokorzetei mar régen nem amerikai hegemonidt mutatnak.
Es hol az igazi helye Kindnak?

Az Amerikai Egyesiilt Allamok ereje nélkiil fél6, hogy a vilig kdoszba hullana,
természetének ellenben - ebben is egyetértettiink - nem tett jot a bipolaris vilagrend
szétesése. Egyszertien antropoldgiai lehetetlenség, hogy a dolgok igy maradjanak.
E magas szempontnal aldbb szdllva sem kétséges, hogy - egyaltalan nem a kodos
jovoben, hiszen a klimavaltozds is mind zajosabban dorombdl, aztan (hogy ismét
magasra pillantsunk) a torténelem etikai sikjanak sem maradhatnak el sokdig mar
a kovetkezményei - irgalmatlanul nagy valtozds formalodik. Hiszen ha sajatos médon
is, de bizonyos értelemben mdr most is vildghabortban vagyunk. A zsinért a hanyatlo
Oroszorszag gyujtotta meg. Tettének okai hosszan magyardzhatok, mégis fegyverhez
kultarember nem nyl. E fordulattal természetesen nem ligozzuk ki az ismert tényeket,
amikor , kultiremberek” 1945 utan bizony szdmos {zben 4thagték e szabdlyt. Am e
diszndsagaikkal nem vitték oda a dolgokat, ahol most vagyunk.

Széval Moszkva magdnak, népének is bizonyosan drtott. Bar hosszan lehet sorolni
hanyatldsanak jeleit, kozben kontinentalis nagysdgu teriiletén nem csupan mérhetetlen
nyersanyagkincseket, hanem hatalmas atomarzenalt is birtokol. Az atomtudésok ltal
1946-ban felallitott dra szerint 90 mdsodperc valasztja el az emberiséget a vilagkataszt-
réfatol. Minden sulyos érvre rendre még sulyosabb érvek feleselnek. Nagyon sokaig
Amerika volt minden vagyak netovabbja. E vonzerejét mara - a pop- és tomegkul-
tirdban megmaradt hatalma mellett is - hatalmas tomegek és erds hatalmi tényezok
szemeében elvesztette.

A torténelme sordn tobb oldalrdl vérig sértett Kina a maga cammogo lépteivel
mozgasba kezdett. Mikozben fillérekért onti piacra a gagyi cikkeket, a kapitalista
innovacid utolérhetetlen bajnoka. Bayer professzor plasztikusan fejtegette, hogy nem
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a fejlesztdallomdsok nyugati modszereivel jitanak, hanem a gyartdsi folyamat sordn
spontan leleményességgel. Afrikdban s az USA orra eldtti Kubaban is stratégiai beru-
hazasokat birtokolnak, am az individudlis értékeket olyan nagyra tart6 euroatlanti
térség lakoi - a legtapintatosabban szolva - sem szeretnék jovojiiket a kinai kollekti-
vizmus normai szerint berendezni.

Egek ura, hovd tart az Emberiség?

Pritz Pal
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Torténész teadélutanok XXX.
2023. aprilis 13.

Fz alkalommal Gellért Addm, a Clio Intézet tarsiigyvezetdje volt a vendégiink, s
az 6 résziinkre irt esszéje alapjan és abbdl kiindulva a hazai Holokauszt-kutatasok
helyzetérdl, annak a nemzetkozi kutatdsokkal valo egybevetésérol diskuraltunk.
Egyetértés mutatkozott abban, hogy a dolgozat jol tiikrdzi a hazai kutatdsokat, kuta-
tasszervezési alakzatokat, azok erényeit és hibait, bar akadt biralo észrevétel a Sorsok
Haza historidjanak a bedllitasa kapcsdn.

Nyomatékkal esett sz6 arrol, hogy szét kell valasztani az intézményi és a tdrsa-
dalmi recepcidt. Valo igaz, hogy a hazai kutatdsok terén késleltetettség mutatkozott,
am az kilfoldon is megfigyelhetd volt. Forduldpontot hozott a Jeruzsdlemben 1961-
ben lezajlott Eichmann-per; természetesen szoba keriilt Hanna Arendtnek a gonosz
banalitasardl szolo nevezetes munkdja. A Német Szovetségi Koztarsasagban a hatvanas
években lefolytatott perek emlitésén tul arrdl is hallhattunk, hogy a Historikerstreit
tarsadalmi kisugarzdsa messze nem volt olyan mélyen hatd, mint ahogy azt a hasonlé
magyar vita elmaradasdt biraldan felvetSk elbeszélése nyoman gondolni szokdsos.
A hazai recepcio6 tbb a torténeti kutatdsok ilyen-olyan befogadottsganal, hiszen
fontos tarstudomanyi, féleg szocioldgiai és tdrsadalomlélektani studiumok sziilettek,
valamint hiba lenne a szépirodalom és a filmmuvészet targyba vago alkotdsai felett
elsiklani.

Targyaltuk a Pava utcai volt zsinagogaban elhelyezett HDKE tevékenységét, s
az alapito okiratdban rogzitett dsszehangold szerepe gyenge eredményessége okdn
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hangsulyoztatott: a torténészszakma is tarsadalmi képzddmény, vagyis plasztikusan
leképezi azokat a tarsadalmi anomalidkat, amelyek ugyancsak akadalyozzdk, hogy
valéban emelkedd nemzet legytink.

Elhangzott sarkos vélemény szerint targyalt esszénk inkdbb csak megnyitotta
elottiink a témat. A kutatdsok Csaky szalmajat idézik, tobb alkalommal mddszertani
vitak helyett inkabb csak ,,moszerolast” lithatunk. A helyzetet nem javitja, hogy
akormanyzo elit megmarad a gesztuspolitikdndl. Mikdzben ugyancsak sulyos gondok
mutatkoznak a tdrsadalom holokauszttudatanak fenntartdsaban. Az onostorozdst
elkeriilendd t6bb hozzaszold e gondokat messze nem hazai, hanem térségi problé-
maként rogzitette. Természetesen az mar hazai sajatossdg, hogy a szintén szamos
alkalommal siirgetden emlegetett tisztességes Vergangenheitsbewidltigung, vagyis
a mult legydzése azért nem megy, mert mig a tdrsadalom egyik része mindent 1944
poklabol magyaraz, addig a masik része szdmara a Trianon-szindroma az egytényezos
multmagyarazat. Mikrotorténeti nézopontbdl ugy is fogalmazhatunk, hogy a siiketek
parbeszéde elsodlegesen az Auschwitz és a Gulag - hazai stkon Recsk, Hortobagy stb.
- altal csaladilag érintettek kozott dul. A ,parbeszéd” azért meddo, mert az alapérzés
szerint a sajt szenvedés minden, a mdsiké semmi. Legjobb esetben is alig valami.
Am tudni illik, hogy sem az egyik, sem a mésik oldalon nem szenvedtek annyian,
mint amennyirdl az egyik, vagy a mdsik alapallds szerint ma - az ,igazak” kicsiny
tabora csiiggedt hallgatdsatol, jo esetben halk szavu beszédétdl ovezve - harsognak,
jo esetben kulturdltan vélekednek.

Osszegzden: legink4bb ezért nem megy a mult hiteles befogadésa. Ezzel egyiitt sem
mennénk tul messzire a meakulpdzdssal, inkabb azt kell latnunk, hogy manapsdg is
a hajdani elitek hibai titnek itt vissza. Mindebbdl kovetkezéleg szimos izben nem
historikus, hanem inkabb hisztérikus a tdrsadalom reagaldsa.

Mindezen tdrsadalmi problémak azonban - és ez volt a végsz6 - nem takarhatjak
el el6ttiink azt a tényt, hogy az adofizetok pénzébdl (ha messze nem is aranyosan)
nem kevés jut a szakmanak, s azzal bizony jobban kellene safarkodnia.

Pritz Pal
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Ujvary Gabor:
Homan Balint és a Horthy-korszak (kultur)politikaja

A két vilaghdboru kozott Magyarorszdgon uralkodé politikai irdnyzatnak - amelyet
altalaban a pontosan nem definialt , keresztény-nemzeti” jelzokkel illettek - az 1922-t6l
mindvégig hatalmon 1év6 kormanyparton beliil is szdmos irdnyzata volt. A Bethlen-féle
konzervativizmus jelentdsen kiilnbozott Gombos Gyula radikalis jobboldalisagatol vagy
éppen Imrédy Béla autoriter torekvéseitl (utdbbi le is vonta politikai palforduldsanak
kovetkezményeit és 1940-ben szélsjobboldali ellenzéki partot hozott létre). Ennek ellenére
is megallapithatd, hogy a kiilonbozd elnevezésti kormanypartok olyan konzervativ iranyza-
tot képviseltek, amely zdrt volt a bal-, részben viszont nyitott a jobboldali radikalizmus felé.

Ezt a fajta konzervativizmust jo ideig csak megbélyegzd jelzok kiséretében illett
emlegetni. E tekintetben az utobbi 30 esztendd sem hozott kiilondsebb valtozast, bar
az utobbi évtizedben mind gyakrabban talalkozunk a médiaban, a tankonyvekben,
a szakirodalomban olyan dlldsponttal, amely mdr nem ezt sulykolja - igaz, olykor
ellenkezd el8jeltt tulzdsokba esik. Am a ,politikai korrektség” nehezen korvonalaz-
hat¢ - és alkalmazdi altal tetszés szerint minden, nekik nem tetszé dolog elitélésére
kiterjeszthetd - fogalmat a multba visszavetitve sokan még ma is kizdrolag negativ,
valami ellen irdnyuld ideoldgidnak allitjak be a Horthy-korszak konzervativizmusat,
amelyet antiliberdlisnak, antidemokratikusnak, antikommunistanak, antiszemita-
nak tiintetnek f6l. Jobb esetben - retrograd vondsait kellden hangsulyozva, és némi
gunyos mellékizzel - ,keresztény-nemzeti” kurzust emlegetnek, a Horthy-rendszer
onmeghatdrozasat kiforditva.
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Mindebben persze sok igazsag van. Nem célom a szerecsenmosdatas: az 1919-
1944 kozotti Magyarorszdgrol részben taldld ez a jellemzés. (S azok, akik barmi-
féle nosztalgiabol ezt tagadjak, bizonyosan nem a konzervativizmusnak tesznek
szolgdlatot.) Emellett azonban szdmos olyan vondsa is volt ennek a korszaknak,
amely igenis véllalhato és kovethetd. A korszerfitlen, sokak dltal mar akkoriban
is jogosan biralt tarsadalmi berendezkedés - amely azonban korantsem volt példa
nélkili a korabeli Eurdpdban - pedig nem azt jelentette, hogy egyes teriileteken ne
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valdsulhattak volna meg komoly, a kormanyzat altal is timogatott modernizalasi
torekvések és reformok.

Olyan politikusok, mint a konzervativ politikat a gyakorlatban is sikeresen megujto,
a sokak altal életképtelennek vélt Magyarorszdgot konszolidalo Bethlen Istvan minisz-
terelnok vagy a Tisza Istvan szellemi 6rokségét tudatosan vallald, a magyar kultura-
lis politikat sikeresen ujjaépité Klebelsberg Kuno kultuszminiszter igyekeztek ezeket
- tobb-kevesebb eredménnyel - végrehajtani. Olyan, mara szinte elfeledett szellemi
nagysagokkal a hattérben, mint - ha csak a bolcsészettudomanyt emeljiik ki - a kivalo
nyelvész, Gombocz Zoltan; a jeles kulturfilozéfus, Kornis Gyula; a rendkiviili hatdsu
irodalomtorténész, Horvath Janos; az igen szinvonalas, a pécsi Minerva folyoiratot és
annak kiskonyvtarat alapit6 irodalomtudos, Thienemann Tivadar; a magyar kulturalis
diplomdciat megalapozd Gragger Rébert; a magyar miivészettorténetet megujito, a rémai
magyar iskolat létrehozd Gerevich Tibor; a taldn legnagyobb magyar jogtorténész, Eck-
hart Ferenc és testvéroccse (a csalddnevét masképpen ird) Eckhardt Sandor, a francia-
magyar kapcsolatok legendds kutatdja. Vagy - a torténészek koziil - a ,,nagy oregek™
Kérolyi Arpad és Angyal David, a kozépnemzedékbdl Domanovszky Séndor, az 1910-es
évek kozepén befutokbol pedig a konzervativizmust ujragondolo és -értelmezd Szekfi
Gyula, minden id6k egyik (ha nem ,a”) legnagyobb magyar térténetirdja, a korszak
szellemi arculatanak meghatdrozd személyisége. Aki egy mdsik kivalo historikussal,
Homan Balinttal egyiitt a (részbeni meghaladottsagaval egyiitt is) mindmaig legjobb
és leginkdbb egységes torténeti osszefoglalonak, a Magyar torténetnek a szerzéje.

Impozdns névsor, amelyet tovabb bovithetnénk. Annak bizonysagaul, hogy az ide-
jétmult tairsadalomszerkezet és a korldtozott demokrdciaként leirhatd politikai rendszer
nem akadalyozta a kultura és a tudomdny konzervativ alapokon nyugvé megujitdsat.
A két vilaghdboru kozott a konzervativ reform szellemében folépitett magyar kultur-
politika eredményei lenytigozdek: ez az iddszak a magyar miivészeti és tudomanyos
élet egyik aranykora volt. (Még akkor is, ha szimos, tobbnyire a Tandcskoztdrsasag
alatti szerepvallalasa miatt kompromittalddott tudos kiilfoldon - dltalaban sokkal
jobb koriilmények kozott, mint hazai tarsaik -, emigracidban kényszeriilt folytatni
a palydjat, sokan pedig - az 1920-as numerus clausus-torvény kovetkezményekeént -
szintén kiilféldon kényszeriiltek tovabbtanulni.)
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Ennek a kultarpolitikdnak két meghatdrozo személyisége volt: Klebelsberg Kuno
és Homan Balint. A negyedszazadon at tartd korszakban tobb, mint kilenc-kilenc,
0sszesen majdnem 19 esztenddn keresztiil iiltek a barsonyszékben. Kozilik a kalan-
dosabb palyat Homan futotta be. Mig Klebelsberg mindvégig ht maradt az 1900-as
évek elejére megszildrdult konzervativ-liberalis elképzeléseihez, addig a nala tiz évvel
fiatalabb, liberalis indittatdsa Homan - sok kortdrsahoz hasonléan, jorészt a Tandcs-
koztarsasag alatti tapasztalatai nyoman - a konzervativ-liberalis értékek hivévé valt,
majd a harmincas évek kozepétdl-végétol egyre inkabb jobbra tolodott. Sét, a jobboldali
radikalis és a fajvédd eszmek is megérintették, bar igazdn nem keriilt azok hatdsa ald.

Nem csak emiatt tartom 6t a korszak egyik legérdekesebb és legszinesebb egyé-
niségének, de azért is, mert komoly kulturalis szakigazgatasi tapasztalatai és hosszu
politikai palydja ellenére sohasem valt igazdn érett (part)politikussa. Szakminiszter-
ként - Klebelsberghez hasonléan - maradandét alkotott és tobbnyire j6 dontéseket
hozott. Az allampolgari jogegyenldséget sulyosan sértd zsidotorvények megszavazasdig
a nemes értelemben vett magyar konzervativ hagyomany értelmeében és annak 6r6-
koseként. Amikor viszont a ,nagypolitikdban” expondlta magat - mint a zsidotor-
vények esetében és tobbszor ezutan is -, tobbnyire szerencsétlenil, rosszul hatdrozta
meg a cselekvési iranyt. Torténészként azonban mindvégig félre tudta tenni politikai
meggy6zddését - amire a historikusok koziil kevesen voltak képesek és kevesen
képesek napjainkban is.

Vildgosan elkiilonitette egymastdl a szakmat és a politikat. Palyaja kezdetétol -
néhdny népszerisit6 cikke és eldaddsa, valamint a nem a nyilvanossagnak szdnt,
miniszterként irott feljegyzései kivételével - kovetkezetesen érvényesitette ezt a ma
is tiszteletre mélto felfogast. Sokkal inkdbb, mint példaul a torténetpolitikai tanul-
mdnyok - mar elnevezésében is arulkodd - mufajat megalapitd Szekfu Gyula (akit
jomagam ennek ellenére is a legkivalobb magyar torténésznek tartok), nem is beszélve
a marxista kategoriakkal érveld baloldali vagy a fasiszta, illetve nemzetiszocialista
eszmeket kovetd szélsGjobboldali torténészekrél. Homan még a negyvenes évek elején
is - amikor pedig politikusként valoban a jobboldal jobbszélén (de mégsem a radikalis
vagy szélséjobboldalon) jatszott szerepet - vilagosan el tudta egymastdl valasztani
torténeti és politikai nézépontjat.
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A magyar konzervativizmus lehetséges irdnyai és fejlodése szempontjabdl is igen
érdekes és tanulsagos tehdt ez a nagyszert eredményeket felmutatd, dm szamos hibat,
sOt - sokszor menthetdnek tind, de mégiscsak - biint is elkovetd, kiilonds €életut.
Az 1885-ben, tehetds, kozéposztalybéli csalddba, nyugodt koriilmények kozé sziiletett,
komoly karriert befutott Homan 1951-ben, életfogytiglani fegyhdzra itélten hunyt
el a vaci bortonben. Még halaldban is megaldztak: akdrcsak a késébbi martir-mi-
niszterelnok Nagy Imrét, 6t is jeltelen sirba temették. A vdci rabtemeto ,kegyeleti
régészeti” feltdrasat végiil 2000-ben végezték el, ekkor azonositottdk Homan f6ldi
maradvanyait. Tassi Ujratemetésére 2001. oktdber 13-an keriilt sor, az egykori barat,
Thienemann Tivadar 1983-as jdslatat bevaltva, miszerint: ,Tudom és hiszem, hogy
lesz majd valaki, majd ha kétezer x-t irnak datumnak, aki exhumalni fogja Homan
Balint hamvait és mélto siremléket allit annak, aki Szekftivel egyiitt minden idokre
tudatossa tette a nemzet torténeti onismeretét.”

Homan életének hat és fél évtizede a magyar torténelem egyik legmozgalmasabb
iddszakdra esett, és ennek alakitasaban 1918-tdl, kiilonosen pedig 1932-t6l 1945-ig 6
is komoly szerepet jatszott. T6bb, mindent megvaltoztatd és felforgatd rendszerval-
tast élt at, amelyek - mint historikust és a politika irdnt erdsen érdeklddo, késdbb
abban aktivan részt vevé embert — mdsoknal is érzékenyebben érintették. 1918-ban és
1919-ben harom alkalommal, majd 1944-ben és 1945-ben, végiil - immadr bortonben,
politikai jogaitél megfosztva - 1947/48-ban, 6sszesen tehat hatszor.

Hivatali és torténetirdi palydja szempontjabdl a legfontosabb mérfoldkoveket
akovetkezo esztendok és események jelentették. 1903: amikor elsdéves egyetemistaként
- mint maga vallotta be késébb, édesapja, Homan Ottd, a kivalo klasszika-filologus,
illetve vezetd kultuszminisztériumi tisztvisel6 érdemeire vald tekintettel - az orszag
akkor legjelentdsebb bibliotékdjaba, a budapesti Egyetemi Konyvtdrba keriilt, fizetés
nélkiili segédtisztként. 1922-ig dolgozott itt; a tizes évek kozepétdl konyvtarorként
mar a levéltdrat és a kézirattdrat vezette, és gyakorlatilag - kortdrsainak emlékezései
szerint - § irdnyitotta az intézményt. 1908-ban avattak doktorra. 1916-ban jelent meg
els6 nagy munkaja, a Magyar pénztorténet 1000-1325, amelyet mindmdig a magyar
gazdasdgtorténeti és numizmatikai irodalom egyik gyongyszemeként tartanak sza-
mon, adatainak és szamitasainak dontd tobbségét pedig még mindig elfogadjak és
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haszndljak. Egy esztenddvel késobb magantandri képesitést - s ezzel oktatasi lehetd-
séget, sOt kotelezettséget — szerzett a budapesti tudomanyegyetemen.

1920-ban A magyar tudomdnyossdg jovdje cimmel olyan programadd tanulmdnyt tett
kozzé, amely Klebelsberg, majd sajdt tudomdnypolitikajat is meghatdrozta a késobbiekben.
1921-ben adtak ki A magyar kirdlysdg pénziigyei és gazdasagpolitikdja Karoly Robert kord-
ban ciml monografijat, amelyben atértékelte, egyben napjainkig tarto érvénnyel jelolte ki
Karoly Robert helyét és szerepét, a magyar gazdasagpolitika 14. szdzad eleji megujitdjaként
mutatva be az uralkodot. 1922-ben nevezték ki az Orszdgos Széchényi Kényvtar igazgatd-
java, 1923-ban pedig az akkor még ezt az intézményt - és sok mds, ma mdr 6ndllo orszdgos
hataskort gytjteményt is - magaban foglald Magyar Nemzeti Muzeum fGigazgatdjava
(1932-ig tolttte be e tisztet). Emellett 1925-t6] 1929-ig nyilvanos rendes egyetemi tanarként
a kozépkori magyar torténelmi tanszék vezetdje volt a budapesti tudomanyegyetemen.
Kézben 1925-1926-ban az Orszagos Magyar Gylijteményegyetem tigyvezetd alelnoke-
ként tevékenykedett (1932-t6] 1945-ig pedig ugyanennek - az 1934-ben Magyar Nemzeti
Muzeumma atkeresztelt - kozgyujteményi csticsintézménynek az elnoke is volt).

E poziciok birtokaban a magyar konyvtarak, muzeumok és levéltarak fejlesztésének
és tudomanyos életének egyik irdnyitoja lett. Taldn éppen emiatt allt olyan kozel grof
Klebelsberg Kuno kultuszminiszterhez, aki tobb alkalommal is kijelentette, hogy a ndla
tiz évvel fiatalabb Homant ldtna szivesen utddjaként. Homan ugyan nem kézvetleniil
a Bethlen-kormdny és benne Klebelsberg lemondasa utdn iilt a barsonyszekbe - 1931
augusztusa és 1932 oktobere kozott rovid ideig Ernszt Sandor, illetve Karafidth Jend
volt a kultuszminiszter -, mégis mindenki, sok torténész is azt gondolja, egymast
kovették trcavezetoként. Némi joggal, hiszen, a kolcsonos bizalom, a kordbbi kozos
munkalkodds kovetkeztében Homan kezdetben — mddositdsokkal ugyan, de - Kle-
belsberg szellemében irdnyitotta a magyar kulturpolitikat.

1932-t6] 1938-ig, majd 1939-t6] 1942-ig toltotte be a miniszteri posztot. Szintén
1932-t6], egészen az 1944-1945-6s csonka parlamentig Székesfehérvar orszaggyu-
1ési képviseldje volt. Kozben 1928-1933 kozott jelent meg taldn legnagyobb hatdst
munkaja, a Magyar torténet, amelynek kozépkori, Mdtyds uralkoddsanak kezdetéig
(1458-ig) tarto fejezeteit 6, az ezt kovetoket pedig bardtja, a harmincas évek végén
tole - elsésorban politikai okokbol - elhidegiilé Szekfli Gyula irta.
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A vildghdbort végén a Bad Aussee-ig menekiilt Homant Salzburgba interndlta
az amerikai katonai rendészet, amely 1945 novemberében szolgaltatta 6t ki a magyar
hatésagoknak. Hazaszdllitdsa utdn azonnal érizetbe vették, majd hamarosan letartdz-
tattdk. Perének targyaldsara 1946 marciusaban keriilt sor. A Népbirdsagok Orszdgos
Tandcsa, ez év augusztusaban, masodfokon - némileg modositva az elséfoku itéletet
- hdborus biintett elkovetésében marasztalta el. Fébiintetésiil életfogytiglani fegyhaz-
biintetésre, mellékbiintetésként pedig vagyonelkobzasra és dlldsvesztésre itélte. 1949-ig
a pesti gyujtofoghdzban, ezutdn a vdci fegyintézetben tartottak fogva. Itt hunyt el 1951.
junius 2-an. Hosszt ideig haldlanak idépontjat is eltitkoltak. Az 1989 eldtti Magyar
Eletrajzi Lexikon kiilénbzd kiaddsaiban - és ennek nyomdn a rola sz6l6 irdsokban
- 1953-at jelolték meg annak ddtumaként.

E rovid életrajzi vazlat csak a szaraz tényeket kozli. Nem deriil ki bel6le - pedig
sokkal fontosabb ennél -, hogy milyen szellemi hatdsok érték Homant, illetve milyen
hatdst gyakorolt sajat korara. Mennyiben volt részese a konzervativ hagyomanynak,
és mennyiben lett annak az eldruldja.

Homan mindkét agon mdsodik generacids értelmiségi, illetve nemesi, elmagya-
rosodott svdb és magyar, polgari csalddba sziiletett, anyai agon az igen befolydsos
Daranyiak rokonaként. (Daranyi Igndc, a magyar mezdgazdasagot dtalakito és meg-
wjito foldmiveléstigyi miniszter, szinte édesfidnak tekintette unokadccsét, Balintot.)
»Keresztény, nemzeti’, felsd kozéposztalybeli tdrsaihoz hasonldan szinte idilli, némi-
leg persze zart vilagban gyermekeskedett. Kornyezete a ,,boldog békeidok” toretlen
fejlédésben valo hitét és optimizmusdt sugdrozta, amint azt az els6 emlékeirdl irott
késdbbi beszamoldjaban maga is felidézte.

A VIL kertileti Barcsay utcai allami f6gimnaziumban aztdn kicsit mas légkorben
tanult, azonban ebbe is kivaloan beilleszkedett. Itt ugyanis abszolut tobbségben voltak
az izraelita didkok (1900-ban 62,9 %), ennek megfeleloen Homan osztalytdrsainak
a tobbsége is a zsido (kis)polgdri rétegekbol - kereskedd, tisztviseld, értelmiségi -
verbuvalddott. Olyanokkal koptatta egyiitt a padot, mint akkori legjobb baratja,
Benedek Marcell ird, irodalomtorténész, akivel - késobb eltérd politikai nézeteik
ellenére - sohasem tagadtdk meg egymast. Vagy Galamb Sdndor, a szazad els6 felének
szinhdzi szaktekintélye, Jaschik Almos, a neves grafikus, diszlettervezd, Bacher-Bod-
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rogh Pal, az Orszdgos Magyar Izraelita K6zmiivelodési Egyesiilet késobbi tigyvezetd
elnoke, Auer Pdl, tigyvéd, politikus, a masodik vilaghabort utdni koalicios években
Magyarorszdg pdrizsi kovete.

Tandra volt - nem csak itt, de az egyetemen is - Angyal Ddvid, aki liberalis-kon-
zervativ torténészként és katolizalt zsidoként a két vilaghaboru kozott a '67-es nézetek,
Dedk Ferenc és Tisza Istvan politikdjanak egyik legkovetkezetesebb, talan utolsd
hiteles hirdetdje volt. Homan mdr gimnazistaként is tisztelte 6t, késobb pedig bara-
tokka valtak. Viszonyuk csak a harmincas évek végén, Homannak a zsidotorvények
alakitdsaban és megszavazdsaban jatszott szerepe miatt romlott meg.

Homan a gimndziumban és az egyetemen is minden irdnyban nyitott személyiség
volt: otthonosan mozgott sajt csaladi kozege kozéposztalybéli, dzsentri értelmiségi
tarsasagdban, amelynek viddm Osszejovetelei igencsak kedvére voltak, ugyanakkor
a pesti zsido intellektuelek kozott is megtalalta a helyét. Tobbszor megfordult Lukdcs
Gyorgyék lakdsan, st tagja volt - akdrcsak Baldzs Béla és Kodaly Zoltan - az eurdpai
»szabad szinhdzak” mintdjara alakult, a modern mivészeti mozgalmakhoz kot6dé
Thalia Tarsasdgnak is. Kezdetben az ,,6szir6zsas forradalmat” is tidvozolte. Valdszinii-
leg 6 volt a szerz6je annak az 1918 végén megjelent Néhdny nap a magyar torténelem-
bél cimt brosuranak, amely egyértelmtien pozitivan értékelte az 1918 oktdber végi,
november eleji valtozdsokat.

Bizalmiként részt vett a kezdeményezésére alapitott Tudomanyos Intézeti Alkal-
mazottak Szovetsége és a Bolcsészetkari Magantanarok Orszagos Szovetsége vezeté-
sében. Hasonld gondolkoddsu kortarsaival egyiitt 6 is 1919 elején abrandult ki az uj
rendszerbdl, és a Tandcskoztarsasdgnak mar engesztelhetetlen ellensége lett. Nem
pusztan a marxizmussal keriilt szembe. Irritalta 6t a Tanacskoztdrsasag vezetdinek
talnyomorészt zsido szarmazdsa, érzéketlenségiik a Homan szdmadra szent ,magyar
nemzeti tigyek” és a magyar mult irdnt, egyhdzellenességiik, mindent felforgatni
akardsuk. Mint oly sokan masok, Homan is ekkor szakitott korabbi liberdlis gon-
dolkoddsaval. ,,Bardtaim - zsido-szabadkomives hatds alatt - balra fordultak -
emlékezett valamikor a harmincas években. - Az wjat keresték, lenézték - mert
irigyelték - a »zsentrit«.” Ez a visszatekintés persze nyilvan nem titkrozi pontosan
Homan 1919-es allaspontjat.
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Ugyanakkor az 1919 elejétél mindinkabb balra sodrddé Kdrolyi-rezsim, majd kiilo-
nosen a Tandcskoztarsasag valoban valasztovonalat jelentett, nemcsak az 6 életében, de
talan a magyar eszmetorténetben is. Bar szemérmesen hallgattunk rola, kétségtelen, hogy
a,voros uralomra” adott - nyilvanvaldan nagyon is ttlzd - 1919 dszi valaszok reakciok
voltak. Véleményem szerint a két vilaghabort kozotti antiszemitizmus, a mdig tarto
szellemi megosztottsdg gyokerei is nagyrészt 1919 eseményeiben keresendok. Mindezzel
nem a korabeli és a mai antiszemitakat, kiilondsen nem a szélsGjobboldali lmodozo-
kat kivinom védeni, az 6 eszmevildgukat ugyanis védhetetlennek és vallalhatatlannak
gondolom. De tény, hogy az dltaluk képviselt dramlatok 1919 tavasza el6tt nem voltak
komolyabb hatdssal a magyar tdrsadalomra, 1919 6szét6l viszont anndl inkabb.

Hoéman 1919 utdn - Bethlenhez vagy Klebelsberghez hasonldan - a fehérterrort
elvetette, a konszoliddcio hive volt; leginkdbb konzervativ-liberdlisként vagy reform-
konzervativként jellemezhetnénk. Ekkor mar befolydsos bolcsészértelmiségiként pedig
sokat tett annak érdekében, hogy a torténettudomany a korszak tudomanyos életének
egyik kulcsdgazatava valjon a hiiszas években. (Persze ebben a Trianonhoz vezet6 ut
keresésének igénye, valamint Klebelsberg - és altalaban a tdrsadalom - erds torténelmi
érdekl6dése is komoly szerepet jatszott.)

GOmbos Gyulaval - feleségeik révén - a huszas évek masodik felében keriiltek
barati kapcsolatba. Olyannyira, hogy Gombos torténeti, tarsadalomtudomanyi kép-
zettségének hidnyait a Homan altal adott ,tovabbképzéseken” igyekezett pétolni.
Homanra ekkor hatottak el6szor a fajvédd eszmék, amelyeket azonban sohasem tett
teljesen magaéva. Bar a Gombds-kormany Nemzeti munkaterve kulturdlis politikai
pontjainak kidolgozdsaban aktivan részt vett, sokaig még minisztersége alatt is tavol
tudott maradni a politikdtol, és szinte kizdrolag sajdt tarcdjanak szakpolitikai Gigyeivel
foglalkozott. Valtoztatasokkal ugyan, de - a gazdasagi vilagvalsagbol adodé kény-
szertiségekhez is alkalmazkodva - kovette Klebelsberg kulturpolitikai elképzeléseit.
Meggdrizte, s6t még kissé fel is tudta emelni tarcaja dllami koltségvetésbdl valo része-
sedésének ardnyat. A harmincas évek kozepétdl folytatta a népiskola-épitési progra-
mot, 1940-ben torvényerdre emelte a mar Klebelsberg alatt felmeriilt tervet a nyolc
osztalyos altaldnos iskoldrdl (ezt Magyarorszdg vilaghaboruba sodrddasa miatt csak
részben tudta végrehajtatni).
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Sokak kivansdgat teljesitve dtalakitotta, egységesitette a kozépiskolakat, amelyek
tantervében a ,,nemzetnevelésre”, a nemzeti targyak - torténelem, foldrajz, irodalom,
néprajz - oktatdsara helyezte a legnagyobb stlyt. Itt és a felsdoktatdsban - kiilondsen
a harmincas évek végétdl, részben a zsidotorvények ,,eredményeként” - a kozéposztaly
kordbbi, klebelsbergi timogatasaval szemben mind inkabb a Magyarorszag tarsadal-
mdnak dont6 tobbségét kitevd parasztsdg tehetséges gyermekeinek tovabbtanulasat
szorgalmazta: ezdltal a kozéposztaly erdsitését és ,vérfrissitését” kivanta elérni. Prog-
ramja kifuttatdsdra ugyan mar nem maradt id6 (ennek hatasa inkabb csak 1945 utan
érzodott), am szdmos intézkedése - dsztondijak, az elsé népi (Bolyai-, majd Gyortty-)
kollégium alapitasa, stb. - bizonyitja szandéka Gszinteségét. Barmennyire is furcsa:
szamos olyan elképzelése volt, amelyet 1945 utdn valdsitottak meg — mikozben 6
a bortonben ilt.

Magyarorszag nemzetkozi kulturdlis kapcsolatainak terén Homan a mdr Kle-
belsberg idején érvényesiild osztrdk, német és olasz orientdciot kovette, am emellett
Nagy-Britannidval, Franciaorszaggal és az Egyesiilt Allamokkal is kereste az dssze-
kottetést - ezek nem az 6 hibdjabol nem jottek létre. E16djénél erételjesebben tdmo-
gatta a kiilfoldi egyetemeken létrehozott magyar tanszékek és lektordtusok, kevésbé
a Collegium Hungaricumok munkdjat. Kultuszminiszteri tevékenységének mérlegét
mindenképpen pozitivnak értékelem, abban leginkabb (1938-ig mindenképpen) refor-
mkonzervativ irdnyultsdgot vélek felfedezni.

Hoéman politikai jobbratoldddsa a Gombds-baratsdggal kezd6détt, az elsd zsidotor-
vény létrejottében valo kozremiikodeésével és a tovabbi zsidotorvények tdmogatasaval
folytatodott. A radikdlis vagy a szélsGjobboldalt viszont sohasem tartotta szalonképes-
nek. Kiilpolitikai tekintetben a feltétlen németbardtsdg - a ,,német-magyar sorskozos-
ség” - lelkes hirdetdje volt, mivel ugy vélte, belpolitikankat csak ezaltal alakithatjuk
onélloan, és csak igy keriilhetjitk el a megszéllast. Alldspontja szerint - amely Imrédy
Béldéhoz és Bardossy Ldszloéhoz hasonlitott - Magyarorszdg geopolitikai helyzete
miatt két rossz, a szovjet vagy a német befolyas kozott valaszthat; harmadik ut nem
létezik. Ugy vélte, ez esetben a kisebb rosszat még mindig a németek jelentik.

Végzetes tévedését csak 1944-ben ldtta be, amikor a szabadldbon maradt magyar
politikusok koziil egyediil 6 mert tiltakozni - igen kemény hangu levélben - a Német
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Birodalom teljhatalmu magyarorszdgi megbizottjanal és koveténél, Edmund Veesen-
mayernél a megszallds durvasaga, szdmos magyar politikus - koztiik tobb parlamenti
képviseld - letartoztatdsa miatt. 1944 nyardn pedig székesfehérvari képviseloként
elérte, hogy a Sztdjay-kormény éltal kinevezett, szélséjobboldali Toldy Arpad fehér-
vari és Fejér megyei fispant elmozditsdk hivataldbdl. Szamos zsidd tudds, miivész
és ird mentesitését kezdeményezte, tobbnyire sikerrel. (1946-o0s népbirdsagi perében
a mellette tanuskodok tobbsége zsidd szarmazasu volt - kevés ilyen példat ismeriink
abbol az id6bdl.)

Mindennek ellenére - még ha ez az 6 drizetbevételét is jelenthette volna, illetve
a Toldy-eset kivételével - nyilvdnosan nem ellenezte a megszallds utani politikai elit-
valtast. A legjelentdsebb kozgytjtemények életet iranyité Magyar Nemzeti Miizeum
elndke maradt, s6t, 1944 juniusaban a ,,gazdasagi és szellemi foglalkozasi agak korében
onalld palya alapitasdra torekvd, és tamogatasra utalt érdemes és alkalmas egyének
pélyakezdésének elémozditdsara” 1937-ben létrehozott Nemzeti Onéllositési Alap
elnoke lett (1938-1939-et kovetéen immdr masodszor). Képviseloségét megtartotta,
s0t, még a csonkaparlament munkajaban is szerepet vallalt. Igaz, itteni - pontosabban:
az 1944. oktober 9-én létrehozott Torvényhozok Nemzeti Szovetségebeli - felszolalasai
jorészt a nyilas tulkapasok ellen hangoztak el, ami persze nem kisebbiti a felelosségét.

Homan ,szelektiv antiszemita” volt. Semmiképpen sem a német birodalmi faji
torvények szellemében, oly modon, hogy sohasem gondolt a ,,zsidokérdés” erdszakos
megolddsdra. A legaldbb részben asszimildlt zsidokat a magyar dllam hii és hasznos
polgarainak, a szerinte nem asszimilalhatd, ,rossz” zsidokat viszont a magyarsdg
engesztelhetetlen ellenségeinek tartotta. 1944 nyardn a deportdltak sorsdrdl szolo
hireket nem hitte el, teljesen irraciondlisnak vélte azokat, és komolyan kételkedett
az auschwitzi jegyzokonyvek valodisagdban. Amikor Bacher-Bodrogh Paltol meg-
kapta azokat, boritékjara rdirta: ,Nyilvan a haboru utdni németellenes propaganda
szamdra késziilt.”

Azellene folytatott népbirdsagi eljdrason sokan tanuskodtak mellette - koztiik, mint
madr irtam, tobb zsidd is. Részben ennek ,kdszonhette” az akkoriban csak ,fasiszta
kultarhohérnak™ nevezett, szellemi szinvonaldban messze a vadloi f6l6tt allo Homan,
hogy a halalbiintetés helyett életfogytiglani bortonnel stjtottak. Politikailag a har-
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mincas évek végétol kétségkiviil sokat vétkezett, a zsidotorvények megszavazasaval,
a német megszallds utdni parlamentben val¢ részvételével blinds intézkedésekhez adta
a nevét. Kultuszminiszterként viszont igen sokat tett azért, hogy a két vilaghaboru
kozotti Magyarorszdgon komoly miivészeti és tudomanyos eredmények sziilethettek.
Torténészként pedig még inkdbb nagyra értékelhetjiik tevékenységét. Errdl nincs is
kiilonosebb vita, hiszen szinte mindenki a legnagyobb magyar kozépkoraszok kozott
tartja 0t szamon.

Hoéman tehat részese, egyben eldruldja is lett a magyar konzervativ hagyomanynak.
Pozitiv szerepét szamos negativum arnyékolja be. A politikus Homan Balint rehabili-
tacidjat ezért kérdésesnek, tudoskénti rehabilitacidjat ellenben anndl indokoltabbnak
tartom. Szégyen, hogy - politikai érvek hatdsara - a Magyar Tudomdnyos Akadémia
mdig nem allitotta vissza 1945-ben megfosztott tagsagat, mikézben Homan a tudo-
mdnyt mindig élesen és elvszertien elvalasztotta a politikatol. Ekozben a politikai
rehabilitdcidja részben megtortént, hiszen 2015-ben felmentették az 1946-os népbi-
rdsagi itélet, a haborus bilintett (egyébként mar akkor is santit6) vadja alol.

Taldn eljon majd az az id6, amikor indulatoktél mentesen, drnyaltan tudjuk meg-
itélni életutjat és a két vildghaboru kozotti iddszak magyar kulturalis és politikai
életében jatszott szerepét.
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Torténész teadélutanok XXXI.
2023. majus 11.

Mdjusi vendégiink Ujvary Gdbor volt, akinek Hoéman Balintrdl sz616 tomar, alapo-
san kiérlelt irasa szertedgazo vitdt generalt. A tobbség egyetértett abban, hogya szoveg
akkor értelmezhetd, ha ismerjiik azokat a parhuzamosan fut6 és idénként érintkezo
politikai és szakmai vitdkat, amelyekhez a szerzd hol direkt, hol indirekt formaban
sz0lt hozza. A politikai jellegli vita ma is a fekete-fehér gondolkoddsmddot kéveti, ez
pedig nehezen dsszebékithetd a torténészszakmai szempontokkal.

Megosztotta a résztvevoket annak helyessége, illetve helytelensége, hogy Homan
Balint lényegében egyetlenként maig nem kapta vissza MTA-tagsagat. Egyetértés ural-
kodott abban, hogy a tagsag koriili vitdban Homan torténészi és politikusi tevékenysége
leggyakrabban egyszerre keriil mérlegre. Ez akdr helyes, akdr nem, éppen a sokszoros
vitahelyzet miatt sziikséges bizonyos fogalmak meghatarozdsa. Példdul tisztazando: mi
is a konzervativizmus ismérve? Annal is inkdbb, hiszen itt eltérés van olyan szerzok
kozott, mint Ormos Maria, Romsics Igndc vagy Gyurgyak Janos. Vajon tekinthetd-e
Hoéman Bélint a magyar konzervativizmus szimbolikus alakjanak? Lehet-e, szabad-e
személyét Osszekapcsolni ezzel a konzervativizmussal és ennek a megitélésével?

A politikus, a partpolitikus és a szakpolitikus definicidja és e szerepek ,,szétvalaszt-
hatdsdga” koriil is folyt eszmecsere. Vajon Homan Balint 1938-ig szakpolitikusnak
tarthatd-e? Valdban ,vizvalasztd” volt-e az, hogy ekkor a kormanypdrtban vezetd
tisztséget kapott? Felmeriilt a dilemma: lehetséges-e, hogy valaki szétvalasztotta sajat
torténészi és politikusi énjét - és ha igy dbrdzolta magat, akkor milyen mértékben
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koteles ezt a kései torténész akdr szempontként is elfogadni? Vagy: szamit-e a ,,f6hds”
kortarsainak leirdsa, jelen esetben példaul Szekfti Gyuldé, aki Homan Balintot az 1930-
as évektdl partpolitikusnak tekintette, de tisztelte benne a torténészt (és utobbit varta
el Homantdl is a maga szamdra)?

Altalénosabb probléma, hogy a két vilighdbort kozott a ,.konzervativ reform szel-
lemében” folépitett magyar kulturpolitika valdban ,aranykort™ hozott-e a magyaror-
szagi muvészeti és tudomdnyos €letben? Vagy helyesebb gy leirni a helyzetet: egyik
»oldalon” vannak a legkiilonfélébb okok miatt emigrdlni kényszeriiltek, a mdsikon
arendszerhiiségiik miatt is jutalmazott személyek, s e kett6 kozott egyrészt azok (akar
konzervativ tuddsok is), akik mimikrire kényszeriiltek érvényesiilésiik érdekében,
masrészt azok a tehetségek, akiket akaddlyozott a rendszer?

Ismételten diszkusszio targya volt a tarsadalmi és a politikai rendszer leirdsa. Mar-
kdns vélemény szerint mig a tdrsadalomszerkezet valoban tekinthetd ,,idejétmultnak”,
a politikai rendszer valamiféle ,korldtozott demokraciaként” valo meghatarozasa
prezentizmus, e kettd egyidejii haszndlata pedig koherenciazavart eredményez.

Az 1919 eldtti és utani antiszemitizmusok témajaban stllyal esett sz6 Homan
Balint személyiségének dsszetettségérol. Ennek jegyében emlitették valamikori libe-
ralizmusat és késobbi antiszemitizmusat, tovabba (a torténészi és politikusi szerepek
szétvalasztasanak kérdésére is visszautalva) azt: kiilpolitikai és torténészi rovidlatas
volt figyelmen kiviil hagyni Nagy-Britannia és az Amerikai Egyesiilt Allamok vildg-
politikai és vilaggazdasagi szerepét, a haborus realitasokat, és torténészi érvekkel is
aldtdmasztani probdlni a magyar-német szdvetséget.

Sipos Baldzs Aron
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Torténész Teadélutanok XXXII.

2023. junius 8.

Ritook Emma visszaemlékezéseinek megjelentetése' koriinknek is alkalmat szol-
galtatott a tetemes sz6vegkorpusszal valo ismerkedésre. Az els6 vilaghdborutdl a har-
mincas évek elsé harmadaig rogzitett egyidejti feljegyzéseit idével évrendes tagoldsu
memodrrd ir¢ szerz kortapasztalatat tobb metszetben igyekeztiink megragadni. Mint
magdn- és koztorténeti események és latdasmddok kronikdsa és mint a modern néként
1étezés onreflexiv megorokitoje egyarant boncasztalra kertiilt.

A kerekasztal meghivdsat elfogadd Lamm Vanda professzor biztos érzékkel expo-
nalta a tdrsadalomtorténetileg ismerds és tipikus vondsokat Ritook Emmaban, a sza-
zadkozepi haboru el6tti idok illusztris néi szerepldjében. Legnagyobb targyalasi cso-
mopontunkat éppen az életvezetésében a tudatos (6n)képzés és sajdt labon dllds egyik
korai precedensét megvaldsitd né kérdése jelentette. Mig kordbban Ritook a feminista
mozgalmi kereteken kiviilmarado néi szabadsagkiizdelmek egyik irodalmi arcaként
volt emlithetd, 1918 (plane 1919) nagy torése utdn a vilagot politikusabban és bedl-
litottabban szemlélte. A megvaltozé helyzetekkel lépést tartd ellenallds, valamint
a felfordult vildg uj dllapotdhoz idomulds képességeként keriilt eld a reziliencia ujabb
fogalma és alkalmazasi kisérlete.

Ritoék Emmdnak a politikai kozosségszervezd ohajai és elismerés irdnti ambicioi
ugyanis 1920 utdn egyszerre értek révbe és feneklettek meg élethosszig. A konszoli-

1 Ld. mint korédbban: Ritodk 2022 - a szerk.
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ddcios kormanyzatok jobboldali birdlojaként és az irodalmi-kulturalis élettel kritikus
magankezdeményezések szervezdjeként tette le a névjegyét, am némiképp kakukktojds
is maradt a kurzus disztingvalt Grindi kozott. Pedig két rivalis kozéposztaly egymas
mellett élésének szildrd meggydzddésével tekintett a tdrsadalomra. Antiszemita €l
nagyfoku idegenségérzetét nagyobbara maganérintkezésekben drulta csak el, ahogy
»a mi magyarjainkban” valo mélységes csalodasait sem igen verte nagydobra. A koz-
életi beérkezés terén vetélytarsakkeént lathatott nd-kortdrsait kevéssé szivelte - részint
alkati, részint fogadtatdsi differencidik okan.

Kiilon szemiigyre vettiik az 1929-t6] kezd6d6 évek memoarfejezeteit. Az emlekezeti
lenyomatok itt sem rendezddtek egyetlen 6sszefliggd torténetbe, hanem megmaradtak
a Ritooknak fontos életteriiletek fejleményeinek parhuzamos mozaikjaiban. Ezen idék
Magyarorszagon a valsag eloérzetének és az atmenetiség-élmény elhatalmasodasanak
jegyében telnek, a krizis egyre t6bb dimenzidjanak azonositasdval a kozvitatkoza-
sokban. A memodrird szellemi-politikai pozicidja ekkori értesiilései és megfigyelései
alapjan dttételesen, de jol felismerhetd. Kornyezete altal is visszaigazoltan rendszer-
valsdgra és 1j koreszmék felemelkedésére kellett raidobbenjen. Erkolcsi és szocidlis
kesertisége ugyanakkor tarsadalmi szelektivitassal mutatkozott meg.

Egészében véve, mig egyfelél nem szlint meg hangosan gondolkodni annak a tétel-
nek a sulyos tarsadalmi konzekvencidirol, miszerint ,,a gazdasdgi fiiggetlenség erd-
siti a nd fiiggetlenségi vagydt minden tekintetben”, a muvelddés terén a modernség
és magyarsdg egyesitése maradt szemléletformaloi misszidja. Ez utdbbival azonban
beleszorult biiszkeségébe és balitéleteibe, osztdlyontudatanak és romantikus torténe-
lemszemléletének csapddiba. Mindazonaltal a - tobbek kozott - korabeli halloma-
sokban, a nagy és kisebb személyiségek portréiban, valamint mentalitastorténetiink
bdséges adalekaiban duskalé memodrkdtet még vdrja a tovabbi recepcidjat az érzékeny
olvasok részérdl, példaul a Magyar Elektronikus Konyvtdr mar kozel 3000-nyi rapil-
lantast regisztrald ,példanydval”.

Eéry Aron
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Torténész teadélutanok XXXIII.
2023. november 9.

A sulyos személyi okokbol késve indult 6szi programunk témaja - a szerz6 jelen-
létében - Kovér Gyorgy rendes tagi székfoglaloja volt. Az MTA nagyszer(i honlapjan
elérhetd eldadds' természetesen szamos elismerést kapott, a tedzok leginkabb kérdé-
seiket tették fel, amelyek tartalmas diskurzust eredményeztek. Az el6ado utalt arra,
hogy mig a levelezé tagi székfoglaloja a jeles eléd, Domanovszky Sdndor életmivét
jarta koriil, a mostani szabad eldadas a honi tarsadalomtorténet historiografidjanak
nagy kérdéseit targyald 12 fvnyi szovegre tdmaszkodik, mig az annak velejét nyujto
szabad eldadds azt 12 didba stritette. A ,kamikaze vallalkozds” - ahogy az eléadd
fogalmazott - meg se kisérelte megvalaszolni azt a kérdést, hogy felfogdsa szerint mi
is a tdrsadalomtorténet; ehelyett a székfoglald feladatdt abban latta, hogy a hazai tar-
sadalomtorténet jeleseinek definicidjat, munkassaguk lényeges dsszefiiggéseit hozza
életkozelbe.

K6vér Gyorgy a marxista tdrsadalomtorténet korldtairol szolva ugy fogalmazott,
hogy az 1940-es és 1980-as évek kozti magyar torténetirdst az osztalyszemlélet aka-
dalyozta abban, hogy az 19-20. szazadi tarsadalmi atalakulasoknak finom és arnyalt
értelmezését adja.

1 Utkeresé klasszikusok a magyar tarsadalomtorténet-irasban — Kovér Gyorgy rendes tag
székfoglalo eléadasa. 2023. dprilis 20. https://mta.hu/akademiai_szekfogalok/utkereso-
klasszikusok-a-magyar-tarsadalomtortenet-irasban-kover-gyorgy-rendes-tag-szekfoglalo-
eloadasa-112841 (Utolso elérés: 2024. 10. 07.)
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Erdei Ferenc Szarszon 1943-ban elmondott nevezetes eléadasat politikai tarsadalom-
torténetnek mondotta, amint Malyusz Elemér merében mads szellemiségti vonatkozd
munkdssdga szintén politikai tdrsadalomtorténet. A ma s erds vitak tiizében létezd ketts,
pontosabban harmas tdrsadalomelméletrdl sokat diskuraltunk’; Hanak Péter vonatkozo
munkassaga - az eléado szerint - belsd ellentmonddstol terhes, hiszen a jeles historikus
nem tudta megvalaszolni ezen elmélet és a polgdrosodas feloldhatatlan ellentétét.

A beszélgetésben természetesen sok szempontbdl keriilt szoba, miként is nézett ki
a hazai marxizmus gyakorlata. Vendégiink nem fogadta el azt a nézetet, hogy az MTA
Torténettudomdnyi Intézete arculatdt erdteljesen befolyasold Ranki Gydrgy, Hanak Péter
¢s Lacko Miklds a hetvenes évektdl nemes versenyben voltak azt illetden, hogy addigi
vilagnézetét melyikiiknek sikeriil jobban és gyorsabban maga mdogott tudni. Szerinte
annyiban mindig marxistak maradtak, hogy nem tudtak szabadulni az osztalyszemlélettol.

Kovér Gyorgy meggydzden fejtegette, hogy jollehet bevett gyakorlat gazdasag- és tarsa-
dalomtorténetrdl beszélni, valjaban két nalld diszciplindrol van sz6. Ez az egyetemistak
hozzddllasaban is tiikrozédik: mig a tdrsadalomtorténetet szivesen hallgatjak, annak
kérdéseit jol értik, a gazdasdgtorténetet ellenben sokszor kimondottan utaljak.

Nyitva maradt az a nagy kérdés, vajon a mai vildgban, amely olyannyira szereti a hagyo-
manyos diszciplindris kereteket dthdgni, s a hibrid megolddsokat sztarolja, milyen esélye
van a tarsadalomtorténetnek arra, hogy valoban ki tudjon lépni a muvelddés-, illetve
a politikatorténet drnyékdbol. Abban mindenesetre helyzeti elénye van ,,gydmjaihoz”
képest, hogy a gyakorlatban étvigyasabb és szemléletileg nyitottabb mds tudomanyszakok
integraldsara.

Arra a kérdésre, hogy miként latja az elmualt hdrom évtized tudomanytorténetének
alakuldsat, vendégiink arrol beszélt: késziild konyvét a kilencvenes évek megirasaval teszi
teljessé, de akétezres évek indul évtizedeinek bemutatdsara nem vallalkozik - nem akarja
osszekeverni a historiografidt az autobiografiaval.

Vildgos beszéd.

Pritz Pal

2 Ehhez jelentds legtijabb forraskozlés vendégiinktSl: Kovér Gyorgy: Egy elveszettnek hitt
konyv nyomaban. Erdei Ferenc: A magyar tarsadalom torténete a két vilaghaborua kozott.
Aetas 2023/2. sz. 149-161.
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Fiziker Robert:
K. und K., vagyis Kadar és Kreisky

A magyar-osztrak viszony a két politikai vezetd hivatali idejében

»A Habsburgok alatt, amig hozzdnk tartoztak, addig ment jol a soruk ezeknek
a magyaroknak. [...] A legszebbek a kdundkds iddk voltak, tehdt a csdszdr alatt, na
meg Kreisky és Kaddr alatt is” - idézi fel Gerhard Baumgartner, magyar szdrmazdsu
osztrak torténész a magyar torténelemrol folytatott osztrak (laikus és szakmai) dis-
kurzus fobb elemeit. Megldtdsa szerint a két nép kozos torténelme, illetve az osztrdk
multba illeszkedé magyar historia az oka annak, hogy a 20. szazadban Ausztridban
egyetlen kotet sem irodott Magyarorszag torténetérdl. Persze ebben a tekintetben
itthon sem sokkal jobb a helyzet. Ha a fentiekhez hasonl6 osztrdksdgképet akarunk
kredlni, akkor az a torténelmi sérelmek szimbolumakeént Julius von Haynau taborszer-
nagy kései utddaiként, némi malicidval mdsodrend(i németekkeént, de dsszességében
mégis a nyugati életforma vagyott és utolérni kivant hazajaként mutatnd be az egykori
»eletképtelen dllambdl” a ,boldogok szigetét” épité sogorokat.

Az ugyancsak magyar sziilok gyermekeként Bécsben sziiletett torténész, Béla
Rdsky szerint Ausztriaban a kétoldali kapcsolatokat ,,dltaldban a mitoszok és klisék
[...] szintjén szoktdk rendezni. Ennek bevdlt és szinte klasszikus mdrkajele a »k. u. k.",
ami egyarant utalhat az 1867. évi kiegyezés révén 1étrejott , kaiserlich és koniglich”
(csaszari és kiralyi) kozos intézmeényekre, illetve a magyarsag polgarosodasét, paratlan
gazdasagi fejlodését és stabilitdsat eredményezd ,,boldog békeiddkre”, de egytttal a mult
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szazad hetvenes éveinek Bruno Kreisky és Kadar Janos altal fémjelzett enyhiilési és
joszomszédsagi politikdjara, valamint a nyolcvanas évek hatarmenti , kereskedelmi
és konzummdmordra” is.

Rasky ugy véli, Erzsébet kirdlyné (Sisi) és az 4j K. u. K. - utébbi immadr a két
torténelmi személyiség nevének nagy kezddbettijével - sokkal inkabb meghatdrozza
a magyarokrol kialakult képet, mint az 1848-1849-es szabadsdgharc, a Burgenland
sziiletését kisérd és valojaban soha nyugvopontra nem jut hatdrvita, a németajktiak
1945 utani kitelepitése Magyarorszagrol, vagy akar az 1956-os menekiiltek ausztriai
befogaddsa (bdr sokan idehaza erre, a magyarok folyamatos szabadsagvagyara és
az osztrakok bardti segitségnyujtasara vezetik vissza a kapcsolatokban beallt fordu-
latot). Ehhez annyit érdemes hozzatenni, hogy a kozhelyek puffogtatsa és a mitosz-
gyartas terén egyaltaldn nem hatdrfolyo a Lajta. Egyébirant pedig a tanulmanyt nyitd
idézet arra is ramutat, hogy a két k kozotti u-hangot a roviditett forma ellenére helyesen
teljes alakban, tehdt und formaban hasznaljuk.

A keresztapa

Hosszas kutakodassal lehet kideriteni, hol és mikor hangzott el elsd alkalommal
akét vezetd kapcsolatdra a K. u. K. - Frank Tibor szerint , félig tréfdsan, félig komolyan”
hasznalt - uj kifejezése. Az egyik forrds tudni véli, hogy Kadar Janos 1976. decemberi
bécsi ldtogatdsa, a mdsik azt allitja, Bruno Kreisky 1981. novemberi budapesti vizitje
utdn terjedt el az osztrak, illetve nyugati sajtoban a szofordulat. Kreisky memodrjaban
- év nélkill - felidézi, hogy Kadar megemlitette neki: ,Magyarorszdgon ismét K. u.
K.-r6l beszélnek”. Erre 6 valaszul a kiilon orszdgban és eltérd tarsadalmi rendszerben
él6 két nép évtizedes jo kapcsolatait méltatta. Mindenesetre az Esti Hirlap 1981. junius
22-én szamolt be a Bécs-Budapest kozos zenés tévémusorrdl, amelyben Erwin Fischer
osztrak moderator a kovetkezd kijelentéssel lepte meg a magyar misorvezetdt, Gyulai
Istvant: ,Egy djfajta K. und K. van érvényben ma ndlunk”. Majd némi kivdras utdn
hozzdtette: ,Kdddr und Kreisky”. Kocsis Tamds, az MTI egykori kelet-berlini tudositoja
1978 mdrciusdban kérdezte az NDK févarosaban targyalo osztrak kancelldrt a semleges
Ausztria és a kelet-eurdpai szocialista orszagok kapcsolatairol, aki a visszaemlékezés
szerint igy valaszolt: ,Ordmimre néha tigy érzem, hogy a szomszédos Magyarorszdggal
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egy ujfajta K. u. K. egyiittmiikodés van kibontakozoban. S ebben a mostani 1ij K. u.
K.-ban Kaddr az egyik és én vagyok a mdsik K.”

A Kozép-Eurdpa sorsat 1918-ig meghatdrozd dllamjogi keret, a Monarchia termé-
szetesen mar a kordbbi targyaldsok sordn is szoba keriilt. Kdddr Janos 1964 oktobe-
rében egy anekdotat idézett fel Kreisky kiiliigyminiszter el6tt. Eszerint egy elhunyt
a Paradicsom kapujanal igy felelt az dllampolgarsagat firtato kérdésre: az Osztrak-
Magyar Monarchidban sziiletett, iskoldit Magyarorszagon latogatta, Csehszlovakidban
dolgozott és a Szovjetunidban halt meg - mikdzben egész életében ki sem mozdult
Munkdcsrol. Ugyancsak Kadar 1965 janudrjaban Bruno Pittermann osztrak alkancel-
ldrnak a személyes kapcsolatok fontossagat és - a lengyel és jugoszldv part- és allami
vezetOkre utalva - a ,régi nemzedék” szerepét huzta ala: ,, Mi mindannyian Ferenc Jozsef
alatt sziilettiink. [...] Nekiink egyiitt kell létezniink itt, ahol éliink”. Pittermann ezzel
osszhangban kijelentette: , A mi generdcidnk feladata, hogy az idészakosan megszakadt
kapcsolatokat ismét felvegyiik”. Néhdny nappal korabban Péter Janos kiiliigyminiszter
Parizsban a Monarchia egykori utédallamainak szdvetségi rendszereken dtnyulo,
minél szorosabb egyiittmiikodését nevezte meg a magyar kiilpolitika egyik f6 céljaként.
Ez a felszines és részben eltérd eldjelti Monarchia-nosztalgia folyamatosan szerepet
jatszott a kétoldalu kapcsolatokban.

Mindezek alapjan az feltételezhetd, hogy a bonmot-k nagymestereként ismert
Kreisky hasznalhatta eldszor, akdr a kétoldala megbeszéléseken - bar ennek nincs
nyoma a kiiliigyminisztériumi feljegyzésekben -, akdr egy sajtotajékoztatd keretében
akifejezést, de ahhoz, hogy ez szélvészgyorsasdggal elterjedjen a nemzetkozi sajtoban,
kellett még valaki: Carl Gustaf Stréhm, a Die Welt Gjsdgirdja, aki a lapjanak kiildott
1981. november 24-i, Die neue k. und k. Ara: Kaddr und Kreisky cimd beszimoldjdban
hasznalta elsoként a fordulatot. A balti német és orosz sziilok gyermekeként az észt
févarosban sziiletett, Tiibingenben torténelmi és szlavisztikai tanulmanyokat folytatd
Strohmnek, a kelet-kozép-eurdpai szocialista orszagok kivalo ismerdjének és a ,vasfiig-
gbnyon” tali viszonyok kritikus elemzdjének - aki nem a helyi hatalmasokkal folytatott
beszélgetéseknek, hanem német, orosz és észt nyelvtudasanak, illetve empatidjanak
koszonhetden kiépitett emberi-szakmai kapcsolataibol nyerte az informacidit - 1956
és a pesti utcakon szerzett riporteri tapasztalat volt az alapélménye.
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Kreisky und Kadar

A huszadik szazadi osztrak-magyar kétoldalu kapcsolatokat értékeld irasok két
tényezd fontossagat emelik ki. Egyrészt azt, hogy a szocialista rendszer idején lezaj-
lott normalizalodas utan igazi valtozdst a magyarorszdgi rendszervaltozas hozott:
»ekkortdl mar ideoldgiai természetii ellentétek sem zavarhatjdk és zavarhatndk Bécs
és Budapest kapcsolatait” - irja Ujvary Gabor. Tatar Imre kiilpolitikai ujsdgiro pedig
a két orszag kozotti ,belsd dsszetartozds-érzetet” ,a magyar romantika és az osztrdk
tdrgyszeriiség” hazassagakeént jellemezte.

Ha a mult szazad hatvanas éveinek kozepén kezd6do negyedszdzad folyamatait
gorcso ald vessziik, egyik fenti allitas sem dllja meg a helyét, illetve némi drnyalasra
szorul. A két orszdg és a két politikus Helsinki szellemét megeldzve alakitott ki az ideo-
16giai nézetkiilonbségeket és a kiilpolitikai adottsagokat tudomdsul vevé, pragmatikus
szomszédsdgi politikat. Tatar Imre 2018-ban visszatekintve taldléan fogalmazta meg
ennek a lényegét: , A tarsadalmi fejlodés tavlatait eldonti a torténelem, de a kereskeddk
és a turistdk mdr ma ttnak indulnak”. A két politikai sakknagymester (Kaddr valo-
ban szerepelt ilyen pozban a Time magazin 1986. augusztus 11-i cimlapjan), Der Alte
és az Oreg partnerek és ellenfelek voltak, akik olyan kérdésekkel foglalkoztak, ahol
megvolt a kozos szandék az egyiittmiikodésre, és ezért lemondtak azoknak a problé-
madknak a kezelésérol, ahol a konszenzushoz sziikséges feltételek megvaltoztatasa nem
allt hatalmukban. Ekozben gyakran - bécsi értékelés szerint is — a magyar dlldspont
jozanabbnak és realistabbnak tlint, mint az osztrak.

Kreisky mar kiiliigyminiszterként (1959-1966), a nyugatnémet szocidldemokratak
Wandel durch Anniherung-politikdjanak eléhirnokeként dvatos kapcsolatépitésbe
kezdett a kdddri Magyarorszaggal. 1959 oktoberében még csak egy kavéra ugrott be
a Bankgasséra, hogy 1964 oktoberében mar arrdl panaszkodjon: Budapesten minisz-
terek mellett csak pincérekkel talalkozott. Kancellarként (1970-1983) 1973 tavaszan,
1976 szeptemberében, 1978 szeptemberében (utobbi két alkalommal nem hivatalos
litogatason), majd 1981 novemberében jart Magyarorszagon. A két nép karakterének,
kultarajanak és épitészetének hasonlosdgait emlitve a restaurdtor aprélékos munka-
jahoz hasonlitotta a kozeledési folyamatot, amelynek az a célja, hogy ekozben meg
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ne sériiljon, és ,ismét teljes szépségében” ragyoghasson a md. A kélcsonds elényoket
igéro gazdasdgi és kulturdlis egyiittmiikodést nézete szerint annak figyelembevételével
kell fejleszteni, hogy a két orszagban eltérdek a politikai rendszerek, és a kelet-eurdpai
szovjet tipusu berendezkedés megvaltoztatdsdra az adott helyzetben nem latott lehetd-
séget. A meggy6zddéses antikommunista Kreisky azt is hozzdtette, hogy a joszomszédi
viszony kialakitdsa sem az ideoldgiai fenntartdsok hdttérbe szoritdsat, sem a , reakcids,
konzervativ” Duna-volgyi misszi6 ujjaélesztését nem jelenti, hanem ,egyfajta korldto-
zott megértés szellemének a feliilkerekedéseként” értelmezhetd. A kiiliigyi feljegyzések
szerint utoljara 1985 juniusdban, egy nuklearis témakkal foglalkozé konferencidn,
majd 1986 decemberében, egy Kdddrral folytatott eszmecsere erejéig jart Budapesten
az osztrak szocidldemokrata politikus, akinek kiiliigyminiszteri és kancelldri tényke-
dése alatt mintegy félszdz megallapodast és szerzodést irtak ala a két orszag képviseldi.

Kadar Janos mar a Politikai Bizottsdg 1962. februdr 20-i ilésén nyilvanvaléva
tette, hogy nem , kertek alatti szeretkezésekre” akarjak ravenni az osztrak felet, hanem
- tette hozzd ot évvel késbb - egy olyan érdekhdzassdgra, ,amelyre a felek jozan
megfontoldsokkal lépnek, dsszeszoknak, s késébb esetleg dsszemelegednek”. A magyar
kommunista partvezetd (aki ekkor semmilyen dllami vagy kormanyzati poziciét nem
toltott be) 1976 decemberében, az Eurdpai Biztonsdgi és Egyiittmiikidési Ertekezlet
zdrdokmanyanak alairasa utan egy évvel, elsé nyugati utjan Bécsbe ldtogatott, ahol a j6
légkorrol azzal is gondoskodott, hogy nem a megszokott , betonsziveget hajtogatta”,
és hangsulyozta, hogy ,nem filozofidt cserélni” jott Bécsbe, hanem ,dllamérdekeket
szolgdlni”. Korabbi kétoldalu talalkozokon is amellett érvelt, hogy ,vizsgdljuk meg,
mit érdemes csindlni, oldjuk meg a ma megoldhatdkat, a tobbieket pedig halasszuk
késobbre”. 1964-ben pedig - Magyarorszag politikai és katonai elkotelezettségének
hangsulyozasa mellett - reményét fejezte ki, hogy ,az adott idészaknak megfelels”
szovetségi rendszerek egy napon sziikségtelenné valhatnak. A valosdg ezzel szemben
az volt, hogy Magyarorszag - Kreisky taldlo meglatasaval - ,a szovjet kiilpolitika
kandrimadara volt, amely ugyan csiripel, de mégiscsak kalitkaban iildogeél”, és Moszkva
fiilének kellemes dallamokat lehetett csak trilldzni, ugyanakkor a szovjetek részérél
egy ideig tdmogatott enyhiilési folyamat altal biztositott bizonyos foku 6nallé moz-
gastérrel a kdddri Magyarorszag sikeresen tudott élni.
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Az 0j K. u. K. rovidités sokféleképpen feloldhato, hiszen egy konzervativ, katolikus,
kapitalista, koegzisztencidra nyitott orszag, illetve egy, a keleti, kommunista blokkhoz
tartozd, olykor onnan kikacsintgatd dllam kapcsolatdrol volt sz6, mégis legjobban a két
allamférfi, Kreisky és Kadar nevével jellemezheté a magyar és az osztrak kiilpolitika
ezen vonulata, melynek sikerességéhez a két vezetd kozott kialakult szimpdtia is hozza-
jarult. Kreisky ugy vélekedett, hogy Kadar szamdra 1956-ban a polgari Magyarorszag
visszaallitasa és a kommunista Magyarorszdg irdnti hliség kozotti valasztds nem volt
kérdéses, , mentette, amit menteni lehetett” és miutan ,,a magyar néplélek ismerdjeként”
egy bizonyos nemzeti autondmia, illetve kiilonat benyomdsat kelté mozgdsi szabad-
sagot vivott ki az orszdgdnak, ,Magyarorszdg sokat koszonhet” neki. Sét, Moldova
Gyorgy - a forrds megjelolése nélkiil - azt is tudni véli, hogy Kreisky egyszer meg is
jegyezte Kadarnak: ,Milyen kdr, hogy maga kommunista”. Ezzel szemben Esterhazy
Péter szerint Eurdpa ,,mokds kedvében volt”, amikor a K. u. K. visszatérésérol cikkezett,
azzal egyiitt, hogy a szabadsag helyett kis szabadsdgokat nyujto rendszer elonyeit -
»Vigyorogva és dsszeszoritott fogakkal” ugyan, de - elfogadta az orszdg. Oliver Rathkolb
osztrak torténész pedig ugy latja, hogy a két politikus kozotti kapcsolat sohasem valt
bardtivd, Kreisky a magyarok koziil leginkdbb a gazdasagi kérdésekért felelés Marjai
Jozset miniszterelnok-helyettessel értette meg magat.

Mindenesetre ahhoz, hogy ilyen révid id9 alatt ilyen latvanyos javuldst lehessen
elérni a szomszédos orszagok kapcsolataban, az kellett, hogy ,, mindkét fél kezet nyiijt-
son a masiknak”. Erre - legalabbis fizikai értelemben - egyetlenegyszer nem kerdlt
sor, amikor 1973-ban Kreisky korabban példdtlan méreti és sszetételu delegacioval
érkezett Budapestre, de Kadarral nem taldlkozott, mert a magyar partvezeté csak
a Kozponti Bizottsdg székhdzaban fogadta volna a kancelldrt, aki ezt elutasitotta.
Kreisky ugyanakkor elsé kiilfoldiként utlevél nélkiil hagyhatta el az orszdgot, miutan
diplomata utiokmanyai valahol elkeveredtek.

A szivélyes, kozvetlen viszonyt egy 2015-ben napvildgot ldtott, az MSZMP KB
Kiliigyi Osztalydn sziiletett feljegyzés is igazolja. Eszerint Kreisky 1986. december
17-én a teljes osztrak és nagypolitikai elitet ,kiosztotta” egy Kaddrral négyszemkozt
folytatott beszélgetés keretében, majd megjegyezte, hogy az Ausztria renoméjanak
nagy karokat okozé Waldheim-botrdny csak azért torténhetett meg, mert 6 nem
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szallt ringbe a koztarsasagi elnoki pozicidért. Mindezek utdn nem meglepd, hogy
az 1981. novemberi targyalasok beharangozdjaként a Magyar Filmhiradé mar-mar
népmesei hangulatt 6sszefoglalot sugarzott Kreiskyrdl és a kétoldalt viszonyrol, amely
tobbek kozott a nemzetkozi szervezetekben és tandcskozdsokon kézosen benyujtott
javaslatokban is testet Oltott. Az elsd titkdr és a kancellar megbeszélésérol sziiletett
kormanytolmdcsi feljegyzést olvasva pedig legkevésbé az 1j K. u. K. kapcsan gyakran
emlegetett irdnia, sokkal inkdbb a bécsi kovetjelentésekbdl a budapesti kdzpont altal
gyakran hidnyolt operativ-kezdeményezd, illetve tervezd-elemzd politikai cselekvések
megfeleld aranya és két, a masik fél sikerében is érdekelt, egymast nagyra becsiild
partner jut a torténész eszébe.

Frikciomentes(?) fraternizalas

Bar a kozos torténelmet masként lattak, valéjaban a foldrajzi kozelségben és az azo-
nos nagysagrendben egyiittmukodési lehetdséget 1ato mindkét orszdg a Monarchia
diplomdciai boszorkanykonyhdjaban évszazadok alatt kifézott kaunitzi receptet -
a lehetséges miivészetét — gyakorolta, amelyet még Gratz Gusztdv mint bécsi kovet,
1921 elején rovid ideig kiiligyminiszter hagyott 6rokiil. Az egykori legitimista kiil-
ligyminiszter szerint a politika nem mindig kindl ,teljesen megfeleld anyagot”, de
abbdl ,,a legjobbat kell kovdcsolni, ami abbol kovdcsolhato”. Ez azért is orvendetes,
mert a politika ebben az esetben megeldzte a torténettudomanyt, ugyanis Gratz
német nyelvi emlékiratait mdr 1970-ben megvételre javasolta Kerekes Lajos torténész,
a Collegium Hungaricum igazgatdja, az llambiztonsag bécsi munkatdrsa, de a teljes
kézirat kiadasdra csak harom évtizeddel késobb keriilt sor.

Péter Janos bécsi latogatdsan Josef Klaus szovetségi kancelldr kdszontdjében Auszt-
ridt és Magyarorszdgot ,, ugyanazon csaldd gyermekeiként” jellemezte, akik évtizedek
multan egymasra talaltak, ha korabban kiilén utakon jartak is. Bar az utédallamok
kozos torténeti tradicidira épité kozép-eurdpai kiilpolitikat elsdsorban a népparti
stratégdk képviselték, az irodalombol vett példakkal Kreisky is arrol beszélt 1964
0szén Budapesten, hogy a Monarchia a ,, zsarnoki kilengések” dacdra nem volt a népek
borténe és érdemes - kiilondsen gazdasagi szempontbdl - a mds formaban t6rténd
megujitdsra. A reformdtus plispokbal lett magyar kiiligyminiszter vott a tulzott
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varakozasoktol, a problémakkal teli kozos multat és a Monarchia csddjét felemlegetve,
ugyanazon koltoktol vett idézetekkel. De azt is hozzatette, hogy ,nem lehet kdrhoztatni
mindent, ami Bécsbdl jott”, és értékelni kell a haladé mozzanatokat is.

Amikor 1967 majusaban, a kiegyezés centendriumdn Klaus Budapestre utazott,
a Rakoczi-indulo dallamaival fogadtak, az osztrék kiiliigyi iratok ugyan beszamoltak
a velt vagy valos torténelmi sérelmek miatti szolid fricskardl, de a kétoldalu viszony
alakuldsat ez - a Klaus-Kreisky-korszak alapvetd kiilpolitikai kontinuitasa miatt -
természetesen nem befolyasolta. Ugyanis a felek képesek voltak tullépni a sérelmeken
és ezaltal ,,a mult emlékeit a kapcsolatépités pozitiv elemévé tenni” - ahogyan Rudolf
Kirchschlager osztrak szovetségi elndk 1985 decemberében ramutatott, kiemelve, hogy
a csehekkel ugyanez azért nem sikeriilt, mert 6k ,a kapcsolatok dttekintését mindig
a fehérhegyi csatanal kezdik el és attdl az iddtdl kezdve” soroljak az elszenvedett mél-
tanytalansagokat. Veliik ellentében Bécs és Budapest késznek mutatkozott arra, hogy
»optimdlisan hasznositsa” azt az ,erdpotencidlt”, amely a két nép ,,szomszédsdgdaban és
kozas torténelmi, kulturdlis, valamint emberi vondsaiban rejtézik”.

Ebben a multfeldolgozasban kiemelt szerepet jatszottak a magyar torténészek.
Nem csupdn arrol van sz6, hogy Péter Janos 1965. dprilis 9-én, a bécsi Palffy-palota-
ban tartott el6adasdnak sz6vegéhez Handk Péter, Pamlényi Ervin és Pach Zsigmond
Pal nyujtotta a szellemi municiot. A beszéd eredeti, kézzel irott verzidjaban még
a ,Monarchia fénykordban” kitétel is szerepelt - szorgos kezek ki is huztdk onnan.
1967 oktoberében Grazban, illetve 1968 majusaban Pécsett - a Wiener Institut fiir
Osterreichkunde és az MTA Torténettudomanyi Intézete szervezésében - kozos
torténelmi szimpdzium lebonyolitdsara keriilt sor a kiegyezés szdzadik évforduldja
alkalmabol. 1973-t¢l jelent meg magyar torténészek bevonasaval a Die Habsburger-
monarchie 1848-1918 cim sorozat. 1977 decemberében létrejott az osztrak-magyar
torténész vegyesbizottsdg, ahol ,igazi tudomdnyos igényességgel és tdrgyilagossaggal”
keriiltek teritékre ,az iin. kényes kérdések”is, és eredményesen folyt a torténelemtan-
konyvek egyeztetése, megindult a szakmai parbeszéd, illetve a kozos minisztertandcs
jegyzokonyveinek kiadasa.

Ekozben a Népszabadsdg publicistdja még 1984 oktoberében is megrotta a Hiradd
kikiildott tudositojat, aki azzal kezdte bécsi beszamoldjat, hogy a csaszarvarosbol jelent-
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kezik, ezzel a zsurnaliszta szerint ,,beddlt a konzervativ nosztalgidknak”, pedig ideje
lenne mar ,, tilllépni a kellemetlen kozds multon”. Kreisky utddja, az egykori burgenlandi,
Sopronban is gyakran kutatd levéltdros, a kétoldalu kapcsolatok fejlesztésének mdsik
jelentds tdmogatodja, Fred Sinowatz t6bbszor hangsulyozta a magyar torténészek szere-
pét a fiatal osztrak historikusok felfogdsanak atformaldsdban, és Budapesten pozitivan
fogadott javaslatot tett a kozos munkdsmozgalmi mult kutatasara is.

1964-ben rendezték a kapcsolatokat majd’ két évtizeden at megterheld vagyonjogi
kérdéseket, a kiilképviseleteket nagykovetségi rangra emelték, és a targyaldsokon
hosszu tavu programként tobb tucatnyi témdt vetettek fel. (Az ekkor aldirt, a hely-
zet lassti normalizaloddsat elésegitd hatarszerzodés szellemében - jelentds lélektani
hatdst gyakorld, bdr szerény nyilvanossagot kapott lépésként — mdr 1965 majusaban
hatdrozat sziiletett a nyugati hatdrszakaszon az aknazar felszdmolasaval kiépitendd
Uj miiszaki jelzérendszerrdl.) Az 1970-es évek elejéig egy sor megdllapodds alairasaval
megteremtették a jdszomszédi kapcsolatok normalizaldsanak el6feltételeit. Ezutdn
- ahogy ez immar az MSZMP kongresszusi beszamoldiban is kiemelt helyet kapott
- a valodi egyiittmiikodésre valo torekvés keriilt elotérbe: ,a kis [épések dtgondolt
taktikdjdval”, mintegy félszaz kétoldalu egyezménnyel, legaldbb masfél tucat kélcso-
nos litogatdssal és (a folyamatos kormdnyzati egytittmikodés forumaként 1968-tol
miikddo altaldnos, tovabbd gazdasagi, kulturalis és tudomanyos-technikai, illetve
specidlis részteriileteken tevékenykedd, példaul torténész, vagy a hatareseményeket
vizsgdld) vegyes bizottsagok feldllitdsaval.

A megallapoddsok eltorolték a vizumkényszert, jelentds, 300 millié dolldros hitelt
biztositottak a hidnyos magyarorszdgi idegenforgalmi infrastruktura fejlesztéséhez,
amagyar fél szdmara tartdsan deficites, dontden félkész termekek és alapanyagok aru-
cseréjén tilmutato, széleskord, elsésorban a gépgyartdsra, a vegyiparra, az elektromos
¢s az élelmiszeriparra kiterjedd, Ausztridt - minimalis, elsésorban vildggazdasagi és
nem politikai jellegli hullimzassal - a mdsodik szdmu tokés kereskedelmi partnerré
avato gazdasagi kooperdciot hoztak létre, tobbek kozott a bécsi Collegium Hungaricum
Ujranyitdsaval (1963) és a budapesti Osztrak Intézet létrehozasdval (1977) kiszélesitet-
ték a kulturalis egyiittmikodést, és szamos jogi és pénziigyi kérdést (nyugdijfizetések
kolcsondssége, az iskolai végzettségek kolcsonds elismerése, stb.) rendeztek.
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Sopron/Odenburg

A kétoldalt kapcsolatok formalasdban folyamatosan kiemelkedd szerepet jatszott
a bipolaris vildg hatarvidékén, a két vilagrendszer titkoz6zondjaban taldlhatd Sop-
ron, amely nem csupdn az egykori Deutsch-Westungarn kétnyelvii kozponti varosa,
illetve sokak szamdra mdig a pannon térség természetes fGvarosa, hanem az 1921.
évi népszavazds kapcsan Ausztria és Magyarorszdg tobb évszdzados egytittélésének
¢s a Monarchia felbomldsanak szimbolikus helyszineként is jelentdséggel bir. A szo-
cialista Josef Lentsch tartomanyfénok altal vezetett burgenlandi delegacid 1962.
madrcius 17-18-dn, Sebes Istvan bécsi magyar kovet meghivdsara érkezett Sopronba,
és a szovetségi killigyminisztérium tudta nélkiil kotetlen megbeszélést folytatott
magyar diplomatdkkal, hogy aztdn - f6leg a mult szdzad hetvenes-nyolcvanas éveiben
allam- és kormanyfdk, szakminiszterek és szakszervezeti vezetok adjak egymdsnak
a kilincset a soproni varoshdza neoreneszdnsz disztermében, illetve a kdrnyezo tele-
piilések kozhivatalaiban, kastélyaiban és borospincéiben. A tanulmdnyban térgyalt
események zdroakkordjat Franz Vranitzky osztrak szovetségi kancelldr és Antall Jozsef
miniszterelnok 1990. junius 18-i tdrgyaldsai jelentették, amelyeken a felek 6rommel
allapitottdk meg, hogy a politikai kapcsolatok ,,évek dta példdsak és rendezettek, azok
minden fontos teriiletét szerzddések, megallapoddsok szabdlyozzak”.

Sopron azért is idedlis helyszin volt a kapcsolatok normalizalasdra, mert miutdn
az 1921 dszén, a haldlos aldozatokkal jard dsszettzést kovetden, nagyhatalmi kozve-
titéssel tetd ala hozott bolcs kompromisszum drtalmatlanitotta az elsd vildghaboru
utdni Eurdpa egyik 16poros horddjat, a két szomszédos dllamban - Horthy Magyar-
orszaganak csendes dohogdsat és a burgenlandi szocialistdk 1945 utdni diplomdciai
tapogatodzasat nem tekintve - tulajdonképpen kozos volt a szandék, hogy befejezett,
tavoli multként és kozos veszteségként kezeljék a torténteket. Ennek ellenére maig
megmaradt és buvopatakként - az utdbbi években egyre markdnsabban - fel-feltor
a tobb évszazados egyiittélés utan meghuzott hatar két oldalan két parhuzamos,
egymastol homlokegyenest eltérd emlékezet, amely ugy Budapesten, mint Bécsben
taldl érveket amellett, hogy a tdrgyaldsos rendezéssel legalabb ,egy cseppnyi értelem
és jogszertiség” is szorult az 1918 utdni vilagpolitika ,tonndnyi értelmetlensége és
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jogtalansdga”kozé (bar az idézet Karl Renner allamkancellartdl, késobbi szovetségi
elnoktol szarmazik).

Egy magyar kiligyi feljegyzés szerint Sopron jol szolgdlta az osztrdk diplomd-
cia altal is tdmogatott kozos célkittizést: ,helyesebb a jovovel, nem pedig a multtal
foglalkozni”. Bécsben is orommel dllapitottdk meg, hogy sikeriilt ,egy jé kozéputat”
megtalalni: ,nincs til sok tedria és nem engediink tilzott teret a pragmatizmusnak
sem”. Persze a talalkozokat nem lehetett mentesiteni attdl a torténelmi kornyezet-
t6l, amelyben zajlottak. A bufelejtéshez, a szembenézés nélkiili nosztalgidzashoz,
illetve a joszomszédi viszony elmélyitéséhez a kozépkori bordiplomdcia folytatdsaként
az egykori Sopron-Ruszt-Pozsony ,,termékeny félholdjanak” osztrak és magyar borai
is hozzdjdrultak.

,Sopronorszag” eldszor 1963-ben a Soproni Unnepi Hetek rendezvénysorozatanak
keretében nyitotta meg kapuit, illetve az orszag hatdrat a be6zonld osztrak turistdk
elétt, hogy aztdn az 1980-as évek mdsodik felétdl magyarok drasszak el a Mariahilfer
Strafle bevasarloutcdjat. Ekozben pedig politikusok emeltek egyre magasabb szimbo-
likus szintre a kapcsolatokat. A két orszag kiiliigyminiszterei 1970 decemberében és
1971 szeptemberében, a kormanyfok 1980 dprilisaban, 1986 juliusaban, majd 1989-ben
két alkalommal is, februdrban és oktdberben, az allamfék pedig 1972 és 1984 oktobe-
rében adtak egymasnak randevut a hatdrszélen. Kddar Janos, az MSZMP KB fétitkara
1985. decemberi burgenlandi ldtogatasa és Rudolf Kirchschlager osztrdk szdvetségi
elnokkel (és a helyi magyar szervezetek vezetdivel) folytatott targyaldsai el6tt csak
az estét toltotte (részben nosztalgidzdssal) a soproni Lévér Szalloban. Ekkor egyébként
a taldlkozo erejéig az osztrak allamfé nevével aktualizaltak az uj K. u. K. elnevezést.

A véros a rendszervaltozas utdn a kapcsolatoknak az uj feltételek melletti Gjraértel-
mezésében is szerepet kapott, az emlitett Antall-Vranitzky eszmecsere mellett 1999.
janudr 25-én magyar-osztrak-szlovak harmas kormdnyf6i talalkozora is sor keriilt,
Sopron/Odenburg és Eisenstadt/Kismarton pedig - az 1988-ban, magyar kezdemé-
nyezésre indult egyeztetések, majd a 2002. janudr 7-én aldirt un. bardtsdgi oklevel
utdn - 2002. junius 22-e Ota testvérvdrosi kapcsolatot apol egymassal. Ugyanakkor
a két fél - az egyre gyakoribb soproni kihelyezett kormdnyiilések dacdra - elszalasz-
totta a lehetdséget, hogy egyiitt emlékezzen Burgenland sziiletésének centendriumara,
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igy 2021-et a magyar miniszterelnoknek a soproni F6 téren elmondott, politikusi (és
az tinnepi beszéd miifajanak megfelelden a torténelmi elézményeket nem csupan
felidézo, de a jelenhez is kapcsolo), erételjesen nacionalista szénoklata zdrta.

Testvéri, rendszeres, operativ

Az MSZMP (illetve jogelddjei) és Ausztria Kommunista Pértja (KPO) vezetdi -
Kadar 1964. 6szi megjegyzése szerint - ,nem a tanciskoldban”, hanem a két vilagha-
boru kozotti munkasmozgalmi egyiittmiikodés sorn ismerkedtek meg, és kozottiik
- éves munkaterv szerint - a legkiilonb6zobb formdkban (részvétel egymds kongresz-
szusain, tinnepi sajto- és sporteseményein, tovabbképzésein, a partner ellatdsa propa-
gandaanyagokkal, meghivas kirdnduldsra, nyaraldsra, stb.) 1945 utdn is folyamatos
volt az ,,az elvi internacionalista elkitelezettségen és szolidaritdson” alapul6 informa-
cidcsere. Karl Renner, az osztrak ideiglenes kormdny vezetSje 1945 augusztusaban
ugy fogalmazott, hogy ,Magyarorszdg volt mindenkor az a szomszédunk, amellyel
gazdasdgilag a legjobban kiegészitettiik, politikailag legjobban megértettiik egymdst,
és amellyel szellemileg a leggazdagabb kapcsolataink voltak”.

Bar a szocidldemokrata politikus az allamkozi kapcsolatokrol beszélt, meglatdsa
a két kommunista part sajatos viszonyara is vonatkoztathato. Ugyanis egy kommunista
allam majd’ millios tagsagu tomegpdrtja egy nyugati polgari demokracidban tevé-
kenykedd, néhdny tizezres tagsaggal és minimalis tdrsadalmi befolydssal rendelkez6,
1959 utdn parlamenti képviselet nélkiili, Kreisky szerint ,, hdromemberes” mikroparttal
miikodott egyiitt. Tette ezt szoros partfeliigyelet alatt tevékenykedd barati tarsasa-
gok és egyesiiletek révén, illetve egy kiterjedt partappardtus fenntartdsat lehet6vé
tevd - foleg a mezdgazdasagban, az élelmiszerkereskedelemben, a konnytiparban,
illetve a sajto és a propaganda teriiletén kiépitett és a kapitalista kiilfoldrdl hazatért
kommunista pénziigyi szakemberek altal miikodtetett - cégbirodalom segitségével,
tovabbd kiemelten a megfelel6en kiképzett funkciondriusokat és diplomatakat alkal-
maz6 allambiztonsag teriiletén is.

A bécsi nagykovetségen a partkapcsolatokért kiilon tandcsos felelt, aki kiildeménye-
ket (gyogyszereket, magyar borokbol dsszedllitott ajandékcsomagokat) tovabbitott, cse-
reiidiiléseket szervezett, repiilojegy-kedvezményeket szerzett az osztrak kommunistak
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partlapja, a Volksstimme rendezvényeire érkezoknek, delegacidk programjat allitotta
0ssze, a gazdasagi zaszldshajo Globus Verlag szimdra gazdasagi megrendeléseket segi-
tett el6. A KPO, mely irattdrédnak egy részét és pénziigyi tartalékait is Budapesten (és
a Szovjetunidban) driztette, Magyarorszdgban a szocializmust sikeresen épitd orsza-
got latta, bar a szakszervezeti nyaralasokon szerzett élményeik ,sokszor gyengitették
az dltaluk elképzelt szocializmusképet”, 6k pedig a budapesti elvtarsak fejét nem akarta
megzavarni azzal, hogy azok a ,redlis kapitalizmussal” tilzottan konfrontdlddjanak.

A Varsoi Szerzddés csapatainak pragai bevonulasa 1968-ban még csak iddleges
surlodast eredményezett a két part kozott, de a mult szazad hetvenes éveitdl kezdve
a KPO egyre tobbet panaszkodott, eldbb csak az dllamkozi kapcsolatokban jatszott
szerepének megfeleld lattatdsat igényelve (ezért a Franz Muhri partelnokkel az oszt-
rak-magyar hivatalos tdrgyaldsok farvizén folytatott parbeszédre mind a partvezetés,
mind a filmhiradok kameraja szakitott némi id6t), majd egyre értetlenebbiil és megiit-
kozéssel szemlélve a , kapitalista protézisre” dhitozd magyarorszagi reformfolyamatot
és az ottani elvtarsak egyre fogyatkozo ideoldgiai és gazdasdgi szolidaritasat, szemiikre
vetve, hogy ,a szolidaritds nem egyirdnyi utca”. Ezért aztan nem meglepd, hogy amikor
az ,AKP veterdnjai” 1986 tavaszan a soproni partiskolan probaltak felvenni a ritmust
a bécsi kéréseket egyre inkdbb a ,sajdt értékitéletiik sziirdjén keresztiil mérlegeld” és
osztrak kollégaikat ,,érdemeik elismerése mellett” hattérbe szoritani kivan6 magyar
elvtarsakkal, akkor - egy szigortian titkos bécsi jelentés szerint -igyekeztek ,,turis-
tautakkd dtformdlni” a hatdrszéli tanulmanyutakat, tovabbd a soproni partiskoldn .
politikai tovabbképzés és a konnyedebb (alkoholfogyasztissal egybekotitt) rendezvények
ardnya kedvezétleniil eltolodott”.

Az 1956 30. évforduldjan az osztrak televizioban bemutatott filmet, amely a Volks-
stimme szerkesztOjének a szovjetek beavatkozasat igazolni hivatott machindcidit
mutatta be, a KPO megrokonyodésére nem kivette hivatalos magyar tiltakozds,
csupan ,,a marxista miivészetkritika eszkozeivel” kivantak biralni a vitatott alkotast.
1987-ben, az 1867-es kiegyezés évforduldjan Erwin Scharf, az osztrak testvérpart egyik
vezetd politikusa ,semmi iinnepelni valét” nem latott ebben a ,reakcids” eseményben,
amelyet rdadasul a magyar fél szerinte , diktdtumszerii leegyszeriisitéssel megalapo-
zatlanul mindsit”, ezért Budapestrdl - miutdn nem akartdk tovabb élezni az amugy is
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fesziilt helyzetet az Osztrak-Magyar Egyesiiletnek a KPO , sajdt klubjaként” mikodd
vezetésével - azt javasoltdk, hogy vdrjanak ot évet az emlékezéssel. Végiil 1987 okto-
berében Handk Péter és Helmut Rumpler torténészek nagyszamu hallgatot vonzo
beszélgetésével vagtak dt a gordiuszi csomot. Ahogy csokkent a kommunista partok
egytittmikodésének érteke - bar az osztrak szocialistak Gn. eisenstadti programyja,
amely a kommunistakkal vald bel- és kiilfoldi egytittmikodést tilalmazta, még elvileg
érvényben volt -, a nyolcvanas években egyre szorosabb kapcsolat épiilt ki az SPO és
az MSZMP kozott. A magyar reformkommunistakkal szembeni tartdzkodds politikdja
szimbolikusan csak 1989. janudr 21-én ért véget, amikor a két part kozos konferen-
ciat rendezett a bécsi Renner Intézetben. Emellett a magyar partvezetés a népparti
és szabadsagparti funkciondriusok meghivasat is folyamatosan napirenden tartotta.

A kiilonbozd szolgdlatok fellazitasi-nyitasi tevékenységének a Monarchia koraba
visszanyulo kozpontjaként a két vildgrendszer hatdran, Kelet és Nyugat egyik legérzé-
kenyebb érintkezési pontjan taldlhato Bécs a targyalt korszakunkban kiemelt szerepet
jatszott (és jatszik minden bizonnyal ma is). A keleti és a nyugati szolgalatok is tisztdban
voltak azzal, hogy a kiilf6ldi média magas koncentraciéja miatt az informdcioszerzés,
a dezinformalds és a kozvélemény befolyasolasa szempontjabol Bécs, a titkosszolga-
latok Mekkdja - az 1968 utdn Nyugatra menekiild és a csehszlovak titkosszolgalatot
a CIA-re cseréld Jaroslav Bittman szavaival - az , dlomadildst” jelentette az dllambizton-
sag munkatdrsai szamdra. A korszak ezen vonatkozdsait kutatok munkaibol tudjuk,
hogy az 1962-re kialakult klasszikus titkosszolgalatokra emlékeztetd szervezeti forma
keretei kozott a magyar allambiztonsdg Ausztridban szervezte be és foglalkoztatta
legtobb kiilfoldi és legtobb kiilféldon dolgozo tigynokét, és Bécsben szervezték meg
az els6 hirszerzési rezidenturat is, mdr az 1950-es évek elején.

Amikor az 1960-as évek végének izgalmas idészakdban az ambicidzus kulturalis
diplomata, Kerekes Lajos torténész a bécsi Collegium Hungaricum igazgatojaként
fedett tevékenységét végezte, Kaddr Janos a Politikai Bizottsigban azzal nyugtatta
a tervezett budapesti osztrak intézet , nyugatnémet-amerikai cég-jellege miatt aggodo
parttarsait, hogy ,félni nem kell, ez egyébként kdlcsondsségi alapon megy”. Ezért aztan
minden bizonnyal csak a jéghegy csucsat jelenti a Gecsényi Lajos altal az utobbi évek-
ben az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltdraban feltdrt két eset: az SPO
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kozpontjaban dolgozo, visszaemlékezések szerint csak a konyvek és az alkohol irdnti
szeretetével kitind, egy budapesti utazdson beszervezett, ,, Herick” fedonevi konyvta-
rosé, aki 1975 és 1987 kozott 45 vastag dossziéban Orzott, dsszességében kevesbé értékes
kiiliigyi jelentéseket és leveleket adott at fizetség fejében tartdtisztjének; illetve a szo-
vetségi kancellari hivatal egyik , Livingstone” fed6nevii magas rangu hivatalnokaé, aki
tobb allami kitlintetést kapott, doktori cimmel rendelkez6 udvari tanacsosként 1965
és 1982 kozott 18 iratrendez6nyi, a KGB budapesti iroddja dltal a barati szolgalatoknak
is rendelkezésre bocsatott dokumentumot - tobbek kozott a kétoldalu kapcsolatokrol
Kadar bécsi utja el6tt késziilt osztrak feljegyzést - juttatott el magyar megbizdinak.

A tegnap vilaga

A polgdri demokraciak és a szovjet blokk kozotti érintkezésben egyediildlld modon
kiterjedt, a kozos mult iranti nosztalgidn és jozan megfontolasokon nyugvo, a kdzép-eu-
ropai egytittmiikodés erdsitésében, illetve az osztrakok keleti és a Kadar-kormanyzat
nyugati nyitdsi torekvéseiben meghatarozo szerepet jatszo, az egytittmikodés maxi-
malizalasara és a konfliktusok minimalizalasara térekvo kapcsolatrendszer a magyar
elképzelések dacara nem lett az eltérd tarsadalmi berendezkedésti orszdgok kozotti
joszomszédi és barati kapcsolatok modelljévé. Természetszertleg nem valhatott azza,
ugyanakkor a két vezeté nexusanak kdszonhetéen - a keleti-nyugati viszonyban beallt
enyhiilést olykor megeldzve, maskor annak negativ hatdsai dacara is - a békés egymas
mellett élés jo példdjaként mégiscsak jelentds mértékben hozzajarult a kézép-eurdpai
régio stabilitdsahoz, és kiilonleges jelenséggé, a rendszervaltozas utdn meg sem koze-
litett iddszakka valt a kétoldalu viszony torténetében.

A kapcsolatrendszer elemei (az altalanos vegyes bizottsag miikodési gyakorlata
kivételével) nem kiilonboztek az Ausztria és a tbbi szocialista orszag kozott megho-
nositott formaktol, az eltérést a két orszag nagysagrendjénél nagyobb mozgastere és
politikai légkor mellett leginkabb annak intenzitdsa, a mechanizmusnak a lakossag
széles rétegeit érintd volta jelentette. A Magyar Radioban mdr 1977-ben az hangzott el,
hogy ,.a kettds monarchia dllami egységének idején a kozdsség taldn szorosabb lehetett,
de soha nem volt jobb, mint most”. Kreisky 1981. novemberi latogatasat kovetéen ezt
nyilvanosan is megerdsitette: , torténelmiink sordn kapcsolataink soha nem voltak olyan
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zavartalanok, mint amirdl most szamot adhatunk”. Ezt késobbi torténészi értekelések
is igazoltak.

Alegatfogobb értékelést Fred Sinowatz adta, amikor 1985. szeptember 25-¢én az Eot-
vos Lorand Tudomanyegyetem diszdoktordva avattak. A burgenlandi torténész-kancel-
lar a kovetkezoket mondta: ,az a mod, ahogyan kizds és nem mindig konnyii miultunkat
természetesen nem »legydztiik«, hanem megértettiik, azt mutatja, milyen fontos a lehet-
ségeshez, a torténetiséghez, a megérteni akards készségéhez és ezdltal a kompromisszu-
mok mechanizmusdhoz valo érzék. [...] a joszomszédsag vagyatdl vezetve, a kulturdlis
és szellemi dsszekapcsolddds tuddsdval felvértezve, merev dllamhatdrokon, valamint
eltérd gazdasagi és tarsadalmi rendszereken dtlépve, lépésrdl Iépésre lebontottuk az aka-
dalyokat, és helyredllitottuk a bizalmat. Ekozben nem adtuk fel meggydzodésiinket,
nem tagadtuk meg elveinket; de tanultunk a torténelembdl. [...] De mindenekeldtt egy
dolgot sikeriilt elérni: kozos faradozdsainknak kdszonhetden nyugalmat teremtettiink
Eurdpanak egy olyan részén, amely a torténelem sordn a legérzékenyebbek kozé tarto-
zott, és igy tevékenyen hozzdjarultunk az eurdpai békepolitikdhoz.”

Handk Péter szerint a szomszédsag a Babenbergektél a Habsburgokig nyl6 évsza-
zadok utdn az 1980-as évekre bardtsdgga mélyiilt, ezért ezt az iddszakot nyugodtan
lehet az osztrdk-magyar kapcsolatok fénykordnak is nevezni. Az ausztriai egyparti
szocialista kormanyzas (1971-1983) vége utdn fokozatosan csdkkent a kapcsolatok
dinamizmusa, a gesztusok szdma és Nagy Janos bécsi nagykovet 1988. mdrcius 22-i
jelentése szerint odaveszett ,.a joszomszédsdg vardzsa” is. Thomas Klestil, az osztrak
kiiliigyminisztérium fotitkdra ehhez 1989 marciusaban azt tette hozza a Horn Gyula
magyar kiiliigyi llamtitkdrral folytatott beszélgetésén, hogy az osztrak hidfunkcio
elveszitette geopolitikai jelentdségét, és ,senki nem akar a hidon élni”. Bar a nagy pro-
jektek, a Vas megyei Torony teriiletén fekvo hatalmas lignitmez kozos kiakndzdsa,
a bos-nagymarosi vizlépcso épitésében valo osztrak részvétel és a Bécs-Budapest
kozos vilagkiallitas finanszirozasi problémak, osztrak kornyezetvédelmi aggodalmak,
illetve az EXPO 95 esetében helyi népszavazdssal is megerdsitett érdektelenség miatt
meghiusultak - Gjabb vizidkhoz pedig egyre kisebb volt a kozos politikai akarat, és
csupan az osztrak bankok, biztositok és maganvallalkozdsok magyarorszagi befekteté-
seinek jelentdsége nott meg egy egyre kevésbé koherens kétoldalu viszonyrendszerben
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-, mégis érdemes kiemelni egy médiahack-nek is nevezhet6 eseményt. A drétkerités
1989. junius 27-i, post festa dtvagasara Horn Gyula és Alois Mock kiiliigyminiszterek
részvételével a Sopron melletti erddben - Patyomkin-diszletek kozott - nem a média
megvezetésének szandékaval keriilt sor, hiszen a magyar kormany mar két honappal
kordbban nemzetkozi sajtotajékoztaton jelentette be, hogy megkezdte a vastiiggony
felszamolasat, hanem éppenséggel az osztrak kiiliigy fotosanak javaslatara itt késziilt
képek gyorsitottdk fel az dtmenetet.

A kétoldalu kapcsolatok kiépitése terén folyamatos pszichologiai megterhelést
jelentd elektromos és muiszaki hatdrzar lebontasa 1989-ben és az osztrak politikai
erknek a magyarorszdgi demokratikus dtalakuldshoz nyujtott tdmogatdsa bete-
toztek a két orszag két évtized alatt kialakult kiilonleges viszonyat, hogy aztin ,az
egyiittmiikadés intézményi formdi, a szakmai és bardti kapcsolatok hdlézata”, illetve
a turizmus szerepének novekedése altal kindlt igéretes perspektiva 1990 utdn lassan
ismét fokozatosan kiiiresedjen. Pedig az egykori dllamkozosség 1995-re, hathdnapnyi
idotartamra tervezett ujjaélesztése — ahogy a The New York Times a tervezett vilag-
kiallitdst nevezte -, 6sszekotve a magyar honfoglalds 1100. és az osztrak dllamisag
1000. évfordulojanak megiinneplésével egyediilallo nemzetkozi politikai jelentdséggel
bir alkalom lett volna a két nép évszazados kapcsolatainak demonstraldsara, még
akkor is, ha a felek, miutdn ,eldszor tobben Rolls-Royce-rdl” beszéltek, a lehetd leg-
gazdasdgosabb megvalositas érdekében megegyeztek volna abban, ,hogy egy kizepes
Mercedes” is megfelel.
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Torténész teadélutanok XXXIV.
2023. december 7.

A 2023-as naptdri évet zar¢ teadélutdnon Fiziker Robert volt a vendégiink. A vele
valo korabbi talalkozdnkon dontden a két haboru kozotti évek magyar-osztrak viszo-
nyarol beszélgettiink. Most mintegy folyatdsként a Kadar és Kreisky alatti 4 ,,K. und
K.”-id6szak volt a téma.

Fiziker Robert jo stilusban megirt, adatgazdag, fontos idézeteket felvonultatd esszéje
gondos filoldgiai koriiljards segitségével valoszintsitette, hogya , K. und K.” kifejezést
maga Bruno Kreisky mondhatta elszor. A neves kancelldr hat izben ldtogatott - még
kiiligyminiszterként, majd kormanyféként - hivatalos jelleggel hazankba 1959 és 1981
kozott. 1964-t6l - az enyhiilé nemzetkozi helyzetben - sokat javult a két szomszéd
viszonya: vagyonjogi kérdéseket rendeztek, fejlodtek a kereskedelmi kapcsolatok, fel-
szamoltak az aknazart a hataron. Pragmatikus hozzdalldssal a megoldhato kérdések
rendezésére keriilt a hangsuly. Ez foként a gazdasagi és kulturdlis szférdt érintette.
Kadar Janos egy izben érdekkapcsolatnak mutatta be a magyar-osztrak viszonyt.

A kapcsolat kiilonlegessége a kortdrsak szdmara is nyilvanvald volt, hiszen Ausztria
egyetlen mas szocialista orszaggal sem tudott kiépiteni hasonlo jo viszonyt. Ahogy
Kreisky utddja, a burgenlandi sziiletésti Fred Sinowatz megfogalmazta, a két orszag
megértette kozos multjat, lebontotta az akadalyokat, és helyreallitotta a bizalmat. Ez
természetesen a nemzetkozi helyzet altaldnos enyhiilése nélkiil nem ment volna, 4m
Kadar és Kreisky szerepe megkeriilhetetlen volt. A régi klisékbdl ugyan sok min-
den megmaradt, mégis mindkét orszag kozvéleménye egyre kedvezdbben tekintett
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a kozeledésre. Egyfajta nosztalgia ébredt a kétkozponti Monarchia korszaka irant,
a Habsburgok szerepe pedig itthon mind a torténettudomdnyban, mind a kézgon-
dolkodasban atértékelodott.

1983 utan csokkent a kapcsolatok intenzitdsa. Az osztrak hidfunkcid elveszitette
a geopolitikai jelentdségét, hiszen - az egyik kortars osztrak diplomata szavaival élve
- »senki sem akar a hidon €élni”. A rendszervaltas keretében eltiint a ,vasfiiggony”,
néhdny évvel késobb a Budapest-Bécs vilagkiallitas terve keriilt el6bb a szényegre,
majd a siillyesztdbe.

A mellékelt esszé kivaltképp érdekes része a partok kozotti kapcsolatokat taglald
fejezet. Az Osztrak Kommunista Part (KPO) és az MSZMP meglehet8sen aszimmetri-
kus viszonya a nyolcvanas évekre megdermedt, ahogy a magyar allampart hangsulyo-
sabban nyitott az SPO felé. Fiziker Rébert {rdsaban a két orszag kapcsolattorténetének
érdekes vonulatai bukkannak fel - a csak széles nemzetkozi osszefiiggések feldl érthetd
- titkosszolgalati dsszefiiggésekbdl is. Burgenland mint régio, s vele egytitt Sopron
varosanak szerepe nemkiilonben plasztikus szinekkel abrazoltatik.

A j6 hangulatu, pezsgd diskurzusban nyoma sem akadt kozgondolkoddsunk e
témat elsziirkit6 sémdjanak. Kreiskynek sem volt teljesen igaza, amikor Kddar Janost
aszovjet kiilpolitika kandrimadaraként irta le, amely kalitkaba zarva csicsereg. A hat-
vanas évektol a magyar kiilpolitika a lehetd legjobban kiaknazta a megnyilo mozgastér
adta lehetdségeket.

Hegediis Gyula
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Foldes Gyorgy:
A baloldalisagrol

A magyar helyzet

1. Sokan teszik fel a kérdést, mit jelent, mit kell, hogy jelentsen a baloldalisag
ma, amikor Magyarorszagon a kozbeszédet a jobboldali populizmus tematikdja és
nyelvezete uralja. E diskurzusban a liberalizmus a nép ellenségeként, a baloldalisag
pedig kdros utopiaként, kommunizmusként jelenik meg. Nehéz megtaldlni az antili-
beralizmus és antikommunizmus ellenszerét, mert olyanokra is hat, akiknek a dolgok
logikaja szerint ,illene” a baloldallal szimpatizdlniuk. Részben ez is magyardzza,
miért vannak a baloldalisag mai értelmére rakérdezok kozott tobbségben a magukat
baloldalinak vallo emberek. Egyik feliik az id6sebb nemzedék. Ok nehezen viselik
multjuk leértekelését, a tartds kudarcot, a marginalizalodast. Masik feliik, a balol-
dalisagot ujraértelmezé fiatal értelmiség szamara az allamszocializmushoz kothet
iddsebb generdcio tagjai inkdbb terhet jelentenek, mint segitséget. Az ¢ szemiikben
az allamszocializmus a diktaturajaval, a csédjével, a szocialista-liberalis koalicid
pedig az elvi kompromisszumaival és a sikertelenségével fertozte meg a baloldali
hagyomanyt, ezért nem vallalhato.

A két csoportnak vannak kozos vondsai is: mindkettd ragaszkodik a baloldali
értekekhez, illetve egyik csoport sem kéti a baloldalisdgot a szocializmushoz. Ennek
alapvetden taktikai oka van. Mind a régi, mind az uj baloldaliak ugy itélik meg,
hogy a mai viszonyok kozétt - ebbe a nemzetkozieket is beleértem - és a torténelmi
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el6zmények utdn a szocializmust mint célt megjeldlni annyi, mint védekezd pozici-
o0ba kényszeriteni Snmagunkat. A mai baloldaliak tobbsége gy ltja: a szocializmus
torténelmi teljesitményének realisabb megitéléséért folytatott kiizdelem, illetve egy
Uj, demokratikus szocializmus mint cél nem segitené, inkdbb akadalyoznd az igazsa-
gossagot, a demokraciat és fenntarthatosagot koveteld progressziot. Ez nem alaptalan
megfontolas. Kétségtelen, hogy egy ilyen kiallas alkalmat adna a médiatulsullyal ren-
delkezd jobboldalnak a valos tarsadalmi, gazdasagi problémak elleplezésére, a fenye-
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getettség érzetének megujitasara. Tl ezen, a harcos antikapitalizmus elriaszthatnd
a potencidlis szovetségeseket is.

Az eszmei, politikai azonossag mellett van egy szociologiainak is tekinthetd kozos
vonds. Mind a régi, mind az uj baloldal marginalis helyzetben van, ha a politikara,
szellemi életre, kozgondolkodasra gyakorolt hatdsukat tekintjiik. Ehhez hozzateszem:
az elobbiek mdra marginalizalddtak, az utobbiak - remélhetdleg - ma még nem tortek
ki marginalis helyzettikbol. Ez az irds ket célozza.

Masodszor. Sokszor volt mdr ugy, hogy a baloldalt leirtdk eszmei és politi-
kai ellenfelei. Nem is kell messzire visszalapoznunk a torténelemkonyvben. Ez
volt a helyzet a rendszervaltds utan egész Kozép- és Kelet Eurépaban. Magyar-
orszdgon akkor a liberalisok és a nép-nemzetiek kiizdelme toltétte ki a kiépiild
polgari demokrdcia tereit, ami tartds allapotnak igérkezett. Nem igy lett. Miért?
Azért, mert a magyar tdrsadalom értékrendje nem kovette a felgyorsult politikai
folyamatokat. Latva az uj elitek rendszervaltdssal egyiitt jard harcait a tulajdonért,
a média folotti befolydsért és a hatalomért, illetve szembesiilve a szerkezetvaltds,
a valsagkezelés terheivel és a munkanélkiiliséggel, a tdrsadalom jelentds részének
figyelme visszafordult a baloldal, a szocializmust nevében is 6rz6 pdrt felé. Tortént
ez annak ellenére, hogy kozvetlenill azutdn, hogy a békés dtmenet bizonyossd valt,
mind a konzervativok, mind a liberalisok antikommunista irdnyba fordultak. Ez
a stratégia elrettentette a lakossdg nagy részét attol, hogy a multjaba visszaszoritott
szocialista partra szavazzon. Am a térsadalom jelentés hanyadét az 1990 utdni évek
elobb felidézett tapasztalatai visszatéritették értékrendjéhez és a szocialistakhoz.
Az utdbbiak 1994-es gydzelmiiket nagyrészt ennek koszonhetik.

Ez nem azt jelenti, hogy a magyar tdrsadalom ne lett volna tisztaban azzal, hogy
nincs visszaut. Tomegek gondoltak ugy: a szocialistak 6ssze tudjak kapcsolni a szo-
cializmus és kapitalizmus elnyeit. Sokan remélték, hogy a szocialistdk képesek
lesznek valora valtani a rendszervalto elitek kozos igéretét és megteremtik a szo-
cidlis piacgazdasagot. Ezt a hitiiket erdsitette, hogy a szocialistdk és a liberalisok
szovetséget kotottek, kozos kormanyt alakitottak. Esély nyilt a modernizacios és
a szocidlis szempontok egyiittes érvényesitésére. Ebben a reményében a magyarok
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nagy részének kétszer is csalatkoznia kellett. El6szor azért, mert a gazdasagi val-
sdgkezelés és a privatizacid (a gazdasdgi rendszervaltds) lezardsanak sziikségessége
feliilirta a szocidlis szempontokat. Ma is ugy gondolom, hogy az akkori nemzetkézi
koriilmények és vilaggazdasagi viszonyok, addssdgszolgalati kotelezettségek elke-
riilhetetlenné tették e két feladat végrehajtdsat. De nem gondoltam akkor és ma sem
vélem ugy, hogy ne lehetett volna olyan platformot, szocidlpolitikat, gazdasagpoliti-
kdt vinni, amely jelezte volna: a szocialistdk nem mondtak le alapértékeikrdl, nagy
tomegek érdekeinek védelmeérol.

2.2002-2009 kozott csalddtak a magyar tdrsadalom jelentds tomegei. Csalodniuk
kellett, mert a joléti rendszervaltas igérete a kezdeti béremelések ellenére nem teljesiilt.
Nem tortént elorelépés a szocidlis piacgazdasag irdnydba. A baloldali-liberalis koalicid
elmulasztotta az uj rendszer korrekcidjat. A neoliberalis kozgazdasagi gondolkodds
befolydsdra sziiletett reformok megfeneklettek. Nem keriilt sor a kettészakadt magyar
gazdasag egyesitésére, nem kozeledett egymdshoz az integralt, exportképes, illetve
ahazai piacra, allami, 6nkormdnyzati megrendelésekre dolgoz6 vllalati szféra. Ugyan-
igy nem kozeledett egymashoz a tdrsadalom nyugatias (integralddo) és keleties (helyi
viszonyokhoz rogziilt) fele, az utobbit nem sikeriilt felzarkoztatni az el6bbihez. Nem
csokkentek jelentds, érezheté mértékben a tarsadalmi egyenldtlenségek. Elmaradt
a gazdasagi-szocialis érdekképviseletek megerdsitése. Lehetne a bajokért a 2008-as
gazdasdgi vilagvalsagot okolni, de nincs értelme. A bizalomvesztés 2006-ban valt
végzetesse.

3. A ,baloldali” rendszerkorrekcio elmaradasat kihasznalta a populista-konzer-
vativ jobboldal, amelynek sikeriilt a nemzeti kapitalizmus programja mell¢ dllitania
a magyar tarsadalom azon részeit, amelyeknek nem volt médjuk bekapcsolodni és
integralddni a globalizacid dramaba. A 2010-es évek kozepére megszilardult az uj
uralkodoosztaly és -elit, illetve a legbizonytalanabb helyzeti tdrsadalmi csoportok
szovetsége. Onmegnyugtatds ezt csak manipulécioval, megtévesztéssel, nacionaliz-
mussal, megfélemlitéssel magyardzni. Az elmult masté] évtizedben dsszességében
néttek a redlbérek, emelkedett a minimalbér realértéke, csokkent a létminimum alatt
élok szama.
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4. Kellett még valami az elit és a bizonytalanok kozétti szovetség létrejottéhez.
A Fidesz a 2004-es népszavazassal megszerezte a nemzet nevében beszélés pozicidjat,
s ezzel nagy helyzeti elényre tett szert. Azdta a baloldaliak és liberalisok védekezni
kényszeriilnek azzal a torekvéssel szemben, amely a nemzetbdl val6 kiszoritasukra
iranyul. Ez a jobboldali offenziva nem azért hozott stratégiai gyozelmet, mert jol
kidolgozott volt. Sikere annak koszonhetd, hogy a tarsadalom bizonytalan, illetve
fenyegetett helyzetben 1év6 csoportjai a nemzethez tartozasukra hivatkozva vartak,
varhattdk és vdrjdk, hogy az dllam stabilizdlja a helyzetiiket. Szomoru tény, de 6k
nem hisznek életkoriilményeik gyokeres javuldsaban, azt varjak: mentsék meg ket
a még rosszabbtol.

5. Mindezek kovetkeztében a mai magyar baloldal helyzete jelentds mértékben
kiilonbozik a harom és fé] évtizeddel ezel6ttitdl. Nincsenek mogotte azok a tarsadalmi
osztalyok és csoportok, amelyek értékrendje ,normalis esetben” baloldali politikai
érdekképviseletet feltételez. Természetesen a masfél évtizedes jobboldali uralom,
a populizmus, a hatalommal és a joggal valo visszaélés is megtette a maga hatdsat. Ne
feledkezziink el az egyhazak dtpolitizaldsardl, arrdl, hogy a kdzponti irdnyitds ala vont
iskolak és kereskedelmi médiumok milyen szerepet jitszanak a hivatalos ideoldgia
indoktrinacidjaban.

6. A baloldal - nem csak a magyar - eddig még nem taldlta meg a valaszt arra
a kihivdsra, miszerint a tdrsadalmi tobbség szdmara a biztonsag minden mds értéket,
igy az egyenldséget, szolidaritdst és szabadsagot mint hagyomdnyos baloldali értékeket
is felillirja. Ezt a helyzetet a jobboldal maximélisan a maga javdra haszndlja ki. Erre
példa Magyarorszdg, ahol a Fidesz ,,jol” raijeszt a bizonytalanokra, a kiszolgaltatott
helyzetben élokre, majd ,,jol” meg is védi Sket. Nagy tomegek szamara a baloldalnak
erd és vonzo jovokép hidnyaban nincs mérlegelhetd ellenkoncepcioja, egyben csereja-
vaslata. Ok ezért nem kockdztatnak, nem mozdulnak ki a hatalom védéernydje aldl.
Nem csak azért nem, mert a rendszerkorrekcio elmulasztdsa miatt hitelét vesztette
a politikai baloldal. Ez ma mar csak részben magyardzza a tarsadalom bizalmatlansa-
gat. A politikai baloldal azért sem hiteles, mert mdsfé] évtized alatt sem tudott olyan
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stratégiat kidolgozni, amellyel legy6zhetné a jobboldalt. Kevésnek bizonyult a lelep-
lezés, a korrupcid emlegetése, a jogallamisdg visszadllitasinak igérete. Az ismétlodo
kisérleteknek az dsszefogdsra nem lett eredményiik. Pontosabban egy lett: a parteli-
teknek ciklusrdl ciklusra sikeriilt dtmenteniiik magukat. Sajat sziikiild szavazébazisuk
— jobb hijan - tudomdsul vette, hogy a vereségek nem vezetnek személyi-szervezeti
konzekvencidkhoz. Igy jra és Gijra ugyanazok és ugyanugy dolgoznak a hibik kija-
vitasan, akik elkovették azokat. Egy alkalommal ez még elfogadhato is lehetne. Am
az ismétlodés a partelitek egzisztencialis érdekeivel fiigg dssze. A probléma az, hogy
ez a jelenség nem beliigy, és hitelteleniti a baloldali partokat, ennek jeleként tagsdguk
és szavazobazisuk nem boviil, nem tjul.

Nem rdzsas a baloldal helyzete. Nem konnyti a baloldaliak dolga a mai Magyar-
orszagon, de nem sziikségszerti ilyennek is maradnia.

Altalanos kérdések

7. Ahhoz, hogy ezzel kapcsolatos javaslataimat megtegyem, meg kell probalnom
néhany alapkérdést tisztazni. El6szor is arra kell, hogy felhivjam a figyelmet: a bal-
oldal-jobboldal ellentétpdr torténelmileg valtozd kategoriak, s mint ilyenek, valtozo
tartalmakat jelolnek. A modern kori politika torténete eredetileg a konzervativok és
a liberalisok szembenalldsaval kezdddott. Az dltaluk iiresen hagyott teriiletre nyo-
multak be a baloldaliak. Az akkori baloldaliak, a magukat elnyomottnak és kizsak-
manyoltnak érz6 proletdr kozosségek és ideologusaik sajat keziikbe akartdk venni
sorsuk iranyitdsat. S mert nem ldttak esélyt arra, hogy a kapitalista rendszer kereté-
ben felszabadulhassanak, a tarsadalmi egyenldséget teremtd szocializmust és kom-
munizmust jelolték meg elérendd célnak. Szandékuk szerint mozgalmuk nem csak
amunkdsosztaly érdekeiért harcol, mert amikor ezt teszi, egyuttal az altalinos emberi
emancipacidhoz sziikséges tarsadalmi viszonyok megteremtéséért is kiizd.

Emlékeztetnem kell: a szocializmus sosem volt egyféle, mint ezt Tony Wright Régi
és 1j szocializmusok ciml kényve is bizonyitja. Még a ,létezett” szocializmusra is
igaz, hogy azt a hasonlosdgok mellett szimos kiilondsség jellemezte a kelet-eurdpai
orszdgokban. Ez fokozottan igaz a szocializmus magyar véltozatara. Még inkdbb igaz
a sokszintség a baloldalisagra. Szinskaldja feloleli a polgdri radikalizmust, a harmadik-
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utassagot, a szocidldemokraciat, a kommunizmust és az anarchizmust, a zoldmozgal-
makat. Voltak és vannak olyan politikai irdnyzatok, amelyek bizonyos kortilmények
kozott a baloldalhoz sorolhatok, majd egy uj helyzetben jobboldalinak mindsiilnek.
[gy alakult at a Kisgazdapért helyzete 1943-46 kozott.

8. Véleményem szerint a baloldalisdgot tobb tényezd alakitja, hatdrozza meg. Legdl-
taldnosabb vondsként emelem ki a tdrsadalmi-emberi emancipdcio igényét. A kér-
dés, hogy ez milyen értekek vallalasdban testesiil meg. Milyen értelmet kap benne
az egyenldség, a tarsadalmi igazsagossdg kovetelménye, illetve megall-e az egyenld
jogok és az esélyegyenldség kovetelésénél, vagy az osztalykiilonbségek mérséklésén dt
eljut-e az osztdlyok megsziintetéséig? (Ezt a kovetelést a baloldalisag ideoldgiai ellen-
felei szandékosan a minden ember kozotti egyenldség, a teljes és mindenre kiterjedd
egyenldség akarasaként interpretdljak.) Ugyanigy kérdés, hogy miként értelmezi
a baloldal a szabadsdgot. Kimeritve ldtja-e a demokraciat annak képviseleti intézmé-
nyeivel, a szabadsagjogokkal, a jogallamisaggal, és ezen a rendszeren belill torekszik
értékrendjét érvényre juttatni, vagy kiegésziti azt az onkormdanyzatisaggal, a lakossagi
részvételre épiild kozvetlen demokracia elemeivel? Masodikként emlitem a kapitaliz-
mushoz vald viszonyt. Ebben az esetben az a kérdés, meddig jut el a rendszerkritika,
milyen a jov6képe. Osszekapcsolodik-e a kritika egy masik gazdaségi, tirsadalmi,
politikai rendszer felvazoldsaval?

A baloldalisdgot alakitd tényezok sordban kulcsszerepet tolt be az, hogy sajat
kozosségei mely tarsadalmi osztalyok, rétegek politikai érdekképviseletét vallaljak
magukra. Ugyanis a baloldalisdgot nem lehet csak az eszméin mérni, s6t fontosabb
kovetelmény, hogy a mindenkori ,,itt és most” kortilményei kozott mit probal és mit
tud tenni a tdrsadalmi t6bbség érdekeiért, a tdrsadalmi viszonyok humanizalasaért,
a szélesen felfogott emberi jogok érvényesiiléséért.

Tobb dolog is neheziti e problematika tisztdzasit. Az elmult 6tven évben olyan
tarsadalmi, gazdasagi és kulturdlis vdltozdsok zajlottak le, amelyek alaposan dtren-
dezték a XX. szdzad elsd kétharmadat urald ideoldgiai és politikai képletet. Az uj
fejlemények kozismertek, ezért csak azokat sorolom fel, amelyek a dolgozat szem-
pontjabol jelentdsek. Csokkent a gyaripari munkdassdg ardanya a foglalkoztatottak
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korében. Egyre nagyobb a szellemi munka, az értékesités és a szolgdltatds jelentdsége
az Ujratermelési folyamatban. Erdemesnek gondolom bdvebben kitérni egy taldn
kevesebbet elemzett fejleményre: arra, hogy a gyors valtozdsok kovetkeztében atren-
dez6dtek a nemzedékek kozotti eréviszonyok. A relevans tudds, a tudastoke egyre
nagyobb részét mar egy ideje a fiatalabb korosztalyok birtokoljak. A hagyomanyok
egyre kevésbé szabdlyozzdk a tdrsadalmat, inkdbb az identitdsorzés teriiletére szo-
rultak vissza, s a szimbolikus politizdlds, a virtudlis kozosségteremtés, a nemzeti
Osszetartozas eszkozeként szolgalnak.

Bonyolitja a baloldalisag problematikdjanak feldolgozasat az eurdpai dllamszo-
cializmusok veresége, amely megsziintette a baloldalisdg és a szocializmus kozotti
szoros kapcsolatot. Nem egyszertsiti a képet az sem, hogy az dllamkapitalistava
valt Kina és Vietndm tovabbra is szocializmusként hatdrozza meg onmagdt. Ez
azonban nem valtoztat azon a tényen, miszerint a baloldalnak le kellett monda-
nia a transzcendens mozzanatrol, a gyokeresen uj tarsadalom igéretérol, amellyel
egy évszdzadon 4t nagy tomegeket tudott mozgositani. Ma a szocializmus mint
jovokeép, a sok szenvedést okozd, megvalodsithatatlan utdpia bélyegét viseli. Kérdés,
igazsagos-e ez az itélet. Tényleg elég csak a diktaturdval, a sztdlinizmussal, a gaz-
dasagi versenyképtelenséggel jellemezni az dllamszocializmust? Helyesen jar-e el
a baloldal, ha - engedve a nyomasnak - a maga egészében kitagadja a baloldali
hagyomdnybol az allamszocializmust? Erre a vdlaszom: a baloldal nem engedheti
meg maganak, hogy az antikommunizmus elriassza az alternativakereséstdl. Oka
volt a szocialista gondolat és mozgalom sziiletésének és megerdsodésének: a kapi-
talizmus vdlsaga. Oka van a mai valsdgokkal terhes iddszakban is az alternativa
keresésének.

9. Valojdban a jovokeép felvazolasanak sziikségessége egyetemes, minden nagy
szellemi-politikai aramlat érdeke; s6t erkolcsi kotelessége annak tisztdzasa, mit gon-
dol a kozelebbi és tavolabbi jovérol. Mar csak azért is, mert a 21. szdzad harmadik
évtizedében a vildg lakossdgdnak tobbsége félelemmel tekint a rd varo vildgra. Uj
fejlemény ez az 1945 utani hat-hét évtizedhez képest. A technoldgiai forradalmak,
konjunkturalis ingadozdsok, a valsagfenyegetések azokat is bizonytalannd teszik, akik
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nyertesei az atalakuldsoknak. 2008 széttorte a valsdg nélkiili kapitalizmus mitoszat,
a neoliberalizmus hegemonidjat. Az 6ridsira novo vagyoni és jovedelmi kiilonbsé-
gek novekvo fesziiltséget generdlnak a tdrsadalmakon beliil és azok kozott. Ezeket
az uralkodoelitek és az egyes orszagok altaldban a gazdasagi novekedés erdltetésével,
az el6remenekiiléssel igyekeznek oldani és kezelni. Am ez a megoldds nem sziinteti
meg a tarsadalmi problémakat és ellentmond a klimavalsag felszdmoldsahoz sziikséges
kovetelményeknek.

A nemzetallamokat a versenyképesség megszerzésének és megérzésének igénye,
illetve a tarsadalmaik joléttel kapcsolatos elvardsai fogjak satuba. A periféridkon
az egyensulyvesztés sok helyiitt ad teret az anomalidknak, az anarchidnak, a biné-
zésnek, néhol polgarhaborus helyzetet teremt, tobb helyen fenyeget allamok kozotti
hdboruval. Fokozza a nemzetkozi élet fesziiltségét a nagyhatalmak kozotti geopolitikai
konfliktus, amely - raaddsul - a rosszabb helyzetre késziil6désrol tanuskodik. A vilag
legerdsebb allamainak vezet6i ma sokat beszélnek az emberiség kozos problémairdl,
de valdjaban mintha arra késziilnének, hogy elhdritsak az ugyis bekovetkezé kli-
mavalsag kovetkezményeit, elhdritsak a migracids nyomast, arra 6sszpontositanak,
hogy tovdbbra is rendelkezésiikre dlljanak a rendszereik, életmddjuk megérzéséhez
sziikséges forrasok.

10. Annak kovetkeztében, hogy a vildg ma inkdbb a rosszra késziil, mint a jora,
ismételten atrendezddik az értékek és az érdekek kozotti viszony. B6 négy évtizeddel
ezel6tt kapcsolatuk egyszertibb, bar akkor sem egydimenzios volt. Az allamszocializ-
mus valsagaig, majd vereségéig nagyjabol jogosan feltételezhetd volt, hogy a moder-
nizacid vérkeringésébe bekeriilt tdrsadalmakban az alsobb osztalyok a szocialisztikus
értékekhez vonzodnak. Az akkor sajat munkdjukbdl élok ugy itélték meg, érdekellen-
tétben dllnak a tulajdonnal, tokével rendelkezd osztallyal. Ezért az egyenl6tlenségek
csokkentését, a progressziv addzdst, az dllam dltal finanszirozott egészségligyet és
az oktatdsi esélyegyenldséget kvetelték. Erdekeiket kollektiven igyekeztek képviselni.

Az 1980 utani neokonzervativ-neoliberalis fordulat megosztotta a tarsadalmak
kozéps6 és also részét. Latva az dllamszocializmus valsagat és a neoliberdlis valsag-
kezelés sikerét, nagy tomegek elhitték: a novekedés alddsai lecsorognak hozzdjuk. E
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fordulat és az azt kovet6 gazdasagi fejlemények, illetve a szocializmusok el6bb emli-
tett bukdsdnak hatdsdra a tdrsadalmak a meglévo fesziiltségek ellenére a kordbbindl
nagyobb vagyoni és jovedelmi kiilonbségeket is toleraltak. Ez ma is igy van, amit nem
kis részben az magyardz, hogy a t6kés termelési mod az egész vilagot uralja, 6nmoz-
gasa megallithatatlan, beldthato idon beliil nincs redlis esély gépezetének kicserélésére.

Ilyen kériilmények kozott az antikapitalizmus nem szdmithat a tdrsadalmi tobbség
tamogatasdra, ezért nem tehetd politikai stratégiava. Ennek a belatdsnak azonban
nem kell oda vezetnie, hogy a baloldal onként lefegyverezze magat. A kapitalizmus
kritikdja és az antikapitalizmus nem azonos tartalmu kategoridk.

A baloldal nem mondhat le sem az értékeirdl, sem a mai tokés berendezkedés és
miikodési mod megfegyelmezésérdl, a monopoliumok hatalmanak megtorésérdl,
a radikalis reformok kidolgozasarol.

Az ,itt és most” kovetelménye sziikségessé teszi, hogy a tavlatokat nem szem eldl
tévesztd, minimdlis programok késziljenek.

11. Van még egy olyan fejleménye az elmult 6tven évnek, amely nem hagyhaté
figyelmen kiviil. A gazdasagi, technikai és kulturalis valtozadsok alaposan dtala-
kitottdk a kozéposztalyt. Létrejott egy az innovacioban, a toke, a pénziigyi szféra
miikddtetésében, a tudomany és a gazdasag dsszekapcsolasdban, az informatikaban
kulcsszerepet betoltd tarsadalmi csoport, amelyet joggal nevezhetiink uj kozéposz-
talynak. Ez a csoport a legdinamikusabb és legprogresszivebb része a tarsadalom-
nak, amely szoros szimbi6zisban él a nagyt6kével, a szakmai és pénziigyi befektet6i
korokkel. Az idetartozok célja a pillanatnyi elényeik tartdsitdsa, az integralodas
az uralkoddosztalyba. A sajit maguk dltal is generalt valtozdsok - amennyiben
a fejlédés egymasra toluld hulldmai dtcsaphatnak a fejiik f6lott - egyre 0j kozé-
posztalyi csoportokat, ij nemzedékeket hozhatnak felszinre. Ez fenyegeti elobbi-
eket céljaik megvalositasaban. Az 6 1j kozéposztalyuk nem hajlandé szolidaritast
vallalni az alatta 1év6 tarsadalmi osztalyokkal. E mozzanatnak donté jelentdsége
van a joléti allam, a szocidlis piacgazdasag miikodésére nézve, hiszen ez a kozép
asszisztdl az dllami szerepvallalds korldtozdsahoz, de legalabbis elttiri a kozszolgdl-
tatasok visszafogdsat.
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Ezt a fejleményt ott ismerte fel az eurdpai szocidldemokracia a leghamarabb,
ahol az uj kozéposztaly fejlodése a leginkdbb eldrehaladt, ahol nyilvanvalova valt
a sikere a konzervativizmus és a neoliberalizmus kozott létrejott szovetségnek, ahol
a novekedés felgyorsuldsat eredményezte a szigoru valsagkezelés és a szerkezet-
valtas. A szembesiilés eredménye lett a harmadik wt. Ez a kisérlet végiil kudarccal
végzdott. A brit, a német, majd az e politikai sikerek hatdsa ald keriilt magyar
szocialdemokratdk tobbet veszitettek a réven, mint amennyit nyertek a vamon.
Nem vezetett eredményre a neoliberalis gazdasagpolitika és a baloldali szocial-
politika parositdsa. A szocidldemokracidnak kevesebb hivet sikeriilt toboroznia
a kozéposztalyban, mint amennyi szimpatizdnst vesztett a széles értelemben
felfogott munkdsosztdly korében.

12. Elérkeztiink ahhoz a kérdéshez, amelynek megvalaszolasa nélkiil nehéz wjrafo-
galmazni a baloldalisagot. Mivel magyarazhato, hogy a tdrsadalom olyan csoportjai,
amelyeknek alapvetd érdekiik lenne az olyan allam, amely szolidaris veliik, amelyeknek
ragaszkodniuk kellene a baloldali ért¢kekhez, a jobboldalra szavaznak?

Reményeim szerint az eddigi fejtegetés részben megadja a valaszt, részben segiti
a valaszaddst. Kétségtelen, hogy a felvazolt helyzet létrejottében nagy szerepet jatszik
a politikai manipulacié mellett a kereskedelmi média is. Ez utobbi valéjdban az ural-
kod¢ ideologiat kozvetiti, mert maganemberkeént, fogyasztoként kezeli az embereket.
Elvileg a ,,k6z0sségi média” ellenstlyozhatnd a depolitizalo hatast, de valdsaga mast
mutat. Nem lehet lebecsiilni az emberek koré fujt buborékok jelentdségét, mar csak
azért sem, mert a ,szocidlis média” nem kipukkasztja, hanem erdsiti azokat, hiszen
a buborékokat az emberek maguk is fujjak, mert enyhiti a magdnyossagérzetiiket, mert
segiti Oket szellemi-lelki egyenstlyuk megorzésében. De ne cseréljiik fel az okozatot
az okkal! Az, hogy nagy tomegek fordultak el és tartjak magukat tavol a baloldaltol,
sokkal inkdbb magyardzhat6 reményeik elvesztésével, valamint kollektiv szocidlis és
gazdasdgi érdekképviseleteik meggyengiilésével, mint a buborékokkal.

A tarsadalom magatartdsat érthetdvé teszi az is, hogy a neokonzervativ hege-
moniatorekvésekkel csak a sziikebben vett kulturdlis életben tudott eredményesen
harcolni a bal-, illetve a balliberdlis oldal. A szélesebb kulturdlis mezében nem volt

325



A TEA ZE

képes megvédeni, életben tartani a maga hagyomadnyait és értékeit. A jobboldali
populizmus térnyerése tovabb rontott ezen a helyzeten. A nacionalizmus és a beldle
kinovo identitaspolitika beemeli a virtualis nemzetbe a diszkriminalt tarsadalmi cso-
portokat, mikdzben a munkasmozgalom megsziinésével, meggyengiilésével a baloldali
kultura elveszitette kozosségformalo és emancipdlo erejét. Ebbe nem lehet belenyu-
godni - az ellenkulturdnak a szerepe ugyanaz a kozosségépitésben, mint a gazdasagi
és szocialis érdekek kozos védelmének.

13. Egyes tarsadalmi osztdlyok és csoportok nem ,logikus” politikai magatartd-
sanak a megfejtését segiti az is, ha kiemelten foglalkozunk az értékrend és a politikai
magatartds kozotti kapcsolattal. Ez a viszony nem ok-okozati jellegti. Nem gy néz
ki a dolog, hogy a tdrsadalmi értékrend, amely alapvetden az egyiittélés normairol,
a fennallordl, a hagyomanyok elfogadasarol vagy tagadasarol és az igazsagossagrol
sz0l, egyértelmdien és 6rokre szoldan alakitja a politikai értékrendet. Ez utobbi alap-
vetden ideologiai meghatdrozottsagu, amennyiben a tarsadalmi osztalyok viszonyarol,
az érdekviszonyokrol, a szabadsagrol, a kozhatalomrol és az allammal kapcsolatos
elvarasokrdl szol. Am még ezek szildrd és kivetkezetes elrendezésébél sem kivetkezik
egyenesen a partszimpdtia. Sokat szdmit a hdrom tényez6 kapcsolatanak alakuldsdban,
hogy az értékrendek dtrendezddhetnek, ahogy valtozik az uralkodd széljaras. Sokat
nyom a latban, hogy a pdrtok és politikusok hitelesek-e, megfelelnek-e a timogatdik
elvardsainak.

A 20. szazadi torténelem bovelkedik olyan helyzetekben, amikor a szavazok nagy
része nem ,logikusan”, nem tdrsadalmi vagy eredeti politikai értékrendje szerint
dontott. Nincs itt mod az eseteket dttekinteni, azt vizsgalni, mikor, milyen okok
jatszanak szerepet a ,szavazok™ dtallasiban. Természetesnek tekinthetd fejlemény,
hogy az uralkodd ideoldgia és hatalom hegemonidt szerez, azaz szabdlyait, mutatott
viselkedési normait elfogadja a tobbség; vagy mert sikeriilt meggydzni, vagy mert alter-
nativa hijan ezt latja érdekében dllonak. Ez tortént Nagy-Britannidban és az Egyesiilt
Allamokban a nyolcvanas években, amikor a neokonzervativizmus és neoliberalizmus
gazdasagi és vilagpolitikai sikereket mutatott fel. Tipikusnak mondhaté az az eset,
amikor a baloldali értékrend hivei kidbrandulnak sajat politikai képviseletiikbdl,
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mert hatalomra keriilve partjuk nem érvényesiti érdekeiket, nem az értékrendjitknek
megfelelden kormdnyoz. Visszatéré kép: a baloldal a versenyképesség vagy a fizetokeé-
pesség megdrzésére kényszeritve ,eldrulja” szavazoit, visszavonja kampdnyigéreteit.
Ez utobbi esetet valdszintsitette - és valdszintsiti ma is - a kozepes és kis allamok,
a kozepesen vagy kevésbé fejlett gazdasagok kitettsége a nemzetkozi tokének, amit
csak fokoz az a tény, hogy a baloldal altaldban valsagok hatdsara keril hatalomra.
Az események ilyen alakuldsabdl szerzett tapasztalat, az eréviszonyok redlis megité-
lése, illetve az, hogy a harom tipus egyiitt is hat, megmagyardzza, miért nem tudta
az eurdpai baloldal kiaknazni a 2008-09-es gazdasagi valsagot.

14. A partok és szavazoik kozotti kapesolat gyengiilése részben a politika, a politikai
szféra miikodésébol kovetkezett. A joléti allam kiépiilése egyiitt jart a beavatkozas,
a szabalyozas jelentdségének novekedésével. Egyre bonyolultabbd valt a kozpolitika,
mert egyre tobb szakmai szempontra és érdekre kellett figyelnie. Sokféle szakpolitika
van, megneheziilt a prioritdsok meghatdrozasa, az er6forrasok elosztdsanak prob-
lematikdja. Mdr csak azért is, mert ezek mogott ott huzddik a nagyobb tdrsadalmi
osztalyok, osztalyfrakcidk harca a tébbletforrasok folotti rendelkezésért - elosztdsuk
tehdt nem a kozigazgatdson beliili téma. Ezekkel a valtozasokkal nem tartott lépést
az dllampolgdri kompetencia. Az allam és polgdra kozott igy keletkezett tirt a civil
szervezeteknek és a partoknak kellene kitolteniiik. Kisebb lenne a tavolsag, ha az iskola,
a kozvetlen demokracia, az 6nkormanyzatisag hozzasegitené az embereket a kompe-
tencidhoz, az érdekeik artikuldlasdhoz sziikséges miiveltséghez.

15. Van kovetkezménye annak, hogy az allam és a polgarok kapcsolata egyoldalu:
az a szolgaltato és a szolgaltatast igénybe vevok kozott szokasos viszonyra egyszerti-
sodik, és az allamiigyek messze keriilnek a polgaroktdl. A kdvetkezmény: a politika-
csindlas f0 tere és eszkoze a kozvetitd szféra, a média vildga lett. A média - beleértve
a kozosségit is - egyfeldl végtelenné boviti a tdjékozddas, de ezzel egyiitt a félretdjé-
koztatas, a manipuldcio lehetdségeit is. A partok rakényszeriilnek a médiapolitizaldsra.
Nem is ezzel van a baj, hanem azzal, ha emiatt felmentik magukat a kozosségszervezés,
a civil hattér megteremtésének feladata alol. A mai partok nagyobbrészt kis 1étszdmu
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tagsaggal és szakértok segédcsapataival ,felfegyverzett” elitalakulatok. Hidnyzik
mogiiliik a kozosség; a tagsag aktivitasa dltalaban a vdlasztasi idészakra korlatozodik.
A baloldali partokban az értelmiség helyét szakpolitikai szakértok, marketing- és
valasztasi szakértok foglaltak el. Nem az 6 jelenlétiik a gond, hanem a mozgalmat,
kozosséget szellemileg karbantartd, a stratégia kialakitdsat segitd, a vezetést ellendrzd,
a Gramsci altal ,,szervesnek” nevezett értelmiségiek hidnya.

A politikum ilyen miikodése rovid tdvon elényds az dllamot és a partokat irdnyito
elitek szamdra, de visszaiit, amikor dldozatokat kell kérni a tarsadalomtdl. Veszélyt
jelent a demokrdcia szamdra, ha a tdrsadalom elszokik sajat érdekeinek megjelenitésé-
t6l, a személyes felel6sségvallalastdl, a kialakult helyzetek értékelésétol. Ez a fenyegetés
hatalmasra n6, amikor a napi és hosszt tavu érdekek kozotti ellentét akuttd valik. Ma
éppen ilyen a helyzet a vildgban és Magyarorszagon is. Ez az ellentmondds megol-
dasra var, ami j esetben a politika ujratdrsadalmasitasat koveteli, rosszabb esetben
a demokracia korldtozasdt, a tekintély uralmét eredményezi.

16. Van még egy téma, amely megkeriilhetetlen a baloldalisdg tdrgyaldsa sordn:
a nemzeti kérdés. A baloldal nemzetietlensége évszazados vad, amit a konzervativ
ideoldgia fogalmazott meg és a jobboldal tart azéta is napirenden. Nem ldtom értel-
mét a cafolatnak, amit kezdhetnék azzal is, miként ,,sikeriilt” a proletaroknak nincs
hazdjuk-megallapitdst ugy értelmezni, hogy nem is akarnak maguknak hazat.
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Torténész teadélutanok XXXV,
2024. februar 8.

Uj évadunk egyben a 2019 8szén elkezdett teasorozat zard turnusa. Vendégiink,
Foldes Gyorgy - az MTA doktora, ny. féigazgato - megtisztelt benniinket azzal, hogy
késziild nagyobb lélegzetd, a baloldalisagrol torténelmi és strukturalis megvilagitasban
értekezd esszéjébol ismerhettiink meg egy esszencidlis részt." Mivel a baloldalisag
kimondottan nemzetkozi keretekben létezett és létezd ideoldgia-politikai iranyzat,
ezért a diskurzusban azt feszegettiik, a szerzo vajon miért a hazai helyzetbdl kiindulva
exponalta a témat. Meggydz6 valasza szerint - mikozben a teljes miiben a nemzetkdzi
keretek részletes bemutatasa természetesen nem marad el - nekiink az itthoni, nem
kimondottan rozsds koriilmények az igazan égetdek.

E honi helyzet egyik szintén nyugtalanito jellemzGje a nemzedéki dimenzio. Mig
az idosebb baloldaliak nehezen viselik multjuk leértékelését, a tartos kudarcot, a mar-
ginalizalodast, a fiatalabb eszmetarsak - leginkabb az értelmiségiek - inkabb tehernek
érzik az dllamszocializmushoz kothet id6sebbeket. Boségesen esett sz6 természetesen
a hazai baloldal multjarol is, aminek kapcsan vendégiink elutasitotta azt a nézetet, mely
szerint e haza multja jobboldali orszdgot idézne. Nem maradt emlitetleniil az orszag
anyagi koriilményeihez mérten bizonnyal nem sz(ikolkode elit tehetetlensége. Ez nem

1 A még Torténelmi és strukturalis megvilagitdsban alcimmel ellatott megvitatott anyagunk
a folytatasaval egytitt a maga teljességében megjelent: Foldes Gyorgy: A baloldalisagrol.
Népszava 2024. marcius 7. Szép Szé-melléklet (https://nepszava.hu/3227677_foldes-gyorgy-
a-baloldalisagrol — utols¢ elérés: 2024. 10. 09.) - a szerk.
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csekély mértékben abbdl adddik, hogy tagjai semmi jelét nem adjak annak a ma is
létez6 szolidaritasnak, amelynek jegyében - példaul - a szomszédos Graz 8300 eurdt
keres6 kommunista polgarmestere illetményébol 6300 fizet be az ottani partkasszaba;
az onkormanyzat pedig rendre szocidlisan méltanyos feltételekkel elérhetd bérlakasok
épitésével, és altaldban is a lakossaggal valé mindennapi kapcsolattartdssal erdsiti
tarsadalmi bazisat.

A diskurzusban részletesen esett sz6 arrdl a sikert aratott konyvrél, melynek
szerzoje koriilményeinket nem a tarsadalmi szerkezetbdl, hanem a fogyasztdi tar-
sadalom mentalitasabdl vezeti le. Foldes Gydrgy arrol beszélt, hogy Vlagyimir Iljics
osztalydefinicidja ma is hasznalhatd. Kovetkezoleg — egy masik felvetésre reagalva
- tul korainak tartja azt a felfogast, mely szerint a baloldalisagnak ne lenne bel- és
kiilfoldon jovoje. Bar a baloldal hazai helyzete nemhogy nem rdzsds, hanem - ismerte
el egy harmadik megjegyzésre - még szegfiisnek sem mondhatd, de ebbdl még nem
kovetkezik, hogy a populizmus mai dinamikdjat idével - természetesen a mostaninal
messze kiilonb politikdval - ne lehetne megtérni. Meg lehet.

Pritz Pal
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Baczoni Dorottya:
Kié Herzl?

Herzl Tivadar magyar szemmel

»A magyarok lesznek Jiidea huszdrjai™

Kivételes dolog, ha egy nép két dllamalapitdt is ad a vildgnak. Mi, magyarok azonban
ezzel is bliszkélkedhetiink: Szent Istvan mellett ugyanis a 19. szdzadi Magyarorszag szii-
16ttje Izrael dllam megdlmoddja, a politikai cionizmus atyja, az dllamalapitoként tisztelt
Herzl Tivadar is. Herzl alakja az izraeli dllami identitdsképzés egyik meghatdrozo eleme.
David Ben-Gurion 1948. mdjus 14-én a Tel-Aviv-i muzeum el6csarnokaban Herzl portréja
el6tt kialtotta ki [zrael allamot. Szimbolikus jelentdsége volt Herzl 1949-es ujratemetésének
a jeruzsalemi Herzl-hegyen, ami ma egyben az izraeli nemzeti temetdnek is otthont ad.”
2004 ota Herzl sziiletése nemzeti tinnep Izraelben,’ de az orszagba latogatd egyszerti
turistaként is szembedtld, hogy lépten-nyomon Herzlt dbrazold szuvenirekbe botlunk.

De mi a helyzet a sajat hdzunk tajan? Vajon megallja-e a helyét az, amit a Magyar-
orszagi Zsido Hitkozségek Szovetsége (MAZSIHISZ) egykori elnoke mondott 2013-

1 Herzl 2022a: Els6 konyv, 1895. janius 11-i bejegyzés.

2 Maoz Azaryahu: Mount Herzl: The Creation of Israel’s National Cemetery. Israel Studies
1996/2. sz. 46-74.

3 Ella Florsheim: Giving Herzl His Due. Azure 2005/21. sz. https://azure.org.il/article.
php?id=182 (Utolso elérés: 2024. 10. 03.)
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ban, a Zsidé Vilagkongresszus budapesti tinnepélyes megnyitdjén: ,,Ondk egy olyan
vdrosba érkeztek, amely biiszke arra, hogy itt sziiletett és jdrt iskoldba a modern Izrael
megdlmodoja, Herzl Tivadar!™ Tényleg biiszkék vagyunk ra? Egyaltalan, ismerjiik
Ot eléggé?

4 Az idézet Feldmajer Pétertdl szarmazik. Ld. t6le: Kizokkent az id6. Népszava 2013. majus 7. 7.
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Herzl Tivadar vagy Theodor HerzI?

Joggal vethetd fel a kérdés, hogy az 1860-ban Pesten sziiletett Herzlnek volt-e
magyar identitasa. Ami bizonyos: Herzl 18 éves kordig Pesten ¢lt, élete végéig folyé-
konyan tudott magyarul, hatott rd a magyar nacionalizmus, diakként magyar nyelvi
hazafias verseket is irt. Iskolaiban az oktatds nyelve magyar volt,’ és egészen a csalad
1878-as Bécsbe koltozéséig német-magyar kétnyelviiségben élt. Monografusa, And-
rew Handler megfogalmazasaban: , Magyar nyelvii miiveit egy magyar fiti irta, akinek
a neveltetését és szocidlis kapcsolatait dtszovi a tulsulyban 1évé magyar kornyezete,
mig a német nyelvii miivei egy magyar fiiitol valok, aki messzirdl csoddlta a német
kulturdt”® Bécsbol minden évben visszajart névére sirjahoz, magyar politikusokkal
is aktivan tartotta a kapcsolatot,” egy orszdggytilési képviselének, Mezei Ernének
cimzett levelében pedig pesti zsidoként aposztrofélta magat.® VAmbéry Armin hires
magyar orientalistat, aki segitségére volt a szultannal val6 kapcsolatfelvételben, honfi-
tdrsanak nevezte.” Egy magyar cionista vezetonek szintén budapesti sziiletést ,,com-
patriétusnak”, vagyis honfitarsnak jellemezte magat, aki hozzaszamithat6 a magyar
cionistak szdmahoz."” Herzl német identitdsanak kezdeti instabilitdsat mutatja az is,
hogy bér a jogi egyetem elsé szemeszterében a németet adta meg anyanyelveként,
akovetkezé évben mdr a magyart tiintette fel, és csak az 1881-es tavaszi félévet kovetden
adja meg ismét a németet, azaz két tanéven at Herzl magyarként tekintett magdra."

5 Herzl elemi iskolaba a Pesti Izraelita Féelemi Iskolaba jart, kozépiskolai tanulmdnyait pedig
a Pesti Varosi Nyilvanos Féredltanodaban, majd az 1875-76-0s tanév masodik felétél a Deak
téri Evangélikus Gimnéziumban (hivatalos nevén: Pesti Agostai Hitvallasu Evangélikus
Fégymnasium) végezte a Siit6 utcaban.

6 Idézi: Ujvari Hedvig: Asszimilacid, nyelv és identitas problematikaja a fiatal Max Nordaunal
és Herzl Tivadarnal. Budapesti Negyed 2008/1. sz. (Tovabbiakban: Ujvari 2008) 163.

7 Uo. 168.
8 Patai Jozsef: Herzl. Budapest. 1931. Pro Palesztina. (Tovabbiakban: Patai 1931) 326.
Herz] 2022a: Nyolcadik kényv, 1900. december 9-i bejegyzés.

10 Dr. Oesterreicher Béla: Els6 taldlkozasom dr. Herzl Tivadarral. Zsido Szemle 1918. jalius 5.
(Tovéabbiakban: Oesterreicher 1918)

11 Ujvari 2008: 170.
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Mind felesége, Julie Naschauer, mind pedig legkdzelebbi harcostarsa, Max Nordau'
is magyar gyokerekkel rendelkezett. Szintén Herzl magyar kotddésérél arulkodik,
mikor a pdrizsi zsinagogaban jarva a gyermekkori, Dohdny utcai templom emlékképe
elevenedett meg benne, vagy amikor a zsid6 dllamrol sz6ld vizijaban a magyarokat
Judea huszarjaiként, lovastdbornokokkeént irta le.”

Herzl ambicionalta a cionizmus tigyének elémozditasat sziiléhazajaban, sziviigye
volt a magyar zsidosdg sorsa. Dr. Oesterreicher Béla magyar cionista vezet6 szerint
vérmes reményeket taplalt ezzel kapcsolatban: , En ismerem népiinket és tudom, hogy
Magyarorszdgban mdr ma is legaldbb még 5000 intelligens zsido 1igy gondolkodik,
mint On, és ha ezeknek csak felét tudjuk aktivitdsra rdbirni, akkor pdr év miilva mdr
100 000 elvbardtunk lesz Magyarorszdgon”."* Szamos politikussal targyalt, hogy meg-
nyerje Oket a cionizmus mozgalmdnak, dm probalkozasai nem jartak sikerrel.” Nem
véletleniil mondta allitolag unokatestvérének, az iré Heltai Jenonek, hogy a cionizmus
szempontjabol a magyar zsidok a zsiddsdg kiszdradt dga.'® Megértette: Magyaror-
szag esetében egyedi helyzetrdl beszélhetiink, és belatta, hogy olyan cionizmust kell
teremteni, amilyet lehet."” Erre utal hires mondata is, miszerint a magyar cionizmus
elsésorban csak piros—fehér-zold lehet.®

Leegyszertsités és csusztatas lenne azonban kijelenteni, hogy Herzl magyar volt.
Legtobbszor német identitésat hangstlyozta: , En német zsidd vagyok Magyarorszdgrl,
és nem tudok mdr mds lenni, mint német”.”” Mikor egy vitdban fénoke magyarnak

12 Sziletett Stdfeld Miksa. Részletesebben lasd réla Révész Béla és Ujvary Hedvig munkait.
13 Herzl 2022a: Els6 konyv, 1895. junius 11-i bejegyzés.
14 Oesterreicher 1918

15  Novak Attila: Ideologia és 6nazonossag. Az 1953-as budapesti cionista per. Budapest. 2020.
Nemzeti Emlékezet Bizottsaga. 11.

16  Ger6 Andras: Mozaik. Magyar jelenid és torténelem. Budapest. 2020. Kozép- és Kelet-
europai Torténelem és Tarsadalom Kutatdsaért Kozalapitvany. (Tovabbiakban: Ger6 2020)
365.

17 Patai 1931: 321.

18  Schweitzer Gabor: ,,... a magyar cionizmus els6sorban csak piros-fehér-zold lehet”.
Cionizmus a szazadeld Magyarorszagan. In: 100 éves a cionista mozgalom. Szerk.: Dr.
Bédog Gyula. Budapest. 1998. Bethlen Téri Oneg Sabbat Klub. 41.

19 Herzl 2022a: Els6 konyv, 1895. junius 14-i bejegyzés.

334



TEAHAZI SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

nevezte, valasza az volt, hogy 6 osztrak allampolgar.*® Mindemellett egy kovetkezd
identitasrétegét is felveti az a megfogalmazasa, hogy: ,, Héber vagyok, a cionista mozga-
lom vezetdje” ' De legalabb ugyanekkora balgasag lenne nem tudomast venni arrol,
hogy Osszetett és egymdsra rakodo identitasrétegeinek (magyar, német, osztrak, zsido)
meghatdrozd elemét képezte magyar kotodése, hiszen életének legformativabb, elsd
18 évét toltotte Magyarorszdgon. Van koziink hozza.

Cionizmus cimszavakban

A szdzadfordulo idészakdban a zsidok el6tt tobb ut kindlkozott sajat jradefi-
nidldsukra. Ezeknek ekkor egy wjabb, radikalis és forradalmi varidciojat jelentette
a zsidosagot nemzetként meghatdrozo cionizmus. Lényege, hogy nacionalista alapon
hozzanak létre egy, a vildgon szétszorva él6 zsidosdgot dsszegytijtd allamot Palesztina
teriiletén.”

A cionizmus megkérddjelezte a korban domindns emancipdcid és asszimilacid
sikerét. Herzl arra eszmélt rd, hogy annak ellenére mindig megmarad zsid6 mivoltuk,
hogy mindent megtesznek befogaddsuk érdekében, a jogi egyenldség Gnmagaban
még nem jelent azonnali és valodi egyenldséget.”” Sot, az emancipacid azzal, hogy
kovetkezményeivel tarsadalmi fesziiltségeket sziil, maga is gerjeszti és tjratermeli
az antiszemitizmust, egy olyan 6rdogi kort eredményez, ami miatt lehetetlen kilépni
a ,zsidoszerepbdl”** A megoldast éppen ezért a disszimilacidt eredményezd nemzeti
valaszban latta. Legtaldlobban talin David, Ostijorszdg cimi regényének szerepléje
fogalmazta meg a dontés lényegét: ,Két it maradt csak a zsiddsdg eldtt: vagy az, hogy
drok harcban dlljanak azzal a tdrsadalommal, amelynek keretei kozdtt 6k maguk is
élnek, vagy j otthont keresnek maguknak”>

20  Herzl 2022a: Masodik konyv, 1896. februar 4-i bejegyzés.
21 Herzl 2022a: Tizenhetedik kdnyv, 1903. augusztus 10-i bejegyzés.

22 A magyarorszagi zsid6 holokauszt kisenciklopédidja. Szerk.: Ger6 Andras. Budapest.
Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Alapitvany. Megjelenés
alatt. [2024. — a szerk.]

23 Herzl 2022a: Els6 konyv, 1895. plinkdsdi bejegyzés.
24  Dr. Bédog Gyula: Herzl, a zseni. Herzl , kreativ betegség”-ér6l. Muilt és Jové 2000/3-4. sz. 106.
25  Herzl Tivadar: Ostjorszég. Ford.: Mérkus Aladdr. Budapest. 1993. Bethlen. 60.
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Mozgalmat A zsido dllam ciml muvének 1896-os megjelentetésével inditotta el.
Herzl cionizmusa egy explicite politikai jellegli mozgalom volt a kivandorlast korabban
is timogato gazdag zsido tizletemberek jotékonysagnak tekintett tevekenységével szem-
ben. A cionizmus bedgyazodott az egész eurdpai kontinenst domindld nacionalista
szellemiségbe. Herzl ennek megfelelden a zsidosdgra is a modern, szekuldris nemzet-
fogalmat alkalmazta. Az eddig emlitett sajatossagok elvalaszthatatlanok a cionizmus
eurdpai jellegétdl, a politikai cionizmus a 19. szdzad végi eurdpai nemzeti mozgalmak
termékének tekinthetd.”® Herzl nemcsak ideoldgidjanak és céljanak megfogalmaza-
sakor kovetett europai logikdt, hanem modszereiben is modern felfogast alkalmazott.
Mozgalmdnak fontos sarokpontja volt az dllamisdg, vagyis hogy kozjogi értelemben
el kell ismertetni a szuverenitdssal rendelkez6 zsidd dllamot a vilag t6bbi hatalmaval,
amivel élesen szembement az Oszman Birodalom fennhatdsdga ald tartozd Paleszti-

naba torténd fokozatos zsido betelepiilés programjaval.””

Herzl magyar fogadtatasa

Magyarorszdgon Herzl egészen a rendszervaltoztatdsig nem kertilhetett a kozgon-
dolkodds fokuszaba és nem képezhette alapmiiveltségiink részét. Ennek megvoltak
amaga jol magyarazhatd torténeti okai, amelyek dontden a magyar zsiddsag fejlodésé-
nek sajatos jellegére vezethetdek vissza. Magyarorszdgon a politikai cionizmus ugyanis
nem légiires térbe érkezett, hanem rogton versenyhelyzetbe keriilt. A magyar zsidok
magukra nagyrészt nem hazatlanként tekintettek, ebbdl fakadéan Herzl mozgalma
nem egy Urt tolt6tt be, hanem konkurenciat jelentett, ilyen-olyan médon mindenki
érdekét sértette, idével pedig mind a hazai zsiddsagnak, mind a magyar dllamnak
valaszt kellett adnia rd.

A magyar zsidok legtobbje ugy gondolta, hogy nekik mar van hazdjuk, melyért
megdolgoztak, megharcoltak, és amely befogadta dket.*® E folyamat eredményeként

26 Walter Pietsch: Hatam Szofért6l Theodor Herzlig. Az ortodoxia és a korai cionizmus
viszonya a XIX. szazadi Magyar Kirdlysagban. Mult és Jové 1998/2-3. sz. (Tovabbiakban:
Pietsch 1998) 11.

27  Halasz Zoltan: Herzl. Budapest. 1995. Magyar Vilag. (Tovadbbiakban: Haldsz 1995) 87.

28  Ranki Vera: Magyarok - Zsidok — Nacionalizmus. A befogadas és a kirekesztés politikaja.
Budapest. 1999. Uj Mand4tum. (Tovébbiakban: Ranki 1999) 75.
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alakult ki a hires ,zsid6-magyar szimbidzis”.” Raadasul a fennall6 magyar-zsidé
kotelék olyan mélynek bizonyult, hogy maga a magyarorszagi cionista mozgalom
f6 iranyzata is egészen sajatos jegyeket villantott fel: lojalitdst mutatott a magyar
allam irdnt, hazafias érzésekrdl tantiskodott, a cionizmus per definitionem {6 céljat,
a kivandorlast pedig kezdettdl fogva hattérbe szoritotta.”” A magyar politikai elit és
a zsidosdg kozott a 19. szazad mdsodik felében megkotott szovetség olyan erdsnek
bizonyult, hogy a zsiddsag tobbsége a legkilatastalanabb helyzetben sem mondta azt
fel, amikor a masik ,,fé” meghazudtolta azt. A magyar zsidok dontd tobbsége magyarra
valt, és ez a hite egészen a holokausztig toretlen maradt.”® Ahogy Ungvari Tamds
fogalmaz: attél még, hogy az asszimildcio ,érdekhdzassag”, ,az érdeken til [...] szere-
lem is ébredhet a hdzastdrsak kozott”* Noha az egyes rendszervaltdsok, torténelmi
valsdgperiddusok fiiggvényében a zsiddsag identitdsstratégiaja tjrafogalmazhato lett
volna, dsszességében kijelenthetd, hogy a magyar zsiddsag 1896 dta nem talalt tartds
vonzerdt a cionizmusban. Mindebben természetesen kozrejatszanak kiilsé nyomassal
Osszefiiggd tényezok is, hiszen a cionizmus egyetlen jelentds, a holokauszt tragédiajat
kovetden megfigyelhetd felfutasi idoszakat hamar megtorte a megszilardulé kom-
munista diktatara. Ugyanakkor még ebben a felfutdsnak nevezhetd néhany évben is
csak relativ, a térség tobbi orszdgahoz képest kevésbé jelentds fejlodésrdl beszélhetiink:
a tulélok koriilbeliil negyede tdmogatta ekkor a cionista mozgalmat.”

Az egyébként szinte semmiben egyet nem értd, de a magyar allamhoz egyardnt
lojalis neoldgia és ortodoxia a kdzos nevez6t éppen a cionizmus elutasitdsaban taldlta
meg, cionizmusellenességiik hidat képezett kozottiik - legyen sz6 a dualizmus évti-
zedeirdl vagy a két vilaghabort kozotti iddszakrol. Schonfeld Jozsef, a cionista Zsidd
Szemle szerkesztdjének 1910-es leirdsaban az ortodox és neoldg sajto ,,csak akkor

29  Ezra Mendelsohn kifejezése. Idézi: Kovacs Andrés: Zsid6 csoportok és identitésstratégiak
a mai Magyarorszagon. In: Zsidok a mai Magyarorszagon. Szerk.: Kovacs Andrés. Budapest.
2002. Mult és Jovo. (Tovabbiakban: Kovacs 2002) 36.

30  Uo. 87
31 Ranki 1999: 61.

32 Ungvari Tamas: Csalédasok kora. A ,,zsidokérdés” magyarorszagi torténete. Budapest. 2010.
Scolar. 103.

33 Kovacs 2002: 36.
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békiilnek ki, mikor a kozos ellenség ellen kell folvenni a harcot, mikor a cionizmust,
a zsiddsdg egyetlen éltetd elemét kell agyoniitni”** Herzl tehat bizonyos szempontbol
egységbe tomoritette az egyébként heterogén és megosztott magyar zsiddsagot. A két
irdnyzat érvrendszere legtobbszor eltéré elemekbdl allt 6ssze, ugyanakkor kozos volt
benniik, hogy kritikdikat nem annyira a Herzl elleni szemeélyes tdmadasokban fejezték
ki, sokkal inkdbb az elképzelés ellen inditottak offenzivat.

A teljes asszimildcio és a magyar nemzeti identitas mellett érveld neologok leg-
inkabb a hazafiatlansag, a zsidosdg nemzetként valo definidlasanak elvetése mentén
biraltdk a cionizmust, amely szerintiik veszélybe sodorja az eddig elért eredmeényeiket,
és tovabberdsiti az antiszemita mozgalmat. Ne felejtsiik el, hogy 1895-ben, mikdzben
Herzl A zsidé dllamot irta, a neologok itthon épp gydzelmet arattak a recepcids tor-
vény elfogadtatdsaval. Legjelentdsebb organumuk, az Egyenldség cikkeiben tudatos
modon Herzl iréi identitdsat hangsulyoztak, ezaltal pedig devalvaltak politikaban
jatszott szerepét, implicite politikai programjat is a szépirodalom szférajaba szdm-
uzték. Felvaltva hivtdk németnek és bécsinek (,A kitiind bécsi ird”, ,,Hires bécsi iro”,
»Kivalé német ird”), de magyar gyokeirdl éveken keresztiil egyaltalan nem esett szo.
Stratégidjuk a kezdetektol az agressziv timadds volt, szinte minden szdmukban kritikat
fogalmaztak meg a cionizmussal szemben. A mozgalom jelentkezésekor rendre Herzl
és elképzelésének idealisztikussagat, utdpikus jellegét allitottak a kozéppontba, para-
dox mdédon azonban ontottak réla az irdsokat, ami azt jelezte, hogy mégis komolyan
veszik és tdmaddsra érdemesnek tartjak a mozgalmat. Az 1897-ben rendezett Els6
Cionista Kongresszus valtast hozott a lap stratégiajaban: ekkor kezdtek elszakadni
az emlitett utopikus, komolyanvehetetlen eszme narrativajatol, mdr nyiltan is jelentds
kihivdsnak kezelték a mozgalmat. Herzl 1904-es haldla tobb szempontbol is fordulé-
pontot jelentett. Ezt kovet6en csokkent a timaddsok intenzitdsa és a kritikak élessége
is, megkiilonboztették ugyanis a szegény zsidokon valé humanus segélynyujtast, ami-
ben az dllamalapitas célja nélkiil 6k maguk is szovetségesek tudnanak lenni. A lapban
uralkodo szemlélet szerint a telepités és zsido kolonizdcio Herzl jelentkezése el6tt is

34 Zsido kultdra és zsid6 sajtd. In: Harcban a zsidosagért. Dr. Schonfeld Jozsef, a ,,Zsid6
Szemle” szerkeszt6je Osszegyjtott irasai 1908-1927. Budapest. 1928. s. n. 11.
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megfigyelhetd palesztinai gyakorlata elfogadhato, mig a politikai jellegti cionizmus tul
van a taimogathatosdg hatdran. Herzl alakja egyértelmten felértékel6dott a halala utan,
mikozben a cionizmust tovabbra is teljes erével tamadtak - a hazafiatlansag vadjat
a magyar cionistdk birmennyire igyekeztek, nem tudtak lemosni magukrol. Herzl
megitélése szempontjabdl fontos mérfoldké volt a haldla el6tt nem sokkal felvetett
kelet-afrikai terv,” amelyben a neologok az eddigi elgondolas kudarcat és sajat igazu-
kat lattdk beigazolodni, Herzlt pedig dicsérték az addigi elsd szamu allamszervezési
helyszint feladd belatasa miatt, és megvillantottak a jovobeli szovetség lehetdségét.
Innentdl kezdve a lap egyértelmiien amellett foglalt allast, hogy Palesztina helyett
mashol kellene helyet taldlniuk a cionistdknak. Mindennek fényében a kelet-afrikai
terv mozgalmi elvetését kovetden Herzl alakja kezdett uj megvildgitasba keriilni a lap-
ban, ennek példaja, hogy ,nagyelméjiinek” nevezték, amiért dlmodozdsat koveten
belatta és elfogadta a kolonizdcios eszmét. Herzl javdra szdlt a szemiikben és hozzaja-
rult mozgalmdnal pozitivabb megitéléséhez az is, hogy beldtta, a cionizmusnak nem
osztottak lapot Magyarorszdgon.

Az ortodoxia leginkabb vallastalan, szekuldris jellege miatt biralta a cionizmust.”
Emellett a Cion féldjére valo visszatérés mikéntjében is athidalhatatlan kiilonbség
mutatkozott meg: az ortodoxok ugy velték, Isten dontése, hogy az mikor fog meg-
torténni, azt emberi eszkozokkel tilos gyorsitani. Az ortodoxok hetilapja, az 1891 és
1906 kozott megjelend Zsidd Hirado A zsidé dllam megjelenése utan egy ideig nem
vett tudomast annak létezésérdl, az elhallgatds stratégidjat valasztotta. Némasaguk
szandékos volt, mert célkittizése okdn a cionizmus szerintiik ,meddd és nevetséges,
Hprofan eszmedramlat”’” 1897-t6l az ujsag offenzivaba lendiilt, azonban a cikkeket
végigtekintve azt latjuk, hogy ez nem foglalt magaba Herzl elleni személyes tdma-

35  Herzl megfontolasra érdemesnek tartotta a brit korméany részérél érkezd azon javaslatot,
hogy atmeneti jelleggel Palesztinan kiviil, lehet6leg ahhoz kozel esé teriileten telepedjenek
le a zsidok. Ezért elfogadasra javasolta a cionista kongresszusnak az un. ,,Uganda-tervet”,
amely a zsidosagnak azonnal nemzetkozi jogi statuszt adott volna. A tervet Herzl halala
utan, 1905-ben a bazeli kongresszus megvaldsithatatlannak nyilvanitotta.

36 Mindazonaltal a cionizmus el6futdrai koziil sokan kotédtek az ortodoxidhoz.
Részletesebben 1d. Pietsch 1998: 14.

37 A czionizmusrdl. Zsido Hiradoé 1897. junius 10.
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ddsokat, sokkal inkdbb elvi vitdt jelentett a mozgalommal. Herzl 1904 juliusdban
bekovetkezett halalarél sem szdmolt be a lap. A két vildghabort kozétt a Zsidé Ujsdg
cimii ortodox lap mdr a bekdszontdjében leszogezte anticionista allaspontjat: az Gjsdg
programjdnak egyik pontja a cionizmus ellen valé harc volt. Nem gy6zt¢k hangsu-
lyozni a cionista eseményekrol sz0l6 tuddsitdsok sordn, hogy az ortodoxia az ismert
vallasbeli differencidk miatt tdvol 41l a mozgalomtdl, és nem ismeri el a csupan nemzeti
alapon 4ll6 cionista kongresszust az 6sszzsidosdg képviseletének.

De nemcsak a zsidosag részérol volt megfigyelhet tartos elutasitottsag, hanem
a mindenkori magyar allam részérdl is: a dualista allam politikai érdekeivel is ellen-
tétes volt egy zsidd dllam megalapitasdnak, ezdltal a zsidok kivandorlasdnak tdmoga-
tasa. Az orszdgban egyre élesedd nemzetiségi kérdés fényeben a zsiddsagnak kiemelt
politikai, demografiai jelentdsége volt, igy a magyar politikai elit érdekeivel ellentétes
volt egy tjabb, nemzeti alapon szervezddé mozgalom tdmogatdsa. A magyar zsiddsag
tobbsége a dualizmus liberlis zsiddpolitikdjaval szakito Horthy-korszakban sem
alapszabdlydnak elfogadasdt egészen 1927-ig sikeriilt megakadalyozniuk, a fennalld
hatalom pedig a harmincas évektdl egyre erételjesebben lépett fel a baloldali cio-
nista csoportok ellen, mignem a kommunizmus vadja végiil az egész mozgalomra
kiterjedt.” Mindez a rendszerhez kozel allo lapokban is leképezddott: a biindzés és
a kommunizmus rendre visszatéréen szerepelt a cionista mozgalomhoz tarsitva.

Ahogy kordbban emlitettiik, az 1945 utdn fokozatosan kiépiilé kommunista dikta-
tira mind elvi, mind gyakorlati okokbdl harcot hirdetett a cionista mozgalom ellen.
A herzli nacionalizmus ugyanis szembement a kommunizmus internacionalizmusaval,
és azzal az egyenlGsitd politikdval, amit a kommunista hatalom a zsidésag vonatko-
zdsaban is hirdetett, a frissen megalakult Izrael dllam pedig a Szovjetunié minden
reménykedése ellenére nem az 6, hanem az Amerikai Egyesiilt Allamok szdvetségese
lett a hideghaboruban. Ezzel a cionizmus, és vele egytitt Herzl évtizedekre tabusitva
lett, emlitésiik kizardlag Izrael-ellenes szemszdgbol volt lehetséges.

38  Részletesebben 1d. Schmidt Mdria: A harmincas évek magyar cionista mozgalma
a renddrségi megfigyelés tiikrében. Torténelmi Szemle 1987/3. sz. 339-350.
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»Herzl-varos”

Magitol értetddé modon Herzl a kisszdmu magyar cionistdk szamdra kultikus
alak volt. Személyével, emlékezetének dpoldsaval és kultuszanak épitésével érdem-
ben egyediil 6k foglalkoztak. Els6 magyar nyelvii életrajza is Patai Jozsef, a Mult és
Jové cim folydirat alapitdjanak tollabdl sziiletett meg 1931-ben. Herzl alakjanak
kozponti jelentségét bizonyitja az az érzelmekkel atflitott beszédmod, amivel
a cionista Zsido Szemle cimii lapban taldlkozunk vele kapcsolatban: ,a modern
zsiddsdg legnagyobb, immdr legenddssd vdlt alakja™” ,édes apank™* ,vezériink”,*
»halhatatlan vezériink™* ,langlelkii apostol”,” ,nagy épitémester”,** az ,erély férfi-
mintaképe”,* a ,profétai népszabaditd™* ,nagy, szent, busnézésii férfii”," akivel
olyan fogalmakat tdrsitottak mint onfeldldozas, munka, remény, bizalom,* merész
szellem, éleslatas®, és akit ,imddattd szovodott lelkesedés™ dvezett. Legtobbszor
Mdzeshez, a messidshoz és profétakhoz hasonlitottdk. Nem véletlen, hogy a leg-
tobb cikk a haldlanak, és nem a sziiletésének évforduldjdn jelent meg rola, hiszen
korai haldla jelentdsen hozzdjarult Herzl kultuszahoz, azt ugyanis martiriumkeént,
onfeldldozdsként lehetett narrdlni.

Halalat kovetden Herzl alakjat tovabbi jelentésrétegekkel vértezték fel a cionistdk
korében. Egyrészt elébb az 1917-es Balfour-nyilatkozatban, majd a San Remo-i konfe-
renciaban Herzl programjanak a beteljestilését lattak. Magyar kontextusban hasonlé
narrativat fontak a Magyar Cionista Szovetség alapszabdlyanak 1927-es legalizdlasa

39  Herzl emlékiinnepélyek. Zsidé Szemle 1910. junius.

40  Rosenberg Salamon: A kronikas siralma. Zsidé Szemle 1911. julius 15.
41 Uo.

42 Herzl Tivadar emlékezete. Zsid6 Szemle 1914. julius 1. (Tovabbiakban: Herzl emlékezete...)
43 Thamuz 20. Zsid6 Szemle 1912. julius 1. (Tovabbiakban: Thamuz 20...)
44  Uo.

45  Evfordulén. Tamus 20. Herzl haldla. Zsidé Szemle 1913. julius 15.

46 Uo.

47  Beregi: A zsidosag és Herzl Tivadar. Zsido Szemle 1913. augusztus 1.
48  Thamuz 20...

49  Herzl emlékezete...

50  Herzl emlékiinnepélyek. Zsido Szemle 1910. junius.
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koré, ami cdfolata volt a Herzl ellen alkalmazott fantaszta-vadnak, valamint a moz-
galom vélelmezett hazafiatlansaganak. Masrészt a két vilighaboru kozotti cionista
mozgalmon beliil megfigyelhetd partosodasban, az egység felbomldsaban kiemelt
szerepe volt a herzli 6rokség megitélésének. Ez a konfliktus magyar viszonylatban
is megjelent, Schonfeld Jozsef, a Zsidé Szemle szerkesztdje szerint kotelesség hiinek
maradni a ,,cionista igazsdgok dsi kutforrdsahoz”, vagyis Herzlhoz, akinek szavai
szerint a cionizmus a zsiddorszdgba és a zsidosdghoz vald visszatérést jelentette. Herzl
személye tehdt a cionista mozgalmon beliil aktudlpolitikai jelentdséggel és téttel birt,
amozgalmon beliili harcokban vele lehetett képviselni az egység iranti igényt. Mafeldl
Herzl egyfajta josként tlint fel, aki elore ltott késobb bekovetkezd eseményeket. Alakja
alkalmas volt emellett arra is, hogy motivacios eszkozként hasznaljak a kis 1étszimu
hazai cionista tdbor felrdzasdra, aktivizalasdra, gyarapitasdra. A szélséjobboldali
ideologia egyre erdteljesebb fellépésével Herzl egyfajta kapaszkodoként, reménység-
ként, fénysugarként jelent meg el6ttiik, emellett az uj koreszme 6nigazolasukat is adta
a cionista dlldspont helyességérol.

A magyar cionistdk Herzl-klubot és Herzl-kort alakitottak, kiadtdk A zsido dllam
és az Ostijorszdg cimii mivét, szemelvényeket beszédeibdl, cikkeibdl, napl6jabol, Patai
Jozsef életrajzot irt réla. Haldlanak évforduldjan évente gyasziinnepélyeket szerveztek.
Herzl-konyvtar elnevezésti kdnyvsorozatot inditottak, az MCSZ kézponti termét is
réla nevezték el, tobben verset irtak hozza. A Herzl-kultusz egyik megdobbent6 példdja
volt, amikor fia kikeresztelkedésekor a fiti édesanyjat kezdték el okolni, Herzlt pedig
felmentették mindenfajta lehetséges felel6sség alol.

A két vilaghaboru kozotti cionista mozgalomban fogalmazddott meg legerdseb-
ben az igény Herzl magyar kotodésének ,kiakndzdsira”. Ugy vélték, biiszkélkedni
kellene vele, egy ,,brand”-et kellene épiteni rd, ami mind a zsidé, mind a magyar
nemzeti identitas, mind orszdgimazs, mind turisztikai szempontbdl az egész orszag
szamdra hasznos lehetne. Amellett érveltek, hogy kultuszhelyet kellene csindlni szii-
letési helyébdl, emléktablat elhelyezni a tiszteletére, intézményeket elnevezni rola,
kiallitdst szervezni a tiszteletére. A Herzl magyarorszagi sziiletésében rejlo potencidl
elmulasztdsat leghangosabban a mar emlitett Schonfeld Jozsef tette szva: véleménye
szerint a magyarorszagi zsiddsag két ,ldngelmét” adott a vildgnak: Herzl Tivadart és
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Nordau Miksat. Mivel az 6 neviiket mindenhol ismerik, ezért ha a magyar zsidosag
értekelni tudnd a maga igazi nagyjait, akkor Budapesten a kiilfoldi zsidoknak Herzl
sziilohelyét kellene megmutatni, valamint azt, hogy hol élt és dolgozott a fiatal Nor-
dau.”* Ugyanezt a gondolatot foglalta dssze tomoren a cionista Bisseliches Mozes,
amikor azt mondta, hogy Herzl nagysaga dics6sége a magyar zsiddsagnak, Magyar-
orszagnak és a magyar nemzetnek.” A Magyar Zsidok Pro Palesztina Szovetsége tigy
érvelt a fovdrosi kozmunkatanacsnak, hogy a Herzl-muzeum, a Herzl-emléktabla és
a Herzl-templom megvaldsuldsa esetén Budapest a vildg egész zsidosaganak zardndok-
helye lenne. Dr. Herschkovits Fabidn szerint nehéz lenne barhol olyan zsid6 kozosséget
taldlni, amely ne vallalnd boldogan a ,véletlennek azt az ajéndékdt”, hogy Herzl az 6
korében szilletett. Ugy vélte, a magyar zsiddsdgnak kotelessége lenne, hogy , figyelembe
vegye azt az egyszerii tényt, hogy szerte a vildgon 16 millid zsidd és szamtalan millio
nemzsidd ismeri és tiszteli Herzl Tivadar nevét, tehdt nemcsak emléktablaval, aminek
elkészitése uigy latszik, foldontuli nehézségekbe iitkizik, hanem hatalmas propagandaval,
nemzetkozi méretezésii iinnepségekkel hirdessiik és véssiik bele az egész vilag koztuda-
taba, hogy Herzl Tivadar, a jelenkor nagy alakja, a zsido nép vijkordnak legragyogobb
egyénisége a magyar foldnek, Budapest sziilotte.” Ugyanezt reklamdlta 1935-ben Sos
Endre publicista, aki nem-cionistaként tdmogatta, hogy Herzl emléktdblat kapjon
Budapesten. Mulasztdsként emlitette, hogy a pesti hitkozség uj kulturpalotdjat és
Uj kulturtermét nem Herzlrdl nevezték el.™* , A pesti hitkdzség vezetdi, sajnos, nem
akartdk beldtni, hogy Herzl Tivadar zsenije nemcsak a cionistdk tabordé.™ Kiemelte
az emléktabla és egy pesti Herzl-mizeum potencidlis idegenforgalmi jelentdségét is,
hiszen az akkori értesiilések szerint a bécsi temet6bdl hamarosan Palesztinaba vitték
volna Herzl hamvait, igy Bécs megszint volna a Herzl-zardndoklatok kozpontja lenni,”

51  Dr. Schonfeld Jozsef Szegeden. Zsidé Szemle 1928. februar 1.

52 Bisseliches Mozes: Herzl az ember és az ir6. A budapesti Herzl-iinnepélyen elmondott
emlékbeszédjébol. Zsido Szemle 1929. augusztus 2.

53  Dr. Herschkovits Fabian: Hol sziiletett Herzl Tivadar? Zsidé Szemle 1936. jalius 17.
54 A terem Goldmark Karoly zeneszerz6rél, hegedlimtivészrél kapta a nevét.

55  S6s Endre: Emléket Herzl Tivadarnak Budapesten. Zsid6 Szemle 1935. aprilis 16.
(Tovéabbiakban: Sos 1935)

56  Herzl hamvainak Jeruzsalembe szallitdsa végiil 1949-ben tortént meg.
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mindebbdl pedig Budapest szallodai, vendégléi profitalhatnanak.”” Mint fogalmazott,
Budapest lehetne a ,, Herzl-vdros™

Herzl ma

Mig a dualizmus, a Horthy-korszak, valamint a kommunista diktattra iddsza-
kdban is raciondlisan indokolhat¢ érdekek huzddtak a mogott, hogy Herzl személye
ne keriilhessen fokuszba, addig a rendszervaltoztatas 6ta mas a helyzet. A cioniz-
mus - pont a torténelmi eldzmények kovetkeztében - a rendszervaltoztatds idejére
mar sem a zsidosdg, sem a magyar dllam szempontjabol nem jelentett fenyegetést,
az elkiiloniilés és a kivandorlds tobbé nem volt a magyar zsiddsag aktudlis kérdése.
A cionizmus immdr fogatlan oroszlan, de mintha ennek ellenére se tudndnk igazdn
mit kezdeni Herzllel.

Noha megannyi eldrelépés tortént az elmult tobb, mint harminc évben Herzl emléke-
zetének apoldsa érdekében - igy tobbek kozott sziiletett rola két monografia,” a Dohdny
utcai zsinagoga falan emléktabla hirdeti, hogy egykoron ott allt a cionizmus atyjanak
sziil6hdza,* a zsinagoga elotti tér 1994 6ta a Herzl Tivadar park nevet viseli,* 2018-ban
pedig Kolodko Mihdly karpataljai szobrasz maganakcio keretében egy Herzlt dbrazold
miniszobrot helyezett el egy ehhez kozeli villanyoszlopon®-, mégis hidnyérzetiink

57 S651935
58  Sos Endre: A kozhely lovagjai. Zsido Szemle 1935. majus 2.

59  Ld. Haldsz 1995 és Novak Attila: Theodor Herzl. Budapest. 2002. Vince. - Emellett
megjelent még az izraeli torténész, Shlomo Avineri kotetének magyar nyelvii forditasa.
Shlomo Avineri: Herzl. Theodor Herzl és a zsid¢ allam alapitasa. Ford.: Bart Istvan.
Budapest. 2014. Corvina.

60  https://archivum.mtva.hu/photobank/item/MTI-FOTO-K0J50HZLbINONm1jcVFXV
INEL2NGZz09 (Utolsé elérés: 2024. 10. 03.) — A legtobb helyen a szakirodalomban is
az olvashato, hogy Herzl kozvetleniil a zsinagéga melletti épiiletben, a mai Zsidé Muzeum
helyén sziiletett, ahol az emléktabla is lathatd. Valojaban azonban sziiléhaza a zsinagogatdl
szamitott masodik épiilet volt. Ehhez lasd a Magyar Zsidé Muzeum és Levéltar oldalan
talalhatd errél sz016 bejegyzést: https://www.milev.hu/blog/theodor-herzl-szulohaza (Utolsé
elérés: 2024. 10. 03.)

61  Budapest teljes utcanévlexikona. Szerk.: Raday Mihaly. Budapest. 2004. Sprinter. 227. — Bar
a Magyar Hirlap tudésitdsa szerint még 10 évvel késébb sem volt a valtozas kitdblazva. Ld.
Magyar Hirlap 2004. augusztus 9. 4.

62 https://www.kozterkep.hu/35728/herzl-tivadar (Utols¢ elérés: 2024. 10. 03.)
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lehet. Neve a szélesebb kozvélemény szdmara mindmdig kevéssé ismert, rdadasul alakja
tobbségében nem magyar nemzeti kontextusban, hanem kizarélag a zsidosag sajat
tigyeként keriil emlitésre. (Mindekozben a rendszervaltoztatast kovetd szélsGjobboldali
lapokban, amelyekben a magyarellenesség szinonimdjaként alkalmazott cionizmus-vad
Ujra aktivizalodott, ugy vélték, hogy Herzl személye tulsagosan is kozéppontban van, és
piedesztdlra van emelve Magyarorszagon.) Béven van tehdt még teendé kanonba emelé-
sével. Szimbolikus jelentdséggel bir, hogy Herzl naplojanak teljes szvege csak 2022-ben,
az els6 német nyelvii kiaddst kovetéen majdnem szaz évvel latott napvildgot magyarul.

A rendszervaltoztatas 6ta 6t emlitd cikkeket olvasva vildgosan megmutatkozik,
hogy nincsen egyértelmt koncepci6 a minek is nevezzem?-kérdésre: felvaltva, dtgon-
dolatlanul, a tudatossagot teljes mértékben nélkiil6z6 mddon hivatkoznak Herzlre
a sajtoban (lasd Herzl Tivadar vagy Theodor Herzl; magyar; budapesti sziiletést;
magyar szarmazasu; német; osztrak; bécsi; stb.). Ugyanigy nem bontakozott ki érdemi
diskurzus jelentdségérdl és arrdl, hogy életmive mit tizenhet napjainkban. Voltak
ugyan probalkozasok: volt, aki a progresszivitas értékével kototte ossze Herzlt,”
és volt, aki antiliberdlis vondsait és nemzeti ldtnok-szerepét emelte ki.** A Magyar
Cionista Szovetség vezetdi részérél kommunikdcios szinten megfigyelhetéek vol-
tak torekvések arra, hogy a magyarsdg is sajatjanak érezze Herzlt, egyfajta kozos
biiszkeségiink legyen. Englander Tibor, a Magyar Cionista Szovetség korabbi elnoke
egy interjujdban elmondta: , Természetesnek kellene lenni annak, hogy a magyarsig
is sajdtjanak érezze Herzl Tivadart. [...] Mi szeretnénk, ha megértené a magyar tar-
sadalom, hogy Izrael léte Magyarorszag biiszkesége is. A zsido dllam eszméje innen,
a Dohdny utcdbdl indul ki Azt 1atjuk, hogy a Herzlre vald hivatkozas leginkdbb
a magyar-izraeli diplomdciai kapcsolatokban, udvariassdgi formulaként jelenik meg,

63 Ld. Dr. Schoner Alfréd férabbi szavait: Felavattdk a magyar zsidé martirok emlékmaveét.
Uj Elet 1990. jalius 15., valamint az MCSZ 1990-es programtervezetét: Magyar cionizmus.
Az MCSZ megkezdte szervezé munkassagat. Szombat 1990. aprilis.

64  Veszprémy Lészl6 Bernat: Aki megalmodta Izraelt - megjelent magyarul Herzl Tivadar
napldja. mandiner.hu 2022. junius 11. - https://mandiner.hu/hirek/2022/06/herzl-tivadar-
naplo (Utolso elérés: 2024. 10. 03.)

65  Szendrei Lérinc: ,,Ha akarjatok, nem dlom”. Izrael bolcs6je a Dohany utcaban ringott.
Magyar Nemzet 1997. szeptember 1. 7.
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hivatalos beszédek vissza-visszatér referenciapontja. A MAZSIHISZ korabbi elnoke
is a Herzlben meglévé kultirdiplomdciai potencidlt pedzegette: 2018-ban, Izrael 70
éves fenndlldsanak alkalmdbdl hangsulyozta, hogy a cionizmus bélcséje Magyaror-
szag, ami ezdltal hidszerepet tud betolteni Izrael és a kelet-kdzép-eurdpai régio kozott.
Vagyis a Herzl személye altal teremtett kotodést alkalmasnak latta arra, hogy dltala
a magyar-izraeli bilaterdlis kapcsolatokat is javitsa.*®

Herzl 6sszességében torténetpolitikai vakuumban van a bemutatott torténeti eloz-
mények és a megannyi, személyét és mozgalmat 6vezd, alabb felvillantott ellentmon-
ddsbol fakaddan.

Egyrészt Herzlt nem konnyt ideologiai szempontbol felcimkézni, hiszen elkép-
zelésében a merdben konzervativ elemek (példaul arisztokratikus koztdrsasig mint
tervezett allamforma; valasztojog kiterjesztésének ellenzése) keverednek baloldali,
szocialista elemekkel (ldsd munkakozpontok létrehozdsa, kdzpontositott és domi-
néns &llami szerep a tirsadalom és a gazdaség szervezésében). Eppen ezért mindenki
izlése és vilaglatdsa szerint domborithatja ki Herzl gondolatvilagabol a neki tetszot
(nacionalizmus, modernitds, progresszio), azonban szabalytalansiga és bekategori-
zalhatatlan mivolta miatt talan senki nem is érezheti teljességgel a magaénak. Izrael
létrehozdsa ota pedig Herzl egyben szinonimadjava is valt a megvalosult dllamnak,
ami automatikusan nemzetkozi politikai kérdéssé is teszi személyének keretezését.

Mdsrészt a cionizmus mint politikai mozgalom is ellentmondasokkal teli. Egy izig-vé-
rig nemzeti célokat kovetd mozgalom, mindazonltal a diaszpdralét alaphelyzetebol faka-
ddan kizarélag nemzetkozi mozgalomkeént tudott miikodni. Egy szekuldris ember dltal
életre hivott politikai mozgalom, ami azonban természetszertileg nem tudta figyelmen
kiviil hagyni a zsido vallds szerepét. Egy 6si, kozel-keleti allamot ujjaéleszté gondolat,
ami megvaldsitasaban viszont mindenestiil modern és eurdpai. A mozgalom sikerét,
vagyis Izrael dllam létrejottét pedig a zsidosag legszornytibb tragédidja gyorsitotta
fel és tette végiil lehetové. Raaddsul nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az allam
megsziiletése egy maig tartd permanens konfliktushelyzetet teremtett a Kozel-Keleten.
Mikozben Izraelt megannyi okbol éri biralat, mindez nem valtoztat azon a tényen, hogy

66  Heisler Andras: Két orszag keskeny hidon. Népszava 2018. majus 10. 10.
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megkeriilhetetlen vildgpolitikai szereplévé nétte ki magat, szinte a semmibdl épiilt fel és
lett néhany évtized alatt a vilag egyik vezetd orszdga innovacid és technologia teriiletén.

Szintén kérdés, hogy Izrael létrejotte dta miben hatdrozhaté meg a cionizmus
lényege, Osszetartd ereje?® Izrael megalakuldsa sulyos dilemmat jelentett a zsidosdg-
nak nemzetkdzi - és magyar - szinten is. Ugyanis az az elképzelés, miszerint 1948 utdn
a zsidosdg tobbsége attelepedik Izraelbe, a diaszpdra pedig hamarosan megsziinik,
nem valosult meg. Mikozben Izraelben a zsiddsag tobbsége pozitiv fejleményt lat,
és az allam léte a zsido identitds szerves részévé valt, messze nem mindenki kivant
attelepiilni. A cionizmus tehat a mai napig sem érte el azt a célt, hogy a zsidok oridsi
tobbsége Izraelben éljen, de a vildg szarmazasi értelemben vett zsidosdganak mar
majdnem 50 %-a izraeli allampolgar.®® Noha 2022 az elmult két évtized legmagasabb
alijaszamat produkalta, mégis, a legutobbi adatok szerint a vilag fiatal zsidoinak 60 %-a
asszimildlodik,” valamint az elmult években egyre csokken Izraelben a zsid6 lakos-
sag ardnya.” Vagyis 1948 ¢ta folyamatosan felmeriil a kérdés: hogyan viszonyuljon
egyméshoz az llam és a diaszpdra?”* Es habdr az izraeli identitéstudatot is hiba lenne
homogénnek értelmezni, az kétségtelen, hogy Herzlt mindmaig kiemelt érdeklodés
ovezi Izraelben. Csak hogy néhany friss hirt emlitsiink, minisorozat késziil életérdl,”

67  Anshel Pfeffer: Does Zionism Even Exist Anymore? Haaretz 2022. szeptember 1. https:/
www.haaretz.com/israel-news/2022-09-01/ty-article-opinion/highlight/does-zionism-even-
exist-anymore/00000182-f8d5-dab4-a79e-fdfdc8bc0000 (Utolso elérés: 2024. 10. 03.)

68  Gerd 2020: 338.

69  Yaakov Hagoel: What would Herzl say about Israel of today? The Jerusalem Post 2023. julius
12. https://www.jpost.com/opinion/article-749760 (Utolso elérés: 2024. 10. 03.)

70  Mig Izrael allam megalapitasakor a lakossag 82,1 %-a volt zsid6, addig ez mara 73,9 %-ra
csokkent. - Moshe Cohen: Jewish population at lowest percentage since founding of
Israel. The Jerusalem Post 2021. aprilis 12. https://www.jpost.com/israel-news/jews-make-
up-smallest-percentage-of-population-since-founding-of-israel-664899 (Utolsé elérés:
2024. 10. 03.)

71  Aviszonyrendszer megalapozasa Izrael els6 miniszterelnoke, David Ben Gurion és Jacob
Baustein, az American Jewish Congress vezet6jének 1950-ben tortént levélvaltasaval tortént meg,
ez a Ben Gurion-Blaustein-megéllapodas. Ebben tobbek kozott kimondtak, hogy az Egyesiilt
Allamokban é16 zsidok politikai értelemben csak az Egyesiilt Allamoknak tartoznak hiiséggel,
Izrael allam pedig csak sajat dllampolgarait képviseli, a mashol él6 zsidokat nem. Az 1967-es
haboru valasztévonalat jelentett a diaszpdra és az anyaorszag viszonya tekintetében is.

72 A sorozaton Ori Elon, a Netflixen lathaté Shtisel cim izraeli sikersorozat alkotéja dolgozik.
A sorozat Herzl személyes napldin alapul majd, és a cinikus dramairébol egy nemzet
vezetGjévé valasanak kronikaja lesz. — Philissa Cramer: Creator of Shtisel” is working on
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az Izraeli Operaban 2023-ban eldadast mutattak be réla,” és rendre felmeriil, hogy mit
iizen ma Izraelben Herzl alakja, mit sz6lna, ha ldtna ,megvalésult mivét™? Vannak,
akik ugy érvelnek, hogy ideoldgidja és stratégidja aktudlis tigyekben is relevans, és
benne lehet megtaldlni a kozos nevezot.

Tovabba ki kell térniink a magyar sajatossagokra és ellentmondasokra. Ezek koziil
a legelsd Herzl magyarsagdval kapcsolatos: noha Herzl személyiségének egyik meg-
hatdroz¢ identitdsrétegét képezi magyar kotédése, mégsem allnd meg a helyét, ha egy
az egyben magyarnak neveznénk. Magyar gyokereinek sulya sokrét identitdsanak
formaldddsaban nyitott kérdés, amirdl megannyi eltérd véleménnyel taldlkozhatunk.
Ezenkivill - ahogy arra John Lukacs is ramutat - nagyon nem mindegy, hogy Herzl
épp Bécsben, nem pedig Budapesten jutott arra a kovetkeztetésre, hogy az asszimilacid
kudarcos.” Noha nem tudhatjuk bizonyosan, de valoszintsithetjiik, hogy Budapesten
élve nem mozdult volna el a neoldg, asszimilans gondolkoddsmddtdl. Herzl életének
az a szakasza tehdt, amikor ,vilagtorténelmet” irt, nem hozzank kétddik, raaddsul
ugy csinalt vildgtorténelmet, hogy pont azzal ment szembe, amire a magyar nemzet
oly biiszke lehetett: a magyar-zsidd egyiittélés példatlan korabeli sikerével. Eppen ez
az, ami miatt ndlunk Herzl és a cionizmus tartos elutasitdsaban részesiilt. Az asszi-
mildcids meggy6zodés minden multbéli torés és megprobaltatds ellenére alapvetden
maig tartja magat a zsidosag korében.”

a series about Theodor Herzl, father of modern Zionism. The Jerusalem Post 2022. augusztus
22. https://www.jpost.com/j-spot/article-715288 (Utolsé elérés: 2024. 10. 03.)

73 Hagay Hacohen: The new opera “Theodor’ shows Herz!’s struggles to find solutions. The
Jerusalem Post 2023. majus 1. https://www.jpost.com/j-spot/article-741699 (Utolso elérés:
2024. 10. 03.)

74 Ld. Crystal Jones-Felice Friedson: Theodor Herzl: The solution to Israel’s modern problems?
The Jerusalem Post 2023. méjus 5. https://www.jpost.com/israel-news/politics-and-
diplomacy/article-742160, v6. Gol Kalev: Can we use Theodor Herzl to solve Israeli politics,
Palestinian issue? The Jerusalem Post 2023. marcius 28. https://www.jpost.com/judaism/
article-735206 (Utolso elérés mindketté6hoz: 2024. 10. 03.)

75  John Lukacs: Budapest 1900. A Historical Portrait of a City and Its Culture. New York. 1988.
Grove Weidenfeld. 134.

76  Novak Attila: Van-e zsid6 népiség Magyarorszagon? Elet és Irodalom 2008. majus 9. 12.

- A MAZSIHISZ részérél lattunk probalkozasokat Herzl kanonizalasara — ezek kelld
erGteljessége ugyanakkor vita targyat képezhetik. Kéves Slomo, az Egységes Magyarorszagi
Izraelita Hitkozség vezetdje ugy nyilatkozott, hogy a Chabad-iranyzat alapvetéen nem
tartja kovetendének Herzl cionista ideoldgiajat, de nem itéli el Izrael dllamat. A nézeteltérés

348



TEAHAZI SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

De miért is fontos?

A képlet tehat, ahogy lathattuk, nem egyszerti. Szamos olyan ok van, amelyek miatt
Herzl nem keriilt mindezidaig a kozgondolkodads fokuszaba. Személyének komplexitdsa
azonban nem lehet ok arra, hogy ne sztrjiik at életmuvének tanulsagait.

Herzl Tivadar nemcsak az azéta létrejott Izrael allamban hordoz szimbolikus
tobbletjelentést, hanem vildgszerte egy személyben testesit meg egy eszmét, egy
politikai mozgalmat, és az ennek folyomanyaként 1948-ban létrejott, jelentds
nemzetkozi stllyal bir¢ dllamot. Ugyanis a Herzl dltal 1étrehozott politikai cio-
nizmus eszmetorténeti jelentdségén tul Izrael dllam létrehozdsa altal gyakorlati,
a nemzetkozi politikai viszonyokat ma is meghatdrozo eredménnyel jart. Vagyis
a Herzl altal utjdra inditott cionista tigy - sajat célfiiggvényét tekintve - a 20. szdzad
egyik legsikeresebb politikai projektjévé valt, ami torténelmi tavlatbdl szemlélve
rekordid6 alatt valosult meg.”” Sajdt szempontjabol tekintve igazi sikersztorirol
van szo0.

Erre az onmagdban is figyelemreméltd teljesitményre, ami tobbek kozott a nemzeti
gondolat melletti elkotelezddés erejét mutatja meg, magyar szemszogbol rarakddik
Herzl magyar kotodése is. Eppen ezért vétek megkeriilni a kérdést: mi lehet Herzl
és életmiivének magyar értelmezése, relevans-e szdmunkra, helye van-e a magyar
nemzeti panteonban?

Kisérletét példaul a magyar-zsido viszony probdjanak is tekinthetjiik. A cioniz-
mus ugyanis lehetséget adott megmutatni a magyar-zsido kapcsolat erdsségeit és
buktatdit is azdltal, hogy zsid6 nacionalizmust ajanlott a magyar nacionalizmussal
tobbségében mar azonosuld zsiddsagnak. Mindebbdl kovetkezik, hogy Herzl Tiva-
dar kulcsfigura a magyar zsido identitas és a magyar zsidosag késobbi torténeté-

alapja, hogy mig Herzl az antiszemitizmus megoldasat latta egy leend6 zsidé allamban,
addig a Chabad - az ortodox zsidosag tobbi iranyzataval egyetemben — az Izraellel valo
elvalaszthatatlan kapcsolatot a vallasi meggy6z6désre és gyokerekre épiti. Koves szerint ettdl
tuggetleniil Herzl személye lehet tiszteletre mélto, és lehet, hogy a Dohdny utca kornyékén

is hangsulyosabb emléket kellene neki allitani. — A rabbi valaszol. Herzl és Chabad. https://
zsido.com/fejezetek/hertzl-es-chabad/ (Utolsé elérés: 2024. 10. 03.)

77  Természetesen leegyszerusito ezt pusztan Herzl érdemének tekinteni, hiszen Izrael
létrehozasa nem fiiggetlenithetd a ndci zsidétildozések borzalmaitol, ugyanakkor Herzl
megitélését és a nagyobb képet vizsgalva ez a mi szempontunkbdl 1ényegtelen.
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nek megértése szempontjabdl is. A mabdl nézve egyértelmiien kijelenthetd, hogy
a magyar allamhoz torténé minél szervesebb tartozds vagya keriilt ki gydztesen
ebbdl a kiizdelembdl, és biztonsaggal megallapithatd, hogy Herzl magyar gyokerei
sem bizonyultak dontonek a zsidosdg értékvalasztdsaban,” az nem biztositott plusz
vonzerdt. Altala mutathatd ki taldn leginkdbb a magyar-zsido szimbidzis ereje és
érzelmi toltete. A cionizmus még a holokausztot, vagyis a zsidosag elaruldsat kovetd
években sem lett a magyar zsiddsdg tobbségi utja. Mdsrészt, a nemzeti identitds
szempontjabol hasznos és tamogatandd, ha Herzl magyar gyokereit minél jobban
tudatositjuk, hiszen életmiive a vildgtorténelem része lett: egy igazi vilagszdmrol
beszéliink. A cionizmus programjénak elinditdsa nem Budapesthez kotédik, ugyan-
akkor a magyar fiiggetlenségi hagyomany minden bizonnyal nyomot hagyott Herzl
gondolkoddsaban. Harmadrészt, Herzl életutjit tanulmanyozva megannyi, a cioniz-
muson is tulmutat6 kérdésrdl - nemzetrdl, valldsrol, befogaddsrol és kirekesztésrdl,
politikai és életstratégiakrol - lehet vitdt nyitni.

Ugy véljiik, tobb, mint harminc évvel azutédn, hogy a cionizmus méregfogét
minden szempontbol kihuztak hazdnkban, ideje lenne fontoldéra venniink azt, amit
a Magyar Cionista Szovetség 1928-ban, egy Herzl-emléktabla elhelyezése tigyében
a Pesti Izraelita Hitkozséghez irt memorandumaban fogalmazott meg: ,, Bdrmi legyen
barkinek az dlldspontja a cionista eszme feldl, azt mindenki kénytelen elismerni,
hogy Herzl Tivadar miikddése a zsido nép torténetében [annak] egyik legragyogobb
fejezetét fogja alkotni és hogy Herzl Tivadar neve népiink legnagyobb alakjainak nevei
kozott fog élni, amig zsidé élni fog e foldin. Es ezt a nagy férfuit mi magyar zsidok
adtuk a vildgnak és a zsidésdgnak. Es kiilondsen biiszkeség kell, hogy eltéltse a pesti
zsiddsdgot, hogy az 6 korébol szdrmazott Herzl Tivadar. A magyar zsiddsdg drok
biiszkesége 6, akinek nevét széles e vildgon ismeri a zsidésdg minden rétege, akirdl
madr legenddk sziiletnek és aki egymaga is 6rok iddre fogja hirdetni a magyar zsidé-
sdg hatalmas szellemi és kulturdlis erejét. [...] Zardndokhelye lesz ez az emléktdbla
minden zsidonak. [...] Ez az emléktdbla székesfovarosunknak is egyik nevezetessége

78  Klacsmann Borbala: The reception of early Zionist Movement in Budapest (1897-1914). MA-
dolgozat. Budapest. 2012. CEU. 2-3.
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és biiszkesége lesz és igy nemcsak a pesti zsiddsdgnak, de az egész magyar nemzetnek,
a magyar kultirdnak, a magyar névnek is megbecsiilést és elismertetést szerziink
hazdnk hatdrain kiviil is"”

Herzl nemcsak a zsid6 identitds szempontjabdl lehet egy jogos biiszkeségpont,
hanem itt lenne az ideje, hogy az egész magyar nemzet szorosabban dlelje 6t magahoz.
Kicsit a miénk is.

79  Emléket Herzl Tivadarnak Budapesten. Zsidé Szemle 1928. jilius 1.
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Torténész teadélutanok XXXVI.

2024. marcius 7.

Tavaszra virradé Giléstinkhoz egyik allandé tagunk, Baczoni Dorottya szdllitotta
a vitaanyagot nemrég megvédett doktori disszertcidjara alapozd tanulmdnydval'.
Mindketté kozéppontjaban Theodor Herzl hazai fogadtatastorténete all. E1obbi 1896-
tol Herzl alakja és mozgalma egyidejt és utolagos kozéleti tiikrozddésének idobeli
mintdzatait, hangsulyeltoloddsait mutatja be a zsid6 kulturalis és felekezeti lapok,
az uralkod¢ politikai elit orgdnumai, valamint az antiszemita sajtd szisztematikus
feldolgozasdval. Mostani irdsa pedig erre épitve kiemelten foglalkozik a rendszer-
valtast kovetd évtizedek fejleményeivel, és megfontoldsra ajanlja a Herzl-féle életmii
magyar vonatkozasu életrajzi és szocializdcios gyokereit, tovabba a hajdani magyar
cionista emlékdrzési gyakorlatokat, mint amelyek erételjesebb szint és kidomboritast
érdemelnének a torténelmi személyiség jelenbeli portréjan.

A beszélgetést indit6 és 6ndllo parhuzamos felvetéssel is elérukkold referdtum
a herzli életm egyes téziseinek és momentumainak nagyitolencséjén at kivant egy-
szerre tarsadalom- és politikai diskurzustorténeti vonatkozasokat lattatni. Mint
elhangzott, Herzl mozgalmanak idével - és jobb hijan - a jogfosztott és nyomorgd
kelet-eurdpai zsidosag adna a reménybeli tomegbazisat, mig a hivoszonak hatat fordito,
asszimilans torekvést, modernizald kozosség fogaddorszagaiban - igy kiiléndsen

1 Ennek egy szovegvaltozata A magyar HerzIl? cimmel megjelent: Kommentdr 2023/1. sz.
105-113. - a szerk.
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a Magyar Kiralysagban - az allamalapitds sikerét hirdetik biztosit¢knak elébbiek
bevandorldsi hullamai ellen. Ilyeneknek ugyanis folyamatos vélelmezése és rémképe
iilte meg a dualizmus koranak hazai kozbeszédét, egyuttal megerdsitve a jé zsidd-
rossz zsidd szembedllitast. Az utdbbi masté] évtized kutatdsi eredményei jévoltabol
megalapozottan allithato, hogy a csaldrd ,gettozsido” bedzinlésének toposza legalabbis
optikai csalodas, de akdr tudatos politikai mumusképzés is volt. A kormanyz libe-
ralizmus - nemzetiségeivel mind tobbet bajlodo - allama egyebek kozt a tarsadalmi
befogadas surldddsait és informalis tobbletkivanalmait is szonyeg ala sdporhette ily
modon. A honositdsi szabalyozasok tendenciozus szigoritdsaival rdaddsul a ,,galiciai”
0rdogot a két haboru kozti Magyarorszdgon is (részint visszamendleg) folytatélagosan
a falra festettek.

Koriink vendégeként eztttal Foldvaryné Kiss Reka, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga
elnoke kapcsolddott be a diszkusszidba. A hozzaszolasok elismerték az élete elsé 18
évét Tivadarként Pesten t6lt6 Herzlnek a magyar sziil6helyére is jotékonyan vissza-
sugarzo kvalitasait. Eletét is megrovidito kitartésa, az alig kilenc évnyi megfeszitett
és olykor kalandos kiizdelme precedensértékii nemzetkozi elismerést szerzett a zsidd
nemzetnek mint allamalkoto tényezonek. Megdlmodo volt, nem beteljesitd — az 1948-
as Izrael nem kifejezetten Herzl elgondoldsai szerint alakult meg. Ezzel egyiitt tobben
inkabb éreztek az izraeli modern torténelem hésének, mint 6njogan a magyar historia
nagy alakjanak.

Tanulmdnyirénk emlékeztetett, hogy a ,politikai cionizmus” kihivisa nemcsak
a - hitfelekezetként tekintett - zsidosagat integralni igyekvd magyar dllameszme
nemzetvallas-jellegli patriotizmusan bukott meg az érintettek korében, de a kulturalis
kiilonallasat féltve 6rz6 ortodoxia sem tolerdlhatta a vallds és a tradicid leértékelését
a mozgalmi ideologidban. Az eszmefaklyat magasra emeld Herzl személye ellenben
mentes volt a kategorikus elutasitdstol, iranta ugyanis inkabb kalapot emel6 szolid
reverencia nyilvanult meg. A Herzl-naplé magyar kiaddsat is szerkesztd kollégank
szerencsétlennek itélte tovabba a személyt a kozelmultban idehaza 6vezd Gtletszert,
inkonzekvens és félszeg tulajdonitdsokat, és a magyar kollektiv emlékezet dltali felkaro-
las, a ,magyar kotddését” jobban aldhuzo Herzl-képek sugdrozdsa mellett szallt sikra.

Eéry Aron
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Bayer Jozsef:

Torténelem és politika
A jelenkortorténet értelmezési nehézségei

»A kortdrsak mindig a legkevesebbet tud-
jék sajat korukrol.”
(Stefan Zweig)

Torténelem és politika mindig is szorosan egymdshoz kapcsolodott. Mdr a tor-
ténetird Poliibiosz is ugy latta, hogy a torténelmi érdeklddés elsdsorban a politikai
eseményeknek szol - az emberi draimanak, amely a cselekvok dsszjatékabol bonta-
kozik ki. Azonban ezek a cselekedetek nem légiires térben, hanem konkrét hatalmi
intézmények erdterében zajlanak. Egy elokelé gorog csaldd tuszaként Romadba
keriilt és ott nevelkedett torténész, meg akarvan fejteni Roma sikerét a mediter-
rdn térség egészében, tobbek kozott annak intézmeényi struktirajiban taldlta meg
a vélaszt: a konzul, a szendtus és a néptribunus egyensulydban, amely egyfajta
hatalommegosztdst testesit meg, amelyben a monarchikus, az arisztokratikus és
a demokratikus elem egyensulyban van. A modern kor diplomaciatorténésze,
Henry Kissinger szerint pedig ,a torténelem az allamok emlékezete”; az dllitds
egyszerre utal az allamhatalom koril zajlo kiizdelmek kozponti szerepére a tor-
ténetirdsban, de implicite arra a kritikus nézetre is, mely szerint a torténelmet
a gyoztesek irjak.
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A ma nagyon elterjedt tdrsadalomtorténet, gazdasagtorténet stb. irdnti érdeklodést
a tarsadalomtudomanyok 19. szazadi megjelenése idézte el6.' Ez radikalis és egészében
pozitiv valtozas volt. A konzervativ felfogas ugyan még sokaig aldozott a ,nagy férfiak”

1 A német ideoldgidban Marx és Engels mar 1846-ban azt irtak, hogy el kell felejteni a nagy
hadi-hihokat, a torténelemnek ehelyett a valddi tarsadalmi-gazdasagi viszonyok fejlédésérél

kellene szélnia. (Karl Marx és Friedrich Engels mtvei. 3. kotet. 1845-1846. Budapest. 1960.
Kossuth.)
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tetteirdl szolo torténetirdsnak, de az idok sordn a longue durée-tipust tdrsadalomtor-
ténet, valamint a gazdasdgtorténeti munkak egyre szélesebb korben hatottak. Pritz
Pal e témdban irott tanulmdnydban utalt rd, hogy manapsag mar-mdr a politikatorté-
netnek kell a maga létjogosultsagat igazolnia a nemzetkozi torténészkonferencidkon.”
A kozvéleményt azonban tovabbra is foleg a politikai torténések foglalkoztatjak, hiszen
azokban strtisodik az emberi drama, a politikai akaratok dsszecsapasa, és a kiizdelem
kimenetele kozvetleniil befolydsolja az emberek életét és megélt identitasat. A politikai
kiizdelmek azonban nem légiires térben zajlanak. A tdrsadalom- és gazdasdgtorténet
és megannyi résztorténelem ezért a tarsadalmi valtozasok szélesebb tabléjanak meg-
rajzolasdval a politikatorténésznek is segit megvildgitani, milyen fontos és kevésbé
fontos inditékai vannak a politikai kiizdelmeknek, illetve miért arathat sikert az egyik
politikai torekvés szemben egy masikkal.

Mivel tud a politikatudomany, ez a késon jovo szaktudomany hozzajarulni a kor-
torténeti vizsgaloddsokhoz? Aligha vitatja barki, hogy a politika ismerete elengedhe-
tetlen a nagy torténelmi valtozdsok megértéséhez. Hiszen nem is tudunk a torténelmi
valtozdsokrdl a politika fogalmai nélkiil szolni; dllam, jog, alkotmdny, a politikai
folyamatokat indukald mozgalmak és szervezetek torekvéseinek ismerete nélkiil nem
érthetjiik meg sem a torténeti valtozdsok mozgatorugoit, sem azok eredményeit.
Az objektiv, forrdskritikai megkozelitésen nyugvo torténetirds annak rekonstrukcioja
mellett, hogy ,mi s tortént valdjaban” (1dsd Leopold von Ranke-nal: , wie es eigentlich
gewesen ist”), az események tarsadalmi mozgatdrugoit is fel kell tarja. Ezekhez viszont
nemcsak az dllamok politikaja, hanem a tdrsadalmi trekvések és mozgalmak okainak
ismerete is sziikséges. (A reformdcidval és a német paraszthaboruval foglalkozo irdsai-
ban egyébként von Ranke is szélesebben értelmezi a politikat az dllamok torténeténel.)
A mai politikatorténet mdr a politikdnak ezzel a szélesebb értelmezésével szamol.

Mas oldalrol, a politikatudomdny mivelGje sem nélkiilozheti a torténelmi ismerete-
ket, hiszen targya torténetileg fejlodott ki. A jog, a filozofia és a szociologia ismeretére
is sziitkség van persze, de ezek maguk is feltételezik a torténelmi stdiumot.

2 Pritz P4l: A politikatorténet-iras. In: Pritz Pal: Az a ,,r6vid” 20. szazad. Torténetpolitikai
tanulmanyok. Budapest. 2005. Magyar Torténelmi Tarsulat. 38-55.
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A politikatudomdnynak is - éppugy, mint a szocioldgidnak - egyik kozponti kér-
dése a struktiira és dgens viszonya: melyik a meghatdrozd elem? Hiszen az egyének
cselekvése mindig valamilyen konkrét intézményi kontextusban értelmezhetd csupdn.
A politikatudomany két fontos modszere egyrészt a komparativ mdédszer, mdsrészt
az institucionalizmus. Az allamfajtak és kormanyzati tipusok fogalmai mar az 6kor-
ban - foként Platon és Arisztotelész klasszikus irdsaiban - a torténetileg alakult,
eltérd dllam- illetve kormdnyzati formak Osszevetésén alapultak. Az intézmények
folytonossaga és hatdsa az egyének cselekvésére a politikaban olyan alapvetd tény,
amely nélkiil nehéz megérteni barmilyen valtozast.

Giambattista Vico-nak az a felismerése, hogy az emberek maguk csindljék a tor-
ténelmiiket, a politikaban arra a kiegészitésre szorul, hogy nem maguk valasztotta,
hanem 6rokolt koriilmények kozott cselekednek, amelyek meghatdrozzak a mozgas-
teriiket és a szerepértelmezésiiket is. Marx errdl irta: ,Az emberek maguk csindljak
torténelmiiket, de nem szabadon, nem maguk valasztotta, hanem kozvetleniil készen
taldlt, adott és orokolt koriilmények kozott csindljak. Valamennyi holt nemzedek
hagyomdnya lidércnyomasként nehezedik az ¢l6k agyara”. Ez a passzus fontos kiindu-
16pontja lehet a struktura és dgens viszonyat taglalo mddszertani vizsgaldddsoknak.’
A korban uralkod¢ politikai intézmények megkotik a cselekvok fantdzidjat. A régi
eszmékhez akarnak visszatérni, de mégis valami ujat hoznak létre; az vj intézmé-
nyekrdl pedig gyakran miikodés kozben deriil ki, hogy benniik tovabb élnek a régi
rend vonasai. Hegel a maga idealista, teleologikus torténetfelfogasa jegyében az ,ész
cselével” magyardzza azt, hogy mikozben az egyének sajat egyéni céljaikat kovetik,
kozben valami egészen mast valdsitanak meg, mint amit szandékoztak: a vilagszellem
fejlodésének (a szabadsag tudataban vald elérehaladasnak) egy kovetkezd fokdra érnek.
Marx a ,nem tudjak, de teszik”-mondassal fejezte ki ezt a tényallast.

3 [Karl] Marx-[Frierdrich] Engels: Valogatott muvek. Els6 kotet. S. a. r.: Marxizmus-
Leninizmus Klasszikusainak Szerkesztsége. Budapest. 1963. Kossuth. 257. — Err6l irja
Colin Hay a politikatudomany médszereirdl sz616 kényvében: , there is little to the
question of structure and agency which is not already well (even better) captured by Marx
in the opening paragraphs of The Eighteenth Brumaire” (Colin Hay: Political Analysis.
Houndmills. 2002. Palgrave. 118.). Ehhez kell mérniink azt, mekkora veszteség, hogy
a rendszervaltas nyoman a ,marxizmus-leninizmus” (mint a sztalinizmus ideologiaja)
elutasitasaval egyiitt Marxot magat is ki akarjak retusalni a magyar szellemi életbdl.
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Az intézményi folytonossdg erejének és a mult 6rokségének tovabbéld hatdsat
manapsag a kozgazdasdgtanban és a politologidban az ,utfiiggdség” (path dependence)
fogalmaban fejezik ki. A politikai jeleniink megitélése azon is mulik, miként latjuk
amultat - ez azonban természetesen nemcsak a torténészeken mulik. A politikai hata-
lomnak is érdekében allhat egy olyan mult propagandaja, amely a maga megszépitett
formdjaban soha nem is létezett. Egy mitikus torténelemtol remélik sajat legitimitasuk
megerdsitését, melyet valos teljesitményiik nem igazolna - ezért egyenes vonalat huz-
nak I. (Szent) Istvan kordtdl a mai hatalmi berendezkedésig. E torekvés nyilvanvaldan
a milt meghamisitdsat jelenti, de nem teljesen hatastalan. Sokan a 2010 6ta létrejott
mai magyar rezsimet is csak a magyar politika régi formdihoz valo visszatérésként
lattatjak - mind ideoldgiai restaurdcios torekvéseiben, mind pedig politikai, intézményi
szerkezetében. E nézettel én azt a torténészi igazsagot helyezem szembe, mely szerint
alegsulyosabb tévedések mindig a hamis torténeti analdgidkban gyokereznek. Ahogy
Mark Twain szarkasztikusan kifejezte: a torténelem sohasem ismétlodik, legfeljebb
egyes vonasai rimelnek egymasra. De errél majd késobb.

Mivel a politikai kiizdelmek a mindenkori érdekekrol és a szereplok akaratér-
vényesitésérol szolnak, ezért sokan, ellenkezdleg, ugy vélhetik, hogy a mult keveset
szamit a politikai akarathoz képest. Azonban ez ebben az elvontsgban ugyanugy
megkérdGjelezhetd. Az évszazados intézmények rendszerint olyan cselekvési rutint és
konvencidkat alakitanak ki, amelyektdl nagyon is nehéz elszakadni. Erre egyik példa
a torténész valasza arra a kérdésre, hogy a német dllami hivatalnokok (Staatsbeam-
ten) vajon miért timogattak feltétel nélkiil a nacikat. Eszerint a Német Csaszdrsagtol
toretlenil orokolt biirokrdcia a , Maul halten und weiter dienen” régi hivatali mordlja
miatt valt védtelenné a hitleri diktaturaval szemben. A nagy valsdg idején létrejott
ingatag belpolitikai helyzetben a stabilitds zdlogdt lattak Hitlerben, a rendet preferalva
a fenyegeto ziirzavarral szemben. A szociologus Adorno pedig egy széles kort felmérést
értékelve az 6rokolt autoriter csalidmodellben vélte megpillantani azt az ,,F-faktort”,
ami a német tdrsadalmat kiszolgdltatta a hitleri fasizmusnak.

A politikai kulturdt a korabbi intézményi miikodés sajatos lenyomatanak tekint-
hetjiik egy népesség szokdsaiban és attittidjeiben, amely valoban szivosan fennma-
radhat még jelentds intézmeényi valtozdsok utdn is. Ez vezetett a politikatudomanyban
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a politikai kultura mint elkiiloniilt stadium megjelenés¢hez, amely egy idében szinte
kiszoritotta az intézménykozpontisagot. Melyik az elsddleges: az intézményi struktara
szabja meg a politikai magatartast, vagy ellenkezoleg, az atorokolt politikai kulttra
hatdrozza meg az intézményeket, illetve az emberek viselkedését az intézményekben?
Ez a probléma élesen jelentkezett akkor, amikor nyugati intézményeket igyekeztek
atiiltetni tradicionalis tarsadalmak viszonyai kozé.

A forradalmak gyakran hidba hoznak létre radikdlisan uj intézményeket, a régi
beidegzddések szivosan tovabb élnek. A politikai fejldéssel foglalkozo kutatoknak sok
fejtorést okozott a fejlett parlamenti demokracidk politikai intézményeinek dtiiltetése
a gyarmati iga aldl felszabadult orszagokba, a demokracia és az emberi jogok terjeszté-
sének szdndékatol vezetve. Am ahol erGsek voltak a tirsadalom torzsi szervezettségének
tradicioi, jelentds etnikai pluralizmus volt jelen, mikozben hidnyzott a nemzetdllam
mint olyan torténelmileg kialakult sorskdzdsség, amely feltétele a demokratikus poli-
tikai rendszer normalis miikddésének. Kideriilt, hogy a politikai pluralizmus nyugati
normdinak dtiiltetése az tijonnan felszabadult gyarmati orszagok egész sordban gyakran
csupan a politika etnicizdloddsat idézi el6. A kozos érdekek és a kdlesonds bizalom hidnya
polgdrhdboruk és véres etnikai-politikai leszdmoldsok sorahoz vezetett. Az un. failed
states, vagyis bukott allamok mai jelensége mogott nemcsak a gazdasagi elmaradottsdg
huzédik meg. A politikai intézmények instabilitdsdt novelte az is, hogy sajat hagyoma-
nyaiktol idegen mintakat vettek 4t. (Ennyit a ,,demokracia exportjanak” esélyeirdl, ami
régota az amerikai kiilpolitika sarokkovét képezi, és rendre kudarcot vallott.) Ahol nincs
talaja egy szerves egytttmiikodésnek, akar csak torzsi politikai egyezkedések alapjan
allva is, ott az allamhatalom nélkiilozi az eszkozoket ahhoz, hogy belsé szuverenitasat
érvényesitse, hidba van meg a kiilsd szuverenitds nemzetkozi elismerése.

A politikai magatartdst tehat nagymértékben - de nem kizardlag - az intézményi
kontextus formalja, amelyen beliil az emberek mozognak. A cselekvok egyéni moti-
vacioi mindig léteznek és soha nem is iktathatok ki; ezeket fel kell tdrni, de ez nem
jelenti azt, hogy az embereket csak az egoizmus vezetné. Az intézmények el6irjak
az informalis és formalis szabdlyokat és elvarasokat, amelyeket a benne résztvevok
interiorizalnak; szdmukra az a természetes, hogy kotelességszertien kovessék ezeket,
gyakran sajat jol felfogott érdekeikkel szemben is. Nagyon rejtélyes és kusza lenne
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atorténelem, ha nem igy lenne. A cselekvok autonomidjardl lehet utdpikus képzeteket
alkotni, de valéjaban az intézményekben betoltott szerep az, amely eldirja szamukra
az elvarhaté magatartas rogzitett vagy akar csak 6rokolt normait (logic of appropriate-
ness), ami nagyon behatarolja a magatartasukat.* Forradalmi valtozdsok sem képesek
egykonnyen megingatni az intézmeényi tradiciok erejét. A polgdrhdboru duldsai utin
1étrejott sztdlinizmus tipikus példdja annak, hogy a cari id6k autokratikus hagyoma-
nyai, hatalomgyakorlasi rutinja miként tért vissza a htiszas évek utan, felhaszndlva
a régi rend uralmi technikait. A titkosszolgalati és renddri terror gépezete csak tel-
jességében tért el az Ohrandétdl, és a katorga, a kényszermunkatelep intézményes
hagyomanyai is hozzjarultak a GULAG expanzidjihoz.

Eddig a (neo)institucionalizmus igazsaga. De e felfogds korldtjai is nyilvanvaloak:
sajatos konzervativ elditéletet rejtenek magukban, amelyet Machiavelli igy fogalmazott
meg: ,Nincs semmi j a nap alatt”. O akkor az emberi természet viltozatlansigaval
magyardzta ezt, ma ez mdr nem tarthato; de az intézmények kozéppontba helyezése
- mas elméleti alapon - ma is hajlik erre az egyoldalu felfogasra.

Az intézményi folytonossdg tulhangsulyozasanak f6 korlatja abban rejlik, hogy nem
képes magyarazatot adni sem a politikai reformok, sem a forradalmak jelentkezésére.
Ezeket igy gyakran kiils6 okokkal, idegen dgensekkel magyardzzdk, nem szdmolva a tdrsa-
dalmi fejlodés dinamikajaval, a fellépd konfliktusokat kifejezd politikai er6k megszervezo-
désével és autonom kiizdelmével, amely végiil intézményi valtozdsokat csikar ki a fennalld
rendszerrel szemben. E felfogas alkalmasabb tehat a kontinuitds, mint a megszakitottsdg
magyardzatara, inkdbb a stabilitast tartja szem el6tt - ezt értem konzervativ elitéleten.”

4 Niklas Luhmann Legitimation durch Verfahren cimii konyvében ezért is irja azt, hogy nem lehet
az egyéneken ,leverni” azt, hogy egy adott intézményi kornyezetben igy és igy viselkedtek. Ez
a belatas gyakran eszembe jutott a rendszervéltas idején, amikor fellingoltak a szamonkérési
indulatok a korabbi rezsimben szerepld, nem is vezetd beosztdst emberekkel szemben.

5 Ezzel kapcsolatban megemlitenék egy érdekes polémiat, ami David Graeber és David
Wengrow The Dawn of Everything. A New History of Humanity cim@ 2021-es konyve
nyoman bontakozott ki. Graeber antropoldgus, Wengrow pedig régész; egytittmukodésiik
soran a feltart forrasok alapjan ujraértelmezték a korai torténelem néhany tarsadalmat
és azok politikai formait, megallapitva, hogy az emberi tarsadalom evoluciéjanak eddigi
sematikus menetér6l valo elgondolas (vadsag, barbarsag, civilizacio, fejlettségi fokok
tételezése) szerintiik téves. A korabbi id6k tarsadalmi és politikai formadcidi sokkal nagyobb
variacios lehetdséget rejtenek magukban. Az emberek sokkal szabadabban valaszthatjak
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Az elvont modszertani elvek és tedridk helyett a tovabbiakban néhdny konkrét
jelenkortorténeti kérdést vetnék fel, amelyeknek politikai relevancidja van. Megité-
lésiiket, értelmezésiiket részben politikai elfogultsagok, részint a torténeti tavlat hia-
nya neheziti meg. Az egyik a nemrég dtélt rendszervaltds adekvit felfogdsa; a masik
a 2010-ben bekovetkezett ,,illiberdlis” politikai fordulat, amellyel kevesen szamoltak
az Eurdpai Unidban. Végiil réviden reflektdlok az infokommunikdcids forradalom
nyomdn a forrasok kezelésében eldallt paratlan helyzetre.

1. A kelet-kdzép-eurdpai rendszervaltozas a meglepetés erejével hatott, hiszen
nem akadt rd példa, hogy egy totalitdriusnak mondott hatalom magatol feladta volna
a hadallasait. (Ez mondjuk a totalitarizmus-elmélet statikus, absztrakt modell-jelleg-
érél is mond valamit.) Kiilsé megfigyelok szamara az eseménysorozat mindenekel6tt
aszovjetrendszer torténelmi vereségét jelentette, amely évtizedes stagnalds utdn feladta
az igényét a kapitalizmussal szembeni jobb, alternativ gazdasdgi és tarsadalmi rendszer
megvaldsitdsdra. Miutdn apad6 erdforrdsai és belsd vdlsiga miatt a haditechnika-
ban sem tudta fenntartani az egyensulyt, véget ért a hideghdboru. Gorbacsov belsé
reformokkal probalta lekiizdeni a valsdgot, és visszavonulot rendelt el a szovetséges
kelet-kozép-eurdpai orszdgokbol is, azok vezetdit is hasonlo lépésekre biztatva, egy-
ben jelezve, hogy a tovabbiakban nem fog beavatkozni a bels6 viszonyaikba. Ezzel
elinditotta az dllamszocialista rezsimek felbomldsi folyamatdt, aminek eredményeként
véget ért Europa négy évtizedes politikai megosztottsaga.

A fordulat politikai végrehajtoi az egyes érintett orszagokban nyilvan masként élték
meg az eseményeket, mint a kiilsé megfigyelok. Az eltér6 perspektivaik mindmaig
tiikr6zddnek az elnevezés koriili vitdkban is, amelyek tobbnyire politikailag motival-
tak. A résztvevok érthetden igyekeznek a sajat szerepiiket felértékelni az események
sodrasdban. (Ezért emlegetnek mdig ,rendszervaltoztatast™ azok, akiknek marginalis

meg életformdjukat és alakithatjak intézményeiket még primitivebb koriilmények kozott
is, mint ahogy azt eddig feltételezték. A munka eszmei mondanival6ja: nincsen végzetesen
determinalt ut, van valasztasi szabadsagunk az emberiség tovabbi sorsanak batrabb
alakitasara.
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szerepiik volt az el6idézésében; hdstorténetként viszont igen alkalmasnak talaljak
legitimdcios céljaik aldtdmasztasdra azt, hogy igymond ,kizavartuk az oroszokat™.)

Egy anekdota szerint Csou En-laj, amikor véleményét kérdezték a kétszaz éve lezaj-
lott francia forradalomrdl, azt tallta mondani, hogy talin még nem telt el elég id6
az események targyilagos értékelésére. Amellett, hogy valasza a hosszti tavlatokban
valo kinai gondolkoddst is jellemezni kivdnta, egyben utalt a jelenkortorténet egyik
alapvetd dilemmdjdra is. Marc Bloch Henri Pirenne-t idézi: ,,csak a fontos tényeknek
kell helyet adni. De melyek a fontos tények? Amelyeknek jelentds hatdsa van. Hogyan
mérhetem le azoknak a tényeknek a fontossagdt, amelyek hatdsdra még varnunk kell?™
Hozzdteszi még: a fontos hatas nem is mindig az, ami a kozelmultban tortént. Gyakran
sokkal régebbrol erednek a jelent meghatdrozd tényezok, amire egy példdval is szolgalt
a francia foldbirtokldsi rendszer kései hatasaival dsszefiiggésben.

Stefan Zweig fenti, mottéul valasztott monddsa, mely szerint mindig a kortdrsak
tudjdk a legkevesebbet koruk torténetérdl, éppen a kellé distancia e hidnydra utal,
mikozben persze tisztaban volt a ndcizmus természetével. De hangot adott a sok kor-
tarsat kinzo kérdésnek, hogy mégis, miként térténhetett meg a nacizmus térhoditdsa
és hatalomra jutdsa a magas kulturajardl ismert Németorszagban és sajt hazajaban,
Ausztridban? A nemzedékébdl sokan el sem tudtdk volna képzelni mindazt, ami
bekovetkezett, tragédidk sorozatdhoz vezetve, egészen a sokmillio emberaldozatot
koveteld masodik vildghaboruig és a holokausztig. (Zweig a szdmiizetésben, sotét
kétségbeesésében még a haboru vége el6tt véget vetett az életének.)

A kelet- és kozép-eurdpai rendszervaltdsok esetében hasonlo, ha nem is olyan
tragikus helyzetben vagyunk, mint volt az 6 nemzedéke. Mi a torténeti helyiértéke e
valtozasoknak? A korban a legtobb politoldgus a demokratikus dtmenet dsszehason-
lit6 politikai terminusaban értelmezte a torténteket. Az 1970-es évek végétdl sorban
bedéltek a dél-amerikai és a dél-eurdpai autoriter rendszerek vagy diktattrak, és
végiil a kelet-eurdpaiak is. E tapasztalat inditotta Samuel Huntingtont The Third
Wave. Democratization in the Late Twentieth Century cimfi, 1993-as kiaddsu miive

6 Marc Bloch: Mit varjunk a torténelemt6]1? Ford.: Pataki Pal. In: Marc Bloch: A torténelem
védelmében. Valogatott mivek. Val., jegyz.: Kosary Domokos. Budapest. 1974. Gondolat. 39.
— kiemelés télem.
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megirdsdra. Feltételezte, hogy a tdrsadalmi és kulturalis fejlédés elobb-utébb elkeriil-
hetetlenill a demokracidhoz vezet, még ha be is kovetkeznek iddleges visszaesések.
Kérdés, valoban miikodik-e ilyen automatizmus? (Ma inkabb az ellenkez6jétdl tarta-
nak a politikai elemz6k: a demokrdcia visszaszoruldsatol egy 1j jobboldali populista
hulldm erésodése nyomdn.)

A civil tdrsadalom feltimaddsa a politikai allammal szemben egy mdsik értelme-
zési paradigma volt. Stephen Kotkin, a szovijet fejlodés torténetirdja Uncivil Society.
1989 and the Implosion of the Communist Establishment cimii, 2009-es konyvében ezt
puszta mitosznak tartja, amely persze alarendelt modon szerepet jatszhatott a politikai
mozgositasban (de ez is inkabb csak Lengyelorszagra volt jellemz, tekintettel a Szoli-
daritas szakszervezetbdl orszagos ellenzeki politikai szervezetté valdsanak torténetére).

Az 6sszehasonlitd modszernek azonban nemcsak az azonossdgokat, de a lényeges
kiilonbségeket is figyelembe kell vennie. A mi esetiinkben nem annyira a politikai
demokratizalas volt a valtozasok kulcsa, az inkdbb csak feltétele volt a mélyebb valto-
zdsnak, és eldsegitette a rendszer atalakuldsat. A valodi tét a kudarcot vallott, rossz haté-
konysaggal mikods, biirokratikus redisztribtcion alapuld allamgazdasag felvaltasa volt
a magdntulajdonon nyugvo, dinamikus fejlédést produkalo piacgazdasaggal (kritikai
nevén kapitalizmussal). A legnagyobb nyomas e téren a szovjet gazdasagon volt, amely
nem birta a versenyt a nyugati gazdasagi és technologiai fejlodéssel. (A gazdasagtorténeti
visszatekintések az olajarak apaddsdt - mely az orszdg egyik legfontosabb kiilgazdasagi
jovedelemforrdsa volt - éppugy felsoroljak az okok kozott, mint a gyorsan fejlédé digitalis
technoldgidban val6 lemaradast, ami a katonai fejlesztések terén is versenyhdtranyba
hozta a Szovjetunidt. Az olcs szovijet energia- és nyersanyagforrasokra tdmaszkodd
kozép-eurdpai orszagok gazdasagat aztan a szovjet visszavonulds eleve bajba sodorta.)

A rendszervaltds nem véletleniil éppen a neoliberalis gazdasagpolitika globalis
terjedése idején kovetkezett be, amely szdmos orszdgot bevont a globalizacid folya-
matdba, mikozben a folyamatbol kimaraddkat nehéz helyzetbe hozta. (E helyzet
bekdvetkeztét bizonyos értelemben mar Marx megel6legezte, amikor uigy fogalmazott,
hogy a szocializmus csak az uralkodd népek tetteként egyidejlileg valosulhat meg,
ellenkezd esetben a kapitalizmus minden terjedése elobb-utobb megdonti a korlatozott
hatokort szocializmusokat.)

363



A TEA ZE

A térségiinkben bekdvetkezd rendszervaltds ily modon az eldzetes varakozasoktdl
nagyon eltéré gazdasagi és politikai fejleményeket szabaditott el. Nem a nyugati joléti
allamok vdgyott szocidlis piacgazdasaga, hanem egy, az egész régiora kiterjedo ,,gaz-
dasagi transzformacids valsdg” jott létre, amelynek szocidlis dimenzidjara tul kevés
figyelmet forditottak a korabeli politikusok és elemzdk egyarant. (Igyekeztek inkabb
behunyni a szemiiket, és atmenetinek tekinteni a bajokat.) Az egész korabeli politikai
irodalom olyan benyomdst keltett, mintha elég lenne dtvenni a liberdlis demokrécia
nyugati intézményeit, majd beledllni az eurdpai integracids folyamatba, s ezzel majd
automatikusan megoldddik az dtalakuld tdrsadalom minden tovabbi gondja. Miha-
marabb ,,dt kell jutni a konnyek volgyén” (Ralf Dahrendorf kifejezése), amihez pedig
a sokkterdpia és az erdltetett, gyors privatizdcio kindlkozott legjobb megoldasnak.
Hogy ez mennyire szétzildlja a tdrsadalom szovetét, azt nem mérlegeltek, az ezzel
kapcsolatos illuzdrikus varakozds arat viszont mdig fizetjiik.

A viltozasok torténelmi jelentdségét nem vitatjuk el azzal, hogy mds kontextusba
helyezziik, és 1ényegében a gazdasagi globalizdci¢ kihivasara adott valaszként értel-
mezziik. Niall Ferguson-tdl Kotkinig” sok torténész ugy latja, hogy a dontd attorés
e téren rdaddsul nem is a mi térségiinkben tortént, hanem a Teng Hsziao-ping idején
bevezetett kinai gazdasagi reformok idején, amelyek nyitottak a vildgpiac és a verseny-
piaci gazdasag irdnydba. Ez j6 egy évtizeddel megel6zte a Szovjetunio dsszeomlasat
és a nyomaban jaro kelet-kozép-eurdpai valtozasokat. Az emberjogi szempontbol
sokat birdlt Tienanmen téri mészarlas is ennek fényében értelmezhetd: ekkor dolt el,
hogy a kinai vezetés nem hatral meg, és nem enged meg politikai alternativakat sem
a gazdasdgi fordulat véghezvitelében, amelyet szilardan az ellendrzése alatt kivant tar-
tani. A mai kinai vezetés megvaltozott koriilmények kozott csak folytatja ezt az utat,
mikdzben az dllami beavatkozas révén széles korti technologiai és modernizacios
programot, valamint kiilgazdasagi expanziot inditott el.* A kinai vezetSk szdmara

7 Niall Ferguson: The Year the World Really Changed. Forget the Fall of the Iron Curtain: the
Events of 79 matter more. Newsweek 2009. november 16., Stephen Kotkin: Armageddon
averted. The Soviet Collapse 1970-2000. Updated Edition. New York. 2008. Oxford
University Press.

8 A kérdéshez 1d. még: Kevin Rudd: The World According to Xi Jinping. What China’s
Ideologue in Chief Really Believes. Foreign Affairs 2022. november—december
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elrettentd példa a Szovjetunid széthulldsa és a jelcini neoliberalis reformok jegyében
végrehajtott ,katasztrojka” (a szovjet ellenzéki Alekszandr Zinovjev kifejezése), vala-
mint az ebbdl létrejétt oligarchikus rendszer” A szemiik el6tt lebeg Szun Jat-szen
1911-es polgari demokratikus forradalmanak kudarca is: erés kozponti hatalom hid-
nyaban Kina ekkor tartomdnyi hadurak anarchidjara esett szét, ami meggyengitette
az orszagot és évtizedekre kiszolgdltatta kiilsé hatalmak imperialista hoditdsainak.

Alapvetd kérdés, hogy miért sikeriilt a gazdasdgi reformok nyomdn a kinai dllam-
szocializmusnak a piaci reformok alapjan fennmaradni, mikozben a szovjetrendszer
elbukott? Elvi akadalya nem lett volna annak, hogy az allamszocialista rendszer gaz-
dasagi reformok bevezetése mellett fenntarthaté maradjon, amennyiben az ily médon
lehetové tett gazdasdgi verseny és a szabadabb egyéni kezdeményezések dinamikusabb
technoldgiai fejlodést inditanak el.

Az egyik kiilonbség a sztdlinizmus politikai rendszerének biirokratikus megme-
revedése volt, mint a reformképtelenség f6 oka: minden belsd reformkezdeményezést
elobb-utdbb lefejeztek. Ebben szerepet jatszhatott a hideghdborts katonai nyomas
is, amely dridsi er6forrasokat vont el a civil fejlesztésektol. Gazdasdgtorténészek azt
is megemlitik, hogy a gépgyartds fejlesztése helyett — aminek az egész gazdasdgra
kiterjedd pozitiv hatdsa van - a brezsnyevi években a nyersanyagokban gazdag fejlodo
orszdgokra jellemzd gazdasagi szerkezet uralkodott el: az olaj- és gazipar fejlesztése és
az ebbdl eredd bevételek nem dsztonoztek igéretesebb alternativakra. A hideghaboru
egész id6szakdban pedig a nyugati hatalmak kereskedelmi embargé alatt tartottak
a szovjet gazdasdgot, amely igy elszigetel6dott a vildggazdasdg f6 aramlataitol.

A misik oldalon ugyanakkor ott van az amerikai kiilpolitika dltal kijatszott
»kinai kartya”, amelyet éppen a szovjet-kinai fesziiltségeket kihasznalva jatszottak ki
a Nixon-kormdnyzat idején. Ez fokozatosan megsziintette Kina kiilpolitikai (lasd vissza-
térését az ENSZ-be és annak Biztonsdgi Tandcsaba) és kiilgazdasagi elszigeteltségét. Kina
bekapcsolddhatott a nemzetkdzi munkamegosztasba, egyre novelte exportjat, kiilonleges
gazdasagi ovezeteibe bengedte a kiilfoldi tokét, és e folyamat végén a WTO tagja is lett.

9 V6. Li Kuang-jao idehaza A vilag, ahogy én latom cimen megjelent miivében a Kindrdl sz6lo
fejezettel.
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Az Egyesiilt Allamok mai vezetdi visszatekintve ma mér egyre inkabb sajnéljak is ezt
a nagyvonalusagot, miutan Kina egyre komolyabb versenytarsként jelentkezik a globalis
gazdasdgi térben. (,Felébresztettiik az alvd sarkdnyt” - hangzik a szlogen.)"

Ami a mi térségiink viszonyait illeti, az dllam kitiintetett szerepét a gazdasgi elma-
radottsdg felszamoldsaban kelet-eurdpai vonatkozasban - itthon A gazdasdgi elma-
radottsdg - torténelmi tavlatbdl cimen megjelent - tanulmanyaiban mar Alexander
Gerschenkron is részletesen vizsgalta. De hogy ez nem csak kelet-eurdpai probléma,
az kittinik abbol, hogy a kelet-azsiai gazdasdgok felzarkozdsaban is dontd szerepet
jatszott az allami kozremiikodés, ezt nevezik ma ,fejlesztd dllam™paradigmanak.
Nemcsak Japdnra és az un. dzsiai kistigrisekre igaz ez, hanem a kommunista Kindra
is, amiota a piaci reformokat bevezették a gazdasag jelentds szektoraiban, mikozben
a kommunista part szildrdan a kezében tartja a f6hatalmi pozicidkat.

Nagyobb torténeti tavlatban tehat - mdrpedig Eric Hobsbawm szerint csak az egye-
temes torténelem a valodi torténelem' - a mi rendszervaltasunk kicsit mas szinben
tinik fel, mint ahogy az a rendszervalto elit dnlegitimald torténeteibdl kitetszik.
Az dtalakulds bovelkedett izgalmakban, a jelentkezd félelmek, valos vagy vélt sérelmek,
igazsagtevo indulatok és restaurdcios dlmok kétségkiviil dramai elegyet alkottak.'
Meglehet, tulzott is lenne a vdrakozas, hogy az dtalakulds aktiv résztvevéi mindezen
feliilemelkedjenek. A folyamat tudatossdganak alacsony szintjérdl azonban sokat
elarul, hogy a rendszervaltds alapvetd gazdasdgi és tarsadalmi kérdéseirdl, a kozosen
megoldand¢ feladatokrdl soha nem sziiletett semmiféle tartos megegyezés a ,,rend-
szervalto” politikai er6k kozott."” Sot, az 0j rend alkotmanyos alapjait rogzitd kezdeti

10  Kina belsd intézményi viszonyaira, valamint a sztalinizmusétol eltérd kulturalis és politikai
hagyomanyaira, nem 1évén a kérdés szakértdje, ehelytitt nem tudok kiilon kitérni.

11 Eric Hobsbawm: A torténelemrdl, a torténetirasrol. Ford.: Gobolyos Magdolna és Palvolgyi
Lidia. Budapest. 2006. Napvilag.

12 Jellemzoének tartom Antall Jozsef egy kiszdlasat, amely arrdl szolt, hogy nem tudhatjuk,
a rendszervaltas kezdeményez6i végiil nem a GULAG-ban fognak-e kikotni. A politikai
instabilitastdl valo félelem vezetett az alkotmanyos kompromisszumhoz is, amit az MDF és
az SZDSZ kotott egymassal, a tobbi part kizaraséval. Fontosnak vélem ezzel 6sszefliggésben
Csurka Istvan széls6jobboldali irdnyba tett fordulatat is, amely (akkor még) heves
tarsadalmi ellenallasba titk6zott, és a kormanyzo partot, az MDF-et is tartdsan megosztotta.

13 KisJanos is emlitést tett egy kozos alapitd aktus sajndlatos hidnyarol, mint ami gyengiti
az Uj rend legitimitdsat. Annyiban igaza volt, hogy a koztarsasag elsietett kikidltasa
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kompromisszumos politikai megallapoddsok, amelyekre az ideiglenes alkotmany
épiilt az ezeket tartalmazo 1990-es kiegészitésekkel, azota érvényiiket is vesztettek,
mikdzben az alkotmanyba semmilyen biztositékot nem épitettek be az ellen, hogy
egy jelent6s valasztasi ,megbillenés” veszélyeztethesse az 1ij alkotmdnyos rendet.
Az a nagyon altaldnos kitétel, hogy egyetlen part sem torekedhet kizdrdlagos hata-
lomra, teljesen er6tlennek bizonyult arra, hogy meggatolja a partallam visszaallita-
sara irdnyulo torekvéseket - ezuttal mar gazdasdgi alapokon. Igy eshetett meg, hogy
a2010-es un. ,fiilkeforradalom” idején konnyedén at is léptek rajta. (A demokratikus
valasztasok mindig kormdnyzati alternativak kozotti valasztasrol szolnak, nem pedig
a politikai rendszer egészének, maganak a rezsimnek az atalakitdsardl. Ahhoz forra-
dalom kelletik - ezért is keresztelték at a 2010-es megnyert valasztast ,fiilkeforrada-
lomma”)) Az 0j rezsim legitimitdsat csorbitja ez a hidnyossag - hiaba ismétlddnek azota
a valasztasi sikerek, azok mdr az 6nkényesen dtszabott intézményi rend és valasztdsi
torvény ereddi. Fontos kortilmény, hogy az alkotmany védelmére létrehozott Magyar
Alkotmanybirdsag sem tanusitott semmi ellendllast sajat szerepének kitiresitésével
szemben." A nyugati polgdri demokratikus alkotmdnyok rendszerint tartalmaznak
biztositékokat, akar egy nagyobb tobbséget el6iro klauzuldval, akar abban a formdban,
hogy egy part birmekkora tobbséget szerezzen is egy akut valsaghelyzet nyomdn - és
a globalis pénziigyi vlsdg idoszaka lényegében ilyen volt -, az alkotmany mddositasa
csak egy kovetkezd valasztas utdn léphet életbe.

az orszaghaz erkélyérdl Szliros Matyas részérél nem szolgalhatott ilyenként, de arrél
megfeledkezett, hogy a kerekasztal-megéllapodas aldirdsanak a taktikai okokbdl val6
megtagadasa az 6 résziikrdl szintén egy elszalasztott lehetség volt erre.

14 Vords Imre volt alkotmanybird ezért joggal adta errdl is sz616 kotetének az Allamcsinytevék
- cimet. A rezsim legalitdsat nem kell tagadnia annak, aki legalabbis kérdésesnek tekinti
a legitimitasat. Fontos megjegyezni, hogy az unids tagsag azért maig fontos féket jelent ezen
a rendszeren, amint azt a Bozoki Andras-Heged(s Daniel szerzéparos joggal hangsulyozta
(A kiviilrél korlatozott hibrid rendszer. Az Orban-rezsim a rendszertipoldgia titkrében.
Politikatudomdnyi Szemle 2017/2. sz. 7-32.). Az Eurépai Unié mint kiilsé tdmogato
a rendszer legitim voltdnak egyik fontos timasza (lehetne, ha nem kérdgjeleznék meg
folyton épp azok, akiket erésithetne). Ehelyett, ugy latszik, elegend6nek tartjék az allando
sikerpropagandat, illetve a nacionalizmus, a politikai kereszténység és ultrakonzervativ
nézetek sulykoldsat a hianyos legitimitds alatimasztasara.
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A 2010-es valasztdsokon a kordbbi valasztdsi rendszer anomadlidi folytdn
(a gy6ztesnek kedvezd tobbletmandatumok kiosztdsa miatt") végképp megbillent
az addig jobbdra bipolaris politikai tér. A korabbi jobboldali ellenzék a szavazatok
alig abszolut tobbségével a manddtumok kétharmadara tett szert, és rogvest hozzd
is latott a rendszervaltas ota fenndllo intézményrendszer teljes atszabdsahoz. Egy
nacionalista platformon miikddd, Gjfent dllampdrti autoriter rendszert épitett ki,
amelyet megtévesztd modon a ,Nemzeti Egytittmiikodés Rendszerének™ nevezett
el, mikézben pont az egyiittmikodési készség teljes hidnya jellemezte. Bar a tobbi
partot nem tiltottak be, egy sor torvényi intézkedéssel hasonld jelentéktelenségre
itéltek oket, mint ami korabban a régi kozép-eurdpai blokkpartoknak jutott ki pél-
daul Csehszlovakiaban, Lengyelorszagban és az NDK-ban. Az 1989-es alkotmanyt
onkényesen dtirtak, és egy hangstlyosan egyoldala kormanyparti, konzervativ
ideologiai preambulummal lattak el; korlatoztak az Alkotmanybirdsagot (Ggymond
atmenetileg, ami azota is gy maradt), atszervezés utjan lényegében elfoglaltak
a kozmédia teljes spektrumat (mikozben az ellenzéki médidt piacrombold poli-
tikai beavatkozasokkal korlatozzak vagy felvasdrlds utjan akdr fel is szamoljak).
Radikalisan atirtdk a valasztdsi torvényt, recentralizaltdk az addigi onkormdnyzati
rendszert, a korporativ érdekszervezeti rendszert kitiresitették. A rendszer nem tiiri
meg a valodi autonomidt; azota is sorra foglaljak el a tdrsadalmi intézményeket,
beleértve az egész oktatasi rendszert, és mara egy ,.kurucos’, kultirharcos lendiilettel
a tudomanyos és kulturalis intézményeket is. Az Eurdpai Unidbol lassan megérkezo
fejlesztési forrasokat, amelyek a fejlettségben meglévé kiilonbségek kiegyenlitését
szolgdlndk, a kormdny presztizsberuhdzdsokra, sajat klientirdjanak feltékésitésére
és ezen keresztiil hatalmdnak gazdasagi bebetonozasdra hasznalta fel. Ezt ideolo-
gikusan egy uj kozéposztaly megteremtésének céljaval igazoljak, amint azt Lanczi
Andrds politoldgus egy dszinte pillanatdban - visszautasitva a korrupcid vadjat -
a kormanyzat valos kiildetéseként jellemezte.

15  Utoljara ezt az 1994 és 1998 kozott kezdeményezett alkotmanyreformal korrigalhattak
volna. Akkor azonban, hidba volt kétharmados tobbsége a koaliciés kormanynak,
elmulasztottak az alkotmanymodositast.
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2. A politologiaban nincs konszenzus arrél, minek nevezziik az igy kialakitott
onkényuralmi rendszert. Nemzetkozi 6sszehasonlito vizsgdlatok az ilyen rezsimeket
vdlasztdsi autokrdcidnak, hibrid rezsimnek, az EU-integracid altal fékezett, korldtozott
autoriter berendezkedésnek (Bozoki-Hegedis) szoktak nevezni. Politikai hasznalatra
a kormanypart ,illiberalis demokraciarol”, a demokratikus ellenzék pedig ,maffia-
allamrol” beszél. Mindezek utalnak a rendszer lényegi vondsaira, de egyik sem fejezi
ki a kiilonlegességét. Andorka Rudolf nézetem szerint kozelebb jart az igazsaghoz,
amikor a kilencvenes években arra figyelmeztetett, hogy hazdnkban a dél-amerikai,
fiiggd helyzetli kapitalista dllamok tdrsadalmi szerkezetéhez hasonlo tendencidk raj-
zolodnak ki. Mostanra a politikai rendszer is egyre inkdbb a latin-amerikai, gazda-
sagi és politikai klienturakra épitd autoriter berendezkedésre hajaz (szerencsére azok
liberalisabb id6szakaira, amikor a rendszer ellenzékét nem 6lték meg vagy vetették
bortonbe, mint a katonai diktaturak idején).

A restauracids ideologiai panelekben tobzddd mai politikara magyardzatot keresve
sok elemz6 arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a mai politikai rendszer csak visszatalalt
sajat egykori hagyomdnyaihoz, amikor is egyetlen nagy egységes konzervativ part
vagy dllampart uralkodott, amely a tobbi pdrtot jelentéktelenségre karhoztatta. Bar
kétségkivill visszakoszonnek a hazai politikai kulttra egyes beidegzddései, nézetem
szerint a tdrsadalmi koriilmények kiilonbségei sokkal fontosabbak, mint az intézményi
kontinuitas vagy a politikai kulttra holtstlya (passzivitds, jobbagymentalitds, vezér-
kovetés). Hiszen a mai magyar tarsadalom nagyon mds lett a rendszervaltdshoz vezetd
évtizedekben. Manapsag mar elfelejtik az dllamszocialista rendszer olyan eredményeit,
amelyek elonydsen kiilonboztették meg az eldz6 rendszerektdl. A kordbbi nagybir-
tokrendszer eltlint, az iparositds nyomdn a mezdgazdasagbol €16 népesség a nyugati
orszagokéhoz hasonld aranyt lett; nétt az urbanizdcio, magasabb lett az iskoldzottsag
szintje, kiépiiltek a szocidlis allam (a ,.korasziilott joléti allami”) intézmeényei; végbe-
ment az allam és egyhaz szétvalasztdsa, és végiil, utolso éveiben, orszagunk elkezdett
kozeledni az eurdpai integraciohoz, amelynek részeként ma egészen mds kiilpolitikai
helyzetbe jutott, mint volt a két vilaghaboru kozott.

Személy szerint ezért ugy itélem meg, hogy ez a multra sanditds egyben kényelmes
alibit kinal a ma regnalé kormanyzatnak: mintegy felmentést ad az @j autokracia
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kiépitSinek a politikai feleldsség alol. Kezdettdl ideoldgiai kodositésnek tartottam azt
is, hogy Orban Viktor kivételes helyzetét a magyar kozéletben a ,vezérdemokracia”
Max Weber-i fogalmaval legitimaljak."® Ellenérzésemet novelte, hogy ez mar a wei-
mari koztdrsasdgban sem valt be; de fontosabb ellenérv, hogy a torténelem sohasem
alternativa nélkiili; és az, hogy a lehetdségek tarhazabol melyik alternativa valosul meg,
a politikai osztaly mindségén is mulik. (Politikai elitnek azért nem nevezem, mert
az elit kifejezésben rejld pozitiv értelmet a mai politikai garnitira nem érdemli meg.)
Mert ha létezett is politikai valsag - 2008-2009-ben a globalis pénziigyi valsag kovet-
keztében kétségkiviil nagy volt a csalodas a kormanyzati politikdban, amit csak sulyos-
bitottak az éles belpolitikai kiizdelmek —, a helyzet ilyen megolddsa kordntsem volt
predeterminalt. A Fidesz vezetdinek politikai voluntarizmusdn mult, hogy ezt az utat
valasztottak, mikozben a régid mas EU-tagorszagai nem kovették oket ezen az titon.
(Még a lengyel PiS-kormany sem ment soha olyan messzire a demokrécia leépitésében,
mint a magyar Fidesz-kormany.) A ,haveri kapitalizmusra” (crony capitalism) és poli-
tikai klienturara tdimaszkodo autokracia oly nyilvinvaléan megy szembe az Eurdpai
Uni6 alapértékeivel és integracios elveivel, hogy politikailag mindjobban elszigeteli
az orszagot az unios tagallamok tobbségétol. Gazdasagi teljesitménye pedig lemérhetd
abbol, hogy Magyarorszag az elmult iddszakban a szegénységi mutatok, a gazdasdgi
dinamizmus és az eladdsodds terén is az unios sor végén kullog. Az Ukrajna elleni
orosz invazi6 6ta pedig a magyar politika oroszbardt vonala tovabbrontja a kormanyzat
és az orszag megitélését a sajat szovetségesei korében.

3. Az informacié megvaltozott statusaval, a digitalis korszak informacidrobba-
nasaval is uj helyzet allt eld, amely nehéz feladat elé allitja mind a kortorténet, mind
a politika kutatdit. A torténelem, ameddig tudomdny, forrasokra kell, hogy tdmasz-
kodjék. A 20. szdzad technikai vivmanyai elvileg konnyebben elérhetové tették a poli-
tikai informdciokat, szélesebben és gyorsabban publikdljak a politikai eseményeket.
A politikai dontésekrol, politikusok megszolalasairdl késziilt tudositdsok, hang- és
videofelvételek, akdr valos ideju televizids addsok, nyilatkozatok formdjaban, rendelke-

16  Ld. Korosényi Andras egyes irasait.
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zésre dllnak. Ezzel egyiitt azonban a manipuldcio lehetdségei is ndttek. Ahogy Adorno
fogalmazott, Hitlernek az volt a rddi6, ami Luthernek a konyvnyomtatds: a szélesebb
tomeghatds eszkoze. A tomeges befolyds eszkozei azdta csak gyarapodtak az elektro-
nikus tomegkommunikacid szélesedésével, egészen a mai internetes hirforrasokig.

Mindez azonban kordntsem jelenti azt, hogy minden informacid nyilvanossa valt
volna - a fontos dontések hattere, s6t tartalmuk is igen gyakran titkositva van. Ismer-
tek a nemzetkozi szerzodések titkos zaradékai, amelyeket csak a késéi utokor ismer-
hetett meg, mint a Molotov—Ribbentropp-paktum és mas, kiilpolitikai és biztonsagi
érdekek miatt titokban tartott dontések sora. A Szovjetunio szétesése utdn az ottani
archivumok egy része is megnyilt, legalabbis egy iddre, és szamos korabbi politikai
dontés hatterére derilt fény. (Példaul a katyni mészdrlsra, de a magyarorszagi’56-os
eseményekre vonatkozd dontések iratanyaga is elokeriilt.) A személyi adatok védelmeére
hivatkozva is hosszti ideig zdrolhatnak relevans iratokat. A levéltari szabalyok ponto-
san megszabjak, hogy adott személyre vonatkozd bizonyos informacidk mennyi ideig
wvédendok”. A papak esetében példdul nyolcvan évig kell varni az iratnyilvanossagra,
ugyhogy maig nem tudhatjuk, milyen szerepet jtszott XII. Pius a ndci diktatura és
a holokauszt idején.

De a napi kormanyzati politikdban is szaporodnak az olyan dontések, amelyeket 30
évig vagy tovabb sem kell nyilvanossagra hozni (ezek az un. 3000-es kormdnyhataro-
zatok). A biztonsdgot érinto tigyekben ez indokolt lehet, de sajnos nem csak azokban
fordul eld. Olvastam, hogy Svédorszagban a kozigazgatdsi hatarozatok kotelezden
nyilvanosak; Hollandidban minden, kdzpénzeket érint6 dontésnek ugyancsak teljesen
atlathatonak kell lennie. Ndlunk ezzel szemben gyakran csak hosszu pereskedéssel
lehet kicsikarni kozérdeku politikai dontések és kozigazgatasi hatdrozatok nyilvanos-
sagat. 6 ideje mar jegyzokonyv sem késziil a kormdnyzati iilésekrél, amelyekbdl a jovo
torténésze majd rekonstrudlhatnd, miként sziiletett meg egy-egy fontos kozérdekd
dontés. Mindez természetesen korldtozza a kortorténeti kutatas lehetdségeit.

Az internetes informacidrobbands miatt tovabba olyan informdciodomping zudul
rank naponta, amelyben nehéz eligazodni a lényeges és a lényegtelen, a valds és a hamis
hirek kozott; mintha egy tut keresnénk a szénakazalban. A fake news vildgaban egyre
nd a megtévesztd, gyakran az MI (mesterséges intelligencia) altal is generalt, politi-
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kai és fogyasztoi manipuldciot szolgdlo informacidk tomege is. Ma elég egy fénykép
és egy hangfelvétel ahhoz, hogy egy politikust ugy szdlaltassanak meg, hogy pont
az ellenkezdjét mondja annak, mint amit téle hallani szoktunk.

Ezaltal napi aktualitdst nyer a hitelesség kérdése, ami a média uj jogi és politikai
szabdlyozasdért kialt.” Meg is hoztak néhdny ilyen szabalyt, amelyek foleg a digitalis
médidra vonatkoznak. Felvetddott az is, hogy sziikség lenne a tulajdoni és polgar-
jogi viszonyokat hitelesitd kozjegyzoi szervezethez hasonld intézmény létrehozasara
az elektronikus sajtd vildgdban is. A hamis informacidkat terjesztd orgdnumokat
szankciondlni kellene - a személyes véleményszabadsdg korldtozasa nélkiil. Naiv
feltételezésnek bizonyult ugyanis az a remény, hogy az igazsdg végiil majd csak gyoze-
delmeskedik a vélemények szabadpiacdn. Manapsdg mdr a tudomanyos kozlemények
terén is probléma a hitelesség; a monopolhelyzet(i kiaddkkal szemben fellépd, alapjaban
véve igen progressziv open access-mozgalom nemcsak nagyobb nyilvanossagot teremt,
de a rd hivatkozd, a szakmai standardokat azonban feladd 6j publikacids csatornak
szaporitjak a csekély értékii vagy hiteltelen kozlemények szamat is.

A politika vilaga mindig is magan viselte a spektdkulum jellegét, de ez ma 1]
dimenzidkat 6lt. Mdr-mar irrelevans a régi vita, hogy szabad-e a politikusnak
hazudni, illetve, hogy mi a hazugsdg stdtusa a politikai nyilvanossagban. A mai
politikus egyébként sem hazudik - legfeljebb stratégiailag kezeli az informaciot.
Szamdra nem az igazsag, hanem a sikeres politikai marketing a fontos. A politi-
kusok megnyilatkozasai gyakran a kereskedelmi rekldmok logikdjat kovetik; nem
az igazmondas, hanem a hatalom megszerzése és megtartasa, illetve politikdjuk
eladdsa lebeg célként a szemiik elott.

Az informdciérobbands fontos kovetkezménye, hogy ma mindent lehet allitani és
mindent meg lehet kérddjelezni. A torténelemtudomdnyra is igaz ez - egy Napoleonnak
tulajdonitott mondas szerint a torténelem az, aminek tényét nem vitatja senki. Mig
Hobsbawm egy megjegyzése szerint nem sok olyan nagy jelent6ségli esemény van a 20.
szazadi torténelemben, aminek értelmezésében kozmegallapodds létezne a torténészek

17 A kérdéskorhoz 1d. példaul Martin Moore: Democracy Hacked. How Technology is
Destabilising Global Politics. Edinburgh. 2018. Oneworld Publication.
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korében. A torténettudomdnyban a német Historikerstreit™ 6ta egyébként is napi-
renden van az un. revizionizmus, amelynek itthon is politikailag befolyasos kovetoi
vannak. Ez a torténeti relativizmus egy fajtaja, amely egyes rezsimek altal elkovetett
gonosztetteket mas hatalmak gonosztetteivel igyekszik ellensulyozni és viszonyla-
gossd tenni. A politikai propaganda céljaira pedig tjra litvanyosan erdsodik az igény
a torténeti és nemzeti mitoszok, illetve a kiilonboz6 osszeeskiivés-elméletek irdnt. E
fejleményekkel szemben a torténelem és a politika kutatdinak egyardnt hatdrozottan
fel kell lépniiik - sajdt tudomdnyos autonémidjuk védelmében.

18  Historikerstreit. Die Dokumentation der Kontroverse um die Einzigartigkeit der
nationalsozialistischen Judenvernichtung. Miinchen-Ziirich. 1987. Piper.
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Torténész teadélutanok XXXVII.
2024. aprilis 11.

Két vendégiink - szimunkra készitett esszéjével Bayer Jozsef és referensként Fol-
des Gyorgy - teremtett nagyszert alapot az izgalmas eszmecseréhez. A mellékelt
dolgozat magdért beszél. A referdl6 pedig azzal intondlta mondanivaléjat, hogy nem
csekély szkepszissel athatott ismeretelméleti irasdban Bayer Jozsef ugyan felvonul-
tatja a politika- és torténettudomdny, valamint fleg a kozgazdasdgtan és szociologia
tuddstarabol adodd jo egyiittmiikodési lehetdségeket a jelen megismerésére, a gondo-
latgazdag esszében kimondatlanul mégis ott suhognak Minerva baglyanak szdrnyai.
Vagyis a bagoly is csak az alkony bedlltdval kezdi meg repiilését - azaz mire minden
egyiittmiikodési lehetdség kiakndzasaval megsziiletik a jelen megkozeliten hiteles
rajza, addigra a jelen mir kiteljesed$ multtd valik. Es jollehet Foldes Gydrgy Karl Marx
ismert mondasat is felidézte, mely szerint a jelen dgensei - értsd: olyan szereplok, akik
egyediségiikon messze tilmenden széles tarsadalmi, gazdasdgi, ideoldgiai folyamatok
megtestesitoi - is az el6z0 generacidk rank hagyomdnyozott sulya alatt, szdmos deter-
mindci6 kozepette, kovetkezdleg szdmos esetben inkdbb intuitiv megérzéssel, mint
biztos ismeretanyag birtokdban cselekszenek, maga mégis a hangsulyt arra helyezte,
hogy a szkepszisnek is megvan a tudasunkat elérelenditd haszna.

Az esszében felvonultatott els6 témakdr dolgaban tobbségi helyzetbe az a nézet
keriilt, mely szerint a rendszervaltds dbrdzolasa korili, szfinni nem akard csetepa-
tékkal az a f6 baj, hogy szamos izben leginkdbb az hidnyzik beldliik, ami a térség
szocialista rendszereit a sirba tette. Nevezetesen a kiilpolitikai dimenzio. Vagyis azt
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kell latni kristalytisztdn, hogy két f6szereplds torténet volt ez. A szovjet rendszer
agensei - tehdt messze nem csupan a sokat emlegetett Mihail Gorbacsov - belattak:
a létezd szocializmusok reményteleniil elvesztették gazdasagi versenyképességiiket.
Elészor katondik hatdraik mogé vonultatasdnak varhato bekovetkeztérdl tdjékoztat-
tak csatlds szovetségeseiket, majd magdt az uniot is feloszlattak. A mdsik fészerepld,
vagyis Washington pedig felmondta azt az alkut, amelynek jegyében évtizedeken at
avildgot a bipolaris vildgrend — amelyben viszalyok kozepette is alapvetéen konszenzus
uralkodott - egyiittes akarata vezényelte.

A misodik témakdrben - milyen rendszer mikodik is valdjaban 2010 6ta kishazankban
- az eszmecsere is olyan volt, mint maga az expozé. Tehat minden csendes nyugalom koze-
pette is nyilt és konfrontativ. Leginkabb az egyik hozzaszolonak a politikatudomdnyban
egymassal litkdz6 felfogasokat széles horizonton szemiink elénk festd tablojabol a vezérelvi
demokraciardl szolo ismert nézet megalapozatlansaga taglaltatott. Ezzel szemben sokkal
valdszintibb, hogy majd amikor ez a mai vildg is lezart korszakként fog a multba siillyedni,
akkor végleg elvitathatatlan, egzakt bizonyossag lesz réla: mi bizony itt napjainkban
egyfajta prebenddlis rendszer nytigében éliink. Vagyis ebben a vildgban a NER kedvezmé-
nyezettjeinek sem minden nota és kacagds. Duiskdlhatnak, duskalhatnak, dm egyaltaldn
nem lehetnek biztosak megkapott vagyonuk, jol dotalt hivataluk megtarthatésagaban.
Biztonsagban csak addig vannak, amig htiségiiket nap mint nap bebizonyitjak. Barmely
kis elhajlas, és ugyancsak sulyos biintetéssel szamolhatnak. Innen nézve is stilyos sérelme
kovetkezett be a jogdllamisdgnak az Alkotmdnybirdsdg szinte sohivatalld tortént degra-
daldsaval. Ezutan oldottuk a fesziiltséget annak firtatasaval, hogy meddig beszélhetiink
manapsag itthon lezdrt korszakrol. Szerintem is az 1988. méjusi partertekezletig. Addig
ahazai multa torténettudomdny eszkoztaraval, a rokonszakmak tudastara hasznositasaval,
a széles nemzetkozi horizont birtokaban tisztességesen bemutathatd.

A harmadik témakér szintén gondolatgazdag megfestése - vagyis, hogy varhatoan
milyen szép 1j vilagot hoz rank hamarosan a digitalizacié eszementen gyors folya-
mata - szinte maradéktalan, rezignalt helyeslésre taldlt. Ha mégis bizunk, marpedig
biznunk kell, akkor egyetlen egyben reménykedhetiink: az emberiség eddig mindig
taldlt, még a legsulyosabb helyzetekre is valami megoldast.

Pritz Pal
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Hegediis Gyula:

,Ofelsége kormanya koszonti Onoket az orszagban”
Nagy-Britannia és az 1956-os magyar menekiiltek

A kaddri Magyarorszagon alig akadt olyan csalad, ahol a rokoni-ismeretségi kor-
ben ne lettek volna 6tvenhatos ,disszidensek”. Az ebédldasztalnal hol suttogva, hol
lelkesen, hol vagyakozva, hol rosszalld megjegyzések kiséretében elmesélt torténetek
tobbsége Nyugat-Németorszagba vagy Amerikdba szakadt magyarokrol szélt, de sokan
»~Anglidban” leltek j hazdra." A Nagy-Britanniaba kerilt 6tvenhatos menekiiltek
torténetében az egyéni sorsok szorosan dsszefonddnak a vildgpolitikai jatszmakkal,
és bar a brit foldre érkezd magyarok személyes életutja valtozatosan alakult, a magyar
menekiiltek befogadasa és integracidja Nagy-Britannidban alapvetden sikertorténet-
ként értékelhetd.?

1 A korszakban - és még egy-két évtizeddel ezel6tt is — magyarul szinte mindig Angliaként
emlegettiik Nagy-Britanniat, ma pedig mdr legtobbszor az allam hivatalos nevét, az Egyesiilt
Kiralysagot hasznaljuk. Jelen irasban a harom elnevezést szinonimakként kezelem, bar
természetesen tudataban vagyok annak, hogy foldrajzilag nem ugyanazt a teriiletet jeloli
a harom terminus.

2 A témardl egy rovidebb 6sszefoglald olvashato a szerz6 tollabol a kovetkezé kotetben: Egy
vilagraszélo torténet. Az 1956-0s magyar menekiiltvalsag kézikonyve. Szerk.: Kecskés
D. Gusztav-Scheibner Tamas. Budapest. 2022. Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézet. 301-311. — A Szdzadok folydirat 2024/3. szamaban pedig egy
hosszabb tanulmany jelenik meg Befogadas és integracio. Az 1956-os magyar menekiiltek
az Egyesiilt Kiralysagban cimmel. (Ld. az 537-556. oldalakon - a szerk.)
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Budapest - Szuez - Moszkva - Washington - London

1956. oktober 29-én a vilag figyelme mar majdnem egy hete Budapestre iranyult.
A magyar fovaros utcdin ekkor mar elszortabban hallatszodo fegyverropogas zajat
azonban elnyomta a tobb, mint kétezer kilométerre délre megszolald agyuk doreje.
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Izrael timadast inditott Egyiptom ellen. A térségben mar honapok ota izzott a levego,
miutdn Nasszer elnok 1956 juliusdban allamositotta a Szuezi-csatornat, pontosabban
a csatorndt tulajdonld brit-francia vegyesvallalatot. Br a timadas nem érte egészen
varatlanul Egyiptomot, az izraeli erok révid id6 alatt elfoglaltdk a Sinai-félszigetet.

1956. oktober 31-én Budapestrdl biztatonak tind hirek érkeztek. A fegyverek
elhallgattak, Moszkva bejelentette a szovjet csapatok kivonasdt a magyar févarosbol,
feloszlott a Magyar Dolgozok Partja és megalakult a Magyar Szocialista Munkaspart,
Mindszenty Jozsef hercegprimas kiszabadult bortonébol. Mdsnap reggel a brit és
a francia légierd repiilogépei légicsapasokat mértek egyiptomi célpontokra. A vilag-
sajto figyelme mar megoszlott a siker reményével kecsegteté budapesti események és
a Kozel-Keleten eszkalalodo valsdg kozott.

1956. november 4-én a szovjet csapatok tdmadast intéztek Budapest ellen, ami meg-
pecsételte a magyar felkelés sorsat. Nagy Imre miniszterelnokot és a kormany tagjait
a szovjetek elhurcoltdk. Masnap brit és francia ejtéernyds alakulatok és szarazfoldi
csapatok inditottak hadmiiveleteket Egyiptom teriiletén.

London és P4rizs vérakozdsai ellenére az Egyesiilt Allamok igen élesen reagdlt
a szuezi eseményekre. Washington elitélte a brit-francia timaddst, majd Eisenhower
elnok azzal fenyegette meg a brit kormdnyt, hogy amennyiben nem hagynak fel
a hadmiiveletekkel a Kozel-Keleten, az Egyesiilt Allamok lépéseket tesz a brit valuta
ellen. Anthony Eden brit miniszterelnok ezek utan a fegyversziinet mellett dontott.

A budapesti és a szuezi események parhuzamosan zajlottak 1956 oktoberének végén
és novemberének elején, ami ohatatlanul arra készteti a laikusokat és a kutatokat egy-
arant, hogy ott is szoros Osszefiiggéseket, direkt ok-okozati viszonyokat keressenek,
ahol valdjaban nincsenek ilyenek. Jelen irasnak nem témdja a szuezi valsag és a magyar
forradalom esetleges kapcsoldddsainak vizsgalata, hiszen ezt mar megtették a téma
avatott kutatdi.’ Csupdn azért tekintettem at ezeket az eseményeket, mert a szuezi
»kaland” a magyar menekiiltek nagy-britanniai befogaddsa szempontjabol igen fontos
kovetkezményekkel jart.

3 Ld. A szuezi valsag és Magyarorszag. 1956. Tanulmanyok. Szerk.: Ujvary Gabor. Budapest.
2017. Veritas Torténetkutatd Intézet-Magyar Naplo.
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Anthony Eden még honapokig probalt tirra lenni a helyzeten, 1957 aprilisaban azon-
ban kénytelen volt benyujtani lemonddsat. A szuezi fiaskd és az azt kveté nemzetkozi
és belpolitikai valsag igencsak megtépdzta az Egyesiilt Kirdlysag tekintélyét. A masodik
vilaghaboru utan szétporladt Brit Birodalom utévédharca ldtvanyos vereséggel zdrult.
Eden, aki sikeres kiiliigyminiszteri karrierje utdn miniszterelnokként egy nemzetkdzi
valsagba kormdnyozta orszdgit, most legfontosabb szivetségesével, az Egyesiilt Alla-
mokkal keriilt szembe, raaddsul épp a hideghdboru egyik valsagos iddszakaban.

Ahogy az alabbiakban ldtni fogjuk, a szuezi valsdg okozta nemzetkozi presztizs-
veszteség ¢és belpolitikai valsag komoly hatdssal volt arra, ahogy Nagy-Britannia
alevert magyar forradalom utdn a nyugatra menekiilt magyarok tigyéhez viszonyult.

Miért éppen Anglia?

1956 novemberében tizezrek indultak utnak Magyarorszagrol nyugat felé, és
naponta tobb ezren lépték at a magyar-osztrak hatdrt. A menekiiltdradattal Ausztria
nem tudott egyediil megbirkdzni, ezért nagyon fontos volt szdmara, hogy a magyarok
koziil minél tobben a lehetd leghamarabb tovdbbutazzanak. Sorban érkeztek a felajan-
lasok a kiilonboz6 eurdpai orszagokbol. November 9-én a brit kormdny is bejelentette,
hogy befogad 2500 magyar menekiiltet. Két héttel késobb eltorolték a létszamkorlatot,
és minden megkotés nélkiil birmely magyar menekiiltnek menedéket igértek. Még
az egészségiigyi vizsgalattol is eltekintettek, pedig kordbban a tbc-szilirést nagyon
komolyan vették minden bevandorld esetében.

A bejelentést tettek is kovették: 1956. november 16-dn landolt az elsé magyar
menekiilteket szallito repiilogép brit foldon. Az elkdvetkezd fél év sordn mintegy
huszezer magyar allampolgar érkezett az Egyesiilt Kirdlysagba. Koziilik tobb, mint
tizenkétezren maradtak véglegesen az orszagban.

Anglia - ahogy a kortdrsak is nevezték Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt
Kiralysagat - vélhetéen nem sok magyar szamara volt vonzo célorszag ekkoriban. Aki
nem akart tl tavol keriilni hazdjtol, inkabb Ausztridban vagy az NSZK-ban telepedett
le. A magyarok koziil kevesen beszéltek angolul, a némethez képest mindenképpen.
Es bar a magyarok tobbsége nem volt tlsgosan téjékozott a szigetorszdgbeli viszo-
nyokrodl, Nagy-Britannia ekkorra éppen csak kilabalt a hdboru dltal okozott gazdasagi
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nehézségekbol. (A jegyrendszert csupdn hdrom esztenddvel kordbban sziintették
meg.) Mi lehetett az oka tehdt annak, hogy az 6tvenhatos menekiiltek mintegy 10
%-a Nagy-Britannidba keriilt? A magyardzatot mdr évtizedekkel ezelétt megadta
Sarkozi Métyés, aki az Uj Ldtéhatdr cim folydiratban megjelent cikkében (Otven-
hatosok Anglidban) a kovetkezoket irta: ,Az ausztriai menekiilttaborbol mindenki
tovabb akart keriilni, és leggyorsabbnak az angolok bevandorlasi eljardsa bizonyult.
A repiildgépek stirtin indultak London felé: »Aki Angliaba akar menni, alljon a terem
kozepére.«™ Egy masik visszaemlékezd szerint a menekiilttdborban odament hozza
egy angol hivatalnok, és azt mondta neki: ,,Ide figyeljen, fiatalember. Ha Angliaba jon,
kap zsebpénzt és munkdt.” Igy aztan megvaltoztatta eredeti tervét, és Amerika helyett
a Brit-szigetek felé vette az irdnyt.”

A brit hatdsagok valoban nem valogattak a menekiiltek kozott. Ellentétben az ame-
rikaiakkal, akik gondosan tigyeltek arra, hogy mindenképpen jol képzett, lehetdleg
angolul is beszélé embereket valogassanak ki, a britek szinte mindenkit felengedtek
arepiilégépekre. Ebbodl idonként bonyodalmak is szarmaztak, példdul amikor kiséro
nélkiili fiatalkoruak is eljutottak Nagy-Britanniaba, egy esetben pedig kiiligyminisz-
tériumi feljegyzés sziiletett arrdl, hogy mit kezdjenek egy roma csaldddal (,with many
children”), akik valamilyen mddon szintén feljutottak egy repiilégépre.

A szelektalds hidnya kovetkeztében a Nagy-Britannidba keriilt menekiiltek 9sszeté-
tele sokkal jobban reprezentalta a menekiiltek teljes populdcidjat, mint mds orszagok
esetében, ugyanakkor azt is eredményezte, hogy az angoloknak olyan problémakkal
is szembesiilniiik kellett a menekiiltek kapcsan, amilyenek mashol vagy egyaltalan
nem meriiltek fel, ha pedig igen, akkor joval kisebb mértekben.

Meleg fogadtatas

A brit kozvélemény nagy lelkesedéssel fogadta a magyar menekiilteket. A november
16-dn repiilogéppel érkezd 65 f6s csoportot, melyben kisgyermekes csalddok is voltak,

4 Sarkozi Métyés: Otvenhatosok Angliaban. Uj Latohatar 1981/3-4. sz. (Tovébbiakban:
Sarkozi 1981) 460.

5 Duncan Campbell: Great escapes — how the British welcomed fugitives from the Russian
invaders. The Guardian 2006. oktober 20.
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a beliigyi allamtitkar koszontétte, és érkezésiikrdl az angol filmhiradé is beszamolt.®
A hosszu beszamoldban lathatjuk a magyar zaszléval diszitett repiilégépek landolasit,
majd egymds utan jelennek meg a menekiiltek a lépcsd tetején: kdzépkora hazasparok,
kisgyermekes csalddok, szemben veliik a fotériporterek hada. Az érkezk oltozete is
mutatja a tarsadalmi kiillonbségeket, polgari ruhas, kalapos kozéposztalybeli férfi-
akat, munkdssapkas, bajszos fiatalembereket és fejkendds asszonyokat is lathatunk
a filmkockékon. Es természetesen gyermekeket: mosolygds kisfitit, almos kisldnyt
a babdjaval, sird kisgyermeket egy egyenruhds angol n6 karjaiban. Magyar zaszIok,
konnyek, bizonytalan tekintetek, egy csésze forrd tea. A filmhiradé minden vizualis
eszkozt felvonultat az egytittérzés felkeltése érdekében.

Azirott sajtoban is lelkes hangvételt cikkek jelentek meg a menekiiltek fogadasarol:
a The Manchester Guardianban Ma érkeznek Nagy-Britannia magyar bardtai cimmel
jelent meg egy hosszu tuddsitas a magyar menekiiltek els6 csoportjardl.

A brit kozvélemény és a magyar menekiiltek

Bar a filmhiradok és az ujsagcikkek altal sugdrzott pozitiv kép kétségkiviil hatas-
sal volt a brit kozvéleményre, a meleg fogadtatds nem kizdrélag a propaganddnak
volt koszonhetd. Nem csupdn a kormanyparti lapok, hanem az idézett ellenzeki
The Manchester Guardian is lelkesen tuddsitott a magyarok érkezésérdl. A magyar
menekiiltek irdnti pozitiv hozzdallds tobb okra vezethetd vissza. A legfobb ok termé-
szetesen a forradalom volt. A szovjetellenes felkelés, majd annak leverése Magyaror-
szagra irdnyitotta a vilag figyelmét, és a brit kozvélemény felfokozott hangulatban
vdrta a magyar ,szabadsagharcosok” és a szovjet tankok el6l menekiilé magyar
csaladok érkezését.

Nagy-Britannidban és a brit kulturdban hagyomdnyosan fontos szerepet jatszik
az adomanyozds, a jotékonykodas, az elesettek segitése. 1956 6szén is szamos civil
szervezet kezdett gytijtéseket, a lakossag pedig adakozott, mert erkolcsi kotelességének
érezte a vasfiiggonyon tulrdl érkezé menekiiltek timogatasat. Két honap alatt hihetet-
len 0sszeg, tobb, mint 2,6 milli¢ font (mai drfolyamon kb. 53 milli6 font, azaz tobb,

6 https://www.britishpathe.com/asset/206944/ (Utolsé elérés: 2024. 10. 04.)
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mint 24 millidrd forint) gytilt 6ssze a kiilonbozo jotékonysagi szervezetek szamlain.
E hatalmas 6sszegbdl 2,1 milli6 font a London fépolgdrmestere dltal szervezett kam-
pany eredményekeént folyt be. (A pénzosszegek nagysagat érzékelteti, hogy az 1956
nyardn aldirt magyar-brit kereskedelmi egyezmény értelmében Magyarorszag éves
exportkvotajat 7,9 millid fontban hatdroztdk meg.)

A pénzadomanyokon kiviil ruhakat, hasznalati targyakat, tankonyveket is gytj-
tottek a menekiiltek szdmara, s6t olyan is eléfordult, hogy butorozott lakasokat
ajanlottak fel magyar csalddoknak. Szimos onkéntes segitette a hatdsagok munkdjat
a befogadddllomdsokon, menekiilttdborokban, szallashelyeken. A mdr Anglidban
¢l6 magyarok is kivették résziiket a segitségbdl: a hivatalosan regisztralt 342 angol-
magyar tolmdcs koziil sokan onkéntesként segitették a menekiiltek és a helyiek
kozotti kommunikdciot.

Az otvenhatos magyar menekiiltek idealis célpontjai voltak az angolok segiteni
akarasanak. Osszehasonlitva mas menekiiltcsoportokkal (péld4ul a szintén 1956-ban
Egyiptombdl kiutasitott brit dllampolgdrokkal, nem beszélve az 1972-es ugandai és
az 1979-81 kozott érkezett vietnami menekiiltekrdl) a magyarok kiilonleges elba-
nasban részesiiltek. Ennek legfobb oka - ahogy mar emlitettem - az volt, hogy a brit
kozvélemény érthetd modon részvétet érzett a levert forradalom utdn hazajukba
érkezett magyarok irdnt. Mas felkelések, allamcsinyek és polgarhdboruk menekiiltjei
azonban nem mindig részesiiltek ilyen lelkes fogadtatdsban, kiilonosen ha harmadik
vildgbeli orszdgokbol érkeztek. A magyarok irdnti szimpatidhoz az is hozzajarult,
hogy eurdpaiak voltak, bar kelet-eurdpaisaguk kétségkiviil kissé egzotikussa tette
Oket az dtlag angol szemében.

A kedvez6 fogadtatdsban jelentds szerepet jtszott a blintudat is. A brit kozvé-
lemény tisztaban volt ugyan azzal, hogy a Nyugat nem avatkozhat be a magyaror-
szagi eseményekbe, mégis lelkiismeretfurdaldst éreztek azért, amiért cserbenhagytdk
Magyarorszdgot. Néhdny ezer magyar menekiilt befogaddsa és szamukra egy 4j élet
lehetdségének biztositdsa sok angol szdmara egyfajta megnyugvast jelentett. Tony
Kushner brit torténész ezt a jelenséget ,nemzeti ongratuldcionak” nevezte el

7 Becky Taylor: “Their Only Words of English Were *Thank You™: Rights, Gratitude and

382



TEAHAZI SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

Az évtizedek multan visszaemlékezd magyar menekiiltek kivétel nélkiil arrdl sza-
molnak be, hogy mind a hatdsagok, mind a hétkdznapi emberek rendkiviil kedvesen
fogadtdk oket. Ebben persze kozrejatszhat a mult megszépité messzesége, illetve
aza tény is, hogy az ujsagokban, konyvekben rendszerint azokat szolaltatjak meg, akik
sikeres karriert futottak be 0j hazajukban, ezért érthetd, hogy pozitiv emlékeik vannak
az érkezésiik utdni iddszakrol is. De ha ezt a szubjektiv elemet kivessziik a képbdl,
akkor is feltting, mennyire hangsulyoztak mind a kortdrsak, mind a visszaemlékezok
az erdteljesen befogado attitid6t az angolok részérdl.

Konfliktusok a menekiiltekkel

A magyarok érkezését 6vezo euforidt azonban hamarosan vegyes érzések val-
tottak fel. Tébben csalddottan tapasztaltdk, hogy a magyar menekiiltek koziil
sokan nem éppen ,szabadsagharcosok”™hoz méltéan viselkedtek. A sikertor-
ténetek mellett a sajtoban is kezdtek olyan cikkek és hirek megjelenni, melyek
kevésbé pozitiv szinben tiintették fel a magyarokat. A Hyde Parkban kacsat siitd
magyarrol, a felajanlott munkat visszautasitd, segélyekbdl él6 vagy éppen tolvaj-
ként lebukott menekiiltekrdl sz0l6 cikkek egyre inkabb drnyaltak a magyarokrol
kialakult kezdeti képet.

Halatlansag

A Nagy-Britanniaba érkezett menekiiltek koziil sokan abban a reményben szall-
tak repiilére vagy vonatra Ausztridban, hogy Angliabol tovabbutazhatnak majd egy
masik orszagba. Akiket a szigoruan valogato amerikaiak nem talaltak kivanatosnak
vagy alkalmasnak arra, hogy befogadjak az Egyesiilt Allamokba, Nagy-Britannidba
konnyen eljuthattak. Ott azonban csalodniuk kellett, mert a brit hatdsdgok csak
abban az esetben adtak engedélyt arra, hogy harmadik orszdgba tovabbutazzanak, ha
az adott orszdg mdr hivatalosan befogadta 6ket. A magyarok még a beliigyminiszter-
nek is irtak, azt allitva, hogy Ausztridban azt a tdjékoztatast kaptdk, hogy Angliabol

"Deserving’ Hungarian Refugees to Britain in 1956. Journal of British Studies 2016/1. sz.
120-144.
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egyenesen Amerikaba utazhatnak. A levélvaltds a sajtohoz is eljutott, a Home Office
pedig magyarra forditva is kiadott egy nyilatkozatot arrdl, milyen feltételekkel utaz-
hatnak tovabb a magyar menekiiltek harmadik orszdgba. Ha az Egyesiilt Allamokba
nem is tudtak tovabbmenni, otezer magyar menekiilt lehetdséget kapott arra, hogy
Nagy-Britanniabol Kanaddba utazzon, és tobbségiik ott le is telepedett.

A britek a hdlatlansag jelének tekintették azt, hogy a j6 szivvel befogadott magyarok
egy része csak dtmeneti dllomasnak tekintette az orszdgot. Ugyancsak zokon vették, ha
a menekiiltek nem értékeltek bizonyos gesztusokat. Bristolban egy ingyen felajanlott
butorozott hdzat példaul az elsé magyar csaldd visszautasitott azzal az indokkal, hogy
nem volt benne fiirddszoba. Bar hamar taldltak jelentkezét a lakasra, a brit sajtoban
tobb cikk is megjelent a ,,valogatds” magyarokrol.

Forradalmdrok vagy szerencselovagok?

Az angol kozvélemény csoddlkozva ldtta, hogy a varva vart szabadsdgharcosok
helyett a magyar menekiiltek kozott szép szammal voltak olyanok is, akik csupdn
szerencsét probalni érkeztek a szigetorszagba. Ahogy egy 6nkéntes megfogalmazta:
»amikor elkezdtiik ezt a munkat, azt vartuk, hogy huiszezer hds jon hozzank, de hamar
rjottiink, hogy hétkoznapi emberekkel kell foglalkoznunk, akik kozott van minden-
féle: jo, rossz és dtlagos egyardnt.”™ A ,jj0k” és az ,atlagosak” hamar beilleszkedtek.
Néhany honap alatt munkat talaltak, lakdst béreltek, és igyekeztek minél hamarabb
integralodni a brit tarsadalomba. A ,rossz” menekiiltek azonban néha komoly gondot
okoztak mind a hatdsagoknak, mind a helyi lakosoknak.

Azegyik tolmdcs ,.szerencselovagok™-ként emliti azokat az embereket, akiket a kora-
beli magyar szohaszndlattal élve ,lumpen elemek™nek nevezhetiink. Ezek az embe-
rek visszautasitottak minden alldsajanlatot, egész nap a menekiiltszallison lézengtek,
gyakran verekedtek egymassal, és sokszor a helyiekkel is konfliktusba keriiltek. A brit
hivatalos iratokbol is kiolvashatd, hogy a hivatalos szervek is értetleniil dlltak az ilyen
helyzetek elott, és nem tudtdk, hogyan kezeljék ezeket az ,antiszocidlis” egyéneket.
Egy jelentésben megddbbenésének adott hangot a dokumentum készitéje amiatt, hogy

8 Uo. 135.
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egy menekiilttaborban azt talalta: 15 magyar férfi fényes nappal a szobajaban alszik, és
kideriilt, 6k nem is szandékoznak munkat keresni. A sajtoban is megjelentek idérdl idére
olvasoi levelek, melyekben a levélirok a magyarok viselkedését kritizaltak.

Egy alkalommal nyilt 6sszettizésre is sor keriilt a magyar menekiiltek egy csoportja és
egy angol kisvaros lakdi kozott. 1957. junius 21-én a Haverton Hillben elszalldsok magyarok
és a helyi lakosok kozotti ellentétek erdszakba torkolltak. Koriilbeliil szaz magyar mene-
kiilt nekitdmadt a helyiekre, és kisebb csata vette kezdetét, melynek sordn keritésléceket,
vasrudakat és koveket hasznaltak fegyverként. Az ujsagcikkek szerint miutdn a magyarok
visszamentek a szalldsukra, a Haverton Hill-iek timadtak rdjuk, kovekkel dobaltak meg
az épiletet, és még Molotov-koktélt is készitettek, bar azt végiil nem gyujtottdk meg.
A renddrség végiil véget vetett az Osszetlizéseknek, melynek sordn tobben megsériiltek.
Nem meglepd, hogy az incidensnek nagy sajtévisszhangja volt. Még a magyar sajtoba is
eljutott a hire, a Magyarorszdg cimi hetilapban Foldes Mihaly irt egy gunyoros hangvételi
cikket a magyar ,,szabadsdgharcosok” és a ,,hidegvér(i angolok” csetepatéjarol.’

Bdnydszok

A politikai és filantrop megfontoldsokon kiviil gazdasdgi, pontosabban mun-
kaerdpiaci szempontok is kozrejatszottak a magyar menekiiltek befogaddsdban.
A nagy-britanniai banyakban egyre komolyabb volt a munkaerdhidny, ezért a brit
Széntanacs (National Coal Board) az ausztriai menekiilttaborokba kiildte képviseldit,
hogy embereket toborozzanak a biny4kba. Osszesen dtezer magyar banydsz felvételét
tervezték. A menekiiltek kozott csak elvétve akadtak banydszok, ezért mindenkit
felvettek a listara, aki azt dllitotta, hogy hajlandé a banyakban dolgozni. A toborzds
nem bizonyult tul eredményesnek, a tervezett 5000 {6 helyett 1957 nyaraig minddssze
2700-an jelentkeztek. Ok el is végezték az el8irt nyelvtanfolyamot és a szakmai képzést,
am ekkor a Széntandcs varatlan problémdval szembesiilt. A brit banydszok nem voltak
hajlandok a magyarokat befogadni a banyakba. Ennek elsddleges oka az volt, hogy
ekkor mdr honapok dta folytak a targyalasok a banyasz szakszervezetek és a kormany
kozott, és a banydszok féltek attdl, hogy a tomegesen érkezé magyarok megjelenése

9 Foldes Mihdly: A Haverton Hill-i eset. Magyarorszag 1957. julius 3. 7.
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rontand alkupozicioikat a bértdrgyaldsokon. 1957. janudr végén az a megéllapodas
sziiletett, hogy a banydk dolgozdéi maguk donthetnek arrdl, hajlandok-e a magya-
rokkal dolgozni. Az angol és walesi banyaszok szinte egyhangulag nemet mondtak.
Ennek ellenére tovabb folytatodott a toborzas a mdr Nagy-Britannidban tartézkodd
magyarok korében, és az év végéig majdnem 4200 embert képeztek ki, de koziilik
osszesen minddssze 731-en dlltak munkaba.

A magyar banyaszok felvétele tehat alapvetden kudarcba fulladt. Pedig még a film-
hiradot is bevetettek, hogy meggy6zz€k a brit kozvéleményt és persze a banydszokat.
1957 nyaran Hadd dolgozzanak! (Let them work!) cimmel jelent meg egy tudositds
magyar menekiiltekrdl, akik egy walesi banyavidékre keriiltek. Fiatalemberek csoport-
jat mutatja a kép egy osztalyteremben, az egyikiik kezébe a tandr angol nyelvkonyvet
ad. A vdgds utan mar a banyaban latjuk a férfiakat, fejiikon banydszsisak, gerendat
adnak kézrdl készre, majd szenet lapatolnak. Késobb felttinik a bnydsz szakszervezet
fétitkdra, ahogy a Széntandcs székhdzdhoz érkezik, kozben a narrator osszefoglalja
a brit banydszok aggodalmait a magyarokkal kapcsolatban. A zaré mondatban a nar-
rator azt mondja: ,Az orszdg azt reméli, hogy végiil gyézedelmeskedni fog a huma-
nitarius gondolkodds és az a tény, hogy a szénre nagy sziikség van.”

Munkalehetoségek, tovabbtanulas

A bdnydkhoz hasonlé nagyszabdst toborzdsra mas iparagakban nem keriilt sor.
A magyar menekiilteknek szinte egyenként igyekezett munkat taldlni a Munkatigyi
Minisztérium és kiilonboz6 dllami és onkormanyzati szervek, jotékonysagi szervezetek
kore. A minisztériumban havonta késziiltek kimutatdsok, iparagra lebontva a munkdba
allt magyar menekiiltek szamat. Bar a mezdgazdasagban is jelentds volt a munkaerd-
hidny, viszonylag kevés magyar jelentkezett ilyen munkdkra. Tobbségiik kiilonb6zo
iparvallalatoknal talalt munkat, ahol természetesen elényt élveztek azok, akik valamilyen
szakkepzettséggel rendelkeztek. A nék féként a szalloda- és vendéglatoiparban, illetve
az egészségiigyben kaptak alldst, de sokan hdztartdsi alkalmazottak lettek.

Kiilonleges csoportot képeztek a menekiiltek kozott a diakok. Pontos szamukrol
nincsenek megbizhatd adatok, mert a brit kimutatdsokban nemcsak azokat tekintettek
didkoknak, akik mar Magyarorszagon is egyetemi vagy foiskolai hallgatok voltak,
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hanem minden olyan fiatalt, aki érettségivel rendelkezett, és azt nyilatkozta, hogy
szeretne tovabbtanulni. A brit egyetemek ingyenes helyeket ajanlottak fel a magyar
didkok szdmdra, az amerikai Ford Alapitvany pedig atvallalta 75 magyar menekiilt
tandijat. A legtobb magyar fiatal nem tudta azonnal megkezdeni tanulmdnyait, mert
elébb el kellett végezniiik egy angol nyelvtanfolyamot és le kellett tenniiik az eldirt
nyelvvizsgit. Osszesen mintegy mésfélszdz magyar fiatal kezdte meg vagy folytatta
felséfoku tanulmanyait az Egyesiilt Kirdlysdg valamely egyetemén vagy politechni-
kumaban, és tobbségiik sikeresen le is diplomazott. Czigdny Lorant és Salacz Magda,
a szegedi egyetem magyar-torténelem szakos hallgatoi is Nagy-Britannidban fejezték
be egyetemi tanulmdnyaikat és valtak az angliai magyar emigracio fontos alakjaiva.
Czigdny Magda - sajnos csak angolul olvashat6 - konyvében részletesen beszamol
arrol, hogyan fogadtdk a magyar didkokat brit f6ldon, és hogyan kezdték el uj haza-
jukban tanulmdnyaikat, majd tudomdnyos karrierjiiket."

Az Egyesiilt Kirdlysagba érkezett magyar értelmiségiek sorsarol Sarkozi Mdtyds irt
cikket az Uj Ldtdhatdr emigrns magyar folydirat egyik 1981. évi szimaban. Az Ang-
liaba keriilt magyar értelmiségiek egy része a megtorlds miatti félelembdl hagyta
el Magyarorszagot, sokuknak pedig egyszertien elegiik lett a Rakosi-rendszerbdl.
Nagy-Britannidt tobben azért valasztottak, mert beszéltek angolul, de nem akartdk
elhagyni Eurdpat. Legtobben megtartottak magyar keresztneviiket, de sokan mdr j
hazajukban valasztottak maguknak hazastdrsat. Huszonot év elteltével szinte mind-
egyikiik sikeres karriert futott be, és jo életkoriilmények kozott éltek."

ron

Hazatérok

A hivatalos brit statisztikdkban mindig részletesen kimutattak a harmadik orszagba
tavozd, illetve Magyarorszdgra hazatéréd magyar menekiiltek szamat. 1956 novembere
és 1957 augusztusa kozott dsszesen 21 224 magyar allampolgar érkezett az Egyesiilt
Kiralysagba, koziilitk 5385 {6 tovabbutazott harmadik orszdgba, 782-en pedig haza-
tértek Magyarorszdgra. 1959 mdjusdra a hazatérék szdma 1767-re nott. Ez azt jelenti,

10  Magda Czigany: “Just Like Other Students™ Reception of the 1956 Hungarian Refugee
Students in Britain. Newcastle upon Tyne. 2009. Cambridge Scholars.

11 Sarkozi 1981: 459-465.

387



A TEA ZE

hogy a Nagy-Britannidba érkezd menekiiltek 8 %-a visszatért hazéjaba. (Erdekes, hogy
az 6sszes menekiiltek esetében a hazatérék aranya 6 % volt.)”

Nincsenek hivatalos adatok arra nézve, hogy mi volt a hazatérésiik oka. Azt min-
denesetre leszogezte a brit kormdny, hogy aki vissza akar menni Magyarorszdgra,
az megteheti, de az utikoltséget maganak kell fizetnie. Egy magyar-angol tolmacs
beszamoldja szerint a hazautazds oka altalaban magdnéleti jellegli volt: hianyzott
a csalad, nem tudta megszokni az angliai életet, esetleg nem volt elégedett a kapott
munkaval. Sdrkozi Matyas azt irja, hogy az értelmiség korében viszonylag kevesen
tértek haza Magyarorszdgra, és inkabb a munkdsok kozott voltak olyanok, akik
nem taldltdk meg a ,nyugat csillogdsat” Angliaban, vagy nem tudtak asszimilalédni
a ,kill6nos angol életformahoz”.”

A magyar sajto természetesen részletesen beszamolt az olyan esetekrdl, amikor
a csalodott ,disszidensek” hazatértek Magyarorszdgra. Erdekes olvasmény a Nép-
szabadsdg 1957. julius 11-i szamdaban megjelent cikk, melyben egy hazatért menekiilt
osztja meg angliai élményeit. A cikk felsorol minden toposzt, amit az 6tvenhatos
»disszidensek™ kapcsan meg lehetett emliteni: uszitd Szabad Eurdpa Rddio, hideg
fabarakkokbol allé menekiilttabor, ,hajas” angol gyarigazgato, verekedésre bujtogatd
magyar pap egyarant megjelenik az igen szinesre sikeriilt beszdmoléban."

Sikertorténet

A Nagy-Britannidba érkezett magyar menekiiltek befogaddsat és integraciojat
altaldban sikertorténetként szokds értékelni, és a fent irtak alapjan magam is egyet-
értek ezzel. A fent emlitett kudarcok (az ,antiszocialis elemek” és a kiilonféle okokbol
hazatérok) valoban inkdbb a kivételt jelentettek. A sajtoban ezek a jelenségek nagyobb
figyelmet kaptak, de azt nem szabad elfelejteniink, hogy tbb, mint tizezer magyar
menekiilt minden kiiléndsebb probléma nélkiil beilleszkedett a brit tarsadalomba.

12 Hablicsek Laszlo-Illés Sandor: Az 1956-0s kivandorlas népességi hatasai. Statisztikai Szemle
2007/2. sz. 160.

13 Sarkozi 1981: 461.

14  Lendvai Rezsd: [zes kostol6 a kapitalizmus 6romeibdl. Budapest-barakk (London)-
Budapest. Népszabadsag 1957. julius 11. 8.
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A siker tobb okra vezethetd vissza, és szamos koriilmény szerencsés alakuldsa
kellett ahhoz, hogy a magyar menekiiltek integrdcioja ilyen gordiilékenyen menjen
végbe. E tényezoket ugy foglalhatjuk ossze, hogy attekintjiik, mikor, honnan, miért,
hdnyan, kik és hovd érkeztek.

Mikor jottek?

Bar az 1956-0s év eseményei valamelyest megakasztottak a folyamatot, 1953-ban,
Sztalin haldlat kovetden jelentds enyhiilés kezdddott a nemzetkozi szintéren. Fontos
tényezd volt, hogy 1951-ben lépett életbe az ENSZ kezdeményezésére a menekiiltiigyi
egyezmény, melynek elsd igazi probdja a magyar menekiiltvalsdg kezelése volt.

Nagy-Britannia az 1950-es évek kozepére kezdett kildbalni a haboru, valamint
a birodalom felbomldsa okozta gazdasagi nehézségekbol. A brit gazdasag novekedés-
nek indult, jelentdsen csokkent a munkanélkiiliség, a Munkdspart sikeres lakdsépitési
programja kovetkeztében a lakhatasi problémak is kezdtek megoldddni. A szuezi
valsag utdni helyzetben a brit kiilpolitika arra is fel tudta haszndlni a magyar mene-
kiltvalsagot, hogy igyekezett elterelni a figyelmet a kozel-keleti kérdésrdl, ezzel is
megprobdlva helyredllitani megtépdzott presztizsét.

Honnan jottek?

A brit tarsadalom szdmara a magyarok befogaddsat megkonnyitette az a tény, hogy
ezek a menekiiltek Eurdpabol érkeztek. Néhany késobbi menekiilthullim esetében
a harmadik vildgbdl érkezd embereket nehezebb volt integralni a brit tdrsadalomba.
Ugyanakkor a hétkoznapi emberek szamara érdekes volt a ,vasfiiggonyon” talrol
érkezd menekiiltek torténete, részvétet éreztek irdntuk, és ugy érezték, hogy ha az egész
orszdgon vagy a magyar népen nem tudnak segiteni, legaldbb egy-egy személynek
kozvetlen segitséget tudnak nyujtani.

Miért jottek?

Bar tagadhatatlan, hogy az 6tvenhatos menekiiltek egy részét a jobb anyagi lét
lehetdsége motivalta, amikor utra kelt, a magyarok alapvetden nem gazdasagi mene-
kiiltként érkeztek Nagy-Britannidba, hanem egy levert forradalom utan. Volt, aki
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a megtorlastdl félt, ami jelenthette egy biztos allas elvesztését, de akar kivégzést is,
a csalddos menekiiltek pedig foként gyermekeiknek szerettek volna jobb jovét bizto-
sitani. Barmi is volt a motivacid, a magyar menekiiltek egyrészt szimpatiat, masrészt
biintudatot keltettek sok angol emberben.

Hdnyan jottek?

Tobb, mint huszezren érkeztek, ok sem egyszerre, hanem tobb hulldmban, és végiil csak
koriilbelil tizenkétezren maradtak. Ez éppen akkora létszamot jelentett, ami egyrészt latva-
nyos, hiszen tobb ezer fos menekiilttaborok mitkddtek honapokon keresztiil, ugyanakkor
nem egy kezelhetetlen nagysdgt embertémegrdl volt sz6. Osszehasonlitasként: a mésodik
vilaghdbort kitorése utdn rovid id6 leforgdsa alatt mintegy 130 ezer lengyel menekiilt
érkezett Nagy-Britannidba, és a brit kormanyzat boldogulni tudott ekkora tomeggel is.

Kik jottek?

Az Egyesiilt Kiralysagba érkezo magyarok demografiai dsszetétele teljes mértek-
ben dsszhangban volt a mintegy kétszazezernyi magyar menekiilt korfdjaval, a nemi
aranyokkal és a tdrsadalmi hatteriikkel. A 16 évesnél idsebbek koziil 11 500 férfi
volt és 4000 nd. A fiatal férfiak voltak tehat tulstlyban, és tobbségiikben vagy mar
képzett, vagy pedig jol képezheté munkaerdt jelentettek. A legtobben készek voltak
integralddni, az erre képtelen menekiiltek hazatértek vagy tovabballtak.

Hova jottek?

Azon tul, hogy a menekiiltek egy novekedésnek induld gazdasagba érkeztek, nem
lehet alabecsiilni a lakossag attitidjének szerepét az integracid sikerességében. A brit
kultura alapvetéen befogadd kultra. Ahogy Sarkozi Matyds is megllapitja: ,Anglidnak
[...] azaz egyik érdeme, hogy nem kivdnja a nagymeértéki asszimildlodast az idegentdl.
A mdsodik generdciot mdr teljesen egyenrangunak tekinti.”

Fontos tényezd volt az is, hogy a brit kormdny a magyar menekiilteket az orszdgon
beliil oda telepitette, ahol munkaeréhidny volt, igy viszonylag hamar juthattak alldshoz
és lakashoz, rdaddsul ezzel csokkent a helyiekkel valo konfliktusok kialakuldsanak
veszélye.
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A brit hatdsdgok is elégedettek voltak az integrdci6 Gitemével. Egy kiiliigyminisz-
tériumi hivatalnok mar 1957 janudrjaban megallapitotta, hogy ,altalaban elég jol
halad az asszimilacio”, 1959-ben pedig azt irtak, hogy ,,a magyarok donté tobbsége
jol beilleszkedett a brit kozosségekbe, és élik a brit munkasosztalybeli allampolgarok
normalis életét az iparvarosokban”.

Epilogus

Amikor szamvetést készitiink arrol, mekkora emberveszteséget szenvedett Magyar-
orszdg a 20. szdzad sordn, nemcsak a két vilaghdboru és a forradalmak katona- és
civil dldozataira, valamint a holokausztban meggyilkolt szdzezrekre kell gondol-
nunk, hanem azokra is, akik életben maradtak ugyan, de valamilyen okbdl el kel-
lett hagyniuk az orszagot. Voltak, akiket kényszerrel tiztek el sziilofoldjiikrol, mint
a németeket 1946-ban, sokan a jobb élet reményében tdvoztak az orszdgbol, mdsokat
a jogi-politikai keretek (példdul numerus clausus, zsidotorvények) késztettek arra,
hogy mas orszagba koltozzenek, ahol lehetdségiik nyilt tanulni és karriert épiteni.
A nagy politikai féldcsuszamldsokat (1919, 1945, 1947-48 stb.) emigracids hulldmok
kovettek, amelyek elsésorban a politizalo értelmiséget érintettek. 1956 novemberében
viszont a legkiilonb6zobb tarsadalmi csoportokba tartozd emberek keltek tomegesen
utra. A véglegesen kiilfoldon maradé mintegy 180 000 £6 a 9,9 millids lakossdgnak
kevesebb, mint 2 %-at tette ki, de a tavozok tobbsége fiatal és kozépkort férfi volt, sokan
koziilik jol képzett emberek, akiknek hidnya még sokdig fdjoan érz6dott a magyar
gazdasdgban és a tudomanyos életben.

Altaldnossagban is elmondhatd, hogy az 4j hazét valaszto, vj életet kezd6 emberek
olyan tulajdonsdgokkal rendelkeznek, melyekre minden orszdgnak sziiksége van:
tobbségiikben ondllo, kockazatvallalo, valtozasra nyitott, optimista személyiségek.
Amikor néhdny hét leforgasa alatt sok tizezer ilyen embert veszit el egy nemzet,
az hosszabb tdvon is érezteti negativ hatdsat. Ezek az emberek mas orszagokban épi-
tették fel karrierjiiket, mds orszagok gazdasagdhoz, tudomanyos, mtvészeti vagy akdr
sportéletéhez jarultak hozzd. Nem sok vigaszt jelenthet Magyarorszdg szdmara az,
hogy tuddsukat, tehetségiiket minden bizonnyal kevésbé tudtdk volna kamatoztatni,
ha itthon maradnak.
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A sziil6fold kényszert elhagydsa, még ha egzisztencialis szempontbél pozitiv fordu-
latot is jelenthet az egyén életében, sokak szdmdra nehezen kiheverhetd traumaval jar
(»lehull nevedrdl az ékezet” - Marai Sdndor); ha pedig egy alig tizmillids nemzetbdl
szazezrek forditanak hatat hazajuknak - akar kényszerbdl, akar sajat elhatarozasbol
-, az mdr potolhatatlan veszteséget jelenthet a nemzet szamdra. 1956 sok tanulsdga
koziil ez az egyik, melyet ma is szem el6tt kell tartanunk.
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Torténész teadélutanok XXXVIII.

2024. majus 9.

Hegediis Gyula 1956-0s nagy-britanniai magyar menekiiltekrél sz6l6 esszéjérol
diskuraltunk. Mélyebbre dsva mindig nagy kérdés az emigralas (is). Természetesen
nem a ma forrd témdja vetiilt torténetietleniil az elbeszélésre. A maban élve is valo-
ban ott jartunk, amirdl az elbeszélés irddott. A korabeli szohaszndlat erre a disszi-
ddlds volt. A kifejezés magdban hordozta az elitélést is. Holott a torténelem akar
az ttelepiilések historidjaként is leirhato. Arpad apdnk és az 6 hii - igaz, a sztyeppei
népmozgasok aktudlis hullimdn, a beseny6vész dltal szoritott - népe érdeme, hogy
Levédidbol ide megérkeztiink. Ki tudja, mi lenne mar a magyar etnikum sorsa, ha
nem ide érkeziink? Marmint azon maroknyi 6siinké, aki valoban akkor jott ide.
Hiszen azéta annyi minden tortént vérkeveredés dolgaban is a magyarsaggal, hogy
arrdl csak az tud realisan irni, beszélni, gondolkodni, aki tisztaban van a nemzeti
valdsagos voltdval. Azzal, hogy az valdjaban torténeti és jelentds mértékben elkép-
zelt képzédmeény. A Szdzat szerint itt élned, halnod kell, am az is ,,csupan” egy kor
szellemének a parancsa. Az emberi min6ség nem feltétlen az ehhez torténd igazodas,
vagy az attdl tortént/torténd elrugaszkodds mentén nyeri el értelmét. Megmutat-
kozott ez az 1956-ban és nem sokkal késobb Nagy-Britannidba/Anglidba megér-
kezettek viselkedésében, beilleszkedésében, fogadtatasdban, e fogadtatas valtozd
arculataban is. Hiszen ott sem kolbaszbdl fontdk a keritést. Anglia akkor mar egy
hanyatld vildg volt, magdnak a masodik vildghdborus veszteségek kiheverésének is
megvolt a maga keserve.
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Kollégank olvasmdnyosan megirt, lebilincsel6 attekintése boséggel kindlt terepet
egészen szertedgazo gondolatokra. Pedansan szdlazta szét a témat, az egészen beliil
vildgosan latszik a szigetorszagi részardny, illetve az, hogy kik is mentek el valéjdban
e honbol, mi mozgatta dket stilyos dontésitk meghozatalaban. Természetesen jol lat-
szik az elbeszélésben a korabeli nemzetkozi horizont, az elemi erejii magyar népfel-
kelés és szabadsdgharc dhatatlan Osszefiiggése a Szuezben és koriildtte torténtekkel.
A diskurzusban hangzott el joggal, hogy a kép teljessé tétele megkivanja a nevezetes,
6:3-ra végzddott labdartigd meccs hatdsdnak szamba vételét is a Magyarorszagrol
megérkezettek fogadatasdban; szo esik a dolgozatban a britek lelkiismeret-furdald-
sarol, annak okairdl, a nagypolitika vildganak - és benne, konkrétan szélva, magara
hagyatottsagunk - akkori tényleges valdsagarol, hiszen akkor alapvetden a bipoldris
vildgrend mozgatta a torténéseket. Ami az egyik portdjan tortént, abba nem szolt
bele a mdsik. Mar akkor is az atomarzenalok arnyékaban zajlottak az dsszecsapasok.

Ismét bebizonyosodott, hogy nincs olyan téma, amely kicsiny lenne. Dontd a feldol-
gozds mélysége, minGsége. Az Osszefliggések meglatdsa és meglattatasa. A diskurzus
soran elhangzottak a témaba vago, annak valdsagat jobban megértetd csaladtorténetek;
maga a szerz0 beszélt az ezekbol kovetkezden a témahoz valé ambivalens viszonydrol.

Pritz Pal

394



TEAHAZI SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

Torténész teadélutanok XXXIX.
2024. junius 6.

Ezen dsszejovetellel befejezddott a 2019 dszén elkezdddott sorozat. Ebbol az alka-
lombdl a mellékelt utravalds 6sszefoglalasrdl - Szemerkényi-Szondy Melinda, az AKE
titkara megtisztel6 részvételével - folyt a tartalmas beszélgetés. Alulirott kdszonetét
fejezi ki az MTA illetékes vezetdinek, hogy fél évtizeden at a patinds Tudds Kavézoban
- tulnyomd részt a Koncertteremben - diskurdlhattunk a szakma, esetenként néhany
tarstudomany kiilonféle kérdéseirdl. A honlapra rendre felkeriilt beszamoldk', azok
mellékletei feltehetdleg nem csupdn a tdrsadalomtudomany, hanem a mas tudomany-
teriileteken dolgozd kollégak tajekoztatasara is alkalmasak.

Pritz Pal

1 https://mta.hu/akademiai-klub/asztaltarsasagok-106121 (Utols¢ elérés: 2024. 10. 15.)
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Pritz Pal:

Intelmek
a Teasor zarasara, életem néhany fontos epizddja tanulsagaképpen

Kérésznyi életiink lincszem a végtelen idoben. A kérésznyi 1ét és a lincszem kozotti
nem csekély ellentmondds tudatossaggal némileg enyhithetd. Tehat lehet haszna, lehet
értelme az 6sszegzésnek.

Ha van igazsag abban - némely 6gérog gondolkodo, majd Georg Friedrich Hegel
és Karl Marx nyomdban nem nagy batorsdg allitani -, hogy a torténelmet a dialektika
mozgatja, kovetkezoleg a historia megismerése dialektikus szemlélet nélkil aligha
sikertilhet, akkor a megtett életutat, annak megszivlelhetd tanulsdgait is igy lehet
legjobban megirni.

Torténésznek (sem) sziiletik senki. Kovetkezoleg nincs semmi takargatnivalom,
hogy amikor htiszesztendds koromban, 1964 nyaran elolvastam a Molndr Erik foszer-
kesztésében, a Gondolat Kiadé gondozdsaban nemrég megjelent kétkotetes Magyar-
orszdg torténetét, akkor azt annyira meggy6zének taldltam, hogy leginkdbb azon
toprengtem: mit lehet még kutatni, elmondani ezek utdn histéridnkrol?

Aztan Szabad Gyorgy nem sokkal kés6bb azt magyardzta nekiink valamely eldada-
san: generaciok munkdja sziikséges még az 1790 utdni honi historia megismeréséhez.
Nagyon nehezen fért a fejembe. Pedig igazat azota mar jo ideje kristalytisztan ldtom.
Am a mdsik iranyba billentem 4t. Mert mr rég6ta az a tapasztalatom is megvan, hogy
gyakran a megszerzett tudds, az eldttiink jard generdciok nyomtatdsban rogzitett

396



TEAHAZ| SZERTARTASOK: MTA TUDOS KLUB

tuddsa is elhalvanyul. Részben a felejtés mélybdl taplalkozo emberi tulajdonsaga -
felejteniink kell, ha til akarunk élni -, részben pedig a korszellemek jovése-menése
okan. Es azért is, mert az ilyesmi sem kaszarnyarendben torténik. Tehét hidba valaszt
el mdr el évszdzadnal is nagyobb idd benniinket a 19. szdzadtol, annak ismeretelmé-
leti optimizmusa még mindig védi védhetetlen hadalldsait. Abban a vilagban, ahol
sokak fejében mar az ismeretelméleti szkepszis uraskodik. Keserti mosolyt fakaszt
fontosnak vélt organumok szerkesztéi gyakorlata, a makacs elzarkozas fontos irasok
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masodkozlése el6l, mikozben annak komoly el6revive szerepe lenne az ismét elural-
kod¢ tudatlansaggal szemben. Ugyancsak keserti mosolyt fakaszt a labjegyzetekhez
valo gyakori tulzott ragaszkodas értelmetlen kovetelménye. Az internet kordban azt
kell csak megjegyzetelni, amit az internet segitségével nem lehet pillanat alatt meg-
taldlni. Am feltétlen sziikség van az elbeszél§ jegyzetekre, mert réviikon a f6szoveg
lendiilete drizhetd meg.

Természetesen én is lelkes hive voltam Szabad tandr urnak. Ujabb meglepetést
azzal keltett bennem, amikor egyik szemindriumdn azt mondta: - Még ha legjobbak
lesziink is egyszer, magunkrol a historiografidban tavlatilag egy-két labjegyzetnél tobbre
ne szamitsunk.

Ndla tett szigorlatomon ismét alaposan meglepett. Miel6tt a szokasos jelessel kimen-
tem volna a szobdjabol, azt mondta, hallani akar majd rolam, s valoban j6 monogrdfidt
irjak.

Nemigen hittem, hogy képes leszek ra.

Miel6tt folytatndm, elmondom az utols6 - 2005-6s konyvemrdl lakdsdn tor-
tént -beszélgetésiink dramai epizddjat. E kotetben olvashaté a Bardossyrdl szolé
dokumentumregényem jegyzetelt varidcidja. Langvordsen, a kezében 1évo ceruza-
val a margot atszakitva kifogasolta hiivos targyilagossagomat. Hogyan irhattam
igy az 1943-as esztendd(!) Bardossyjardl, amikor mdr - igymond - ,térdig jartunk
a vérben”? E fékevesztett megnyilatkozas is alatdmasztotta azt a tapasztalatomat,
amiért eddigi életemben elzarkéztam csalddom torténete alaposabb megismerésétol.
Mert nem ritka, hogy a torténész csalddja torténete szemiivegén at torzitja irdsaiban
a koztorténetet.

Most a nyolcvanadik esztendémben jarok, s dsszesen két monografiara futotta.
Igaz, akonyvek szdma - minek szdmolndm meg pontosan, attél nem lesznek jobbak,
igaz, rossznak sem gondolom Gket -, melyeken a nevem szerzoként, tdrsszerzoként,
szerkesztoként stb. szerepel, harminc felett lehet mar. De ebbél monografia csak kettd.
Az egyik 1982-ben, a masik 1999-ben jelent meg. Az el6bbi alapja a kandidatusi érte-
kezésem volt. Azt - ritka holloként hatdridére - 1979-ben védtem meg. ElGtte a Nép-
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szabadsdgban a fészerkesztd Nemes Dezsd elvtars' roviden jelezte, hogy a torténészek
nem osztjak a nézeteimet. Magyaran revizionista vagyok. Megritkult a leveg korii-
16ttem. Tobben nem mertek ezért eljonni a védésre. Tragikomikus volt az a mozzanat,
amikor Potsdamban a vasutallomason Tilkovszky Lordnt - nehogy dsszeakadjunk
- a szomszédos peronon jarkalt, ropijat ropogtatta. Még Budapest-Potsdam tdvolsa-
gaban is veszélyesnek tartotta, ha szoba elegyedik velem. Aspirdnsvezetém, Kénya
Sandor telefonozott a Népszabadsdg masik féemberének, hogy nem jelentek veszélyt
a rendszerre. Simdn védtem, annak vége tdjara Hanak Péter is megérkezett. Kadar
Béla, Perjés Géza természetesen eleitdl jelen volt. Amikor néhany esztenddvel késobb
Szegedre, a JATE-ra akartam elmenni dolgozni, az ottani egyik féhatalom, Mérei
Gyula® mentett meg tervem sikerétdl. Tényleg halds vagyok neki. Akkor persze nem
igy éreztem. Kristd Gyula és masok hidba segitettek volna. Mérei megmondta, hogy
nem vagyok marxista, s azzal vége lett az igynek. Kosary Domokos nagydoktorija
tigyét mdr nem tudta jégre vinni, de jo id6re késleltette a védést. Konya Sandor itt is
elérelenditd szerepet jatszott.

Gyermekeink 1974-ben, 1976-ban sziilettek. Harom honapos (NSZK, Ausztria)
osztondijat kellett a csaladi munkamegosztas okdn visszamondanom. Jol tettem.
Tehdt tudtam, ha j6 monografiat akarok kiadni, akkor a kézirattal, annak tovabbi
német forrdsokkal vald aladticoldsa végett béven van még mit tennem. 1980-1981-ben
jartam Bonnban, Koblenzben, Mainzban, Miinchenben, Bécsben kiegészité kuta-
tasra. Tudom, az 1982-es kényv ma is jol haszndlhato. Valéban hasznaljdk. Mégis, ha
egyszer kiadndk ismét, nem engedném meg a vdltozatlan utdnnyomdst. Az akkori
gyakorlat szerint magas példnyszamban jelent meg, ezért sok példdnya ma is elérhetd

1 Az MSZMP-nek 1967. majus 2-an lettem a tagja, azt soha nem hagytam el. Nem azért
léptem a soraiba, hogy bomlasszam. T6bbet partba nem lépek. A part mindig az egésznek
arésze. Az egészben igyekszem gondolkodni. Amikor az egyik volt {6 elvtars - tudvan, hogy
nem igazoltam at az utédpartba — szamonkérden tudakolta, melyik partban dolgozom, azt
mondottam: — Egyikben sem. Tobbé nem leszek egyik partnak sem a balekja. — Balekokra
mindig sziikség van, de — vélem - mindenféle part- és egyéb szervezédést feliilrél szemlélek.

2 Neki anno Szekfti Gyula kis labaskaban vitte be az ételt a gettoba, aztan egyik elséként
tamadta meg volt mesterét torténetirasa kartékonysiga okan. Az egyik 6 szabdly
élettinkben, hogy minden jotett elnyeri mélté biintetését — ezt bar jo tudni, de ha titkorbe
akarunk nézni, akkor ne kévessiik!
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az antikvariumokban. Széval az egészet Gjrairndm. Mert ilyen a szakmdnk. Nem csak
a miénk. Azért, mert valami jo, nem jelenti azt, hogy ne lehetne idével még jobbat
irni. Ha négy évtized mulva is ott tartanék, mint akkor, bizonyosan nem fejlédtem
volna semmit. Vélhetden fejlodtem.

A masik monografidra térve. 1999-ben adta ki az Osiris Kiad6 a Pax Germanica
cim{i miivemet - tartalma és nem terjedelme okdn az; mezei torténészek centiméter-
ben mérik a mindséget. 2000-ben kézirataval nyertem el az MTA doktora kitlintetd
cimet. Kissé restellem, mégis irnom kell: anno létezett az MTA doktora-fokozat. De
az ellenségek addig furtak-faragtak, mig a Hazon belil be kellett latnunk: a rend-
szervaltason dtesett hazai vilagban az MTA cimet ugyan adhat, de fokozatot nem.
(1992-1993-as torténet.) Am a gancsoskoddknak nem sok dromiik lett sikeriikben.
A torvényben rogzitett cim ugyanis valdjaban fokozatként fungdl. Komoly egyetem
senkit nem terjeszt fel egyetemi tandrnak, ha az illet nem birtokolja ezen akadémiai
cimet. Vannak, ahol megteszik. Fapadosak.

Miért van ez igy? Roppant egyszer(i a magyarazat. Mert igen nagy tekintélye van
Széchenyi Istvan akadémidjanak. Egyszer majd, ha felndtté valik kozvéleményiink, s
nem fogja tobbé tiirni a felette basdskodd hatalmat, amikor mdr valddi civil szerve-
zetek adnak majd tartdst neki - szoval, ha nem a hatalom kitartotta ,,civilek” kabitjak
jelentds részét -, akkor még az is megtorténhet, hogy tudja és hirdetni sem szégyelli,
hogy az alapitdsra a gorog Sina Simon valdjaban t6bb pénzt adott, mint az egyébként
valoban nagy magyar. (Megvallom, 2006-ig magam sem tudtam. Ismeretem forrasa:
dontés sziiletett akkor, hogy legyen szép marvanytdblaja. A szervezést ram testaltak.
A Székhdzba nem vihettem - Hovd gondolsz, Pali? A Nador utcai irodahdz foldszintjén
belépve, a jobb oldali falon tekintheté meg. Ott egyébként évtizedeken dt Karl Marx
biisztje volt. Krassd Gyuri kovetelte az eltdvolitdsat. Kevesen mertiink ellene szot
emelni. Elvitték.) A kozvéleményre visszatérve. Akkor taldn mdr azt is tudni fogja,
hogy a ,legnagyobb magyar” elnevezést Kossuth Lajos miért testdlta Széchenyire.
Mert nagyon nem fértek ossze. Ellenfele - zsenialis politikus - tudta, igy kell tarsat
a haladdsban a nagysag kalodajaba zarnia: igy éri el, hogy az ne akaddlyozhassa 6t
folyton-folyvést a maga robogdséban. Es valoban bezdrta oda. Vajon ,a déblingi”
tényleg onkezével vet véget életnek, ha 6 nem a legnagyobb itthon? Elment, pedig de
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mennyire kellett volna az 6 zsenialitasa is Deak Ferenc és az idésebb Andrassy Gyula
mellé a dualizmus koraban! Ha nem mdsért, akkor a korrupcid lehetséges mérséklésé-
ért. Akkor is rengeteget loptak. A Griinderzeit-ok mar csak ilyenek. Dedkot ez a vilag
tzte a maganélet jelentéktelenségébe.

1993 6ta létezik a babérkoszorus kitiintetés is. Szeretik egyesek egybemosni a kettot:
egyik kutya, masik eb. Am az MTA doktora-cimet egy értekezésre lehet ceremoniéli-
san elnyerni, a babérkoszorut életmiire adomanyozza az MTA Elnoksége. A szdmok
nyelvén: jelenleg - ha jol szimoltam dssze - 94 torténész biiszkélkedhet a nagydoktori
cimmel, babérkoszorusak négyen vagyunk. Jelentés mértékben azért, mert az Oszta-
Iyok csak hetven felettieket jelolhetnek, azokat, akik ilyen-olyan okokbodl nem lettek
tagok, akik ellenben csak a hetven év alattiak tabordbdl valaszthatoak.

Miért irtam meg azt a randa témat? Egyszer a zsenidlis Makkai Laszlé (Sdndor
piispok fia, koran elment Miskolczy Ambrus baratom apdsa) az akkor még butacska
Pritz Palt azzal delejezte: akit ndlunk egyetemes torténésznek neveznek, az valéjdban
csak egy rossz orszagtorténész. Hiszen ha valaki a német torténelmet bivdrolja, az mdr
- tigymond - egyetemes torténész. Amikor 1996-ban Németorszagban kutattam, s
tobbek mellett Jorg K. Hoensch-t, a saarbriickeni egyetem professzorat faggattam:
szabad-e nekem, aki toredékét sem tudom a német histéridnak, e témat feldolgoznom,
amire azt felelte: - A németek 1igy félnek ettdl a tématol, mint az 6rddg a szenteltviztdl.
Szoval csak rajta!

Hoensch egyébként egydltalin nem kényeztetett. Amikor levélben megkerestem,
szeretnék vele konzultalni, azt irta: jojjek, hiszen nem ismeretlen a nevem eldtte.
Széval ismert ugyan nem vagyok, de ismeretlen sem. Mert olvasta a Szdzadokban
az 1974-es forrdskritikai tanulmdnyomat. Amely az 6 konyvének egyik fontos llitdsat
igazolta aprolékosan. Nevezetesen: Adolf nem akart Miinchent, 6t csak mi magyarok
- akaratlanul persze - belekényszeritettiik a bosszantéan szanalmas vacakolasba.
Nem rughatta szét egybol azt a krokodilus szornyet. ,Baratja”, Mussolini nevezte igy
Csehszlovakidt. Hitler maga repiildgép-anyahajonak becézte. (Moszkva a Parizzsal és
Pragdval kotott megnemtamadasi szerzddésekkel nyugtalanitotta a Fithrert.) Széval
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Adolf azért volt indulatos, mert ezek a gyatra magyarok ott Kielben féltek a maradék
orszagukat kockdra tenni. Hiszen 6 cserében az egész Szlovakidt - ahogy még ma is
nemritkdn, alapos anakronizmussal mondjuk: a Felvidéket - nekiink adta volna. Mily’
sajnalatos! Aztan meg nem restelltiik 6t az elsé bécsi dontés utan gyalazni: ,Egy 16,
két 16, harom 16. Becsapott a mazolo.” Mert mi - ez is egyik szegénységi bizonyitvanya
kiilpolitikai gondolkodasunk siralmassaganak - bar semmit sem kockaztattunk, mégis
joval tobbet akartunk az egyébként etnikai aranyok szempontjabdl szinte teljesen
korrekt els6 bécsi dontéssel elnyerni.

Hoensch ezért sem szeretett benniinket, magyarokat. Nem alaptalanul. O cipszer
sziilok gyermeke volt. (Utobb dnkezével vetett véget életének. A Saarbriickenhez kozeli
Otzenhausenben, az ottani Eurdpai Akadémia igazgatdja mesélte nekem nem sok-
kal kés6bb.) Ugy éltaldban nem szerette a kivagyisagunkat. Mi meg miért szeressiik
a nagyok, koztiik a németek veliink szembeni kivagyisagat? Amelybol kovetkezden -
példaul - hiaba irta Hoensch amit irt, hidba igazoltam azt részletesebben, a nemzetkozi
szakmdba azota se lett elfogadott az a valdsag, hogy Hitler a mi ,,gydvasagunk” miatt
nem nevethetett a brit premier arcaba. Pedig mennyire szeretett volna. - Sir, feleslegesen
jott ide a bajor fovdarosba. Mert mdr nincs, hamarosan nem lesz Csehszlovdkia. Mert
a Trianonban lealdzott magyarokkal egyiitt szétvertiik. - A kontrafaktualis torténetirds
lehet nevetséges agyalas, s lehet komoly spekuldcio. Helyzete valogatja. Akkor mdr
annyira féltek Eurépaban a hdborutdl, hogy komoly tdbora volt a békés revizidnak.
A megbékél6knek, a megbékéltetoknek. Széval minden valdszintség szerint lenyelték
volna. Nem céfolat erre, hogy amikor Hitler birodalmat a Hadész vildgaba tizték, akkor
Miinchent nemes egyszertiséggel ab ovo érvénytelennek nyilvanitottdk. A szégyen
mégis rajuk égett. Népeikre pedig vaksaguk kovetkezménye. Véresen. Vagyis, hogy
nem hivtak meg a Generalisszimuszt szintén dontnoknek. Béven elment volna. Itt
nincs tovébb, ha nem akarunk szdnalmasan képzelegni. Am e tényt - valamirevalé
torténész boven képes tény és adat kozott killonbséget tenni - feledve ma is megy
anagy horgés: micsoda aljassag volt Sztalin részérdl, hogy 1939. augusztus 23-an meg-
allapodott Hitlerrel Lengyelorszag felosztdsdrol. Természetesen ilyen diszndsagot csak
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széls6séges rendszerek elvtelen vezetdi kotnek egymdssal. Butasagukkal (okos butdk-
bol akkor, ma és a jovében folyokat lehetne rekeszteni) a kozvélemény széles koreit
vezetik félre. Hiszen Sztdlin csak azt tette, amit a helyzete, birodalmanak kedvezd
pozicionaldsa diktalt. Aztan, hogy rament erre Lengyelorszag? Valoban. Kovetkezett
mindez a torténelem kegyetlen természetébol.

Széval - igy ma is a ndta - ki van zarva, hogy ilyen kis vacak orszag eurdpai tor-
ténelmet csindljon. A kettds mérce pedig nem csupan a politikaban divott, divik és
fog divni az idok végezetéig. Miikddik az bizony a torténetirdsban is. De - elvétve -
ellenpélda is akad. 2019-ben Londonban a tekintélyes Brendan Simms (1967, torténész
professzor Cambridge-ben) Hitler. Only the World Was Enough cimmel adta ki ezerol-
dalas konyvét, amely német f6ldon 2020-ban Hitler. Eine globale Biographie artatlan,
litszdlag artatlan cimmel 1050 oldalon jutott el az olvasdkhoz. A derék professzor ur
nyiltan megirta, hogy munkdja nem az egész szakirodalomra, hanem csak az elmult
két évtizedben sziiletett irasokra timaszkodik. Egyszert a képlet: az azt megel6zd ido-
szak munkdi - ugymond - annyira ideoldgiaterheltek, hogy felesleges lett volna azok
attekintésével pepecselnie. O mar nem ilyen. A partatlan tudés togéjaban egyik ara-
nyos 0sszegzd allitasa igy hangzik: ,Hitler zsidogytilolete kevésbé a radikalis baloldal
elleni ellenérzésében, sokkal inkabb a globalis nagytoke-ellenességében gyokerezett.
Aki nem szeretne a Fiihrer antikapitalizmusdrol beszélni, annak antiszemitizmusarél
is hallgatnia kellene.” (841.) No, mondtam magamban, ha igy dllunk, akkor nagyon
hasznos lenne egy olyan kényv, amely nem Adolf életrajzat ismételgeti tizezeregyed-
szer (a vonatkozo irodalom béven szazezer feletti), hanem a forténeti Hitlert mutatja
be. John Lukacs konyve ugyan nagyszerd, de a magyar nyelvii edicio 6ta is sok id6
telt el, aztan bizony messze nem hibdtlan. Sulyos hibdkban szenved. Tehat - egyéb-
ként felkérésre - készitettem 2023 dprilisdban egy terjedelmes szinopszist, elkiildtem
a Kossuth Kiadonak. Fanyalgdsba titkoztem. Lehiggadtam. Belattam, teljesen igazuk
van. Széles korben nem lehet sikeres egy konyv, amely elejétél végéig azt bizonyitja be,
hogy a Hitlerre vonatkoz irodalom tele van egymast cafold llitasokkal. Az Olvaso
ettél csak ideges lesz. Neki nem szaktudomdnyos kételyek, hanem biztos allitdsok
kellenek. Leginkabb olyanok, amelyek mdr egyébkeént is zsigerileg benne vannak
a kobakjdban. Azt igazoljak. Arra érdemes kolteni.
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Nekem egyébként személyesen semmi panaszom nem lehet a derék brit profesz-
szorra. Mert annak ellenére, hogy - ugymond - csak az elmult két évtized szakirodal-
madra timaszkodott, mégis, ahol GGmbos Gyulat emliti, ott csekélységemnek az Acta
Historica cimu folydiratban 1979-ben megjelent irdsa a hivatkozott forrds.

*

A Szdzadokban 1974-ben megjelent cikkem publikdlasa utdn nem sokkal meg-
allitott egy alkalommal az Intézet folyosojan Gyortty Gyorgy. - Pali, nem szoktam
elolvasni, amit irtok a 20. szdzadrol. Ezt mégis elolvastam és gratuldlok. - Aztdn
ennek az irdsomnak koszonhetem a Kaddr Bélaval akkortdjt induld bardtsago-
mat. Mert mds volt e tanulmdny szemlélete, mint ami divott itthon. Rdnki Gyorgy
azonnal elvallalta a kézirat lektoralasat. Gyiimolcsozo lett volna. Hiszen az intézet
szakreferensének a konyvérdl volt benne sz6. Akit az intézet igazgatdja az igazgato-
tandcsi 6sszejoveteleken évek hosszu sordn dt név szerint tidvozolt, mig a tobbieket
- kztitk engem is - csak az Elvtdrsak gyUjtdszéval koszontotte. Am amikor Ranki
Gyorgy belenézett a szovegbe, azonnal visszaadta. Aki kivancsi, mit irtam a szakre-
ferensrdl, Adim Magdérol, az nézze meg az Egyetemi Kényvtdrban 1évé kisdoktori
értekezésemet. A cikk abbdl lett, de a nyomtatott szévegben Magddra nézve nem
sok birdld sz6 maradt. A zomét a szerkesztd Pamlényi Ervin kihuzta. Igaz, magat
is védte. Ami megmaradt, abbol is kemény vita kerekedett a Szdzadokban. Féleg
Magda és csekélységem kozott. Késobb, amikor 6 a nagydoktorija védésére késziilt,
hivatali szobamban felkeresett a testvére. Aki - igy szolt a fama - a szovjet elhdri-
tasnak dolgozott. Egyetemi oktatdi allasa fedezékében. Udvariasan megkérdezte,
tervezem-e a vitdn valo részvételt? Megnyugtattam, a kozelébe se megyek. Késobb
megbékéltiink. Az id6 nagy ur. 1988. dprilis végén Moszkvaban (a magyar-szovjet
torténész vegyesbizottsdg soros iilésén Mucsi Ferenc szervezésében, Ormos Maria,
Romsics Igndc tarsasdgaban szerepeltiink) mdr egyiitt is tdncoltunk egy esti alka-
lommal. 19 esztenddvel iddsebben is mutatds holgy volt. Joval késdbb arra is sor
keriilt, hogy az I. keriileti Miivel6dési Hazban - az Andrassy-palotdrol beszélek -
az MDF Akadémia programjdban egymast valtottuk a sorban. Magam a régi notat

7.

fajtam. O az j id6k dalét. Isten nyugtassa.
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Az 1982-es konyvem esetleges masodik kiaddsdra visszatérve: most is tele van
a fejem mas konyvtervekkel, ezért egyaltalin nem biztos, hogy ujrairom. Egyébként
is, ha megteszem, gyilkos irds lenne. Minek nekem harakiri?

*

Meghallgattam egy izben Kosary Domokost a Gdlyavdri Estéken. Azt fejtegette,
hogy torténetirdsunk ma is alapvetden annak a romantikus, kurucos, nemesi torté-
netfelfogdsnak jelenlétét, jo esetben ,,csak” a nyomait nydgi, amely oly sokdig szinte
egyeduralkodo volt. Ma sem jobb a helyzet - mondom én. Sét. Széval az elmult két
évtizedben leginkdbb két dolog foglalkoztat. Az egyik a nemzet, a nemzeti. A masik
a személyiség szerepe a torténelemben. Akinek van szeme - lathatja. A 2020-ban, 2022-
ben, 2023-ban megjelent nagy konyvek ezen két szempont koriil forognak. Vannak,
akik latjak. Kevesen vannak. Sebaj. E kétetek mégis biztosan megmaradnak. Ha bib-
liografiai adatként, hat akként. De akkor mar kereshetok, tehat elolvashatok lesznek.
Anno Pamlényi Ervintél tanultam meg: csak addig lehet egy munkat csiszolni, amig
nyomddba nem adjuk. Onnan mar vagy 6rok szégyen, vagy valami jobb.

2004-ben, hatvanesztenddsen akartam otthagyni a végiil is - két megszakitassal -
0sszesen 37 esztendds akadémiai fGtisztviseldi allasomat. Robotos élet volt, de boven
megérte. Mert ha egyszer - a sz legszigorubb, tehdt az id6vel dacold értelmében
- valéban torténésszé valok, az alapok itt sziilettek meg. Itt tanultam meg, hogy mi
a forrasok valodi értéke. Sokszor nulla. Foleg az irogép, s foleg a digitalizacio vildga-
ban. Mivel magam is tomegével gydrtottam olyan papirokat, amelyekbdl inkabb azt
lehet kihiivelyezni, hogy mi volt az MTA érdeke, mint azt, hogy mi volt a tényleges
valosag. Nemhogy banom, kimondottan elégedetten nyugtdzom. Mert bizonyosan
jo tigyet szolgdltam. Sokszor keseregtem, keseregtiink, hogy mennyi minden nincsen
rendben az MTA intézethalozataban. (Glatz Ferenc 1996-2002-ben allt az MTA élén.
Rengetegszer voltunk egyiitt, akadtak kozte szdmomra bizony dramai pillanatok
is. Bosszantotta nyakassdgom, az, hogy szamos alkalommal a falig merészkedtem.
Nehezen viseltiik egymdst, mikozben a tdrsadalomtudomdnyok egy6todos ardnyanak
megOrzésében hatékonyan mukodtiink egyiitt. Természetesen ez nekem nem volt
rézsik szegélyezte helyzet. O az MTA elnéke volt, nem képviselhette a partikuldris
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szempont védelmét. Az nekem jutott, amiért nemegyszer dorgalas jart tole. Persze
tudtam, babozasrdl van sz0. Abbdl nem lesz bajom. O mondta az egyik alkalommal
elkeseredetten: az MTA lomha kompként mozog. Roppant nehéz sodrabdl kibillenteni,
jobb irdnyba kormdnyozni.) Ahogy a mai hireket hallom, ahogy elnézem egy-egy
munkatars tevékenyégét, akit inkdbb a kapa mellé kellene kiildeni, mint engedni,
hogy ,tudomdnyt” miiveljen, az a véleményem, jobb kezekben volt e haldzat, mint
manapsag. Innen nézve is jo megjegyezni: a torténelem olyan, hogy legtdbb esetben
alétezo alternativdk a rossz és a kisebbik rossz kozotti vdlasztds lehetdségét kinaljak.

Szoval elterjedt ,nyugdijba” vonuldsi szandékom hire. Torténész nem mehet
nyugdijba. Nyugdijas akkor lesz, ha mar nem ir semmit, vagy hasznavehetetlent
publikal. Tervem ellehetetlenitésére, 2003-ban megkaptam a Koztarsasagi Erdem-
rend tisztikeresztjét. Vagyis a magyar Becsiiletrendet. Ertettem beldle. De aztan ugy
fordult a kocka, hogy 2006-ban siman elmehettem. Naplobejegyzésembdl tudom:
2007. janudr 3-dn felhivott az MTA elncke. (Teljesen elfelejtettem, széval nem feles-
legesen irom bejegyzéseimet. J6 szivvel ajanlhatom mindenki masnak, aki tisztdn
akarja latni késobb a multjat, jegyezze le id6ben a megtorténteket. Nem azért, hogy
késdbb jo nagyokat loditsunk - bar az igazi sikerek az ilyesmib6l inkdbb megszii-
letnek -, hanem hogy emlékezetiink gyakori ficamjainak ne valjunk a rabjava.)
— Legyek a tandcsaddja. - Ezért telefonozott. Koszonettel elharitottam. Helyette
inkdbb hdénapokig foglalkoztam Lajos Ivannal, életével, szomort végével. Nagyon
rovid irds lett beldle. (Ha mdr valamit tisztan latunk, kevés szoval megirhatd. Persze
a grafomdnok minden papirt teleirnak.) De olyan, hogy amikor idén a NEB elnoke
sokszerz6s konyvet szerkeszt, ahhoz az elmult esztendében engem kért fel a Lajos
Ivan-szdcikk megirdsara. Pedig mas tolldbdl vastag konyv van réla. Amelyet egy
2007-es irassomban alaposan elintéztem. A szerzé hdldja azéta is kisér. Igaz, soha
egy szoval nem valaszolt. De mindent megtesz, ahol teheti, hogy egy sor ne jelenjen
meg rolam. Sebaj. Mds helyeken csak irnak rélam! De ha bett se irndnak, abbol
se szarmazna baj, lelki kesertiség. A leglényegesebb, ismétlem, hogy nyugodtan
nézhessiink a tiikorbe.

Mindezt azért emlitem, amit Pamlényi Ervin kapcsan fentebb irtam. Orokre hélds
vagyok neki. Ami nem akadalyoz meg abban, hogy amikor most a publicisztikdjat
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dolgozom fel, ne a sziikséges modon birdljam. Fikarcnyi engedményt sem tehetek
ajavdra. Sok fdjdalmam adddik ebbdl. Mert bizony sok minden olyasmit is leirt, amit
nem kellett volna leirnia. Igaz, 6 ezt nem zsoldosként, hanem meggydz6désbdl tette.
Ahogy nézem a dolgait, teljesen vilagos: szdmadra két nagy historikusunk volt. Az egyik
Szektli Gyula, a masik Molnar Erik. Két kiilon égtdj. Mégis egy ponton taldlkoznak.
Mindkettd eskiidt ellensége volt a romantikus nemzetszemléletnek. Mara Szekfu -
még ha kavarnak is egyesek szépen - tiszta képlet. Molndr messze nem az. Mondjak,
Molnar Erik nemzeti nihilista lett volna. Nem volt az.

Mi a magyardzat? Az, hogy a nemzet torténeti képzddmény. Az, hogy a nemzet
jelentds mértékben elképzelt kozosség. Molndr Erik becsiiletes kommunista volt. Akkor
is megmaradt annak, amikor fivére a sztdlini onkény dldozata lett. Mert ha - példaul
- azinkvizicid tette azt, amit tett, s a tanitds mégis igaz maradt, akkor miért dobndnk
sutba a masik eszmét, csak mert az az adott torténelmi koriilmények szoritdsaban egy
madsik thermidor aldozatava silanyult? Innen is a kozbiils6 tanulsag: a specialista soha
nem lesz torténész. Hanem csak az, aki képes holisztikusan gondolkodni.

Molnar Erikre visszatérve: 6 a nacionalizmusnak volt eskiidt ellensége, s meggyo-
z8déses hive volt a szocialista nemzetnek. Akinek rend van a fejében, az tudja, hogy
a nacionalizmus maga a polgari nemzeteszme. Az egyik kozosséget emeli, a masikat
stjtja. Ha tulhajtjak, akkor mar nem nacionalizmus, hanem sovinizmus. Innen is
a tanulsag: tiszta fogalomhasznalat nélkiil aligha lehet tudomanyt miivelni. Persze,
hogy meg lehet probdlni, még sikert is arathatunk kozben. De aztdn az id6 a szemét-
dombra hanyja.

Amikor Molndr Erik 1958-ban a romantikus nemzetfelfogas elleni kiizdelme tjabb
fejezetébe fogott, harca eltéphetetleniil 1956 6rokségével fonodott egybe. Szdval nem
volt problémamentes. Oktober 23-dn gy szolt a nota: Ruszkik haza; Aki magyar, veliink
tart. Bethlen Gdbor ugy kezdte orszdglasat, hogy Jenét és Lippat magyar vér dztatdsa
ardn adta at a toroknek. Kaddr Jdnos muszkavezetdként kezdte az orszagldsat. Ha
Bethlen nem sokkal késébb meghal, akkor a magyar tigy druldjaként vonul be a his-
toriankba. De 16 esztenddvel késobb ment e, s ott van allamférfini emléke a magyar
panteonban. (Az allamférfi nem az, aki az dllamiigyeket intézi. Akkor Dunit lehetne
veliik rekeszteni. Es természetesen nem is ideoldgia fabrikélta fogalom. Az allamférfi
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a stratégia és a taktika dialektikus egységének mestere. Messzire lat, képes hosszu
tavon is maradanddt alkotni, s kozben nem bukik orra a napi politika zlirzavaraban.
A 20. szazadi magyar historia négyet termett: Tiszdt, Bethlent, Telekit és Kadart.
Nincs ma még valasz arra, mi a helyes sorrend kozottiik, hiszen az dllamférfiak sem
egyforma nagysaguak.)

Ha Kaddr Janos a megtorlasok kozepette megy el, emléke hasonlé lenne az elkép-
zelt korai haldlu Bethlen Gabriséhoz. Emlékezete koriil ma nagy a zlirzavar. Mert
a nevével osszeforrott korszak - nota bene: soha nem volt Kdddr-rendszer, mert amit
mukodtetett, az a sztdlinizmus/posztsztalinizmus egyik vélfaja - annak az djabb
korszaknak lett az dldozata, amely még nem zdrult le. Majd lezarul, s akkor az inga
Kadar Janos torténelmi szerepe dolgaban is nyugvopontra jut.

Mivel a nemzet - sulya okdn ismétlem - jelentds mértékben elképzelt kozosség, ezért
természetesen létezett szocialista nemzet is. Es mivel a rendszer elszdllt a torténelem
retortdin, persze hogy elillant a szocialista hazafisag is. Am balga dolog lenne azt hinni,
hogy ami egyszer megvolt, annak irmagja sem marad. Sok minden eltemetett dolog a vén
vakondok munkaja révén igy-ugy ismét virulenssé valt. Kovetkezéleg a jovoben is azza
valhat. (A vakondok el8szor - ha igaz, mert nagyon évatosnak kell-kellene lenni az ilyen
kijelentésekkel - Hamlet ajkdn kelt életre, Hegel nyomdn mi leginkdbb Karl Marx révén
ismerjiik.) Szoval az akkori szocialista nemzetnek két hatalmas nyavalyéja volt. Az egyik,
hogy cipelte az atkot, amit a szovjet szuronyok jelentettek. Szuronyok hegyén tdncolva
nemzetet épiteni eleve defektes dolog. Aztan dllamnemzet volt, mikézben Trianon ota
amagyar nemzet bizonyosan kultirnemzet. Tehdt része a szomszédorszdgi diaszporakba
szorult magyarsdg is. Amelynek a hazai hatalom csak a mostohdja volt. Minden bajara,
keservére az volt a budapesti vlasz, hogy majd a lenini nemzetiségpolitika minden
ficamot orvosol. Azok pedig nemhogy enyhiiltek volna. Inkabb elgennyesedtek. Legin-
kabb éppen Romanidban, ahol a legtobben ¢ltek/élnek nemzettarsaink. Kézben Kadar
Janos - 1956-ra sajat kordbbi énjét is megutalva - 1956 utdn sok mindent megtett, hogy
orszagunkban élhetd legyen a létezd szocializmus valosaga, s az széles tomegek szamara
valoban egyre élhetdbb is lett.
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Nem folytatom, tapasztalataimbol lesziirt intelmeimet sem akarom b lére eresz-
teni. Ha ennyi nem lenne elegendd, ugy a dupldja is céljat tévesztené. A személyiség
torténelmi szerepe megitélése dolgaban az a legnagyobb csapda, hogy a tdrsadalmi
torvények - sok ostoba szerint ilyenek nem léteznek - az embereken, széval cseleke-
deteinken keresztiil valdsulnak meg. Lényegében tgy, hogy amit az egyik akar, azt
a masik megakadélyozza. Es ami megvaldsul, az a kettd valamiféle vegyiiléke. Ebbol
kovetkezden a nagyobb veszély folyton e tényezd tulbecsiilésében leledzik. Mégis
a személyiség — ha valoban stramm személyiség az illet - a strukttrdkkal egy pon-
tig sikerrel dacolhat. Mérésére nincs képlet, nincs recept. A konkrét helyzet konkrét
elemzése az egyetlen helyes ut.

Es Minerva baglyat itt se feledjiik!

Jo munkat Fiatalok. Bdr zord a harc, megéri a vildg. Ha az ember az marad, ami
volt: Nemes, kiizdo, szabadlelki didk.
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Az ELTE BTK-N TARTOTT TOBBI TEADELUTAN LISTAJA IDORENDBEN:
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a hazdra ,drulkodds” kérdése — Referens: Szécsényi Andras
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a magyarorszagi németség — Referens: Grosz Andras

o Teadélutdnok XVIII. 2015. junius 11. Hory Andras és allomashelyei
az 1930-as években — Referens: Marchut Réka
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Teadélutanok XXI. 2015. november 12. Jozsef Attila koltészete és kozképe
— Referens: Marchut Réka

Teadélutanok XXIII. 2016. februar 11. Horvath Mihaly élete és torténetira-
sa — Referens: Kozak Péter

Teadélutanok XXIV. 2016. marcius 10. Marczali Henrik palyaja — Referens:
Hegediis Gyula

Teadélutanok XXV. 2016. aprilis 14. Szektfi Gyula a magyar torténetiras-
ban - Referens: Lénar Andor
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Marchut Réka
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Teadélutanok XXXVII. 2017. szeptember 14. Mdtyds a kortdrsak kozott
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Teadélutanok XXXVIII. 2017. oktdber 12. Johann Peter Eckermann: Be-
szélgetések Goethével (Aurora-sorozat) — Referens: Somlai Péter Ferenc

Teadélutanok XL. 2017. december 14. Stefan Zweig: Arcképek (Aurora-so-
rozat) - Referens: E6ry Aron

Teadélutanok XLI. 2018. februdr 8. Hiisz 6ra (1965), rendezte: Fabri Zoltan
— Referens: Marchut Réka

Teadélutanok XLIII. 2018. aprilis 5. Svdb passié (1990), rendezte: Buglya
Sandor - Referens: Grész Andras
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