Torténelemtanitas (XLVIIL) Uj folyam IV. — 2013. 2. szam

Online torténelemdidaktikai folyoirat www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu

Forras: http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/2013/07/salamon-konrad-szabad-gondolatok-xx-szazadi-
tortenelmunkrol-i-04-02-03/

Tacitus romai toérténetiré szerint a multat harag és elfogultsag nélkul — sine ira et studio —
kell vizsgalni. E bolcs tanacsot azon egyszeri oknal fogva is figyelembe kell vennink, mert
csak igy érthetjuk meg az egykor cselekvé emberek — koéztik a legvéresebb kezl zsarnokok
— tetteinek okait és mozgatd rugoit. A megértés azonban nem elfogadast jelent, hanem a
torténelembdl vald tanulas lehetéségét, azaz a historia est magistra vitae bdlcsességének
érvényesulését, hogy a torténelem az élet tanitdmesterévé valjon. Az elmondottak tehat
nem akadalyozzdk meg, hogy az igy mérlegre tett mult embertelennek minésulé binds
esemeényeit és azok elkdvetdit a nevikon nevezzuik és elitéljuk.

Hazank torténelmének legsulyosabb vereségei Mohacs, illetve Trianon szazadahoz
kothetéek. E két vészterhes id6szak kapcsan felvetédik az akkori dontéshozoék
alkalmassaganak, felelésségének kérdése, hogy miért nem tudtak elkerllni, illetve
mérsékelni a bekdvetkezett vereségeket? E tragikus korszakok esetében azt kell latnunk,
hogy a rank zudulo ellenséges er6k, és az ezek hatasara is megndvekedett bels6
ellentéteink szoritdsaban vergddve voltak olyan helyzetek, hogy az orszag akkori vezetdi
csak a rossz vagy meég rosszabb kozott valaszthattak. Ezért — még a legnagyobbak
esetében is — a jo dontések mellett sok rossz is talalhatd, szemben a sikeres, vagy hdsi
korszakok nagyjaival, akiknek ddntéseit az utdkor altalaban jonak tekintheti.

XX. szazadi térténelmunk ujragondolasa azeért is idészerl, mert 2014-ben lesz szaz
éve annak, hogy kitort az elsé vilaghaboru. Ezért készulni kell arra, hogy a vilagszerte
rendezett megemlékezések a tdbb mint négy éves Oldoklés kezdetének évforduldjatdl a
békeszerz6dések megkotésének centenariumaig tartanak majd. Meg kellene tehat
kisérelnink, hogy a magyar tarsadalom mélté modon tudjon megemlékezni — mindenekeldtt
a haborut lezaré eseményekrdl, tehat az 6szirdzsas forradalomtdl a trianoni békeszerzédésig
terjed6 idészakrol. Ez els6sorban a sajat dnbecsulésink szempontjabdl fontos. Mert ha e
kérdéskorrdl nem tudunk kialakitani egy, a magyarsag nagy tdbbsége altal elfogadhaténak
tartott véleményt, akkor a nemzetk6zi megemlékezések kérusaban megint csak képtelenek
leszink egy hatarozott, tehat figyelemre méltdé magyar alldspontot képviselni. Ez pedig mind
Magyarorszag, mind a szomszédos orszagokban €l6 magyarsag sorsanak megeértése
szempontjabol dontd fontossagu lenne.

Napjaink magyar tarsadalmara tekintve azt kell latnunk, hogy annak jobb-, illetve
baloldalat torténelmi arok valasztja el egymastol, s ez az ellenségeskedés a szikséges
nemzeti egytttmikddés helyett gyakran belsd 6npusztitasba torkollik. Mindezt jol mutatja az
1989 6ta zajld szellemi polgarhaboru, ami a jobb sorsa hivatott értelmiséget megakadalyozza
abban, hogy alkoté erejét a magyar tarsadalom, a nemzet szolgalataba allitsa. E
szembenallas okait keresve vissza kell nyulnunk 1918-ig, az 6észirdzsas forradalomig, de a
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napjainkban megszokottdl eltér6 mdbdon. Tehat nem azért, hogy napi politikai
klizdelmeinkhez toérténelmi municiét taldljunk, hanem hogy megkeressik szerencsétlen
bels6§ megosztottsagunk, sét ellenségeskedésiunk kialakulasanak okait. Kiinduldpontként
mindkét oldalon tudomasul kellene venni, hogy mind a jobboldali, mind a baloldali magyar
multnak vannak idétallé értekei.

Az 6szirdzsas forradalom kapcsan mindenekel6tt arra kell felhivni a figyelmet, hogy a
forradalom nem csupan Karolyi Mihaly miive. Raadasul az akkori Karolyi sem azonos az
1919 utdn kommunista-baratta valt emigranssal. Karolyi mellett sok tiszteletre méltdé nemzeti,
polgari és szocialdemokrata személyiség kiizdott azért, hogy a forradalom és az elsé magyar
koztarsasag megteremthesse a nemzeti flggetlenséget, a parlamentaris demokraciat és a
szocidlis igazsagossagot. (Kozbevetve csak annyit, a koztarsasag nem a baloldal
allamformaja, hanem olyan, amilyenné a valasztok akarata teszi.) E tdrekvésuket
akadalyozta meg a gybztesek kiméletlen terlletrablé mohdsaga, valamint a hazai
kommunistak és szovetségeseik gatlastalan aknamunkaja. Hiaba volt tehat a nemzeti,
polgari és demokratikus erék kizdelme — Hock Janos, Lovaszy Marton, Bartha Albert, Nagy
Vince, Juhasz Nagy Sandor, Jaszi Oszkar, Buza Barna, Nagyatadi Szabd Istvan, Garami
Erné és sok mas jeles személyiség vezetésével —, minden eréfeszitésuket romba dontotte az
allamcsinnyel hatalomra jutott 1919-es proletardiktatura.

E felelétlen és binds hatalomvaltasnak Magyarorszagon hosszantarté és sulyos
kovetkezményei lettek. A tudatosan kiélezett ,osztalyellentétek”, a vordsterror kiprovokaltak
az ellenforradalmat és a fehérterrort, s ezzel polgarhaborus allapotot teremtettek a magyar
tarsadalom jobb- és baloldala kdzoétt. Ennek pedig az lett a kdvetkezménye, hogy a
tanacskdztarsasag bukasa utan nem lehetett visszatérni a kéztarsasaghoz, a parlamentaris
demokraciahoz, s ezzel meghiusult a legkedvezdbbnek igérkez6 tarsadalmi-politikai
berendezkedés megteremtése. Helyette kezdetét vette azon véres hatalomvaltasok
sorozata, amelyek soran a tarsadalom ellenséggé, s részben szélséségessé valt bal-, illetve
jobboldala mindig fajdalmas veszteséget okozott a masiknak és viszont.

Az 1919-16] kezd6d6 bd negyven év alatt legkevesebb hét erészakos hatalomvaltas
tortént. Gondoljuk csak végig: 1919-ben kdztarsasagbdl proletardiktatura és vordsterror,
majd ellenforradalom és fehérterror. 1938-tél zsidotérvények, vilaghabord, német
megszallas, nyilas rémuralom. 1944 végétdl a szovjet megszallas szornyliségei. 1947-t6l az
addig engedélyezett demokratikus kisérlet, a masodik kdztarsasag embertelen felszamolasa,
az Uj kommunista diktatura megteremtése és 6rjbngése. 1956 a forradalom gyézelme, majd
annak kegyetlen elfojtdsa és az 1960-as évek elejéig tartd6 megtorlas.

A felsorolt véres hatalomvaltasok mellett két békés idészak tolti ki a kommunista
rendszer 1989-es bukasaig tarté rovid huszadik szazadot, a Horthy-korszak husz, illetve a
Kadar-korszak harminc éve. Bar a két rendszer kozott jelentések a kulonbségek, azonban
mindketté ellenforradalmi rendszer volt, miutan céljuknak a szamukra elfogadhatatlan 1918-
as, illetve 1956-os forradalmak el6tti allapot visszaallitasat tekintették. Ellenforradalmi
jellegikb8l kovetkez6éen  tal szigoru szabalyokkal béklyéztak meg a tarsadalmat,
lehetetlenné téve, hogy az minden erejét és hasznos iranyzatat mozgodsitsa és
kibontakoztassa. Ennek latvanyos példaja az ellenfél egy részének emigracioba
kényszeritése. A szerencsésebb tarsadalmaknak ugyanis nincs politikai emigraciéjuk. Ezért
a véres hatalomvaltasok e két hosszabb szunetét is az jellemezte, hogy a vesztes oldal ezen
id6szakokban is elnyomott helyzetben maradt. (Ez esetben nem a szélsébal, illetve a
szélséjobb szabadsagat hianyolom.)
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Az évtizedeken at lefojtott magyar tarsadalomban kialakuld sokféle és kibeszéletlen,
nem egyszer félreértéseken, vagy tudatos ferditéseken alapuld ellentét a kommunista
rendszer 1989-es bukasakor hirtelen a felszinre kerlilt, s a nemzeti demokrata, valamint
radikalis demokrata iranyzatok koézti valasztasi klzdelem eszkdézévé valt. Ez pedig
lehetetlenné tette a szemben all6 felek kozti szotértést, sét megakadalyozta az erre vald
torekvést is. A magyar jobb- és baloldal kozt kialakult, tébb mint 90 éves térténelmi arok
tehat napjainkban is megosztoja tarsadalmunknak. Ezért célul kellene kitiznunk, hogy az
esemeények kezdetének 100. évforduldjan, 2018-ban mar szét tudjunk valtani egymassal.
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Part 1: Can we learn from our own history?

History must be examined without anger and fondness — sine ira et studio — according to the
Roman historian Tacitus. We must take this wise advice into account for a simple reason,
because only thus can we understand the reasons and the impetus for the deeds of
historical actors, among them those tyrants with the most blood on their hands.
Understanding does not necessarily mean acceptance, rather the chance to learn from
history, the validation of the wisdom of the saying historia est magistra vitae, that history is
life’s teacher. What has been said cannot prevent us from naming and condemning the
perpetrators of inhuman criminal acts.




