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Mar maga az elnevezés is vitakat gerjeszt. Lehet-e a széosszetételt kilon bontva is
hasznalni vagy valamely néphez kétni? Hogyan maradt fenn, kik érizték meg szamunkra,
amikor Szent Istvan kiralyunk uralkodasatdl napjainkig nem kotelez6 része az iskolai
tananyagnak? Van-e elegend6 emlékink, amelyekbél hiteles torténete, irdsanak szabalyai
megallapithaték? Terjeszthet6-e anélkil, hogy azt egyesek csupan elnézd mosollyal
nyugtazzak? Ellentétben a latin betlik hosszadalmas tanulasaval, miért lehet akar egy-két
ora alatt is elsajatitani az abécéjét? A rovasirast tobbek kozott ezek a kérddjelek teszik
rejtélyessé, egyben izgalmassa, a gyermekek szamara titkosirassa. Az alabbi tanulmany a
legalapvet6bb, egyben bizonyithaté adatokkal adja meg a valaszokat az érdeklédéknek. Es
hogy 6k nem kevesen vannak, azt az 6seink altal reank hagyomanyozott iras hihetetlendl
gyors terjedése és népszerlisége igazolja.

Bevezetés

Baranyai Decsi Janos, a Marosvasarhelyi Reformatus Féiskola tudds tanara irta a XVI.
szazadban a rovasirasrol: ,...Ezen betlket barki igen révid id6 alatt, igen kénnyen...
megtanulhatja. Miért is ezen betliket nemcsak arra tartom érdemesnek, hogy minden
iskolaban tanitsak és a gyermekekbe csepegtessék, hanem arra is, hogy minden rendi
honfitarsunk, gyermekek, 6regek, asszonyok, nemesek és parasztok, egy szoval mindazok,
akik azt akarjak, hogy hogy magyarnak neveztessenek, tanuljak meg.”

A rovasiras a magyarok régi és értékes mivel6déstorténeti kincse. Székely-magyar
rovasirasnak is nevezik, mivel legtobb emlékét a székelyek &rizték meg szamunkra. 1945
utani fennmaradasa a cserkészmozgalomnak is koszénhetb.

A rovasirasrél kronikasaink, torténetirdink is megemlékeztek. Tobbek kdzoétt: Kézai
Simon, Kun Laszl6 udvari papja a Xlll. szazadban; Kalti Mark kronikairéd a XIV. szazadban;
Thuréczy Janos és Antonio Bonfini a XV. szazadban szkita; Verancsics Antal romai katolikus
puspdk, Magyarorszag f6papja hun irasnak nevezi. Szamoskézi Istvan, Bocskai Istvan
fejedelem torténetiroja szkitaktdl orokolt székely irasnak tartotta a XVI. szazadban. Téle
rovasirasos feljegyzések is maradtak rank. Megemlithetjuk még Bél Matyas evangélikus
puspokodt, polihisztort a XVIII. szazadban és még sorolhatnank.

A nevekhez kapcsolodoan keét eérdekességet emelhetnénk ki. A rovasirasos
emlékeink kozul harom kivételével mind jobbrdl halad, ami el is donti a vitat, hogy melyik
iranyba kell a betlket vezetni. A harom emlékbdl az egyik Szamoskdzi Istvanhoz, Bocskai
Istvan fejedelem toérténetirdjahoz kothetd. Az akkori magyar uralkodérol, Habsburg Rudolf
csaszarrol irt gunyversét a titkossag erésitése céljabdél balrdl jobbra inditotta. Ezzel persze
aligha tudta tokéletesen kijatszani a csaszar tudosait, de legalabb megnehezitette a
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dolgukat. Egyébként a masik két balrdl jobbra haladé emléket is titkositas céljabdl irtak balrdl
jobbra.

A masik személy, akinek nevéhez érdekesség kothet6 a felsoroltak kozul, Beél
Matyas. A nagy tudasiu ember még németll is megirta ismereteit az altala hun-szkitanak
tartott rovasirasrol, hogy nem kis buszkeséggel igy tajékoztassa az abban az idében
Magyarorszagon €l6, nagyszamu német nemzetiséget a magyarsag 6si irasarél.

Krénikasaink tehat ezt az irast szkita-hun irasnak nevezték. A rovasiras elnevezést a
XX. szazad elején Tar Mihély juhasz, aki 6seitdl tanulta és Fadrusz Janos, legnagyobb
szobraszaink egyike, a kolozsvari Matyas-szobor alkotdja adta régi irasunknak, amellyel
tokéletesen kifejezték faba rohatd, kébe véshetd, papirra egyarant irhato jellegét.

A rovasiras a magyar nyelvvel egyutt fejl6dott, mert nyelvink minden hangjara van
benne jel. Tehat a betliirasok kozé tartozik, ahol minden hangot egy kiilén betd jeldl, igy még
a legelvontabb fogalmat is kénnyen le tudjuk jegyezni. Amikor a Xl. szazadban at kellett
térnunk a latin betls irasra, ebben nyelvink 13 hangjara nem volt jel (TY, GY, NY, LY, SZ,
ZS, CS, K, J, A E, O, V).

A rovasiras sajatossaga, amivel tovabb pontosithatjuk magyarsaghoz koéthetéségét,
az Osszerovas (ligatura). Ez csak a magyarral rokon szkita, hun, avar népcsoportoknal
fordult el6, ilyen emléket eddig mas népekidl, igy az etruszkoktél, germanoktol, otirkoktél
sem talaltak.

Legismertebb rovasemiékeink

— A szarvasi csont tltartd, mely 1300 éves és megtekinthetd a szarvasi Tessedik
Samuel Muzeumban. Hétkdznapi, egyszerli asszony sirjaban talaltak, amelynek
jelentésége szavakkal szinte ki sem fejezhetd. Ugyanis annak bizonytéka, hogy a
magyarokkal rokon avaroknal (a tiszteletre méltd Laszlé Gyula professzor
megallapitdsa) a kdznép kozott is ismeretlen volt az irastudatlansag. Masik
lizenete, hogy a Karpat-medencében mar a Kr. sz. IX. szazad, egyben Arpad
fejedelem honfoglaldsnak nevezett visszatérése elbtt is irastudé nép lakta e
vidéket. Ez alapjaiban donti meg a hamis és mesterségesen keltett nézetet, hogy
ezt az irdstudatlan népet tanitani kellett. Ez csak annyiban igaz, hogy az attdl
kezdve Uld6z6tt rovasbetiik helyett a latin betlket erdltették az iskolaba jard, és
ez nem mindenkinek adatott meg, gyerekeknek.

— A vargyasi kereszteldbmedence (1. kép [a képek a cikk végén talalhatéak]), mely
700 éves és a székelyfoldi Vargyason, a Makovecz Imre altal tervezett reformatus
templomban talalhaté.

— A gyergy6szarhegyi, 600 éves és 200 szavas rovas botnaptar (2. kép), mely Luigi
Ferdinando Marsigli olasz tudés és hadmérndk masolataban maradt fenn 1690-
bdl, és e masolat bolognai kdényvtaraban talalhaté. Ennek ismerete minden
rovasiro alapmiveltségéhez tartozik, mégpedig azért, mert a rajta lathatd
rovasiras betlik alapjan lehetett minden kétséget kizaréan megallapitani azok
hangértékét. Ez a botnaptar a keresztény névnapok és unnepek jegyzéke, idejét
pedig annak megfelelden hataroztak meg, hogy ezek a névnapok, a szentek
nevei, mikor kerlltek a keresztény naptarba. Marsigli — Habsburg Lip6t zsoldos
tisztieként — éppen Székelyfoldon uldézte Thokoly Imrét, amikor a gyergyo-
szarhegyi ferences templom koézelében talalta a rovasvésetes botot. Ismeretei
alapjan szkita betliknek nevezte a feliratot. Ez a leghosszabb, maig megmaradt,
elejétdl és végéig olvashaté emlékink, amely egy igen érdekes kérdést vet fel.
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Kik szamara késziilhetett, amikor az iskolakban csak a latin bet(is irast tanitottak,
ezt nem? A valasz csak az lehet, hogy a hétkbéznapok jobbagyai szamara, hiszen
tobbséguk iskolaba nem jart, mégis el tudtak olvasni. Ez egyértelmi bizonyitéka,
hogy a rovasiras olyan szul6érél gyermekre szalld6 hagyomanya a magyarsagnak,
amely a latin betlik behozatala ellenére az egyszerii emberek szamara is ismert
volt.

— A Nikolsburgi abécé (3. kép), mely 500 éves, az Orszagos Széchényi Konyvtar
tulajdona. A lap egy 1483 el6tt készilt konyvbdl kerdlt el6, amely a nikolsburgi
(ma Mikulovo, Csehorszag) Dietrichstein hercegi csalad birtokdba kerult. Az
emlék torténete 1933-ban folytatddott, amikor a csalad egy svajci arverésen az
egeész konyvtarat arverésre bocsatotta. Elétte leltar készllt, és amikor észrevették
a Littere Siculorum, azaz Székelyek betii feliratot, azonnal a Magyar Nemzeti
Muzeumot értesitették a kdnyvrdl. Jakubovich Emil kényvtarigazgaté azonban
csak ezt az egyetlen lapot tudta kifizetni, amely azéta a Nikolsburgi abécé nevet
viseli, és az emlitett botnaptar mellett a masik 6riasi segitség a rovasiras betlinek
hasznalatahoz.

— Az énlakai unitarius templom kazettas mennyezetére festett rovasfelirata 1668-bol
(4. kép), mely még megtekinthetd, mig a sziragas nem végez vele. Az Egy az
Isten, Georgyius Musnai diakon felirat ugyan rovid, am két igen jelentés Uzenete
van. Mivel Isten hazaban talalhatd, ezért ékes bizonyitéka annak, hogy a
rovasiras nem ellentétes a kereszténységgel, ellenkezb esetben aligha lett volna
lehetésége a kispapnak a mennyezetre festeni a széveget. A masik mérféldké az
Egy felirat, amelybdl csupan a rovas GY betlt hasznalta Musnai. Ez azt Gzeni,
hogy a leggyakrabban hasznalt magyar maganhangzo, az E elhagyhatd, illetve
odaértendd a massalhangzé elé. Ez a jelenség csak a rovasirasban és csak a
magyaroknal létezik, ezért nem keverheték O0ssze mas rovasbetiket hasznald
irastipusokkal.

— 1598-ban tankdnyv is megjelent, Rudimenta, azaz a hunok régi nyelvének elemei
cimmel, latin nyelven. Thelegdi Janos, késdbbi kalocsai érsek, Nyitra plspdke, 24
évesen, leideni didk koraban készitette. A 16 oldalas konyvecske 6 kéziratos
masolatban maradt fenn. Az 6 tevékenysége szintén azt bizonyitja, hogy a
keresztény egyhaz legfelsébb vezetdi kozott is voltak, akik a tévesen és
szandékosan poganynak nevezett rovasirasrol egészen masként vélekedtek.

Legrégibb, hiteles rovas abécéink tobbsege 32 betlbdl all, hosszu maganhangzokat
nem tartalmaz. Az elsd E bet(i ugyan mar megjelent 1654-ben Miskolczi Csulyak Gaspar
emléksoraban, de nem valt altalanossa. (Miskolczi Csulyak Istvan, a wittembergi és
heidelbergi egyetemen tanult reformatus esperes, Bethlen Gabor fejedelem tabori
lelkészének fia.)

A rovas A és E betii hasznalatanak altalanossa vélasa Magyar Adorjan (1887-1978)
néprajzkutatonak és diszitémiveésznek kdszonhetd, abécéje (5. kép) igy 34 betlibdl all.

Mivel Forrai Sandor (1913—-2007) gyors- és gépird tanar, rovasiras-oktatoé és -kutato,
reformatus presbiter iskolaban is tanitotta, és nem akart az akadémiai helyesirasi
szabalyokkal ellentétbe kerllni, hiteles régi rovasemlékekbél valogatott jelvaltozatokat a
hianyzé hosszi maganhangzék szamara. Abécéje igy 39 betlis lett (6. kép). Erdélyi
feliratoknal és székelykapukon gyakori mind az A, mind az A hangértékre a Forrai féle A-hoz
hasonl¢ jel hasznalata.
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Terjesztési és oktatasi tapasztalataink alapjan azt ajanljuk, hogy a rovasiras oktatasat
legkorabban az altalanos iskola harmadik osztalyanak elvégzése utan kezdjuk, a latin betls
iras-olvasas-helyesiras megfeleld elsajatitdsa utan, hogy ezek szabdlyai alaposan
rogzuljenek.

Felsé korhatar nincs, mivel tébb kedves ismerésunk nagyszil6é koraban tanulta meg,
példaul uszoé vilagbajnoknénk, Egerszegi Krisztina édesanyja, aki atirta az egész Janos
vitézt rovasirasra.

A magyar rovasiras legfontosabb szabalyai

1. A rovasirast jobbrdél balra irjuk, mert legtdbb irdsemlékiinkben igy szerepel. Lehet
balrdl jobbra is irni, am ez nem hagyomanykdveté. Ebben az esetben meg kell
forditani a bet(iket.

2. A szavakat szOkozokkel valasztjuk el egymastol. A mondatok és tulajdonnevek
elsd betdit kiemelhetjik. Az irasjelek ugyanazok, mint a latin betls irasnal.

3. Arovasirasban két fajta K betl hasznalatos, egy kapocs és egy négyszog alaku.
Az ezek hasznalatara vonatkozo XX. szazadi szabalyokat rovasemlékeink keveés
esetben tamasztjak ala, igy kezdbéknek azt ajanljuk, hogy csak a négyszog alaku
K-t hasznaljak.

4. Fontos szabaly, hogy rovasirasunkban csak azokat a betlvaltozatokat
hasznalhatjuk, amelyek valamely régi rovasemlékben megtalalhatok.

5. Osi irasunkban nincs Q, X, Y, W, mivel ezek nem a magyar hangkészlethez
tartoznak. Hasznalatuk a 7. képen lathaté médon térténik.

Forrai Sandor oktatoé-terjeszté nyomdokain haladva kb. 15 éve iskolai rovasiras szakkorok
szervezésébe kezdtink, hozzank csatlakozd felkészité tanarok, iskolaigazgatok
segitségével. A szakkorokbél néttek ki a rovasiras versenyek. 2000-t61 12 versenyt
szerveztlnk altalanos és kozépiskolas tanuldknak. Ezeket fokozatosan kiterjesztettik az
egész Karpat-medencére. Erdélybdl, Délvidékrdl, Felvidékrél, Karpataljardl, Horvatorszagbal,
Szlovéniabdl voltak versenyz8ink, egy cserkész pedig még Németorszagbdl is jott. 2006-t6l a
megndvekedett érdeklédés kdvetkeztében eléddntdket is kellett tartanunk.

2011-ben a Karpat-medencei Rovasirasverseny és Miuveltségi Talalkozoé pécsi
dontéjének févédnoki tisztét Dr. Hoffmann Rézsa, oktatasért felel6s allamtitkar vallalta.

A rovasiras emlékeinek szama ndvelhet6, ha megismerjuk a betlsorat, és
figyelmesen jarjuk a muzeumokat, konyvtarakat, régi templomokat, épuleteket. Foként
Székelyfoldon fordulnak elé a szakirodalomban eddig még le nem irt rovasfeliratok.

Ko6z0s feladataink a rovasiras tertiletén

Els6sorban a terjesztés, hogy a bevezet6ben emlitett Baranyai Decsi Janos szellemében
legalabb a nevét le tudja irni minden magyar ember régi betliinkkel. Fontos emlékeinek
megveédése — féként, ha azok hatarainkon kivil esnek —, valamint hagyomany6rzé rovasird
korok, iskolai szakkOrok szamanak gyarapitasa. Koévetendd a székelyfoldi példa, a
csikszeredai 2003-as hatarozat alapjan rovasirasos helységnévtablak felallitdsa a magyar-
orszagi teleplléseken is. Ezt a partpolitika kizarasaval (mivel ez nemzetpolitikai kérdés)
kellene szorgalmazni.

Igen fontos, hogy kerettantervekbe bekerllve (térténelem, hon- és népismeret),
legalabb alapszinten ismerjék meg a tanuldk ezt a fontos mivel6déstorténeti értékiinket.
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Rovasirasunk mar nem helyettesitheti a latin betls irast, mégis olyan bizonyithato
torténelmi kapocs 6seinkhez, amely blszkévé tesz bennlinket, és ezaltal er6siti a nemzet-
tudatot. Kbnnyen megtanulhatd, ezért azonnali sikerélményt nyujt a tanuldknak, igy korukben
a figyelemfelkeltés mindenutt eredményes. Errél a mellékelt betlisor és szOveg segitségével

a tisztelt olvaso is meggy6z6édhet. (8. kép)

KEPEK

1. kép: A vargyasi keresztelémedence

2. kép: A botnaptar masolatanak egyik lapja
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3. kép: A Nikolsburgi Abécé
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4. kép: Az énlakai unitarius templom rovasfelirata
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5. kép: Magyar Adorjan abécéje
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8. kép: Rovasirasos széveg
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ABSTRACT

Friedrich, Klara — Szakacs, Gabor

On Hungarian Runic Script

Even the name itself sparks debates. Can this composition of words, even in deconstructed
form, be used or tied to any people? How did it survive, who preserved it for us, when it has
not been a required part of primary school curricula between the time of the rule of our King
Stephen to the present day? Do we have sufficient historical memory from which the
credible history and rules of this writing can be identified? Can this be disseminated without
being acknowledged by some with only an indulging smile? In contrast to the lengthy
process of learning Latin letters, why can the runic alphabet be learnt in just one or two
hours? These questions, among others, make runic script mysterious, exciting, a secret
code for children. The following study uses the most fundamental and most demonstrable
data to give answers to those who are interested in the matter. The number of these is not
few, proof to the unbelievably fast expansion and popularity of this script bequeathed to us
by our ancestors..
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