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A magyar és a szlovak torténelemtanarok egyuttmikodése a Magyar-Szlovak Torténész
Vegyesbizottsag tanari tagozatanak keretében, a Mi Kbézép-Eurépank Munkacsoport
(MKEM) kisebbségi és tdbbségi helyzetben lévé tanarainak munkajara épul. Az MKEM civil
kezdeményezés formajaban jott létre 2000-ben, koordinaciés kézpontja az Oktataskutato és
Fejleszt6 Intézetben van. Az MKEM legf6bb célja az, hogy régio kilonbdzd orszagainak
torténelem- és tarsadalomismeret-tanarai kdzvetlendl is megismerkedjenek egymas
torténelemszemléletével, nemzeti identitasanak sajatossagaival, illetve regionalis
szemléletével. Fontos cél az is, hogy a régié kézdos torténelmi multjanak feldolgozasakor
megfogalmazdédjon mind a tdbbségi, mind a kisebbségi helyzetben 1évé tanarok nézdpontja.
A kdzds munka ebben az esetben nem jelenti a feltétlen egyetértésre térekvést, mindenaron
k6z0s nevezd kialakitasat: a kozos pontok megtalalasan tul mar az is alapveté eredmény
lenne, ha egymas mellett megtalalhatéak lennének az eltéré vélemények, s az eltérés okait
megvilagitd értelmezések, elemzések. A Munkacsoport tagjai nyolc orszdg — Ausztria,
Horvatorszag, a hajdani Kis-Jugoszlavia (els6sorban Szerbia), Magyarorszag, Romania,
Szlovénia, Szlovakia, Ukrajna — kisebbségi és tobbségi helyzetli tanaraibdl szervezédnek.
A kdzdsen megfogalmazott feladatok a kovetkezék:

e egymas tankdnyveinek megismerése és biralata;

o kbz06s taneszkdzok (tobbnyelvi tananyagmodulok, CD-ROM) fejlesztése;

o multikulturalis tanarképzési programok kidolgozasa és tartasa;

o iskolai kapcsolatok épitése — tanar, illetve didkcserékkel;

e rendszeres kapcsolattartas (elektronikus levelezdlista, konferenciak).

Az iras el6szor a kozos szlovak—magyar torténelemtankdnyv készitdinek a helyzetét
és sajatos viszonyrendszerét mutatja be. Ezutan részletek koévetkeznek a készilé kdzos
torténelemtankonyvbdl.

Jakab Gyorgy
Trianon

(Részlet a tervezett k6zos torténelemtankdnyvbdl)

Az egyiittmiikodés nehézségei

A ko6zO6s magyar-szlovak torténelemkonyv alapveté kiindulopontja az, hogy a két orszag
torténelemtanarai a “sajat torténetikkel”, a kizarélagossagra torekvé (allam)nemzet-kdézpontu
torténelemszemlélettel érkeznek a targyaldéasztalhoz. Mindez természetesen érthetd és
jogosult, hiszen minden kbézésségnek joga és kotelessége is a sajat torténetét megirni és
kozvetiteni azt tagjai szamara. A torténelemoktatas alapvetd feladata mind Magyarorszagon,
mind Szlovakiaban az, hogy megalapozza és meger8sitse az adott orszag polgarainak
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nemzeti identitasat. Ebben az esetben azonban nemcsak arrél van sz6, hogy a torténetek
kilénb6zbek, sok tekintetben eltérnek egymastél, hanem arrdl is, hogy Kkifejezetten
szembenallnak egymassal, sok esetben latvanyosan kizarjdk egymast. A trianoni béke
példaul az egyik félnek nemzeti tragédia, a masik félnek nemzeti innep. Ebben az esetben
tehat az egylttimikdédés nem iranyulhat valamiféle ,kézéparanyos kompromisszum?”
keresésre: hogy mondjuk ,félig Unnep, félig meg tragédia”. Legalabb ennyire kinos és
értelmetlen azon vitatkozni, hogy mondjuk Bél Matyas/Matej Bel mennyiben tekinthetd
magyarnak, illetve szlovaknak, hogy mit jelent Pet6fi Sandor/Alexander Petrovic szlovak,
illetve magyar identitasa, hogy L’udovit Stur/Stur Lajos, vagy Kossuth Lajos/ L'udovit Kosut jé
magyar €s rossz szlovak, illetve, rossz magyar és j6 szlovak volt-e. Hasonldan felesleges és
terméketlen azon vitatkozni, hogy a mai Szlovakia, illetve Magyarorszag teriletén sziletett
egykori német, magyar, szlovak, zsidd stb. szarmazasu tuddsok, mivészek és sportoldk
melyik allam dics6éségtablajat gazdagitsak; vagy hogy Pressburg/Pozsony/Bratislava
mennyiben tekintheté magyar, illetve szlovak (netan német) varosnak.

A kozds magyar-szlovak torténelemkonyv szerz6i kozott azonban ott talaljuk a két
orszagban élé kisebbségek képviselbit is: magyarorszagi szlovak és szlovakiai magyar
torténelemtanarokat. Ok sziikségképpen tudathasadasként élik meg a két orszag, a két nép
torténelemszemléletének mar-mar torzsi jellegli szembenallasat. Az 6§ szamukra a kozos
torténelemtankdnyv a tdbbes identitas fesziiltségmente? megélésének lehetdségét kinalja.
Ok tehat hangsulyosan érdekeltek az antagonizmusok élének oldasaban, a kiilénbdzé
ertelmezések pontos megfogalmazasaban és 6sszecsiszolasaban. A kisebbségek képviselbi
fogalmazzak meg leginkabb azt a tagabb — a kdzép-kelet-eurdpai régié egészére vonatkozé®
— torténelemszemléletet, amely tulmutat a hagyomanyos (allam)nemzet-kézpontu felfogason.

A kbzbs magyar-szlovak torténelemkdnyv elkészitése tehat nem a hagyomanyos
értelemben vett kompromisszumok, k6z0s nevezék kialakitasat jelenti. Sokkal inkabb a
kétféle (négyféle) torténelemszemlélet értelmezésére és Osszevetésére iranyul. Ebben az
értelemben legfeljebb azt lehet eredményként rogziteni a targyalasokon, hogy a felek
egyaltalan meghallgatjdk a masikat, igyekeznek indulataikat és érzelmeiket tompitani, a
jelenleginél nagyobb ténytiszteletet tanusitanak, illetve megfogalmazzak hatarozott
allaspontjaikat. Az igy felfogott kdzds térténelemkoényv Ujdonsaga tehat legféképpen az lehet,
hogy a korabbi egy szempontu — vagy a ,magyar igazsagot”, vagy a ,szlovak igazsagot”
tartalmazd — tankonyvi bemutatast a kétféle ,igazsag” parhuzamos ismertetése valtja fel.
Valamennyien tudjuk tehat, hogy amin kézésen dolgozunk, az ma még nem lehet az a — szé
szoros eértelmében vett — k6z0s magyar-szlovak torténelemtankdnyv, amelybdl egyarant
tanulhatnak a selmecbanyai szlovak diakok és a debreceni magyar diakok. Ugy gondoljuk,
hogy eddigi k6z6s munkank legfébb eredménye az, hogy viszonylag pontosan meg tudjuk
mar fogalmazni, hogy miben értlink egyet, miben vitatkozunk és miben nem értiink egyet.

Viliam Kratochvil — Vajda Barnabas
A Trianon modul elé

Koztudott, hogy Trianon problémajat a magyar és a szlovak torténetiras eltéréen itéli meg
nemcsak racionalis, hanem emocionalis sikon is. E tény idénként nagyon sajatosan —
altalaban egy szempontbdl — tikrozddik a torténelem tankonyvekben. Eredménye pedig az,
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hogy a tankdnyvszerz6k szemlélete sokszor a végsé itéletet hozd birak helyzetéhez
hasonlithaté.

Szembe kell nézni azzal, hogy amig a magyarok szamara Trianon az enyhithetetlen
fajdalom és az egykori nagy haza elvesztésének jelszava, addig mind a szlovak térténelmi
szintézisekben, mind a szlovak koztudatban 1918-1920 a haza kialakitasanak oromteli
datuma. Mindkét oldalon érvényes azonban, hogy sokaknak, de kulondsen azoknak, akik
szamara a térténelem kulturalis hordozoéerd, azok szamara Trianon nyugtalanito jelenség.

Mindazok a médszertani eljarasok, amelyek a masik fél allaspontjanak tlikrozésére
torekednek, novelik annak valoszinGségét, hogy egy tankdonyvben masodlagos értelmezési
sikok alakulnak ki. Erre elsésorban az analitikus-munkaltaté tankényvrészek szolgalnak,
amely kapcsan nemcsak a munkaltatasnak tulajdonitunk nagy jelentéséget, hanem a
megfogalmazott feladatok érzelmi tobbletének is, mint példaul annak, miként éreztek a
magyarok 1920 utan, amikor kisebbséggeé valtak, vagy a szlovakok, akik viszont szinte egyik
naprol a masikra tobbseégi helyzetbe kerultek. E bonyolult emberi helyzeteknek a megértése
eleve feltételezi ugyanannak a torténetnek tobb oldalrdl valo latasat.

A forrasokhoz csatolt adekvat analitikus kérdésekkel és feladatokkal a magyar és a
szlovak tanuloknak és tanaraiknak azt a lehetéséget kinaljuk, hogy kozdsen tanuljak,
ertelmezzék, dsszehasonlitsak, értékeljék és véleményezzék a trianoni problémakdr egyes
jelenségeit. E multiperspektivitas lehetévé teheti a kilonbdzé torténetekkel valé azonosulast
vagy éppenséggel azok kritikus szemléletét. A feladatsorok segitségével sokkal valészin(ibb
annak megeértése, hogy a torténelmi eseményeknek nem létezik egyetlen értelmezésuik, s
hogy a torténelmi igazsag a maban csupan kuilonféle — akar ellentmondasos — szemléletek
rekonstrualasa altal torténhet.

Kbdzos torténelemkonyvinket az egyik és a masik etnocentrikus nemzeti torténet
kiegészitéseként fogjuk fel. Tovabbi szandékunk, hogy a tanuldkat raszoktassuk egyes
torténészi eljarasok, intellektudlis stratégiak alkalmazasara (mint pl. elemzés, értelmezés
stb.). Véleménylnk szerint a kdzds torténelem nem jelent konszenzualis torténelmet, s foleg
nem elvtelen kompromisszumokat, amelyek elmaszatoljak a torténelmi igazsagot. Azaltal,
hogy reményeink szerint a magyar és a szlovak tanulék és pedagogusaik ugyanazt a
szOveget kapjak kezikbe anyanyelvikén, el8szor nyilik realis lehetéség, hogy a két
ko6zOsség értelmes intellektudlis keretek k6zott tudjon reagalni ,a masik” Trianon-térténetére.
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Jakab Gyorgy — Viliam Kratochvil — ifj. Lator Laszl6 — Vajda Barnabas
Trianon t6bb szemsz6gbél (részlet)

BEVEZETO

Orszaghatarok

1. abra: A torténelmi és a Trianon utani Magyarorszag nemzetiségei 1920-ban*
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Forrés: EuroGraph térinformatikai rendszer. Teleki Laszl6 Alapitvany. Budapest
(Az 1920. évi népszédmlalds anyanyelvi adatainak fefhasznalésaval.)

Kérdések, feladatok

1. Atérkép alapjan huzza ala az alabbi mondatokban a valésagnak megfeleld allitast:
o A térkép abrazolja / nem abrazolja a Magyar Kiralysag teljes 1920 utani terlletét.
e A térkép abrazolja / nem abrazolja a Cseh-Szlovak Kdztarsasag teljes 1920 utani
teruletét.
o A térkép abrazolja / nem abrazolja a Roman Kiralysag teljes 1920 utani terlletét.
o A térkép abrazolja / nem abrazolja a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag teljes 1920
utani terlletét.

2. A fenti térkép a toérténelmi Magyarorszag etnikai viszonyait abrazolja. Allapitsa meg a
torténelmi atlasz segitségével, hogy mely terlletek és nemzetiségek tartoztak még a
létrejovd Cseh-Szlovak Koztarsasaghoz!

3. A térkép alapjan irjon minél tdbb érvet arra, miért volt a trianoni déntés a magyarok
szamara a nemzeti 6nrendelkezés wilsoni elvével ellentétes!



4.

5.

6.
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Allapitsa meg a torténelmi atlasz segitségével, melyek azok a foldrajzi-térténelmi
tajegységek a kornyez6 orszagokban, ahol a lakossag tdbbségét a magyarok
alkottak! A Trianon utani Magyarorszag mely teruletein talalhatd jelentés szlovak

lakossag?

A tankonyv alapjan gylijtsik 6ssze, melyek voltak azok a szempontok, amelyek

alapjan létrejottek a Cseh-Szlovak Koztarsasag hatarai!

Alakitsanak annyi csoportot az osztalybdl, ahany utédallam létrejott a békeszerz6dés
kovetkeztében! Ezt kdvetben minden csoport gylijtse 6ssze, melyek azok a
nemzetiségek, amelyek kisebbségi helyzetbe kerlltek! Valassza kulon azokat a
nemzeti kisebbségeket, amelyek korabban is kisebbségben éltek, de helyzetik

valamilyen okbdl megvaltozott!

Az orszagnevek problémaja

1.

2.

A torténelmi Magyarorszag és az 1918 utani Magyarorszag kozti folytonossag a
magyar torténelmi tudat alapveté eleme. Ez logikus is, ha azt nézzik, hogy
mindkét allamalakulat szimbdlumrendszere: f6varosa, himnusza, zaszloja
azonos, €s hogy mas nyelvek is csak egy fogalmat (Ungarn, Hungary stb.)
hasznalnak. A szlovak térténelem tankdnyvek viszont kilénbséget tesznek az
1918 elbtti és utani Magyarorszag kozott. Az eldbbit, a térténelmi
Magyarorszagot  Uhorskonak [ejtsd:  uhorszkd] nevezik, és olyan
tobbnemzetiségl allamként jellemzik, amelyben 1918 el6tt tdbb nemzet alkotott
és épitett egy kdzos allamot. A szlovak torténelem tankdnyvekben az 1918
utani Magyarorszag elnevezése a Madarsko [ejtsd: magyarszkd], azaz a
magyar nemzetallam, a magyarsag etnikai allama.®

A fentebb bemutatott problémakdrrel hasonlé sulyanak tekinthetd, hogy a
szlovdk és a magyar szakterminologiaban kilénb6z8képpen nevezik a
torténelmi Felsé-Magyarorszag, latinul Hungaria Superior régiojat. Ezt a
térséget mind a hagyomanyos, mind a forraskézponti magyar toérténelem
tankdnyvek altalanosan Felvidéknek nevezik. A Felvidék szlovak megfelelbje a
Horniaky [ejtsd: hornyiaki] vagy Horma zem. Ezt azonban a szlovak
torténelemiras nem hasznalja, s nem tlinik fel a szlovak térténelemkdnyvekben
sem. Helyette ugyanaz a Slovensko kifejezés hasznalatos, amely az 1918 utani
Szlovékia elnevezése is egyben. Mas szavakkal: a szlovak torténetirds az
elnevezés szintjen nem tesz kulonbséget a torténelmi Magyarorszagon belul
kbzigazgatasilag nem elkllonild foldrajzi tajegység és az 1918 utan e tertleten
létrejott allam kozott.®

Kérdések, feladatok

1.

A fenti forrasok alapjan egészitsék ki a kdvetkezd szoveget!

A szlovak (és a cseh) torténeti irodalomban:
e az 1918 el6tti Magyarorszagra az >> << nevet,
e az 1918 utani Magyarorszagra a >> << nevet hasznaljak.
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A szlovak torténeti irodalomban:
e mind az 1918 el6tti, mind az 1918 utani Szlovakiara a >> << nevet
hasznaljak.

A magyar torténeti irodalomban:
o az 1918 el6tti Szlovakiara a >> << nevet hasznaljak.

2. Forrasok alapjan parmunkaban értelmezzék a Madarsko—Uhorsko—Slovensko
kifejezések klldénbségeit. Segitségként gondoljak végig az alabbi tablazat allitasait,
és dontsék el, milyen mértékben értenek egyet vellk. Lehetséges jelmagyarazatok:

[0001= ezt teljesen igy gondoljuk;
(111 = ebben nem tudunk dénteni;
[1 = ezt mi mashogy gondoljuk.

A szlovak torténészeknek azért fontos, hogy kilénbséget tegyenek Uhorsko és
1. Madarsko k6zott, mert fontosnak érzik az Uhorsko kifejezéssel jelezni a kozos
allamban toltott k6zos térténelmi kort.

A szlovak torténészeknek azért fontos, hogy kulénbséget tegyenek Uhorsko és
2. Madarsko kdzott, mert igy akarjak jelezni, hogy az 1918 utani Madarsko csak a
magyar nemzetiségliek Magyarorszagat, a nemzetiségek nélkili orszagot jelenti.
Az Uhorsko és Madarsko kiildonbséggel a szlovak toérténészek a magyar
allamhatalom végét, annak megszakadasat sugalljak a tertletikdn. Vagyis azt,
hogy Madarskonak mar semmi kéze sincs sem a korabbi Uhorskohoz, sem
Slovenskohoz.

A szlovak torténeti irodalom azért hasznalja mind az 1918 elétti, mind az 1918
4. utani Szlovakiara a Slovensko nevet, mert magukénak érzik azt a térténelmi
teriletet, amelyen éltek.

TRIANON MAGYAR SZEMSzZOGBOL

Részlet a magyar békedelegacio vezetéjének, Apponyi Albertnek 1920. januar 16-an
Parizsban elmondott beszédébdl

,Nem titkolhatjuk el meglitk6zéslinket a békefeltételek mérhetetlen szigorusaga felett. [...]
Arrdl van sz6, hogy Magyarorszag elveszitse teriiletének kétharmad- és népességének
majdnem kétharmad részét, és hogy a megmaradt Magyarorszagtél a gazdasagi fejlédés
majdnem &sszes feltételei megvonassanak. Mert az orszag e szerencsétlen kbzépsé része,
elszakitva hataraitol, meg lenne fosztva szén-, érc- és sobanyainak legnagyobb részétdl,
éplletfajatol, olajatol, féldgazforrasaitol, munkaerejének jo részétdl, alpesi legelbitél, amelyek
marhaallomanyat tapléltéak; ez a szerencsétlen k6zépsé rész, mint mondottam, meg lenne
fosztva a gazdasagi fejlédés minden forrasatol és eszkdzétdl, ugyanakkor, amikor azt
kivanjak téle, hogy tobbet termeljen. [...] A Magyarorszagtol elszakitandé 11 000 000
léleknek 35%-a magyar, amely harom és félmilliét jelent akkor is, ha a mi érdekeinkre
legkedvezdtlenebb szamitast vessziik is alapul. [...]

Menjiink tovabb, és tekintsiink a Magyarorszag romjain megnbvekedett allamokra.
Megallapithatjuk, hogy nemzetiségi szempontbol ezek is éppen ugy, vagy talan még jobban,
részekre lesznek darabolva, mint Magyarorszag. [...] Nem latom be, hogy a hemzetiségi elv,
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a nemzeti egynemliség elve nyerne ezen feldarabolas altal. [...] Csak egyszeriien
megallapitani kivanom azt a tényt, hogy a koévetkezmény a nemzeti hatalmi félény
atruhazasa lenne olyan nemzetiségekre, amelyek jelenleg tébbnyire alacsonyabb kulturalis
fokon allnak. Kbvetkeztetéseim igazolasara par szamadatot idézek. A magyarsagnal az irni-
olvasni tudék aranyszama megkézeliti a 80%-ot; a magyarorszagi németeknél a 82%-ot; a
romanoknal a 33%-ot; a szerbeknél majdnem a 60%-ot. [...] Ismétlem, ez a megjegyzésem
nem bir senkivel szemben banté éllel. A tény azonban tagadhatatian. [...]

Mindezekkel a tedridkkal szemben Onék felhozhatjak mint dénté tényezét, a gydzelmet
és a gybzbk jogait. Elismerjliik ezeket, Uraim. Elég realisan gondolkozunk politikai
kérdésekben, hogy ezzel a tényezdbvel kellbképpen szamoljunk. Ismerjlik tartozasunkat a
gybzelemmel szemben. Készek vagyunk vereséglink valtsagdijat medfizetni. De ez lenne az
ujjaépitésnek egyediili elve? Az erbszak volna az egyediili alapja az épitésnek? Az anyagi
erészak lenne az egyediili fenntarté eleme annak a konstrukcionak, amely 6sszeomléban
van, mielbtt az épités befejez6détt volna? Eurdpa jévSje igen szomort lesz ebben az
esetben.”

Kérdések, feladatok

1. Olvassak el, majd vitassak meg Apponyi Albert érveit a trianoni békeszerz6déssel
szemben! Csoportositsak azokat (pl. etnikai, gazdasagi stb. szempontbal)!

2. Melyikkel ért egyet, melyikkel nem Apponyi érvei kozil?

3. Jeldlie meg a forrasban azokat a szavakat, amelyekkel a szénok Magyarorszag
allapotara utal!

4. A forras alapjan valassza ki az alabbiak kozul, milyen kritériummal méri a szénok az
egyes népek miiveltségi fokat:
e agyldztesek altal szerzett tertletek nagysagaval;
e az egyes népek torténelmi szerencséjével;
e az irni-olvasni tudok nemzetiségen bellli aranyaval.

Interju Romsics Ignac torténésszel

~Nekiink, magyaroknak azt kellene tudomasul venniink [...], hogy nem vagyunk kiilbnbek a
térség toébbi népénél. [...] Vagy ha valamiben mégis kilénbek vagyunk, akkor ezt ne mi
mondjuk ki magunkrol, hanem masok rolunk. Mi tekintsiik magunkat egyenrangunak az itt
él6 tobbiekkel, szlovakokkal, romanokkal, szerbekkel. [...] A magyarok évszazadokon at
térekedtek ra Mohacs utan, hogy uUjrateremtsék a régi orszagot, és amikor ugy latszott, hogy
ez mar majdnem sikeriilt, akkor 1918-ban kideriilt, hogy ez délibab volt.”

Kérdések, feladatok

1. Valaki olvassa fel hangosan az alédbbi interjut, aztan oldjak meg a hozza tartozé
feladatokat!

2. A szdveg alapjan értelmezze a torténész utalasat ,Mohacs”-ra! Valassza ki (1) az
alabbiak kozul azt a gondolatot, amelyik tartalma szerint legjobban helyettesiti a
.Mohacs utan” székapcsolatot.

~A magyarok évszazadokon at torekedtek ra...
e Lajos kiraly halala utan,
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az ipari forradalom utan,

a magyar nép szornyl megprébaltatasai utan,
nemzeti fliggetlenségik elveszitése utan,

... hogy Ujrateremtsék a régi orszagot.

3. A szbveg elsd bekezdésében értelmezze a térténész burkolt utalasat! Valassza ki (1)
az alabbiak kozul azokat a gondolatokat, amelyekre 6n szerint a torténész utal:
e A tOrténész szerint a magyarok idénként kilonbek érzik magukat a kérnyezd
népeknél.
o A torténész szerint a kdrnyez6 népek kulonbek a magyaroknal.
e A torténész szerint a magyarok magukat a kérnyez6 népeknél ne tartsak
kdlonbnek.
4. Vitassak meg, menyire lehet egyetérteni Romsics Ignacnak azzal a burkolt allitasaval,
hogy ,mi magyarok idénként kilénbnek tartjuk magunkat a kornyezé népeknél’? Van-
e olyan korabbi torténelmi ismeretik, amely ugyanezen a gondolaton, tehat a
magyarok ,felsébbrendliségén” alapult?

Magyarorszag fajdalma

1. tablazat: Az Osztrak-Magyar-Monarchia utédallamainak részesedése a Torténelmi
Magyarorszag teriiletébdl és népességébol’

)10

Teriilet (km?) Népesség (fo6) Ebbdl magyar (%

Csehszlovakia 61 633 3517568 30,3
Romania 103 093 5 257 467 31,6
Szerb-Horvat-Szlovén 20 551 1509 295 30,3
Kiralysag

Ausztria 4020 291 618 8,9
Olaszorszag 21 49 806 13,0
Lengyelorszag 589 23 662 1,0
Osszes veszteség 189 907 10 649 416

Trianoni Magyarorszag 92 963 7615 117 88,3
Torténeti Magyarorszag 282 870 18 264 533 54,4

Kérdések, feladatok

1. Szamoljuk ki a tablazat hianyz6 adatat: mekkora volt a veszteség a magyar ajku
lakossagot illetéen! Allitsuk a Magyarorszag teriiletébél részesiilt orszagokat az
odakerult magyar lakossag nagysaga szerint csokkend sorrendbe!

2. Lehetett volna-e ugy meghuzni az uj hatarokat, hogy a szomszédos orszagokba
joval kevesebb magyar kerGljon?
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Visszaemlékezések

Padanyi Viktor visszaemlékezése:.

»1iz Orakor nbvénytan ora kezd&détt és Kovach Demjén tanar ur magas, Sszikar alakja
pontosan jelent meg az ajtéban, mint mindig. Felment a katedrara, beirta az osztalykényvet,
de nem kezdte el a feleltetést, mint szokta, hanem lehajtott f6vel meredt maga elé egy
hosszu percig... és akkor megkondultak a harangok. Kovach Demjén tanar ar felallt,
odament a térképtartdhoz, kivette a térképet, amelynek felsé sarkdban még ez a név allt: "A
Magyar Szent Korona Orszagainak Politikai Térképe", és felakasztotta a térképallvanyra. Mi
halélos csendben néztiik a téerképet és az elbtte allo, sziirklilé haju cisztercita papot, amint
feje egyre lejjebb esett a mellére és a kiviilrél behallatszo harangzugas altal még inkabb
kimélyitett csendben inkabb maganak, mint nekiink, ennyit mondott: "Consummatum est"
{Elvégeztetett). Otvennégyen voltunk, étvennégy tizennégy éves magyar fii. A golgota utolsé
szavai utan nem birtuk tovabb, leborultunk a padokra és elkezdtiink sirni.
Nagymagyarorszag keresztrefeszitésének napja volt: 1920. junius 4. péntek...”

Karinthy Frigyes levele fiahoz, 1921

,Edes kicsi fiam, te még nem tudsz olvasni, neked nyugodtan irhatok és szabadon és
Oszintén — hozzad beszélve és mégis magamhoz — valamirél, amir6l soha nem beszéltem,
amit magamnak sem vallottam be soha, aminek a nevét soha ki nem mondtam. [...] Es most
mar nem is tudom kimondani, csak ennyit: valami faj, ami nincs. Valamikor hallani fogsz
majd az életnek egy fajdalmas csodajarél — arrdl, hogy akinek levagtak a kezét és a labat,
Sokaig érzi még sajogni az ujjakat, amik nincsenek. Ha ezt hallod majd: Kolozsvar, és ezt:
Erdély, és ezt: Karpatok — meg fogod tudni, mire gondoltam.”

Kérdések, feladatok

1. Foglaljuk 6ssze roviden, hogyan prébalta atadni Kovach tanar ur a megrendulés
érzését diakjainak! Vitassuk meg, milyennek tartjuk a jelenetet! A nacionalizmus
ideolégiaja hatotta at, tulflitétten patetikus volt, vagy az adott helyzetben teljesen
elfogadhat6?

2. Képzeljuk el, hogy hasonld helyzetben nekink hogyan jelentették volna be a trianoni
békeszerz6dés alairasat!

3. Vajon miért valasztotta Karinthy azt az ir6i fogast, hogy egyszerre a fianak és
6nmaganak is irja levelét? Miért hasonlitja a szerzd levagott ujjakhoz Erdélyt?

4. Mik lehettek az okai annak, hogy Karinthyn kivil nagyon sokan masok is fajdalommal
gondoltak az elcsatolt terlletekre?

5. Ma is hasonlé mértéki fajdalmat tapasztalunk a kérnyezetlinkben?
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Trianon magyar képzetei

Kérdések, feladatok

1.
2.
3.

Ertelmezze réviden a rajzot! Prébaljuk elképzelni a szanté férfi helyzetét!

Mit jelképez a kéz?
Hasonlitsa 6ssze a két alkotast abbdl a szempontbdl, hogyan prébalnak hatni az
érzelmekre! Véleménye szerint melyik éri el jobban a célt?

Tervezzen egyénileg vagy 4-5 f6s csoport tagjaként trianoni plakatot!

Hasonlitsa 6ssze a Karinthy-idézet és a kép mondanivalgjat!
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CSEH-SZLOVAKIA ES TRIANON

Részlet a Stary narod—-mlady stat [Osi nemzet—ifja allam] c. konyvbél.

,Cseh-Szlovéakia megalkotoi tudatositottak, hogy bar a Szlovakia és Magyarorszag koézti
végleges hatart az 6sszelil6 békekonferencianak kell meghataroznia, a haboru utani zilalt
allapotok megkdvetelték, hogy Szlovakia minél el6bb katonai megszallas ala keriiljén, hogy
megerdsédjén az uj allam hatalma, és meg lehessen akadalyozni a Szlovékiara vonatkozo
magyar politikai akciokat. A magyar nemesseég, a magyar hivatalok és a magyaronok
[magyarbarat szlovakok] tartottak a keziikben a hatalmat az orszagban, és széleskorii
felforgaté tevékenységet folytattak az uj allam ellen. [...]

Amikor az antant-katonasag vezetéje meghatérozta a demarkécios vonalat'* Szlovékia
és Magyarorszag kézott, akkor a cseh-szlovak katonasag 1918 végén—1919 elején elfoglalta
Szlovakia tertiletét. 1919 tavaszan Szlovakiat megtamadtak a magyar bolsevikok, Kun Béla
magyar kommunista vezetb katonasaga. Az 6 segitséglikkel keletkezett Eperjesen egy révid
id6re az un. Szlovak Tanacskéztarsasag, a cseh Antonin JanousSek vezetésével. A magyarok
csak a békekonferencia felhivaséara és a cseh-szlovak hadsereg nyomasara tavoztak el. Az
alland6 és nemzetkbzileg érvényes hatart 1920. junius 4-én a trianoni békeszerz6dés
hatéarozta meg.™?

Kérdések, feladatok

1. A szbveg alapjan valassza ki az alabbiak koziil, kiknek volt befolyasuk szlovak-
magyar hatar, ill. demarkaciés vonal kialakitasara:

a) a mar megkezd&dott békekonferencianak b) a kdzponti hatalmak katonai vezetinek

c) aversailles-i békeszerz8désnek d) acseh-szlovak katonasagnak

e) az antant-katonasag vezetdjének f)  atrianoni békeszerz6désnek

2. A szbvegszemelvény és az el6z6 feladat alapjan paros munkaban értelmezzék Cseh-
Szlovakia hatarainak kialakulasat! Segitségként gondoljak végig az alabbi tablazat
allitasait, és dontsék el, milyen mértékben értenek egyet vellk!

Lehetséges jelmagyarazat:
[10000= ezt teljesen igy gondoljuk;
(111 = ebben nem tudunk dénteni;
1 = ezt mi mashogy gondoljuk.

A fenti szemelvényben a szerzék azt allitjak, hogy Cseh-Szlovakia

= hatarait egyedil a cseh és a szlovak katonasag vivta ki.

5 A fenti szemelvény szerint Cseh-Szlovakia hatarait féleg kilpolitikai
' tényezok hataroztak meg.

3 A fenti szemelvényben a szerzék azt allitjak, hogy Cseh-Szlovakia

hatarait a magyar és a cseh kommunistak hataroztak meg.

A fenti szemelvényben a szerz6k azt allitjak, hogy Cseh-Szlovakia
4, hatarai a gy6ztes katonai vezetdk, a cseh és a szlovak katonasag,
valamint a trianoni békeszerz6dés hatasara alakultak ki.
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3. A szbvegszemelvény elsé bekezdése alapjan paros munkaban értelmezzék, miért
kellett Szlovakianak ,katonai megszallas ala kertlnie”! Segitségként irjak be az érvek
tébmor formajat az alabbi tablazatba, egyuttal dontsék el, hogy az egyes érvek minek

tekinthetbk: oknak-e vagy célnak.

Az els6 bekezdésben szerepl6 érvek arra vonatkozoélag,

miért kellett Szlovakianak katonai megszallas ala keriilnie:

gl |widIE

Jeldliek meg a szbévegben, hogy a ,magyar” fogalmon belll kiket tekint a szdveg a
keletkezé Cseh-Szlovakia legfébb ellenfeleinek!

Két szerepre osztva olvassak fel az aldbbi szdveget, aztdn oldjdk meg a hozza

tartozo feladatokat!

Részlet Karol Kalal és Stefan Kréméry [styefan krcsméri] (eredetileg szlovak nyelvii)
sajtovitajabol 1920 végén:

Részletek Karol Kalal szlovak publicista

irasabol, amely a Slovensky dennik

[Szlovak napilap] c. napilapban jelent meg

Részletek Stefan Kréméry (1892-1955)
Kalalnak irott valaszabol:

1920. szeptember 26-28-an:

Kalal 1:

LA szlovak értelmiség magyar miiveltségd,
teljes egészében, kivétel nélkdl. [...] Van, aki
csak hagyomanyaiban szlovak, szivében
azonban olyan magyar, amilyet egész Pesten
nem talalni.”

Kréméry 1:
~Megérti, ugye, drédga batyam, hogy az ilyen
Szavak minden szlovakot, ha csak egy kis
bliszkeség is van benne, vérig kell, hogy
sértsenek? [...] A nemzeth( szlovak
értelmiség az én tigyem is.”

Kalal 2:

,EQy magasabb beosztasu megyei hivatalnok
igy vallott fiatal cseh kollégajanak: Tudom,
hogy szlovak szarmazasu vagyok,
parasztsziil6ktsl. Amikor a vezetéknevemet
magyarositottam, az apam sirt. Egyditt
szenvedtem vele. Tudom, hogy szlovak
vagyok, de a miiveltségem magyar, amiért
halas vagyok a magyaroknak. Igy hat magyar
vagyok, nem tehetek réla.”

Kréméry 2:
.Draga batyam, miért nem felelt meg annak a
magasabb beosztasu hivatalnoknak
ilyenforman: Kedves uram, amikor 6n magyar
mliveltséget szerzett, 6nre magyart eréltettek,
érdekl6édnie kellett volna a szlovak és szlav
miiveltség irant, ahogyan azt a tébbi,
nemzetéhez hii szlovéak értelmiségi tette. Ha
énnek ez nem volt médjaban [...] , miért nem
érdekl6dik irénta legalabb ma? On azonban
hélas a magyaroknak, hogy
elnemzetietlenitették. Nehéz ezt megérteniink,

és ezért megbocsatanunk is nehéz."*
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Paros munkaban valasszak ki és jeldljék (1) Kalalnak azt az allitsat, amelyik ,vérig
sérti” Kréméryt!
e ,Magyar vagyok, nem tehetek rola.”
o A szlovak értelmiség magyar miveltség, teljes egészében.”
¢ Egy magasabb beosztasu megyei hivatalnok igy vallott fiatal cseh
kolléggjanak...”

Kalal masodik megszélalasaban elmond egy esetet ,egy magasabb beosztasu
megyei hivatalnokrol”. Beszéljék meg, miért sirt a hivatalnok apja, illetve 6 maga miért
,szenvedett vele egyutt”!

Paros munkaban valasszak ki (1) az alabbiak kdézul, miként vélekedik Kréméry a
torténetbeli ,magasabb beosztasu megyei hivatalnok” sorsarol! Valaszukat indokoljak
a szbvegbdl szarmazé részlettel!
o Kréméry kdvetendd példanak tartja a hivatalnok sorsat.
o Kréméry atérzi a hivatalnok sorsat és érzelmeinek kettésségét.
o Kréméry szégyenletesnek és megbocsathatatlannak tartja a hivatalnok
torténetet.

Kréméry a masodik megszdélalasa alapjan parmunkaban értelmezzék a szlovakok
altal szerzett ,magyar miveltséget’! Segitségként gondoljak végig az alabbi tablazat
allitasait, és dontseék el, milyen mértékben értenek egyet vellk!

Lehetséges jelmagyarazat:
[000= ezt teljesen igy gondoljuk;
(111 = ebben nem tudunk donteni:
[J = ezt mi mashogy gondoljuk.

Kréméry szerint a ,magasabb beosztasu megyei hivatalnok...”

... Kalal magyar

miveltsége
alacsonyabb rangu,
mint a szlovak

miveltség.

... Kélalra a magyar
miveltséget
raerdltették.

... Kalalt a magyar
miveltség
nemzetelhagyova,
renegatta tette.

... Kalalt a magyar
miveltség

elnemzetietlenitette.

Magyar-partiak — nemzet-hii szlovakok

Vavro Srobar miniszter a kdvetkezéket irta az amerikai szlovakoknak a béketargyalasok
idészakaban, azt magyarazva, miért ne kapjon a szlovaksag autondmiat és o6nallé

nemzetgyulést:

,Ne felejtsiik el, hogy Szlovakia tele volt magyarokkal és magyaronokkal [magyarbarat
szlovakokkal]. Félébredt-e a tét nép ez alatt a nyolc hénap alatt, s csak a szlovakokra fog
szavazni? Ismeri-e a mi néplink, hogy kik a szlovakok és kik tagadtak meg Ugylinket?
Ellenkezbleg, vannak varmegyéink, ahol nem tudunk talalni egy hii szlovakot, aki alkalmas
volna a nép vezetésére!”

A nemzettudat gyengeségétél vald szlovak félelem kés6bb is megmaradt, féként a
.-magyarpartinak® nevezett varosok kapcsan. Eperjesen [PreSovban] 1929-ben példaul a

lakossag 32 szazaléka szavazott a magyar partokra.**
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Kérdések, feladatok

1

2.

. Az el6z6 forras alapjan paros munkaban allapitsak meg, Kalallal vagy Kréméryvel ért-

e egyet Vavro Srobar! Valasztasukat szdvegbeli idézettel tamasszak ala!

A forrasok alapjan paros munkaban értelmezzék, milyen kilénbséget lattak a korabeli
szlovakok a magyarok és a magyaronok kozott! Segitségként gondoljak végig az
alabbi tablazat allitasait, és dontsék el, milyen mértékben értenek egyet veluk!
Lehetséges jelmagyarazat:

[0001= ezt teljesen igy gondoljuk;
(101 = ebben nem tudunk dénteni;
[1 = ezt mi mashogy gondoljuk.

A korabeli szlovakok szerint magyarén az, ...

»-.-aki csak hagyomanyaiban szlovak, szivében azonban olyan magyar, amilyet egész
Pesten nem talalni.” (KK)

»---aki szlovak szarmazasa [ellenére] magyarositotta a nevét.” (KK)

»---aki szlovakként magyar miiveltséget szerzett.” (KK)

....aki a nemzetéhez hii szlovak értelmiség tagja volt.” (SK)

....akire szlovakként ,magyar miiveltséget eréltettek.” (SK)

....aki szlovakként ,nem érdeklédétt a szlovak miiveltség irant.” (SK)

....aki a valasztasokon nem szlovakokra szavaz.” (VS)

....aki nem tagadta meg a szlovakok ligyét.” (VS)

3

. Mai tudasuk és érzéseik alapjan parmunkaban értelmezzék, milyen kilénbséget

latnak a mai magyarok a magyarok és az elszlovakosodott magyarok kozott!
Segitségként gondoljak végig az alabbi tablazat allitasait, és dontsék el, milyen
mértékben értenek egyet vellk!
Lehetséges jelmagyarazat:

[000= ezt teljesen igy gondoljuk;

(101 = ebben nem tudunk dénteni;
[1 = ezt mi mashogy gondoljuk.

A mai magyarok szerint elszlovakosodott magyar az, ...

»---aki csak hagyomanyaiban magyar, szivében azonban olyan szlovak, amilyet egész
Pozsonyban nem talalni.”

.-..aki ,magyar szarmazasa [ellenére] szlovakositja a nevét.”

»-..aki magyarként szlovak miveltséget szerzett.”

»-..aki a nemzetéhez hii magyar értelmiség.”

»-..akire magyarként ,szlovak miiveltséget erdltettek.”

»-..aki magyarként nem érdeklédik a magyar miveltség irant.”

.-..aki a valasztasokon nem magyarokra szavaz.”

»---aki nem tagadja meg a magyarok tgyét.”
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Lubomir Liptak szlovak torténész

[Az elsd és a masodik vilaghaboruban az egyes kormanyok] tékélyre vitték annak az 6srégi
modszernek az alkalmazasat, hogy sajat haborus cselekményeiket kizardlag védekezésnek
tliintessék fel, az ellenséget viszont kényébrtelen agresszornak. [...] Budapest széls6ségesen
oroszellenes és a Balkan bekebelezésére iranyulé héaborus propagandaja a szlovak
tarsadalomban nem lelhetett nagyobb visszhangra.

Sokaig hato tényezs, hogy Szlovakia lakossaga e haborukban a leendd vesztesek
taboraba tartozott, a vereség eredménye mégis mindkét esetben a "nemzeti gyézelem" volt,
illetve az, hogy Szlovakia részese lett ennek a gybzelemnek. A szlovak térténetiras, amely
Jjobbara a gydbztes alapallasabdl indul ki, mindezidaig hozza se mert fogni azoknak a
kérdéseknek a feltaraséhoz, amelyek az efféle térténelmi tudathasadés ohatatlan velejaréi.”™

Kérdések, feladatok

1. A szOveg els6 bekezdésebdl irja ki azt a mondatot, amellyel a szlovak torténész
magyarazatot ad arra, miért és hogyan tért el az elsé vilaghaboruban a szlovak nép
felfogasa a magyarokétél!

2. A szbveg alapjan parmunkaban értelmezzék a szlovak torténész el6zé feladatban
kiemelt mondatat! Segitségként valasszak ki az aldabb megadott allitasok koziil
azokat, amelyek Onok szamara elfogadhatéan megmagyarazzak a szlovak torténész
fenti allitasat! Az allitas: Budapest oroszellenes és a Balkan bekebelezésére iranyuld
haborus propagandaja a szlovak tarsadalomban nem lelhetett visszhangra, ...

e mert a szlovakok sok rokon vonast éreztek mas szlav népekkel,

¢ mert sok szlovak egyuttérzett az Osztrak—Magyar Monarchia f6 katonai
ellenfeleivel, az oroszokkal és a délszlav népekkel;

e mert a szlovakok nem voltak j6 magyar hazafiak;

e mert a szlovakok j6 magyar hazafiak voltak.

3. Olvassak el az alabbi viccet! Taldljak és jeloliék meg a Liptak-szdvegnek azt a
mondatat, amely 6sszefiiggésbe hozhaté a viccel!

»,1920. Két pozsonyi beszélget:
— Szomort, hogy elvesztettiik a vilaghaborut.
— De legalébb Pragéat hozzank csatoltak!™®

4. A Liptak-szOveg alapjan huzza ala a vesztesek — gybztesek [Iszépar koézul azt,
amelyik beleillik a szlovak torténész mondanivalojaba:

Lubomir Lipték azt nevezi a szlovakok térténelmi tudathasadasanak, hogy mind az
els6é, mind a masodik vilaghaborut a szlovakok a vesztesek / gydztesek oldalan (az
Osztrak—Magyar Monarchia ill. a Szlovak Allam oldalan) kezdték, de a vesztesek /
gybztesek oldalan (mindkét esetben a Csehszlovak Koztarsasag oldalan) fejezték be.

5. A szOveg els6 bekezdésében talalja és jeldlje meg, mit nevez a szerz6 ,0srégi
modszernek”!

6. Mai tudasuk és érzéseik alapjan parmunkaban valasszak ki és jeldljék (1) a
megadottak kozul azokat a célokat, amelyek magyarazatot adhatnak a kormanyok
Lubomir Liptak-féle szdvegben leirt ,8srégi modszereire”. Vitassak meg az
allitasokat: érveljenek mellettiik vagy ellentk!
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A kormanyok azért igyekeznek sajat haborus cselekményeiket védekezésnek
feltlintetni, illetve azért mutatjak ellenfeliket kdnydrtelen agresszornak, ...
e mert ezzel indulatokat tudnak gerjeszteni ellenfelik ellen;
o mert ezzel fenntartjak a tdmegek haborus mozgédsitasat;
o mert ezzel képesek elterelni sajat lakossaguk figyelmét a haboru
gyotrelmeirél.

7. Miaz On véleménye?

ELETRAJZOK

Lumnitzer Jené vagyok. Selmecbanyarol (Banska Stavnica) szarmazom: apai agon inkabb
cipszer (német) és zsido 6seim vannak, anyai agrol nagyobbrészt szlovak vér folyik az
ereimben, de engem mar magyarnak neveltek. Eppen végzés voltam a selmeci Erdészeti
Akadémian, amikor 1916-ban behivtak katonanak. A haboru végén el6szér nem tudtam,
aztan mar nem is akartam hazamenni, mert megismerkedtem leend feleségemmel. Apam is
azt irta, hogy inkdbb maradjak Magyarorszagon, mivel a csehszlovak allam nem sok jot igért
a magyar értelmiségieknek. El6sz6r Budapesten, aztan Sopronban prébaltunk letelepedni,
de a zsidokat korlatozé ,numerus clausus” miatt nem fejezhettem be tanulmanyaimat és
munkat sem nagyon kaptunk. Végll — nagyapam erdészeti kapcsolatait kihasznalva —
kivandoroltunk Kanadaba, Vancouverbe. Itt Vancouverben jol érzem magam. Nem kell
allandéan magyarazkodnom bonyolult szarmazasom miatt. A feleségemmel tobbnyire
magyarul beszélink, a gyerekeimmel egyre inkdbb csak angolul. Furcsa médon szlovakul
sem felejtettem el, mivel az egyik szomszédunk szlovdk szarmazasu: gyermekkori
emlékeimrél vele tudok leginkabb beszélgetni. Ugy tiinik azonban, masok zavarban vannak
velem kapcsolatban. Van egy talalmanyom — egy mérémiiszer —, amelyet nagyon sok helyen
hasznalnak a vilagon. Jokat mosolygok, amikor a leirasokban hol magyar, hol szlovak, hol
zsidd, hol német szarmazasu tudosként emlegetnek, mashol meg egyszeriien csak kanadai
vagyok. En legink&bb selmecbanyainak tekintem magam. Ha nem jén Trianon, bizonyara ma
is ott élnék.

Nagy Jendének hivnak, Kassa mellett élek. 5 éve, hogy a szégyenletes trianoni béke
kovetkeztében elcsatoltak Magyarorszagtél a Felvidéket és a Csalldkdzt. Szintiszta
magyarlakta terlleten élek, mégis idegen &llamban, ahol elvarjak télem, hogy szlovakul
tanuljak. A varosban cseh katonasag van, akik minden magyarra gyanakodva néznek. Nem
baj, eljon még a mi idénk ujra! A barataimmal hiszink Nagy-Magyarorszag feltdmadasaban!
Minden péntek este Osszejovink egyikink lakasan, és tervezgetjiuk a magyar feltamadast.
En is érzdm a pajtaban a vilaghaboribdl hazahozott puskamat. Volt ugyan felhivas, hogy
szolgaltassuk be, de nekem eszem agaban sem volt! Majd ha elérkezik a mi idénk,
mindnyajan elészedjik rejtekhelyérdl fegyvereinket, és ugy kikergetjik innen a cseheket és a
szlovakokat, mintha soha itt se lettek volna!

Molnar Béla vagyok, két éve — a Trianoni ,béke” 6ta — lakom csaldadommal egyitt a Keleti
palyaudvar egyik mellékvaganyan veszteglé vasuti kocsiban. Kényelmetlen, télen hideg,
nyaron meleg, az ennivalonk is kevés. Fbleg a gyerekeket sajnalom, milyen életik lesz igy!
Pozsonybdl — ahol tanitéskodtam — jéttink el, amikor megtudtuk, hogy a varos
Csehszlovakiahoz kerll. Az utdbbi években a politikusok hibajabdl fenekestll felfordult a
vilag! Amig létezett a Monarchia, a magyar politikusok jelentds része nem volt elég megérté
a nemzetiségek problémai irant, Kossuth konféderacios terveire csak legyintettek. A haboru
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alatt passzivan tlirték, hogy a csehek, a romanok és masok Nyugaton agitaljanak a
Monarchia ellen. Amikor meg bekovetkezett az dsszeomlas, képtelenek voltak legalabb
csokkenteni a veszteségeket. Még a béketargyalasokon is a valtozatlan hatarok mellett
foglaltak allast. Es az Gj allamok politikusai? Ok sem bizonyultak jobbaknak. Mohdk voltak,
minden teruletet meg akartak szerezni. Nemzetallamot hirdettek, mikézben tobb szazezer
f6s nemzeti kisebbségek keriltek orszagukhoz. Itt meg sok magyar a néhany ezer
Magyarorszagon maradt szlovakra dihds, mintha 6k barmirél is tehetnének. Nem hiszem,
hogy a kozeli jovében javulna a kézép-eurdpai orszagok koézotti kapcsolat, pedig ezt a
magunkfajta kisemberek — legyenek azok magyarok, szlovakok, romanok vagy masok —
sinylik meg.

Toka Erzsébetnek hivnak. Az én csaladomat kdzvetlenll nem érintette Trianon. Sem a
nagyszileimnek, sem a szuleimnek nem kellett menekullnilk, csaldadom az elmult
eévszazadban Nyiregyhazan élt. Mégis ugy gondolom, hogy Trianon miatt sok veszteség ért
engem is. Legf6képpen azért, mert er6szakosan elszakitottak k6zép-eurdpai gydkereimtol. A
csaladi emlékezet ugy tudja, hogy 6seim kdzott voltak ruszinok, szlovakok és valdészinilleg
németek is. En szeretném drdmmel és biiszkeséggel megélni azt, hogy ennyiféle néphez,
ennyiféle kultirahoz tartozom. Alapvetéen persze magyarnak tartom magam, de egy kicsit
ruszinnak, szlovaknak, meg németnek is: orulok annak is, ha nekik jol megy, ha gy6znek az
olimpian. De ezt ma nem tudom j6 érzéssel, természetesen megelni. Ha ilyeneket mondok
ismeréseimnek, akkor furcsan néznek ram: ha egyszer magyar vagy, miért akarsz szlovak
lenni; most akkor kinek szurkolsz egy magyar-szlovak meccsen? Nem igazan értem. Ugy
tlnik, hogy Trianon miatt itt nem lehet k6zép-eurdpainak lenni. Nem lehetek bluszke arra,
hogy Budapestet kdzosen épitették német, magyar és szlovak 6seim; hogy Pozsony és
Kassa is k6z0s drokségem és mégis idegenként kell jarnom ezekben a varosokban.

Vojtech Safranek vagyok. Nekem a trianoni béke fontos esemény, de nem kilénleges
unnep, nem szoktunk kuldndsebben megemlékezni rola. Fontos allomas abban a torténelmi
folyamatban, hogy évezredes elnyomas, hatranyos helyzet, kisebbségi lét utan mi, a
szlovakok allamalkoté néppé valtunk. Ugy érzem, hogy a sors igazsagot szolgaltatott
nekink. A szlovakokat mindig is lenézték a magyarok. Kulturalisan alacsonyabb rendi
parasztnépnek tartottak benniinket, akik képtelenek az 6nallé allamszervezésre, akiknek
igazabdl nincs is sajat torténelmiik. En is most lelkes szlovaknak mondom magam, pedig
tudomasom szerint 6seim kozott voltak ruszinok, morvak és németek is. Persze a csehekkel
alkotott allam sem az igazi. A szlovdakok még most is hatranyos helyzetben vannak. A
csehek is nagyra tartjak magukat, folényeskednek velink, de talan nem annyira, mint a
magyarok. Meg 0Ok legalabb szlavok, mint mi, megértjuk egymast. Az igazi persze az lenne,
ha sajat allamunkban élhetnénk végre.

Kakukk Ernénének hivnak, Totkomldson élek és magyarorszagi szlovak nemzetiséglinek
tartom magam. Oseim tébb mint kétszaz éve telepliltek at Trencsén kdrnyékérél, a mai
Szlovakia terlletér6l Magyarorszagra, Békés megyébe. Trianon utan nagyon furcsa
helyzetbe kerultink. Haragudtak rank a magyar szomszédaink, akik gyllolkodve mondtak,
hogy ,elvettétek a Felvidéket t6luink”, s hiaba mondtuk, hogy ,mi nem tehetiink semmirél,
meg, hogy neklnk ez itt a hazank. Masrészt furcsa volt az is, hogy a Csehszlovakiabdl jov6
vendégeink egy kicsit lenézték, ,lesajnaltak” minket, mondvan, hogy , Ti mar nem vagytok
igazi szlovakok.” Nem jo ez sehogyse! A gyermekeinket persze tanitgatjuk szlovakul, de
szlovaksagunk tdbbnyire hagyomanyérzésben meriilt ki. Ugy latom, hogy ha tdbbet akarnank
ennél, a fejlnkre is koppintananak a magyar hatésagok.
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Kovacs Emese vagyok, és a szlovakiai Somorjan élek. En szlovakiai magyarnak tekintem
magam, de komoly vitaim vannak a barataimmal arrél, hogy ez mit is jelent. Anyanyelvem,
kultdram egyértelmiien magyar: magyarok kozétt, magyarként élek. igy aztan — bar
elfogadom allampolgari helyzetemet —, de nem vagyok igazan nyitott a szlovak kultura irant,
a szlovak nyelvet sem beszélem valami j6l. Nem szeretem, amikor Pozsonyban, bocsanat
Bratislavaban ujabb és ujabb térvényt hoznak a magyar kultura korlatozasara. Ugyanakkor
rosszul esik az is, amikor a magyarorszagi magyarok akarjak megmondani, hogy hogyan is
legyek j6 magyar. Azt meg kllén atalom, amikor idejonnek ,nagymagyarkodni”, meg szidni a
szlovakokat. Nekem nincs bajom senkivel, ha hagynak ugy élni, ahogy nekem jo.

Kérdések, feladatok
1. Olvassak el, majd csoportokban beszéljek meg az életrajzokat!
2. Csoportositsak minél tdbb szempontbdl az életrajzokat!

3. Gyljtsék ki azokat az életrajzi elemeket, amelyek valamilyen formaban hasonléak
sajat csaladjuk torténetéhez!

4. Milyen formaban érintette sajat csaladjukat Trianon?

TRIANON EGYEB OLVASATAI
|. Feladat

Az alabbi kép egy 14-15 éves altaldanos iskolasok szamara készilt szlovak
torténelemtankdnyvbél szarmazik 2000-bél. Felirata: ,Segitség Szlovakianak!” A kép
alairasa: ,Képeslap Szlovakia megsegitésére a magyar bolsevikok tamadéasa ellen.”*’

2. abra: Szlovak képeslap

Na pomoc Stovensku!

A Pohladnica na pomoc Slovensku proti titoku
madarskych bolsevikov
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Kérdések, feladatok

1. Figyeljék meg a képen...
o az el6térben elhelyezkedd alakokat,
e a hatteret,
o akép sajat feliratat (ami a kép szerves része),
e akép alairasat (ami a kép kdzlésének a része).

N

. A kép alapjan paros munkaban talaljak és nevezzék meg, mi utal a képeslapon annak
szlovak jellegére!

A képeslapon a szlovaksagra utal...

w

. A kép alapjan paros munkaban fogalmazzak meg, milyen a né arckifejezése. Keressen
ennek leirasara legalabb két fénevet vagy melléknevet.

4. A kép alapjan paros munkaban talaljdk és nevezzék meg, kihez és hogyan
kapcsolédik a foldon fekvé gyermek!

5. Ertelmezzék a kép burkolt utalasat! Paros munkaban valasszak ki (1) az alabbiak
kozl, kicsoda kilsé kinézete alapjan a képen lathato férfi!
e egy német katona
e egy orosz katona
e egy katona
e egy magyar katona
6. Ertelmezzék a kép burkolt utalasat! Paros munkaban nevezzék meg, mi utal a képen a
katona nemzeti voltara!

7. Ertelmezzék a kép burkolt utalasat! Paros munkaban nevezzék meg, mi utal a képen a
katona ,bolsevik” voltara!

8. Ertelmezzék a kép burkolt utalasat! Paros munkaban nevezzék meg, mit cselekszik
most a katona!

9. Ertelmezzék a kép burkolt utalasat! Paros munkaban nevezzék meg, milyen esetleges
Jjovébeli cselekvést sugall a katona testtartasa és az, hogy a laban nincs nadrag!

10. Ertelmezzék a kép burkolt utalasat! Paros munkaban valasszak ki az alabbiak kozul,
mire utal a né testtartasa, testhelyzete!
o A megkoétdzés mozzanata a gyenge, védtelen és kiszolgaltatott nét abrazolja.
e A nGt az artatlan aldozat helyzetében latjuk.
e A nG testtartasa 6romot sugaroz.
o A nét a martir helyzetében latjuk.

Egyéb értelmezés:
11. Ertelmezzék a kép burkolt utaldsat! Paros munkaban nevezzék meg, milyen

Osszefliggést sugall a kép a katona és a hattérben lathato jelenet kdzott!

A kép azt az 6sszefiiggést sugallja a katona és a hattérben lathato jelenet
k6zott,

12.Ismereteik és benyomasaik alapjan paros munkaban értelmezzék, mit sugallhat
Osszességében a kép! Segitségként gondoljak végig az alabbi tablazat allitasait, és
dontsék el, milyen mértékben értenek egyet veluk!
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Lehetséges jelmagyarazat:

[11100= ezt teljesen igy gondoljuk;
(111 = ebben nem tudunk dénteni;
[1 = ezt mi mashogy gondoljuk.

A képeslap azt Uizeni, hogy a magyar bolsevikok o6ltek, pusztitottak és
erészakoskodtak Szlovakiaban.

A képeslap azt Uizeni, hogy a magyar katonak nem kimélték a szlovak foldet és annak
lakoit.

A képeslap azt lizeni, hogy a magyar bolsevikok kiszabaditjak a fogva tartott szlovak
asszonyokat.

A képeslap azt uzeni, hogy ha kellett, a magyar bolsevikok segitettek tiizet oltani a
szlovakok haza korl.

A képeslap azt Uzeni, hogy a magyar katonak oltek, pusztitottak és er6szakoskodtak
Szlovakiaban.

A képeslap azt uizeni, hogy Szlovakia a magyar bolsevikok ellen szorul segitségre.

Il. Feladat

Az alabbi kép az American Hungarian Federation, egy USA-beli magyar szervezet
honlapjardl szarmazik 2007-bél. Felirata: ,Hogyan zsugorodott 6ssze Magyarorszag.” A kép
Magyarorszag Trianon el6tti hatarain kivil jelzi az orszag 2004-es hatarait is, valamint
szamokat kdzdl a ,kulféldi magyarok™-rél.

3. abra: Magyarorszag teriiletének valtozasai egy amerikai magyar szervezet honlapjan
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Kérdések, feladatok

1. Ertelmezzék és lassak el jelmagyarazattal a képet! Paros munkaban valasszak ki és
jeléljék (1) az alabbiak kézil, mire utal véleményik szerint a képen balra dél6 szirke
csikozas!

A térképen a balra dél6 szirke csikozas...

e Magyarorszag jelenlegi tertletét jelzi;
az 1920 el6tt a Magyar Kiralysaghoz tartozo terileteket jelzi;
azokat a teruleteket jelzi, ahol ma is magyarok laknak;
egyéb értelmezés.
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ABSTRACT

Jakab, Gyorgy — Lator, Laszlé Jr.— Kratochvil, Viliam — Vajda, Barnabas

Cooperation Between Hungarian and Slovakian History Teachers

The cooperation between Hungarian and Slovakian history teachers in the framework of the
teachers’ section of the Hungarian-Slovakian Historians Mixed Committee is built on the
work of Our Central Europe Working Group (MKEM) teachers in minority and majority
settings. MKEM was established as a civil initiative in 2000 and its coordination centre is in
the Education Research and Development Institute. MKEM’s main goal is for history and
social studies teachers in different countries in the region to get to know each others’
approach to history, particularities of national identity and regional approaches. Another
important goal is to see that the viewpoints of teachers in both majority and minority settings
be expressed when formulating the region’s common historical past. In this respect, the joint
work does not mean pursuing unconditional agreement, a “shared” construction at any cost:
beyond finding points in common, a basic result would be if diverging opinions and
enlightening interpretations and analyses of the reasons for their divergence could be found
side by side. The Working Group’s membership is made up of teachers from minority and
majority settings in eight countries: Austria, Croatia, the former Yugoslavia (mainly Serbia),
Hungary, Romania, Slovenia, Slovakia and Ukraine. Their jointly expressed tasks are the
following:

e to get to know and critique each others’ textbooks;

e to develop joint tools of teaching (multi-lingual teaching material modules, CD-

ROMS);

e to prepare and run multicultural teacher training programmes;

¢ to build school contacts through teacher and student exchanges;

e to maintain regular contact (electronic mailing lists, conferences)
This paper first of all shows the situation and particular relationship system of the authors of
joint Slovakian-Hungarian history textbooks. Afterwards, details follow from the jointly
prepared history textbooks.




