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Mig a huszas években a hazai tankdnyvreviziés mozgalomba' szamos taniigyi és
egyeb szervezet bekapcsolodott, a harmincas évek elején a hazai tankonyvrevizié
intézményesiilt és sajatos munkamegosztas is kialakult. A C.I.C.I.2 Magyar Nemzeti
Bizottsag Kulfoldi Tankdnyvugyi Albizottsaga (tovabbiakban Kulféldi Tankonyvugyi
Albizottsag) a targyalasokat, a konkrét médosito javaslatok megfogalmazasat vallalta
fel, ugyanakkor a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium V. Ugyosztalya
(tovabbiakban VKM [IV. ugyosztaly) az anyaggydjtést, a kulfoldi tankonyvek
beszerzését és a magyar kullgyi képviseletek, vagy magyar tudomanyos intézetek
bevonasaval a tankdnyvek feldolgozasat végezte el. Az intézményes atjarast a két
szervezet kozott Olay Ferenc személye biztositotta, aki egyszerre volt a Kulfoldi
Tankonyvugyi Albizottsag el6addja és a VKM IV. ugyosztalyanak a vezetdje. A
harmincas években a Kulfoldi Tankonyvugyi Albizottsag Ulésein Domanovszky
Sandor — kezdetben az albizottsag tagjaként, majd rovid ideig annak elndkeként —
mindvégig aktiv szerepet jatszott, épitd javaslataival el6bmozditotta a
tankdnyvreviziét. Mig a szervez6 munkat Olay latta el, a hattérben, a stratégiai
dontések el6készitésénél mindvégig fel-felboukkan Domanovszky neve. Jelen
dolgozatunk a teljesség igénye nélkul a Kulfoldi Tankonyvigyi Albizottsag és a VKM
IV. Gigyosztaly munkajat mutatja be, de kitér Domanovszky javaslataira is. irasunk a
harmincas évek elsé felére 0Osszpontosit. Els6sorban az események
rekonstrualasara vallalkozunk, ezuttal eltekintink az események részletes

hatastorténeti elemzésétol.

A tankonyvreviziés mozgalom intézményesiilése

A C.I.C.l. égisze alatt a Magyar Tudomanyos Akadémia szervezeti keretén belll

jott letre a Magyar Nemzeti Bizottsag, melynek Kulféldi Tankonyvugyi
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Albizottsaganak létrehozasara Balogh Jend, a Magyar Nemzeti Bizottsag el6adoja
tett javaslatot a bizottsag 1932. junius 20-i Ulésén. Balogh, a neves
pedagogiaprofesszort, Finaczy Emé6t kérte arra, hogy 1932 3Gszétdl
kezdeményezze az albizottsag létrehozasat, és vallalja el az elndki tennivaldkat.®

Finaczy Ernd osztalytitkar, a Magyar Nemzeti Bizottsag tagja ,a térténelem
tanitasa, illetéleg az iskolai kbnyvek revizibja targyaban” a bizottsag 1932. oktober
25-i (ilésére nyujtotta be elbterjesztését.* Az elbterjesztés felvezetésében Finaczy
éles kulonbséget tett a haboru el6tti és a haboru utani kulfoldi torténelmi, foldrajzi,
alkotmanytani és irodalmi tankonyvek és térképek Magyarorszagra vonatkozo
téves megallapitasaival kapcsolatosan. Mig a haboru elétt a téves megallapitasok
,f0leg tudatlansagbdl, vagy tajékozatlansagbol eredtek, addig az 1920 ota késziilt
kdényvek magyarorszagi vonatkozasu hibas részeinek szerzéi igen sok esetben
nem oldhatok fel a dolus vadja aldl, mert ezek a hibak nem kis részben
rosszhiszemdi ferditések, vagy céltudatosan hamis beéllitasok.”

Az el6adé felsorolta mindazon szervezeteket, melyek 1920 6ta foglalkoztak a
tankdnyvek revizidjaval. A felsorolt szervezetek kozott talaljuk a Magyar Nemzeti
Bizottsagot, a Magyar Torténelmi Tarsulatot, a Kulugyi Tarsasagot, a Népies
Irodalmi Tarsasagot, a Felvidéki Egyesulletek Szovetségét. Finaczy mindenekel6tt
a Magyar Pedagdgiai Tarsasag kulfoldi tankdnyvagyi bizottsaganak munkajat,
valamint a torténettuddésok nemzetkdzi 6sszejoveteleit, Domanovszky és Lukinich
szerepét, az egyéni vallalkozasok kozil pedig Olay Ferenc igyekezetét méltatta.

Finaczy a tankonyvrevizié intézményesulését is fontosnak tekintette, nem
elvitatva az egyéb szervezetek tankodnyvrevizid érdekében kifejtett, de mégsem
kellben 6sszehangolt tevékenységét.

A neves pedagodgiaprofesszor az albizottsag személyi d&sszetételére is
javaslatot tett, mely javaslat alapjan a Kiulféldi Tankonyvigyi Albizottsag
akadémikus tagjai k6zé bekerult Balogh Jend, Domanovszky Sandor, Lukinich
Imre és Pauler Akos, a VKM részérél Olay Ferenc, a Magyar Pedagdgiai Tarsasag
elnéke Kornis Gyula, tovabba az Magyar Pedagodgiai Tarsasag Tankonyvugyi
Albizottsaganak vezetdje Gyulai Agost. Az albizottsdg 1932. december 6-an
megtartott alakulé Ulésén a tagok névsora a m. kirdlyi kuligyminisztérium altal

delegalt baré Villani Lajos, m. kiralyi kdvetségi tanacsossal, valamint vitéz Nagy
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Ivannal egészult ki. Utobbi a VKM részérdl kerult az albizottsagba, és az
albizottsag jegyz6i feladatat latta el.

A harmincas években a Kulfoldi Tankonyvlugyi Albizottsag és a VKM IV.
ugyosztalya kozott sajatos munkamegosztas alakult ki, hiszen el6bbi szervezet a
targyalasokat, a konkrét médosité javaslatok megfogalmazasat vallalta fel, a VKM
IV. Ugyosztalya pedig az anyaggydjtést, a kilféldi tankdnyvek beszerzését, és a
magyar kulugyi képviseletek, vagy magyar tudomanyos intézetek bevonasaval a

tankonyvek feldolgozasat veégezte el.

Domanovszky a Kiilfoldi Tankonyviigyi Albizottsagban

A harmincas években a Kulfoldi Tankonyvlgyi Albizottsag munkajaban
Domanovszky mindvégig aktivan kozremikodott, épitd javaslataival elémozditotta
a tankonyvrevizio ugyét. Mar az 1932. december 6-an megtartott alakulé Glésen
ismertette a Torténettudomany Nemzetkozi Bizottsaganak a tankdnyvrevizid terén
folytatott tevékenységét. Nem osztotta az albizottsag azon tervét, mely szerint az
albizottsag csupan Németorszag, Ausztria, Franciaorszag és az utodallamok
(Csehszlovakia, Romania, Jugoszlavia) tankonyveire terjessze ki a vizsgalodasat,
hiszen ez korlatozna az albizottsag tevékenyseégi korét. Domanovszky szerint a
nyugati allamoknal igen nehéz, az utdédallamok tekintetében pedig kétséges
barminemi eredményt elérni. Miel6tt a Szellemi Egyuttmikodés Nemzetkozi
Bizottsaganak az eljarasi modozatokra iranyuld javaslatat az albizottsag elfogadna,
Domanovszky azt javasolta, hogy a személyes kapcsolatokat célszeri
mozgositani, hiszen ezaltal kdnnyebb lehet a szerz6knél elérni, hogy tankdnyveik
hibas részeit kijavitsak. Domanovszky felhivta az albizottsag figyelmét arra is, hogy
a Szellemi Egyuttmikddés Nemzetkdzi Intézetében, Parizsban egy tankdnyv
konyvtar felallitasat tervezik, ahol idével minden orszagnak lehetésége lesz a hibas
tankdnyvi részek feliilvizsgalatat kezdeményezni.® Ha kozvetlenil nem is, de
kozvetve mégis Domanovszkynak a személyes kapcsolatépités fontossagat
hangsulyoz6 hozzaszolasa jarult hozza Olay Ferenc el6adé kualfoldi
kikildetéséhez. Domanovszky igen széles ralatassal rendelkezett a
tankonyvrevizio nemzetkdzi intézményrendszerére, igy tobbek kozott tudott a

hagai békepalotaban a szervezés alatt allé tankdnyvgydjteményrél is. Ezért azt
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javasolta az albizottsagnak, hogy az el6ado parizsi kikuldetése egészuljon ki a
hagai békepalota tankdnyvgydjteményének megtekintésével.’

Olay Ferenc tanulmanyutjara 1933. majus 9. és majus 28. kozott kerult sor.
Megbizatasanak targya a C.I.C.l. nemzeti bizottsagaival vald6 személyes
talalkozason tul az egyes orszagok tankOnyvrevizios tapasztalatainak
megismerésére terjedt ki. Olay Bécsben talalkozott az Osztrak Nemzeti Bizottsag
elndkével, Alfonz Dopsch torténésszel. A mainzi muzeumban német tankonyveket
vizsgalt, és az attekintett tankdonyvek alapjan arra a megallapitasra jutott, hogy
azok tankonyvreviziéra szorulnak. A kovetkez6 allomas az amszterdami
pedagdgiai muzeum, majd a hagai békepalota volt. Brisszelben P. Ottlet
igazgatoval talalkozott, akinek elnyerte a rokonszenvét, hiszen az igazgatdé a
muzeum legnagyobb és legszebb termét ajanlotta fel Olaynak egy kisebb magyar
tankonyvgyljtemény bemutatasara. Mindenképpen ez a felajanlas az Olay altal
képviselt ,lathatatlan magyar propaganda” sikerének tekinthet6. Majus 19. és
majus 26. kozott Olay Parizsban a C.1.C.1. elndkével, Bonnet igazgatéval, majd a
parizsi intézet magyar titkaraval, Lajti Istvannal, végul a parizsi tankonyvugyi
eléadoval (Rothbart Margarete) folytatott megbeszélést. Utébbi szorgalmazta, hogy
a szervez6dd parizsi tankonyvtarba a magyarok is kuldjenek ki
tankoényvgyijteményt.® Megallapithatjuk, hogy a tanulmanyat szamos részsikert

eredményezett, és elémozditotta a nemzetkdzi tapasztalatszerzést.

Kisérlet a Magyar Torténelmi Tarsulat bevonasara

Nem elhanyagolhatd Domanovszkynak a Magyar Torténelmi Tarsulat
tankdnyvreviziés munkalatokba val6 bevonasara tett kisérlete sem. Az 1933.
oktober 10-i albizottsagi jegyz6konyv szerint Domanovszky bejelentette azt, hogy a
Magyar Torténelmi Tarsulat Gombos Ferenc Albin elndkletével, Dékany Istvan,
Miskolczy Istvan, Morvay Gy6z6 és Madzsar Imre tagokkal megalakitott egy kulon
bizottsagot a kulfdldi torténelemtankdonyvek felllvizsgalatara. A Kuilfoldi
Tankonyvigyi Albizottsag az eléadot, Olay Ferencet bizta meg, hogy a revizids
munkalatok technikaja, az eljaras lebonyolitasa tekintetében kozvetlendl targyaljon
a Magyar Térténelmi Tarsulat ligyvezeté alelndkével, Domanovszkyval.®

A VKM pedig felkérte a Magyar Torténelmi Tarsulat elndkségét, hogy jeldljon

ki egy szakembert egy torténelmi 6sszefoglald elkészitésére, melynek célja az volt,
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hogy az a kilfoldi tankdnyvirok szamara ,sorvezetéként” szolgaljon, segitséget
kapjanak ahhoz, hogy mit érdemes Magyarorszagrol irni tankonyveikben. Végul —
miutan sem Gombos Albin, sem Madzsar Imre nem vallalta el az 6sszefoglald
elkészitését — Madzsar javaslatara Asztalos Miklos magyar nemzeti muzeumi
segeédodr vallalta el az 6sszefoglald megirasat. Az elkészult kézirat sorsat illetéen
megoszlottak a vélemények, miutan az 6sszefoglalét a VKM az MTA-nak kuldte
meg ellen6rzésre, és Teleki Pal Asztalos kéziratanak alapos atdolgozasara tett
javaslatot. Végul az albizottsag ugy hatarozott, hogy Madzsar Imrét kérik fel az
Asztalos-féle torténelmi dsszefoglalé atnézésére és a Madzsar-féle észrevételek
alapjan, Teleki biralatanak figyelembe vétele mellett a szerz6 dolgozza at a
munkat. Az atdolgozott 6sszefoglalot a parizsi szervezet magyar titkaranak, Barath
Tibornak kuldték meg atirasra, mely munkalatokat Domanovszky Sandor
ellendrizte. A neves torténész alapossagat bizonyitja, hogy a még mindig nem
tokéletes torténelmi dsszefoglaldét ismételten visszaklldte Barath Tibornak

atdolgozasra.

A Charles Downer Hazen-féle tankonyv magyarellenes részei

Charles Downer Hazen columbiai egyetemi tanar ,Europe since 1815" c.
tankonyvének felulvizsgalatara Olay szintén a Magyar Torténelmi Tarsulatot kérte
fel. Egy New York-i kiadé 1929-es tankonyvének magyarellenes vonatkozasaira
Papp Janos Laszlé windsori evangélikus lelkész hivta fel a figyelmet, errél az
Olaynak irt 1933. februar 23-i maganlevelébdl érteslilt a VKM.

A tankdnyv megdobbentd adatokat és magyarellenes iranyultsagot
tartalmazott. A Romaniardl szolo XLI. fejezetben végig az elnyomd magyarokrél és
a szenved6 romanokrél ir a szerzd. Az els6 vilaghaborurdl és az azt kdvetd
béketargyalasokrdl példaul a kovetkezbket olvashatjuk: ,Az elkévetkezett

béketargyalasok soran a szbvetséges fbhatalmak nem bantak Romaniaval

eqyenranqu félként, és akarata ellenére kényszeritették a kisebbséqi jogokat védd

szerz6dés elfogadésara, a teriileti _igényeit nem elégitették ki.”™° A tankdnyv

Bratianurdl azt irja, hogy a roman politikus nem gyakorolt j6 hatast sem
Clemenceaura, sem Wilsonra, majd a roman tamadassal kapcsolatban megjegyzi:

.S Romania a nagyhatalmak tilalma ellenére elfoglalta Budapestet, és parancsra
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sem vonult vissza. Vilagos, hoqy a romanoknak volt igazuk, amikor a bolsevista

uralmat nyomtak el, és evvel Europanak tettek szolgalatot.”**

Papp Janos Laszl6 maganlevelének hatasara a VKM |V. ugyosztalya levélben
kereste meg Domanovszky Sandort, a Magyar Torténelmi Tarsulat ugyvezetd
alelnokét. Olay csatolta a Kanadaban hasznalt tankdnyv magyar vonatkozasu
részeinek eredeti angol szovegét és annak magyar forditasat. A szdévegkorrekciéra
feltétlenul szikség volt, Iévén a kanadai tankdnyviré munkajat amerikai és kanadai
kozépiskolakban és az un. college-ekben hivatalos tankonyvként és
segédkonyvként hasznaltak. Olay levélben kérte Domanovszkyt, hogy a javasolt Uj

szdveget és annak esetleges indoklasait készittesse el.*

A javitasokat vegul
Mesterhazy Jend budapesti allanddé tanitéképzé-intézeti tanar készitette el. A
Downer Hazen-féle tankonyvrél készitett észrevételeit és javaslatait 1934. majus
11-én kildte meg Olaynak. A VKM |V. Ugyosztalyanak vezet6je végul Deak
Ferenccel a New York-i Columbia Egyetem nemzetkdzi jog tanaraval vette fel a
kapcsolatot, aki megigérte, hogy igyekszik tapintatosan ravenni Hazen professzort

arra, hogy tankdnyvének uj kiadasakor javitsa a hibakat.

Osszegzés helyett

Mind a Kulféldi Tankonyvlgyi Albizottsag, mind a VKM IV. Ugyosztalya a
tankonyvrevizio tertletén hasznos és 6sszehangolt munkat végzett. Elég, ha Olay
tanulmanyutjara, a kulturalis kulpropaganda érdekében a Magyar Torténelmi
Tarsulat torténészeinek — kiléndsen Domanovszkynak — az eréfeszitésére
gondolunk, vagy arra, ahogy a kultusztarca részérdl egyaltalan lépések torténtek
azon tankonyvek begydijtésére, melyek Magyarorszagra nézve sértd, hibas
ténykodzléseket tartalmaztak. irasunkban csupan arra vallalkoztunk, hogy a
tankonyvrevizios mozgalom intézményesuléseét, a ket szervezet
kapcsolattorténetének eseményeit a teljesség igénye nélkal rekonstrualjuk. (A
VKM IV. ugyosztaly teljes korl tankdnyvreviziés munkalatainak ismertetése joval
tullépte volna e dolgozat terjedelmi kereteit.) Tovabbi vizsgaldédast igényel az, hogy
példaul a Downer Hazen-féle tankdnyv hibas részeinek felllvizsgalatara iranyuld
kezdeményezés milyen hatast valtott ki a konyv irdjaban, és az ujabb kiadasnal
vajon a kifogasolt részek kikerlltek-e a tankdnyvbél, vagy sem. Egy biztos: Olay és

Domanovszky aktivan részt vettek a hazai tankdnyvreviziés mozgalomban, az
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elébbi  féként szervezéként, a kulturdlis kilpropaganda iranyitéjaként,
Domanovszky, a kor neves tankonyvszerzdje, koncepcioalkotoként, a nemzetkozi
torténész konferenciakon pedig a hazai torténettudomany, torténelemtanitas és

tankonyvigy kulhoni képvisel6jekeént.
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ABSTRACT

Albert B., Gabor
Sandor Domanovszky and the Institutionalisation of the Hungarian Textbook

Revision Movement

A number of educational and other organisations became involved in the textbook
revision movement in Hungary in the 1920s. At the beginning of the 30s, the textbook
revision movement was institutionalised and established its own division of labour.
The C.I.C.l. (Commission Internationale de Cooperation Intellectuelle) Hungarian
National Commission’s Foreign Textbook Affairs Sub-Committee (referred to from
here on as the Foreign Textbook Affairs Sub-Committee) took on negotiations and
the drafting of concrete proposed changes. At the same time, the Fourth Department
of the Ministry of Religion and Public Education (referred to from here on as the
MRPE Dept. No. 4) carried out the collection of material, the ordering of foreign
textbooks and Hungary’s foreign representation, that is the processing of textbooks
with the involvement of Hungarian academic institutions. The person of Ferenc Olay
ensured communication between the two organisations. He was at the same time the
presenter of the Foreign Textbook Affairs Sub-Committee and the head of the MRPE
Dept. No. 4. During the 30s, Sandor Domanovszky played an active role in pushing
forward textbook revision with constructive proposals, first as a member of the sub-
committee, then, after a short time, as its chairman. While Olay oversaw the
organisational work, Domanovszky’s name always came up in the background, in the
preparation of strategic decisions. Our present, non-exhaustive study shows the work
of the MRPE Dept. No. 4, but also covers Domanovszky’s proposals. Our paper
concentrates on the first half of the 30s. Primarily we undertake the reconstruction of
events, dispensing of a detailed analysis of their historical impact.




