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A magyarorszagi németek kitelepitése része a masodik vilaghaboru alatti és utani
nagy eurdpai népesség-attelepitésnek. Ez az esemény Osszetettsége miatt még
mindig fehér folt a nemzetkdzi és a magyar torténetirasban.

A németek kitelepitésérdl a szOvetségesek, azaz Nagy-Britannia, az Egyesuilt
Allamok és a Szovjetunid 1945. julius 17. és augusztus 2. kodzott targyaltak a
potsdami konferencian. A potsdami hatarozat Xlll. cikkelyében a kdvetkez6képpen
rendelkeztek: ,Az értekezlet a németek Lengyelorszagbdl, Csehszlovakiabdl és
Magyarorszagrol valo attelepitésére vonatkozoan a kévetkezé hatarozatot hozta: A
harom kormany minden vonatkozasban megvizsgalva a kérdést, elismeri, hogy
Lengyelorszagban, Csehszlovakidban és Magyarorszagban maradt német
lakossagnak vagy egy részének Németorszagba térténd attelepitésére vonatkozo
intézkedéseket kell foganatositani. Megegyezésre jutottak, hogy minden attelepitést,
ami sorra kertiil, szervezett és emberi modon kell lefolytatni.” Az intézkedések
meghozatalaval a lengyel és csehszlovdk kormanyt és Magyarorszagon a
Szévetséges Ellendrzé Bizottsagot biztak meg.’

A szbvetségesek a Xlll. paragrafus szovegének tag keretek kozotti
megfogalmazasaval lehetévé tették a harom orszag szamara, hogy az
orszaghataraikon belul él6 német szarmazasu lakosaikat eltavolitsak, a kiutasito
orszagoknak hagyjak a végsé dontés mordlis felelésségét, hiszen az otlet a
résztvevd allamoktdl szarmazott.?

Felmerul a kérdés, miért ,csak” ezekbdl a kelet-eurdpai orszagokbdl telepitették
ki a németeket kollektiven a masodik vildghaboru utan?

A nyugati orszagok, példaul Dania, vagy Belgium és Olaszorszag csak
egyénileg vonta felel6sségre a naci Németorszaggal egyuttmikodoket. Itt csak a
tényleges naci-kollaboransokat vontak felelésségre.> Nyugaton inkdbb az

asszimilaciot részesitették elényben az etnikai tisztogatasokkal szemben. A Saar-
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vidék esetében 1820 német szarmazasu nemzetiszocialista aktivistat utasitottak ki
1945 és 1947 kodzott, de 1949-ben 1228 6 visszatérhetett kdzuluk. Holott itt kdnnyen
lehetett volna kollektiv blinGsséget kialtani, hiszen 1935-ben a lakossag tobb mint
90%-a szavazott a visszacsatolas mellett.

A magyarazat a nemzetiszocialista Németorszag nyugati és keleti
kilpolitikajanak kulonbségében talalhato. Hitler az élettér-harcot csak Kelet-
Eurépaban tervezte. Romania és Magyarorszag esetében — mivel a tengelyhatalmak
partnerei voltak — a masodik bécsi dontés kovetkeztében a magyar és a roman
kormanyok kénytelenek voltak a németek nemzetiségi jogait elismerni, viszont ezaltal
egyre inkdbb az 06tddik hadoszlop szerepébe kerlltek, ami majd a masodik
vilaghaboru utan az orszagok szamara lehetéséget teremtett arra, hogy a németeket
kollektiven kiutasitsak az orszagbdl. De ez a magyarazat nem alkalmazhaté az
egykori birodalmi németekre: sziléziai, pomeraniai, kelet-porosz és kelet-
brandenburgi kitelepitettekre.’

Miért a Lengyelorszagban, Csehszlovakiaban és Magyarorszagon él6 németek
Németorszagba torténé kitelepitését emliti meg a hatarozat?®

Lengyelorszag esetében még akar ,kézenfekvének” és szukségesnek is
tarthatnank a németek kitelepitését, hiszen a Szdvetségesek elhataroztak
Lengyelorszag ,nyugatra-tolasat”. A kelet-lengyel terlletekért — amelyeket még a
1939-ben megkotott  Hitler-Sztalin - paktum  biztositott a  Szovjetunionak —
Lengyelorszagot nyugati terlletekkel karpotoltak. Az etnikailag homogén
Lengyelorszag kialakitasanak és a keletr6l el(zott lengyelek letelepitésének
érdekében sziikség volt a német lakosok attelepitésére.” Emellett a vad ellizések
szervezett keretek kdzott torténd folytatasa miatt is elengedhetetlen volt kitelepités.
Wiadistaw Gomutka 1945 majusaban a kdvetkezbket mondta a lengyel kommunistak
elétt: ,A lengyelesités nagyon fontos, mivel a nyugati teriiletek megszerzése az
érveink egyike, amit arra hasznalunk, hogy a tarsadalom tamogatasat megnyerjik.
Ha ott nem él lengyel lakossag, akkor a kbzigazgatas a V6rés Hadsereg kezében
lesz.”®

Csehszlovakia esetében a Németorszaggal hataros Szudéta-vidék volt az ok,
ahol kb. 3 millié német élt. A tobbségben él6 német lakossagot Csehszlovakia és a

Szovetségesek is zavard tényezdnek tartottdk, ami megnehezitheti, de meg is
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akadalyozhatja a békét. A németek kitelepitésével megoldhaténak tartottdk ezt a
problémat.

Az 1938-as muncheni egyezmény el6tti hetekben formalodott Edvard Bene$
csehszlovak elndkben a gondolat, hogy a németek szamat csokkenteni kell
Csehszlovakia tertletén, hogy megdrizhessék az allam politikai stabilitasat. 1938.
szeptember 17-én Franciaorszagnak titokban bemutatott an. ,Otddik terv” szerint
Csehszlovakia kb. 1-1,2 millié németet tud befogadni, illetve asszimilalni; ezenfelul
Bene$ lehetségesnek tartotta, hogy Nyugat- és Eszak-Csehorszagban, illetve
Osztrak-Szilézidban terileteket ad at a Harmadik Birodalomnak 800.000 német
lakossal, abban az esetben, ha ez a terllet még tovabbi 1 millid német lakost atvesz.
Példaként a Lausanne-i konferencian elhatarozott gorog-torok lakossagcsere
szolgalt.” Edvard Bene$ csehszlovak elndk londoni tartézkodasa idején 1942/43
folyaman targyalt errél a kérdésrél Churchillel, Sztalinnal, Roosevelttel. A masodik
vilaghaboru alatt megtartott kdézds konferencidkon korvonalazodott a potsdami
hatarozatban megfogalmazott kitelepités. A kezdeti angol és amerikai aggodalmat és
ellenérzést a haboris események is erételjesen befolyasoltak, megvaltoztattak.™
Alfred M. de Zayas nemrég megjelent kdnyvében bemutatja, hogyan formalddott a
szovetségesek konferencidin Teherantdl Potsdamig a németség kitelepitésének
gondolata."

A haboru vége és a potsdami konferencia hatarozata kdzott Lengyelorszagban
és Csehszlovakiaban végrehajtott ,vad eliizések” nem annyira a nép haragja miatt
kovetkeztek be, sokkal inkabb &allamilag iranyitott akcidk voltak, igy akartak a
Szdvetségeseket kész tények elé allitani, hogy a németek kitelepitésével egyszer és
mindenkorra megoldodjék a ,német kérdés”. Potsdam el6tt 450 000 németet Gztek el

12
l.

Csehszlovakiabadl, 400.000-et a lengyel teruletekrél. < A ,vad ellizések” j6 bizonyitéka

annak, hogy a németek Kkitelepitése a kozép-kelet-eurépai kordbban emigrans
politikusok kezdeményezése és feleléssége volt."

Vajon Magyarorszag miért kerulhetett harmadikként ebben a kdrbe? A trianoni
hatarokhoz képest Iényeges hatarvaltozasokat nem irtak elé6 a fegyverszinetben,
nem volt hataros Németorszaggal sem, és nem élt a hataron nagy tombben német
kisebbség sem. De Magyarorszag volt az egyetlen vesztes és ellenséges allam is a

harom kozdul.
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Magyarorszagon 1945 tavaszan nagyon erds volt a németellenes hangulat.
1945 aprilisdban a Szabad Szé cimi ujsagban jelent meg Kovacs Imre, a Nemzeti
Parasztpart politikusanak véleménye: ,... az egész svabsag kollektiv felelbs a
svabok tetteiért. Nincs irgalom, nincs kegyelem! A legradikalisabb megoldast
kéveteljiik: A svabokat egytbl-egyig ki kell telepiteni az orszagbdl! ... Takarodjanak,
gy, ahogy jottek, egy batyuval a hatukon.”" Tehat mar 1945 tavaszan targyaltak a
magyar partok arrél, hogy a magyarorszagi németeket ki kellene telepiteni.
Gyodngydsi Janos magyar kiilligyminiszter 1945 majusaban brit diplomatak' és a
szovjet kormany'® véleménye utan érdeklédétt a német kisebbség Magyarorszagrdl
torténd kitelepitésérél. Tehat mar két hénappal a potsdami konferencia el6tt
tapogatézott Magyarorszag ebben a kérdésben.'” A partok — a Szocialdemokrata
Part kivételével — ellentmondasos nyilatkozataik ellenére tamogattak a
magyarorszagi németek kitelepitését. Kulonbségek csak a kitelepitésre kotelezettek
kdérének meghatarozasaban és a kitelepités lebonyolitasaban mutatkoztak.'®
Magyarorszag esetében nem beszélhetink ,vad ell(zésrdl”, ,csak” a Potsdami
hatarozat alapjan telepitette ki német szarmazasu allampolgarait.

Az elmult 60 évben harom magyarazat kristalyosodott ki arra a kérdésre, hogy
Magyarorszagon miért kdvetkezett be a kitelepités: '

1. A hivatalos magyar allaspont: A kelet- és kozép-kelet-europai német
lakossagot, igy a magyarorszagi németeket blntarsként tették feleléssé a
Harmadik Birodalom politikajaért, és ezért a kitelepitéssel buntették. A magyar
politika kitartott amellett, hogy a németek maguk felelések a kitelepitésért, a
Volksbund és a Volksdeutsche Mittelstelle mikodése miatt Oket tették a
nemzetiszocialista blindk feleléseivé, s6t hazaarulokka. igy alakult ki a
kollektiv biindsség elmélete.

2. A német elGzottek szervezetei elutasitottak a kollektiv blndsség elvét,
helyette a magyar allam évtizedes németellenes asszimilacios politikajaban
talaltdak meg az okot, melynek csucspontja a kitelepités volt.

3. A nyolcvanas évektél megjelent egy harmadik magyarazat: A Szovjetunio,
mint féiniciator: A Szovjetunié nemcsak sajat befolyasi dvezetébe vonta a
kelet-k6zép-europai orszagokat, hanem a németeket ki is telepitette innen,

mint lehetséges ellenzéket.?’
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Toéth Agnes konyvében? sokkal dsszetettebb médon abrazolja a kitelepités
okait. Szerinte a magyarorszagi németek kitelepitése Osszefigg az 1945-6s
foldreformmal, a szomszédos orszagokban végbemend migracios folyamatokkal,
féleg a szlovak-magyar lakossagcserével. A tényleges kitelepités bekdvetkeztéig a
németeket szisztematikusan hatranyos helyzetbe hoztak. A németek jogfosztasa és
vagyonelkobzasa lehetéséget adott a Magyarorszagon letelepitendé menekulteknek.
Az elsd ilyen jogfosztd intézkedés az 1945 marciusaban bevezetett foldreform volt. A
magyarorszagi birtokszerkezet problémajat mar az elsé vildghaboru utan prébaltak
megoldani a Karolyi-féle foldtdérvénnyel, ami sajnos nem vezetett valtozasokhoz.?® A
magyar agrarproletarok foldhoz juttatasa azoéta is problémat jelentett.

Az |deiglenes Kormany 1945. marcius 17-én megjelent foldreformrendelete
(600/1945. M. E.) kimondta, hogy a németség tulajdonat személyes politikai
felel6ésség megvizsgalasa utan elkobozzak. ,Teljes egészében és nagysagra valo
tekintet nélkil el kell kobozni a hazaarulok, a nyilas nemzetiszocialista és egyéb
fasiszta vezetbk, a Volksbund-tagok, tovabba a haborus és népellenes blindsdk
foldbirtokait.”®* A rendelet végrehajtasanal azonban olyan németektdl is elvették a
foldeket, akik nem estek a rendelet hatalya ala. De ez Osszeflggésben van azzal,
hogy le kellett telepiteni az ismét hontalanna valt székelyeket, illetve a szomszédos
orszagokbdl érkezé nagyszamu magyar menekiltet. A foldreformrendelet nagyon
fontos jelentéségli a németek kitelepitése szempontjabdl, elsé abban a
torvénykezeési folyamatban, amelyben a németek széles csoportjaval szemben az
anyagi, pénzigyi és kulturalis megszoritasokat elvalasztottak a személyes felel6sség
kérdésétdl. Tehat a blindsség jogi értelemben vett megallapitdésa mar nem volt
kritérium.?®

A Magyar Kommunista Part és az Nemzeti Parasztpart politikusai szamara a
foldprobléma legegyszeribb megoldasa a németek kitelepitése volt. A tobbi part

t.26

Osszetettebb megoldast javasolt.” A foldreform nem volt eredményes: Az ujonnan

foldhozjuttatottak nem megfeleld munkamoralja és hianyos tapasztalatai miatt a
termelés katasztrofalisan visszaesett.?’

Az 1945 majusaban felallitott Népgondoz6 Hivatal feladata volt a szomszédos
orszagokbdl érkez6 menekultek udgyintézése és a magyarorszagi németek

kitelepitésének lebonyolitasa.
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A foldnélkuliek mellett a visszacsatolt, majd Uujra elvesztett terlletekrél,
leginkabb Eszak-Erdélybél, Karpataljarol, Dél-Szlovakiabdl és Bacskabol menekiild
magyarokat is le kellett telepiteni. A Jugoszlaviabdl menekulni kényszerulé magyarok
és az idetelepitett bukovinai székelyek egyre nagyobb problémat okoztak a Dél-
Dunanttlon és Eszak-Bacskaban.?

1946. februar 27-én Magyarorszag a SZEB nyomasara alairt Csehszlovakiaval
egy lakossagcsere-egyezményt. Amennyi Magyarorszagon él6 szlovak atkoltozni
szandékozott, annyi felvidéki magyarnak kellett elhagyni hazajat. A magyar kormany
igyekezett a felvidéki magyarok attelepitését késleltetni, ezért a csehszlovak szervek
393 magyar kozségbdél 43.546 magyart cseh terlletekre telepitettek. A deportalt
magyaroktol elvették minden ingatlan és ingd vagyonukat és szlovak telepesek
kozott osztottadk szét. Ez az akcid figyelmeztetésként is értelmezheté: Ha a magyar
kormany nem veszi at a felvidéki magyarokat, akkor a csehszlovak kormany
szétszorva cseh terliletekre telepiti 6ket. igy biztositva lehet az asszimilaciojuk is.
Ebben a szituacioban a magyar kormany arra kényszerilt, hogy 1947. aprilis 12-én
elkezdje a felvidéki magyarok fogadasat, hogy megakadalyozza tovabbi magyarok
deportalasat.?® A szlovak-magyar lakossagcsere két fazisban folyt: 1947. aprilis 12.
és 1948. junius 12., majd 1948. szeptember 1. és 1948. december 2. kdz6tt. Ennek
keretében 68 407 magyart telepitettek at er6szakkal és 6000 magyar telepult at
onkéntesen. 73 273 szlovak telepiilt 4t Dél-Szlovakiaba.®

1945. december 29-én adtdk ki a magyarorszagi német lakossag
Németorszagba torténé kitelepitésérdl szolé 12 330/1945. M. E. szamu rendeletet.””
A gyakorlati végrehajtassal Nagy Imre bellgyminisztert biztak meg, aki a
70010/1946. B. M. szamu 1946. januar 15-én kiadott rendelettel hatarozta meg a
kitelepités eljarasanak szabalyait. Ez a bellUgyminiszteri rendelet kimondta, hogy
attelepullni koteles: aki az 1941. évi népszamlalaskor német nemzetiségiinek vallotta
magat, aki a Volksbundnak, vagy valamelyik német fegyveres alakulatnak (pl. SS)
tagja volt, aki magyarositott nevét német hangzasura valtoztatta vissza, aki ugyan a
népszamlalaskor német anyanyelviinek és magyar nemzetiséglinek vallotta magat,
de azt kdvetben a) csaladi nevét visszanémetesitette, b) vagy a Volksbundnak vagy
valamelyik német fegyveres alakulatnak (pl. SS) tagja lett, c) vagy a német fasizmus
politikai, gazdasagi és katonai céljait és érdekeit a magyar nép rovasara anyagilag,

vagy mas médon 6nként tamogatta.
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Az attelepulési kotelezettség nem terjedt ki a nem német nemzetiségl, egyutt
élé hazastarsra és kiskoru gyermekeire, ezenkivlil az egy haztartasban él6
felmendkre, ha 1945. december 15-ig 65. életéviket betdltdtték. A jegyzet rovatban
kellett megindokolni a jegyzékre val6 felvétel okat. A listat a Kdézségi Tanacs tagjai
allitottak 6ssze.*

A rendelet nem vonatkozott azokra a személyekre, akik valamelyik
demokratikus part tagjai voltak vagy legalabb 1940 éta tagja voltak a Szakszervezeti
Tanacs kotelékébe tartozo valamelyik szakszervezetnek; tovabba még az a német
anyanyelv( is, aki magyar nemzetiséglnek vallotta magat, ha hitelt érdemiéen
bizonyitani tudta, hogy nemzethi magatartdsaért Uldoztetést szenvedett.
Magyarorszagon is mentesitették a banyaszokat, csakugy, mint Lengyelorszagban.
A sziléziai k6szénbanyaban dolgozé németeket visszatartottak, hogy biztositsak a
szénkitermelést. Oket csak 1948-tdl telepitették ki, legtdbbszor kézvetleniil a Wismut
Szovjet Részvénytarsasaghoz (Wismut SAG), az Erchegységbe.®

Az 1945-0s rendelet alapjan Németorszag amerikai zénajaba 170-200 ezer
magyarorszagi németet* telepitettek ki.

Washingtonban a politikusok gyorsan felismerték a nagy hibat, 1946 juniusaban
mar megtagadtak a tovabbi transzportok atvételét, Clay generalis 1946. december 1-
jén végleg ledllitotta az egész akciot.®

Viszont sok telepllésen még ott tartdzkodtak a kitelepitésre itélt személyek, ha
nem is a sajat hazaikban, de a faluban. A magyar politikusok az ezaltal képz6d6
tarsadalmi és gazdasagi feszlltséget a németség tovabbi kitelepitésével akartak
gyengiteni. Az Ugy érdekében a magyar politikusok targyalasokat folytatottak az
amerikai hatosagokkal — eredmény nélkul. Az amerikaiak tovabbi transzportokat mar
nem voltak hajlandok fogadni. A magyar kormany 1947 marciusaban a SZEB
segitségét kérte. Mivel tovabbra sem volt érdemi fejl6édés a kérdésben, a magyar
kormany egy memorandumot intézett a magyarorszagi Ellenérz6 Tanacshoz,
amelyben kérvényezte a magyarorszagi németek kitelepitését a szovjet zénaba.*® A
magyar kormany és a Szovjet Katonai Adminisztracio [SMA] megegyezése alapjan
.,Magyarorszagrol 50 000 németet telepitenek at Neémetorszag Szovjetek altal
megszallt zonajaba, ebbdl 10 000-t 1947 augusztusaban. [...] Az elsé transzportot ez

év augusztus 17-én inditjak el. A kbvetkezd vonatokat augusztusban kétnaponta
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kildik el Magyarorszagrol. Szeptemberben és Oktoberben havonta 12-13
transzportot inditanak el Magyarorszéagrol, legalabb 24 6ras kiilénbséggel.”™’

1947. oktéber 28-an uj kitelepitési rendelet lépett életbe, ami az 12 30/1945. M.
E. szamU rendeletet megvaltoztatta. A 12 200/1947. K.*® szamu rendelet ugyan
kibOvitette a mentesitettek korét, de tovabbra is a kollektiv felelésség elvén

nyugodott.*

Az Uj rendelet ujabb O0sszeirast irt eld, ez az 1945-6s névjegyzékeket és
a hatésagok adatkdzléseit hasznalta fel egy ujabb lista elkészitésére, majd a
névjegyzékek alapjan Osszeallitottdk a vagonjegyzékeket, tehat az egy
szerelvényben utazok listajat.*’

A Kitelepitésre itélt németek legfeljebb 100 kg csomagot vihettek magukkal,
melyben élelmiszer, ruhanem(, edények, esetleg szerszamok kaptak helyet.*’ A
kitelepitend6 személyek lovas kocsikkal vagy gyalog mentek az indulo
vasutallomasra, ahol egy 40—45 tehervagonbdl allé vonatszerelvény vart rajuk. Egy-
egy vagonba 30—40 embert zsufoltak be minden személyes csomagjukkal.** Néhany
csaladtol a vasutallomason még az utolsé éleimiiket is elvették. igy e személyek a
tobbi csaladra voltak utalva. Az utazas alatt a kitelepitetteknek sajat élelmiszerukbdl
kellett ellatniuk magukat.*

A vonat még egyszer megallt Budapest elétt. Itt az embereket fertétlenitették,
ezutan elhagytadk az orszagot. A vonatszerelvények atlagban egy hétig, tehat az ut
megtételéhez szikséges idénél jéval tovabb voltak uton. Voltak transzportok, melyek
csak éjjel haladtak, napkdézben vagy akar tobb napig kilonb6z6 allomasokon
varakoztak, ennek okardl mit sem tudtak a kitelepitettek.**

Ugyan a kitelepitést rendezett és humanus modon irtak el6 a nagyhatalmak, de
szallitas zsUfolt, kényelmetlen, télen fiitetlen tehervagonokban tortént.* A
kitelepitettek emberi méltésagukban megalazottan érkeztek meg Németorszagba.*®
A Magyarorszagrol elinditott vonatok utja soran eléfordultak balesetek, elhalalozasok
is. Az utkdzben elhunytakat ott kellett eltemetnik. Ez még inkdbb nehezitette a
gyaszt és az egész szituacio feldolgozasat.*’

A kitelepitést 1948-ban leallitottak, pontos idépontjarél megoszlik a vélemény:
Kutatasaim szerint 1948. junius 8-an indult el az utolsé szerelvény Baranyabdl,*® de
talalhatunk 1948. junius 15-i,*° 1948. szeptember végi datumokat is.*® Egy
németorszagi feldolgozas szerint csak 1947 augusztusatol 1948 februarjaig érkeztek

a magyarorszagi németek Németorszagba.®’
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A Magyar Népkdztarsasag Minisztertanacsa 4.274/1949.M.T. szdmu rendeletével
ledllitotta a kitelepitéseket. De arra a kérdésre, hogy ,Miért allitottak mar le juniusban
a kitelepitést?” e munkaban nem tudunk valaszt adni. A baranyai falvakban az
emberek ugy értesultek, hogy tovabbi kitelepités varhatd, a szovjet zonaban is 2
transzportot vartak még. Tovabba 1948 juniusa és 1949 oktdbere kozott tizenhat
honap telt el. A kérdés megvalaszolasa tovabbi kutatdsokat igényel. Miutan a
magyarorszagi németek attelepitése megszint, hatalyukat vesztették a lakdhely
megvalasztasara és munkavallaldas tekintetében megallapitott  korlatozo
intézkedések.
Ezutan mar csak a szovjet hadifogsagbal visszatérd katonakat szallitottak el az NDK-
ba. Igy 1950—1952-ben még 7 transzport érkezett az NDK-ba.>

1950. marcius 25-én életbe lépett 84/1950. M. T. szamu rendelet™ értelmében
az el(zott németek szamara lehetévé valt, hogy visszakapjak elvesztett magyar
allampolgarsagukat. Azok, akiknek meég hozzatartozéjuk élt Magyarorszagon,
visszatérhettek Magyarorszagra. A magyar kormany ugyan nem ,reklamozta” olyan
nagyon, de ha a magyarorszagi hozzatartozok igényelték, akkor pozitiv dontés
sziiletett.”® A Magyarorszagon maradt németek ezutan egyenrangl és egyenjogu

magyar allampolgarokka valtak.
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