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Alabbi  Osszedllitasunkban egy nyugat-eurépai (Franciaorszag) €és harom
szomszédos vagy kozeli kozép-eurdpai orszag (Szlovakia, Lengyelorszag és
Jugoszlavia/Szerbia) féként k6zépiskolai oktatasat goércséd ala véve dsszefoglaljuk az
1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc tantervi helyzetével és tankdnyvbeli
megjelenésével kapcsolatos jellemzdket. Az iras a 2000-es évek kdzepéig koveti
nyomon a négy orszagban tortént fejleményeket, klilonds tekintettel a rendszervaltas

utani 10-15 esztendére.

1956 a francia kozépiskolai oktatasban

Tantervek

Franciaorszagban a kommunista rendszer valsaganak elemzése a nemzetkdzi
kapcsolatok targykorébe tartozik, még pontosabban a hideghaborus kapcsolatok
témakodrébe. 1956-ot a magyar 8. osztalynak megfelelé negyedik és az érettségiz6
évfolyamon tanitjak Franciaorszagban.

A hivatalos tantervet a Nemzeti Oktatasi Felugyel6ség dolgozza ki; és 1990 o6ta
egy szakértbi csoport, amely egyetemi szakértokbdl, gyakorld tanarokbdl, nemzeti és
regionalis iskola-feligyel6kbél all. Néhany év 6ta vonjak be a tanarokat is. A Nemzeti
Oktatasi lgazgatéosag is véleményt nyilvanit, végul az Oktatasi Minisztérium
hatarozza meg a tantervet. A tankdnyveknek meg kell felelnitk a hivatalos
tantervnek.

Visszatekintve megallapithatd, hogy 1956-ban a tanterv 1939-ig ment el, és
egészen 1983-ig az érettségizé évfolyamon sem foglalkozott a tanterv az 1939 és
napjaink kozotti eseményekkel.

Az érettségizd évfolyam esetében az iskolaév végén kerll sor az érettséqi

vizsgara, ez az un. baccalauréat. A vizsga soran a diakok harom tipusu irasbeli



Maczak Marton: A magyar 1956 képe az europai tankonyvekben és tantervekben

feladat kozul valaszthatnak: két esszé kulonb6zé témakrdl, illetve dokumentumok
elemzése; mind kapcsolddik a tantervhez. igy valaszthatjak a szovjet birodalom

valsagat is, és a magyar 1956 is megfelel ennek a kategorianak.

Tértenelem tankényvek

Ami az iskolai tankdnyveket illeti, hivatalos tankdnyvek nincsenek Franciaorszagban
és nem létezik cenzura, ugyanakkor a kiadoknak igazodniuk kell a hivatalos tanterv
elvarasaihoz. Tovabba legalabb 18 honapnak kell eltelnie a tanterv kihirdetése, és az
annak megfelel6 tankonyvek kiadasa kozott. A tankdnyvek szovegét egy
akadémikusokbdl és kozépiskolai tanarokbdl allé csoportnak adjak at — mind a
collége, mind a lycée szintjén —, a francia kozépiskolai rendszer ugyanis kétszintl: a
college a 11 és 14 év kozaotti tanuldknak, a lycée a 15 és 17 év kdzotti didkoknak).

A tanarok tankodnyvvalasztasi szabadsaga iskola- és osztaly-fuggetlen. Az, hogy
milyen mértékben hasznalnak tankdnyvet, az osztalyoktol figgben valtozik. A college
és a lycée 5. és 6. évfolyaman gyakran hasznaljak a tankdnyvet, a bennulk talalhaté
gazdag forrasanyag miatt. Ehhez hozzajarul, hogy a tankdnyveket gyakran
térittsmentesen kapjak a diakok. Ugyanis az allam, vagy a korzeti, testlleti, illetve
helyi hatosagok szerzik be azokat. A diakok a tankonyvet az 6rai munka, vagy a hazi
feladat megoldasa soran hasznaljak. Ami 1956-ot illetii néhany tankdnyv egy
oldalpart szentel a témanak, olyan feladatok kiséretében, amelyek a diakok targyi

tudasat és gondolkodasi képességét is teszteli.

Trendek az 1980-as évektél napjainkig

1983-ban az érettségizd évfolyamon el6szor foglalkoztak az 1945 utani korszak
torténelmével. Vizsgaljunk meg egy tankdnyvet az 1980-as évekbédl.! Két oldalt
szentel a budapesti eseményeknek, amelyekben a szocialista, illetve a szovjet
rendszer harmas csédjét hangsulyozza: a desztalinizacios folyamat bukasat; a W.
Gomulka altal vezetett lengyel modell kudarcat; és a tekintélyuralmi rendszer néhany
ora leforgasa alatt torténé Osszeomlasat, amikor az valés népi tamogatas nélkal
maradt. Ez a beszamolé szamos szdveg pontos idérendjével egészul ki: a diakok
kovetelései (1956. oktéber 22.), Gerd Ernd beszéde, a sarospataki didakok hogyan

fogadtak a felkelést vidéken. Tovabba, hogy ,az orosz tanulasa valaszthatova valt, a
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marxista tankonyveket azonnali vizsgalatnak vetették ala, és hogy torténelem
tankdnyveket vontak vissza a forgalombdl.”

Az 1998-as tankdnyvek kevesebb helyet szentelnek a magyar felkelésnek.
Hachette tankényve 6sszesen egy sort.’

A 2002-es uj tanterv els6sorban a vilagra, aztan Eurdpara, végul Franciaorszag
1945-t6l napjainkig tarté torténelmére koncentral. Az 1956-o0s valsaggal néhany sor
foglalkozik, amikor a békés egyuttélés kontextusaban kerdl elé6 a téma. A Nathan
tankényv* két oldalt szentel az eseményeknek azzal a cimmel, hogy ,Budapest 1956-

"> Az 1945-t6] a hetvenes évekig a nyugat-keleti

ban, a desztalinizacio valsaga.
konfrontacidnak szentelt fejezet egy feladataban az 1956. november 6-i Ujsag
cimlapjat mutatjak.® A Kelet-Eurépaval foglalkozo fejezet szintén targyalja a magyar
forradalom véres leverését.

Osszességében megallapithatd: a nyolcvanas évek tankonyveiben megfelels
sulyt kapott, a kilencvenes években hattérbe szorult; mégis a magyar forradalom
tanulmanyozasa lehetséges, mert része Kelet-Eurépa 1945-t61 napjainkig tartd
torténelmének, és ezért a tantervek és tankonyvek szerves része. A tankdnyvszerzdk
munkai alapjan Magyarorszag megfelel6 példa annak bemutatasara, hogy miként
nyomtak el a népeket és ezzel egyutt hogyan volt batorsaguk ujra és ujra felkelni

szabadsagukért, amelyet végul 1989-ben nyertek el.

1956 a lengyel kozépiskolai oktatasban

Iskolai reformok

A Lengyel Oktatasi és Sportminisztériumnak az ezredforduld kornyékén bevezetett
reformja eredményeként a két I1épcsbs oktatasi rendszer helyett (8 éves altalanos
iskola, tovabba 4 éves kdzépiskola) egy harom lépcsds rendszer szlletett (6 éves
altalanos iskola, 3 év alsé-gimnazium és 3 év fels6-kodzépiskola).

A tanarok tankonyvvalasztasi szabadsagot kaptak, a minisztérium pusztan
altalanossagokat hatarozott meg (un. alapprogramot), igy végul harom év alatt
majdnem 100 uj térténelem tankdnyv jelent meg a piacon. Raadasul még kuszabba

tette a helyzetet a tankdnyv-engedélyezési rendszer korrupt volta. Elegendé ezzel
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kapcsolatban annak emlitése, hogy nem az allam, hanem maga a kiadd valasztotta
és fizette tankdnyve lektorat.

Jelenleg a kortars torténelem a lengyel oktatasban kétszer fordul el6 témaként:
elészor a gimnazium harmadik évfolyaman (13 és 15 év kdzotti gyerekeknél), utana
pedig roviddel az érettségi vizsga el6tt, a diakok 18-19 éves koraban. Ezek az
id6pontok nem igazan szerencsések: a vizsga el6tti utolsd félévet az iskolak
altalaban az ismétlésnek szentelik. Azonban annal sokkal jobb a helyzet, mint volt
1989-ig: a rendszervaltasig ugyanis a torténelem oktatdsa minden szinten
befejez6dott 1945-tel. Fontos megemliteni azt is, hogy a kortars tdrténelmet
gyakorlati okok miatt a mai napig kevésbé tanitjak, mint mondjuk az &ékori vagy a

kozépkori torténelmet.

Tértenelemtankényvek

Ami torténelem tankonyvek piacat illeti, itt 1989 utan alapvetéen két tipusu uj
irodalom jelent meg. Egyrészt a kdzépiskola utolso éveire szol6 uj kézikdonyv, amely
.lefedte” a kommunista rezsimet. Jelen pillanatban tébb mint egy tucat ilyen munka
van, amelyeket altalaban neves torténészek (mint Andrzej Garlicki, Jerzy
Kochanowski, Wojciech Roszkowski és Grazyna Szelggowska), vagy oktatasi
szakértbk (Zofia Koztowska vagy Anna Radziwitt) irtak. Masrészt az oktatasi reform
bevezetésével a kiadok mindent elkdvettek, hogy a reform kihirdetése és hatalyba
[épése kdzott uj tankdnyveket adjanak ki. Valéjaban nagyon rovid id6 alatt tucatnyi
ilyen kézikonyv jelent meg, amit ekkor mar elvétve irtak igazi szakértbk. A
gimnaziumi tankdnyvek szinvonala altalaban alacsony; raadasul az utolsé részének
szinvonala — amely a kortars torténelemmel foglalkozik — egyértelmlien a
leggyengébbek kozott van.

A legtdébb tankdnyv a magyar forradalmat egyedulalld jelenségként kezeli,
annak el6torténete vagy nemzetkdzi dimenzidi nélkil. Csak a legjobb kdzépiskolai
tankdonyvek — mindenekelétt Andrzej Garlicki konyve — kezelik azt a szovjet blokk
mas felkeléseinek abban a kontextusaban, amely 1953-ban Berlinben kezdddatt.
Mas konyvek szerz6i ezeket az eseményeket a szovjet olvadashoz kotik. Néhany
olyan tankonyv is van, amelyekben Kelet-Kozép—Eurdpa torténetét nem valasztjak el
a nemzetkozi torténelemtdl. Ezekben az esetekben az 1956-os magyarorszagi

eseményeket a szuezi valsaghoz kapcsoljak. Az idézett forrasok kozott
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leggyakrabban Wiktor Woroszylski emlékiratai jelennek meg, aki ezt az id6szakot
Budapesten toltotte, azonban — meglepé mdédon — nincs utalas a lengyelorszagi
kozvélemény reakcidjara. Az egyetlen kapocs, amely 0sszekdti a két orszagot, az a
Bem-szobor és az els6 diakmegmozdulasok lengyel-parti jelszavai.

A magyarorszagi esemeények leirdsai tovabba sajnalatos médon sokszor nem
ragaszkodnak mereven a tényekhez. A leggyakoribb hibak és téves értelmezések
kozott az aldbbiak szerepelnek: a feltételezés, hogy a forradalom kizardlag
Budapestre korlatozodott; annak kérdése, hogy egy vagy tobb orosz beavatkozas
volt-e; az aldozatok és menekultek szama (ezen a ponton ériasi a kulénbség, 3 és 60
ezer meggyilkolt magyar kozott ingadozva). Tovabba a legfontosabb szerepldk
neveinek kiejtése, mint Nagy Imréé (akit sokszor ,nodge”-nak, sét ,noddy’-nak
ejtenek) vagy Maléter Palé (akit Maleternek neveznek). Egy masik példa: az érettséqi
megoldd kulcsban Nagy Imrét a Flggetlen Kisgazdapart vezetdjekeént tintetik fel.

A maguk téredezettségében a magyar forradalmat és az 1968-as pragai tavaszt
érintd tények tdobbszdr néhany altaldanos téma illusztraciojaként tinnek fel. Mégis
1956-ot valahogy konnyebb értelmezni: altalaban emlitik, hogy Magyarorszagon a
sztalinizmusnak szélséségesen brutalis jellege volt. Ennek megfeleléen a
tekintélyuralom-ellenes felkelés nem meglep6. Problémasabb Nagy Imre szerepe;
akinek viselkedése és karrierje, ha konzekvensen nézzuk, nem tolti be a nemzeti hés
jellemvonasait. A legtdobb esetben ugyan a lengyel szerz6k egyszerlen nem
foglalkoznak ezzel a kérdéssel, illetve olyan hdsies harc képét festik, amelyet Nagy
Imréhez, Mindszenty biboroshoz, vagy éppen Maléter Palhoz hasonlo
megkérdbjelezhetetlen nagysagu szemeélyiségek vezettek. Noha kifejezetten nincs
réla emlités, mégis egy rejtett kapcsolat tapinthatd ki a magyarok és a lengyelek
kozott; mint a tekintélyuralmi-rendszer aldozatai, akik mindig fellazadnak a rezsim
ellen, és mentesek a rendszerrel torténé mindenfajta kollaboraciotol.

Egy masik k6zds motivuma a két esemény (a magyar 1956 és a pragai tavasz)
értelmezésének a nyugati kozombdsség a szovjet brutalitast illetéen. A
tankdnyvekben ezt a kérdést a szuezi valsaghoz kapcsoljak, azonban egy atlagos
konyv tobbé-kevésbé egyszerlen azt Aallitla, amit egy masik alkalommal és
Osszefuggésben a kolté igy fogalmazott meg: ,Eurépa csendes, ujra csendes”. Az
ilyen leegyszerisitések ellentételezéseként olyan szellemes tankonyveket kell

megnézni, mint Jerzy Kochanowskijé, aki a magyar eseményeket a magyar radié
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adasaval, illetve a skot szocialista banyasz-munkasok delegaciojardl szold — szinte
hihetetlen — riporttal mutatja be. Utébbiak a budapesti forradalom 6sszeomlasa utan
tobb napot toltottek el a helyszinen, annak megallapitdsara, hogy 1956 valdjaban
egy brutalis ellenforradalom volt, amely felett szerencsére végul diadalmaskodott a

gy6ztes proletariatus.

1956 a szlovak kozépiskolai oktatasban

1956 Csehszlovakiaban

A magyar forradalom megindulasa utan 1956 oktdéberében Csehszlovakia a CSKP
vezetésének hivatalos allasfoglalasai szerint a stabilitas szigete volt Kozép-
Eurépaban, amelyet hivatalosan a part helyes politikaja bizonyitékaként értelmeztek,
tovabba a lengyel- és magyarorszaginal magasabb életszinvonalnak tudtak be.
Valdban igaz, hogy Csehszlovakiaban nem voltak nyilvanos tomegmegmozdulasok a
kommunista rezsim ellen. A CSKP vezetéi a szlovakiai magyar kisebbség
viselkedésérdl is elismerben szoltak. Ezt hazafiassaguk bizonyitékanak tekintették,
noha ennek oka valdszinlleg a magyar kisebbség 1945 és 1948 kozotti Uldoztetése
volt. A Csehszlovakiardl festett idilli kép nem volt teljesen 6szinte, hiszen azzal a
szandékkal kredltak, hogy a csehszlovak partvezetés aktualis politikajanak
helyességét igazoljak, és hogy elkeruljék a lengyel- és a magyarorszagihoz hasonlo
eseményeket. A magyarorszagi események hozzajarultak a CSKP helyzetének
megszilardulasahoz. Masrészt viszont a magyarhoz hasonl6 témeges Ulddzés hianya
lehetévé tette a reformmozgalomnak, hogy a kommunista ,establishment’-en belll

megjelenjen az 1960-as évek masodik felében.

1956 a szlovak torténelem tankényvekben

Az 1989 utani politikai valtozasok hatassal voltak a térténelem tanitdsanak
folyamatara is. Amig a Cseh Kdztarsasagban politikai konszenzus alakult ki a XX.
szazadi f6 politikai eseményeinek értelmezését illetéen, addig Szlovakidban az 1990-
es évek kezdetén a nemzeti-tekintélyelvii és a liberalis-demokratikus torténészi
szarny kozott konfliktus huzédott. Elébbiek a masodik vildghaboru alatti (1939-1945)

szlovak allam rehabilitaciojara torekedtek. A Kkortars torténelem felfogasanak
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atpolitizalasa idézte el6 azt a helyzetet, hogy a kézépiskolak szamara szél6 hivatalos
tankdnyveket (amelyeket a tanarok tobbsége is elfogadott) csak 15 évvel a
kommunizmus bukasa utan lehetett kiadni!

A torténelemtanitdas hagyomanyos felfogasa szerint tovabba Szlovakiaban a
nemzeti és az egyetemes torténelmet egymastol elkulonitve tanitjak, kulénb6zé
tankdonyvekbdl.

A szlovak torténészek megosztottsaga, és az uj torténelemtankdnyv jellegét
érint6 nézeteltérések kovetkezményeként Uj, az Oktatasi Minisztérium altal
hivatalosan jévahagyott kozépiskolai tankdnyvek kiadasara tehat egészen 2005-ig
nem Kerult sor. Ebben az évben kerult aztan kiadasra a gimnazium harmadik
évfolyama szamara a nemzeti torténelemrdl sz6l6 tankényv.” A tankdnyv elbeszéld
stilusu, ugyanakkor ez a kiadvany néhany ténybeli hibat is tartalmaz. Noha az NDK-
beli 1953-as felkelések emlitésre kerllnek, ugyanekkor hasonlé eseményekrél esik
sz6 Lengyelorszagban is, amelyekre valéjaban nem kerUlt sor. A szerzék szerint a
»nyugtalansag szikraja nem hagyta érintetlentl Csehszlovakiat sem”. Nem esik sz6 a
cseh és szlovak munkasok sztrajkjairol és felkeléseirdl az 1953. junius 1-jei
valutareformot kovetéen, noha a Plzen-i és mas cseh- valamint szlovak varosok
esemeényeire mar a junius 17-i német felkelést megel6z6en sor kerllt. Egyrészt egy
teljes szakasz foglalkozik a valasztasi rendszer megvaltozasaval, amikor egy ilyen
.,seform” semmit sem jelentett a kommunista egypartrendszer szempontjabdl;
masrészt a szerz6k hasznosnak talaljak annak emlitését, hogy a parasztok tdmeges
szOkési hullamara kerult sor a kolhozokbdl egész Csehszlovakiaban, de kilondsen
Szlovakia keleti részében. Ez 1953-ban kezdddott, és a kommunista hatalom csak
1955 végére tudta ezt elnyomni.

Viszonylag nagy terjedelemben foglalkozik a szoveg a CSKP vezetésének
reakciojaval, ami Hruscsovnak a XX. kongresszuson elmondott titkos beszédét illeti,
tovabba az egyes szlovak nemzeti testluletek hataskorének megerésitésével. A
magyar forradalom kontextusaban a szerz6k emlékeztetnek a csehszlovak
partvezetés javaslatara, hogy nyujtsanak segitséget a szovjet beavatkozashoz. A
tankdnyv viszonylag nagy terjedelemben foglalkozik a szlovak emigransokkal és a
disszidens mozgalommal az 1970-es években, tovabba hangsulyozza, hogy ezen

tevékenységek szamara a Iokést az 1975-ben elfogadott Helsinki Zarookmany adta
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meg. Sajnos a szerz6k nem forditanak figyelmet a szovjet blokk mas orszagaihoz
kot6do disszidens mozgalmak parhuzamaira és kuldonbségeire.

A torténelemtankdnyvekhez valé hozzaférés hianya miatt a tanitdsban szamos
alternativ kdonyvet hasznaltak. A csehszlovak tarsadalom ellenzéki tevékenységeivel
ezek altalaban érintélegesen foglalkoznak. A szlovak torténelmi lexikonban példaul
nincs emlités a magyar- é€s a lengyelorszagi események csehszlovak kontextusaral.
Az egyik szoveg hivatkozasokat tartalmaz a valutareformot kdvetd sztrajkokra (1953-
ban), tovabba a csehszlovak irébk masodik kongresszusara, de 1956 esetében az
elsé helyen a pozsonyi regionalis TV-kdzvetités megindulasa szerepel.® Az ezzel
parhuzamos kiadvanyban — a Vilagtérténelmi lexikonban® — viszonylag részletesen
elemzik a magyarorszagi 1956-os eseményeket, még kulon téma a Petéfi-kor is,
amely nem szerepel egyetlen tankonyvben sem. Masrészrél a lengyel események
tekintetében csak a munkasok poznahi felkelése és ,lengyel oktober” emlitése
szerepel, azok kdvetkezményeivel nem foglalkozik. Két rovid cikk szol tovabba 1980
nyaranak lengyel sztrajkmozgalmarol és a fuggetlen szakszervezet, a ,Szolidaritas”
bejegyzésérél. A hosszu irasok témaja a ,desztalinizacié” és a ,szovjet blokk”, ahol
az egyes orszagok eseményeit k6zos kontextusba helyezik. Ebben a cikkben
hangsulyozzdk, hogy Lengyelorszagban W. Gomulka alatt a ,kommunista
szocializmus nemzeti modelljét’, Magyarorszagon pedig Kadar Janos alatt a ,gulyas
szocializmus modelljét” hajtottdk végre. Lengyelorszag esetében emlékeztet az
egyhazi élet liberalizacidjara, a mez6gazdasagban pedig a kolhozositas

felhagyasara.

1956 a szerb kozépiskolai oktatasban

1956 altalanos megitélése a korabeli Jugoszlaviaban

Ugyan a mult szazad otvenes éveiben Josip Broz Tito uralma stabilabb volt, mint
barmikor korabban; 1956 esetében a jugoszlav vezetd joggal gondolta, hogy mind
sajat, mind Jugoszlavia kulonleges helyzete veszélyben van a tombokre oszlott
vilagban.

Ezért érthet6, hogy Jugoszlavia kiuldonleges ovatossaggal kozelitett a magyar

forradalomhoz, illetve a kommunista mozgalom egész torténetéhez; vagyis altalaban
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a kommunista allamok torténetéhez. Ez a kilonds dvatossag tukrozédik abban, hogy
évtizedekig csupan rendkivul szirten lehetett irni az 1956-os magyar forradalomrol,
ami leggyakrabban az esemény teljes semmibe vételéhez vezetett. Ezt tamogatta a
jugoszlav historiografia hozzaallasa is a kommunista id6szakban, mert a kortars
események kutatasat az eltelt id6 hianya, a befejezetlen folyamatok, valamint a
forrasok hozzaférhetetlensége miatt helytelenitette.”® igy aztan nem meglepd, hogy
az ebben a tarsadalmi kornyezetben irt torténelemtankdnyvek nem voltak
informativak, ugyanakkor évtizedekig valtozatlanok maradtak. Végul emlitést
érdemel, hogy az 1956. 6szi magyarorszagi események bemutatasanak az altalanos
és kozeépiskolai tankonyvekben jellemzé szlkos jellege visszavezethetd volt a
jugoszlav és a szerb historiografianak a témaban kifejtett elégtelen kutatasara is. Az
elszigetelt kutatok és politolédgusok vizsgaltdak ugyan az 1945 utani jugoszlav
kiulpolitikat, de a legkényesebb folyamatokat és eseményeket alig érintették, vagy
atugrottak, ha a cselekményekre a jugoszlav vezetés nem talalt megfeleld ideoldgiai

magyarazatot.

Tértenelemtankényvek

A korabeli jugoszlav torténelemtankonyvek a Kominform koruli konfliktussal és az
onallé jugoszlav kormany felallasaval értek véget. Hruscsov jugoszlaviai latogatasat
és az 1955-6s belgradi deklaraciét alig emlitik a mult szazad 1970-es és 1980-as
éveinek kodzeépiskolai tankdnyvei. Csupan a szocialista Jugoszlavia felbomlasa utan
jutottak tul a pszicholégiai korlaton a torténészek, és kezdték el a kortars torténelem
kutatasat az 1950-as évek kozepétél egészen napjainkig. Mindazonaltal az uj
kozépiskolai torténelemtankonyv, amelyet az 1990-es évek elején adtak ki, egyetlen
mondatban sem emliti a magyar felkelést. Csupan a torténelemtankdnyvek 2002 6ta
kiadott, vagyis a demokratikus valtozasokat kovetéen megjelent generaciojanal
talaljuk emlitését az 1956-0s magyar eseményeknek.

A kozépiskolai tankdnyv'!, tovabba az altalanos iskola 8. évfolyamanak szol6 U
torténelemtankdnyv ugyanazt az idészakot fedi le: a XIX. szazad kézepétdl Slobodan
MiloSevi¢ bukasaig tartd korszakot. A hetedik rész, ,A masodik vilaghaboru utani
vilag és annak szemben all6 fele’ 11 képes oldalon mutatja be a XX. szazad
masodik felének legfontosabb eseményeit. A ,Hideghaboru vége, a keleti szévetségi

rendszer feloszlasa és a kommunizmus 6sszeomlasa” cimi fejezet utolso leckéjében
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a szerz6k hangsulyozzak, hogy a Szovjetunio fizette meg a fegyverkezési verseny
magas gazdasagi arat; és szovjet kulpolitikardl szolva kimutatja, hogy Mihail
Gorbacsovot megel6zéen a szovjetek a kelet-eurépai orszagokat csatlésaiknak, és
nem egyenrangu partnereiknek tartottak. Ugyanezen az oldalon, a kovetkezd
bekezdésben hi bemutatasat talaljuk az 1954 és 1956 kozott végbement magyar
eseményeknek. Az utols6 mondat Nagy Imre és tarsai tartozkodasara utal a
jugoszlav nagykdvetségén, tovabba Nagy letartoztatasara és halalbiintetésére.’? A
felkelést illusztraldé kép megegyezik az altalanos iskola 8. évfolyamanak szolo
torténelemtankonyvével.

Szerbia jelenlegi tankdnyveivel kapcsolatban altaldban, és kulondsen a
torténelemtankonyvek  vonatkozasaban azt kell hangsulyozni, hogy a
szakmodszertan és a tankonyvek standardizaldasa még minden oktatasi szinten
folyamatban van. A tobb évtizedes kommunista ideolégiai megkdzelitéstol
megszabadulva a mult ujraértékelése ugyanakkor egy masik szélséséget ért el:
gondolunk itt példaul Jugoszlavia népei harcainak lekicsinylésére a fasizmus ellen a
masodik vildghaboru alatt, vagy a kommunista toérténelem eseményeinek
elhanyagolasara. Vannak valtozasok a nemzeti torténelem kényes kérdéseit illetéen,
és a szomszédos orszagokkal fennallé kapcsolatok térténelmével kapcsolatban; de a
létezd6 tankonyveket ugyszintén alaposan kritikai atvizsgalasnak vetik ala, illetve
kijavitiak és bovitik, a hibakat és kihagyasokat korrigaljak. Uj kiadok és Uj szerzdk
jelennek meg; és mindez egylttesen a mindségi oktatast mozditja el6. Ennek
eredményeként Szerbiaban minéségileg kilonb6zd, a XX. szdzad masodik felének
egyes nemzeti és orszag-torténetével kapcsolatban sokkal objektivebb torténelmi
megkozelités varhaté a jovében; olyan megkozelités, amely mentes a kommunista

mellékszaltdl és alapvetben a levéltari kutatason alapul.

1956 az eurdpai térténelem tankényvekben cimmel még bévebb korkép olvashaté az

Iskolakultura 2006. 11. szama 40-72. lapjain (a szerk. megjegyzeése).
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Ez az -egyetlen tankdonyvi szoévegrész az 1956-os magyar felkeléssel kapcsolatban
Jugoszlaviaban, illetve 1990 utan Szerbidban, ezért telies egészében idézzik: ,A
kommunizmussal szembeni ellenallast elnyomtak, de ez a jévére nézve egyben figyelmeztetd
volt. Magyarorszagon 1954-ben Nagy Imre miniszterelndk liberalis reformokat vezetett be,
azonban 6t hamar levaltottak. Az elsé szirajkokra Kelet-Németorszagban és Csehszlovakiaban
kertiilt sor. Magyarorszagon 1956-ban egy varatlan felkelés tért ki. Nyaron levaltottak Rakosi
Matyast, ezzel is I6kést adva az elégedetlenségnek. Oktober masodik feléeben a felkelés a
csticsara ért. Oktober 23-an a titkos rendbrség tiizet nyitott a felkelGkre, akikhez immar a
munkasok is csatlakoztak. Nagy Imre egy koaliciés kormany miniszterelnoke lett, és a szovjet
csapatok Magyarorszagrél térténd kivonasara szélitott fel, tovabba bejelentette Magyarorszag
kilépését a Varsoi Szerz6désbdl. Ez volt az utolsé csepp a poharban, és november 4-én a szovjet
tankok altalanos tamadast inditottak, a felkelést pedig véres médon leverték. A magyar kormany
tagjai a budapesti jugoszlav nagykévetséghez fordultak menedékjogért. Ugyan a biztonsaguk
garantalasarol szolo irattal a keziikben hagytak el nagykévetséget, azonban mar a helyszinen
letartoztattak bket, ezutan egy titkos targyalason halalra itélték, majd kivégezték bket.” NIKOLIC,
K. etal. (2002) 198.



