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AZ AVARKOR IDORENDIEROL

UJABB AVAR TEMETOK A BALATON KORNYEKEN

I. ZAMARDI-RET| FOLDEK DULO!

Az 1972. szeptember 13-28. kozétti leletmentd dsa-
tason 34 sirt tartunk fel.?

1. sir’: Sm = 64, T = 106, mai bolygatdst. M =
a jobb labfej eldtt a sirfenéktdi 6 cm-rel feljebb,
a medencénél a sirfenéken koporsévasalasok, 8sz-
szesen 7 db. (Rn) A jobb combecsont kiilsé oldaldn
9 c¢m hossz( vas kés (Rn). Adultus N.

2. sir: Sm = 50, T = 100, mai bolygatast. M =
I. t. =11, 14. Adultus N.

3. sir: Sm = 45, T = 118, mai bolygatdst. M =
I t. 12, 18; Il t. 6, 9, 12 és és egy ismeretlen ren-
deltetést kis vastargy (Rn). Maturus F2

4, sir: Sm = 60, T = 106. Kirabolt. Csontvdz-
részek nem voltak. M = |l. t. 7 és egy 3,2 cm-es,
egy 1,9 cm-es és egy 1,9 cm-es vasdarab (Rn).

5. sir: Sm = 60, T = 106. Kirabolt. A koponya a
sir fenekétdl 25: cm-rel feljebb, a felsétest és a me-
dence csontjai {eljesen hidnyoztak. Maturus F.

6. sir: Sm =t 66, T = 100. Kirabolt. A koponya
a labak mellé keriilt a sirfenéktdél 26 cm-rel feljebb.
M = Il. t. 10, 11, 13 és vastéredékek (Rn). Maturus
N?2

7. sir: Sm = 45, T = 100. Bolygatatlan. M = |.
t. 20, Il. t. 1-5, 8, 14 és 8 db koporsdvasalds (Rn).
Senilis F. '

8. sir: Sm = 50, T = 100. Kirabolt. Maturus F.

9. sir: Sm = 77, T = 115, Kirabolt. M = [. t.
15—-17, 19 és 6 db koporsévasalds (Rn). Infans I

10. sir: Sm = 108, T = 109. Kirabolt. A koponya
darabjai teljesen szétszérva. M = lIl. t, IV. . és 3
db koporsévasalds (Rn). A Ill. tablan lathaté 6v-
garnitira nem teljes, .a IV. tabldn lathaté azonban
in situ volt. Ez utébbi dvet a koporsé végébe tették
még mieldbb a halottat belefektették volna. Egyéb:
lécsont a sirfenéktdl 35 cm-rel feljebb in situ,
ugyanebben a szintben égett, hamus réteg. Seni-
lise F.

11. sir: Sm = 95, T = 106. Kirabolt. Csontszildn-
kok és egy fog maradt a sirban. M = V, &, 1-7 és
vas csat darabokban (Rn), koporsévasaldsok (Rn).
Adultus? ‘

1. RRM A, 2110. RRM F. 10.152-196.

2. Az dsatdson részt vett Matolcsi Jdanos zoold-
gus és B. Perjés Judit vezetd restaurdtor.

3. A sirleiraskor haszndlt réviditések: Sm = sirmélység,
T = tdjolas, Csh = csontvdzhossz, M = melléklet.
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12. sir; Sm = 45, T 100. Kirabolt. Infans II.

13. sir; Sm = 35, T 2 Mai bolygatasd. Infans
Il. angolkéros vazdanak maradvdnyai.

14. sir: Sm = 86, T = 100. Kirabolt. Koponya nem
volt a sirban. M = V. t. 8-10, 16 és 12 koporsdva-
saldsdarab. Adultus F.

15. sir: Sm = 60, T = 95. Kiraboltt M = V. t.
11-13 és 4 db koporsévasalds (Rn), 2 db kerdamia
toredék (Rn).

16. sir: Sm = 90, T = 110. Kirabolt. Infans |.

17. sir: Sm = 70, T = 100. Kirabolt, csak a bal
lab csontjai maradtak meg. Adultus?

18. lésir: Sm = 125, T = 280! Kirabolt. A sir-
g6dér alja a koponya felé emelkedik. M = V. t.
14-15, 17, VI, t. 1=2. és 2 db eziist szijvég (h = 68
mm, sz = 24 mm) (Rn), és 30 téredék az V. t. 17
tipusbol.

19. sir: Sm = 85, T = 90. Kirabolt. A koponya a
sirfenéktSl 12 cm-rel volt feljebb. M = VII. t.°6 és
5 koporsévasalds -+ vassalak-darabok! Matur;us F.

20-21. sir: Sm = 42, T = 270, ill. 100. Kettés te-
metkezés, bolygatatlanok. M = VIL t. 7. VIIl. t.11-20.
és 4 db kerdmia-téredék. Maturus F és juvenis F¢

22. sir: Sm = 109, T = 110. Kirabolt, a sirgodér-
ben csak a ldbszdrcsontok voltak.

23. sir: Sm = 140, T = 110. Kirabolt. M = VIIl.
t. 25-30, 32. Gy. A sirban lokoponya darab és mar-
ha zdpfog volt.

24, sir: Sm = 160, T = 100. Kirabolt. A sirfenék-
tél 30 cm-rel feljebb koponyatetd téredékét és egy
allkapcsot taldltunk. Adultus F.

25, sir: Sm = 160, T = 110. Bolygatott, de a téb-
bitd! eltér8 médon és a sirfenéktdl 60 cm-rel maga-
sabban egy idegen koponya hevert. M = VIl t.
21-24, 31 és 4 db koporsévasalds, valamint 13 vas-
toredék. (Rn). Senilis F.

26. sir: Sm = 160, T = 100. Kirabolt. M = 7 db
koporsévasalds, 13 db vaspdant-téredék, csiholovas
egyik fele, kovakd, vas karika, vas csat és egy sziir-
ke edényperem-darabka (Rn). Maturus F.

27. sir: Sm = 100, T = 100. M = IX. t. 1-3.
Infans I.

[

Az Sm, Csh egysége cm;, a T egysége fok. (360°),
(0° = Eszak.) Rn = nincs lerajzolva. = nd.
F = férfi, Gy = gyermek. A meghatdrozdasokat Ki-
szely Istvdn végezte el
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1. Avar temeték a Balaton kérnyékén. — Awarenzeitliche Gréberfelder am Plattensee. 1 = Zamdrdi; 2 = Balaton-
bogldr; 3 = Fonydd; 4 = Balatonberény; 5 = Gyugy; 6 = Kdnya; 7 = Andocs; 8 = Somogyacsa; 9 = Puszta-
somodor; 10 = Nemesdéd; 11 = Bohdnye; 12 = Nagybajom; 13 = Kaposvér; 14 = Topondr; 15 = Fészerlak;
16 = Kapospula; 17 = Szalacska; 18 = Zselickislak; 19 = Babdcsa; 20 = Keszthely; 21 = Fenékpuszta; 22 =
Héviz; 23 = Alsépdhok; 24 = Gyenesdids; 25 = Lesenceistvdnd; 26 = Csabrendek; 27 = Halimba; 28 = Pad-
ragkat; 29 = Ajka; 30 = Pula; 31 = Nagyvdzsony; 32 = Mencshely; 33 = Balatonszéllés; 34 = Tihany; 35 =
Csopak; 36 = Balatonflizfé; 37 = Baolatonkenese; 38 = Berhida; 39 = Oskii; 40 = Veszprém; 41 = Vdrpalota;
42 = Kdptalantdti.
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2. A zamardi avar temetd térképe. A sdtét foltok a kirabolt sirokat jelzik. — Plan des awarischen Grdberfeldes von
Zamadrdi. Die dunklen Flecke stellen die gepliinderten Grdber dar,

28. sir: Sm = 142, T = 100. Kirabolt. A sirgdddr-
ben csak csonttérmelékek voltak. M = 6 db kova-
ké, 1 edénydarab, 3 br. lemeztéredék, 2 barna
gydngyszem (Rn).

29. sir: Sm = 110, T = 90. Bolygatatlan. M =
IX. t. 4-6 és 2 db ezlist gdmbds fiilbevald téredéke,

vas csat egyik darabja és 22 db koporsévasalds-
darab (Rn). Maturus N.

30. sir: Sm = 162, T = 95. Kirabolt. A sirgédér-
ben csak koporsévasalasok darabkdi voltak.

31. sir: Sm = 120, T = 105. Kirabolt. A koponya
a sirfenéktdl 30 cm-rel feljebb fekiidt. Senilis N.

32. sir: Sm = 100, T = 90. Kirabolt. A koponya
a sir fenekétél 30 cm-rel feljebb volt, in situ csak
a combcsontok. M = bal combcsont kiilsé oldalén
bronz fibula, IX. t. 8; a bal combcsont mellett 15
cm hosszl vas kés (Rn); &ntdtt bronz tarsolyzdrd

korong, IX. t. 7; a bronz korong alatt csont titartd,
IX. t. 10; a fibula mellett orségomb, IX. t. 9 és
koporsévasalds-darabok mellett egy edénytdredék
(Rn). Maturus N2

33. sir: Sm = 120, T = 105. Kirabolt. A nagy-
méret(i sirgdédérben dllkapocs és vdzcsont tdredé-
kek maradtak csak. M = vas lancocska (Rn) és 14
db koporsévasalas (Rn).

34, 16sir: Sm = 100, T = 290! Kirabolt. A lécson-
tok jelentds része a sirfenéktdl 60 cm-rel magasab-
ban keriilt eld. In situ maradt a farcsonti rész és a
hatsé labak. A sirrablék a nyereg irdnydban dstak
rd a sirra. M = VL. t. 3, X. t, Xl. t. és 3 db vas
csat.

A XII=XIIl. tadblédn kozdlt leletek nem d&satdsbol
szdrmaznak, hanem a temetét pusztité homokhor-
déktdl keriltek be a Rippl-Rénai Mizeumba.
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3. Zamardi, 2., 4., 6. sir (fels6 sor) 7., 9., és 23. sir. 1:20. — Gréber Nr. 2, 4, 6, 7, 9, 23.
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. Zamardi, avar temetd. 1-=11, 14 = 2. sir; 12, 18 = 3. sir; 15=17, 19 = 9. sir; 20 = 7. sir; 1-2, 4-5 = ezlist;

3, 6-=13, 15=17, 19-20 = bronz; 14 =vas; 18 = kovakd. 1:1 — Awarisches Grdberfeld von Zamardi. 1-11, 14 =

Grab Nr. 2; 12-18 = Grab 3; 15-17, 19 = Grab 9. 20 = Grab 7; 1-2, 4-5 = Silber; 3, 6—13, 15-17, 19-20 ==
Bronzen; 14 = Eisen; 18 = Feuerstein.
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Na

. Zamardi, avar temetd. 1-5, 8, 14 = 7
5-8, 9—-14 = vas; 9 =

sir, 6, 9, 12 = 3. sir. 7 =
Grab 3; 7 =

= 4, sir; 10, 11, 13 = 6. sir. 1-4, 11 =
kerdmia. 1:1. — Awarisches Graberfeld von Zamdrdi. 1-5, 8, 14 = Grab 7; 6, 9, 12 =
Grab 4; 10, 11, 13 = Grab 6. 1-4, 11 = Silber; 5-8, 9-14 = Eisen; 9 = Keramik.
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4. Zamardi, 8., 10, 14., 15. sir (felsé sor) 18., 19., 20-21. és 29. sir. — Grdber Nr. 8, 10, 14,
29. 1:20.

15, 18, 19, 20-21 und
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14la 16 16la 17a
V. Zamdrdi, avar temetd. 1—=7 = 11. sir; 8=10, 16 = 14. sir; 11=13 = 15. sir; 14=15, 17 = 18. sir. 1-6 paszta és
tveg; 7-9, 13 = vas; 10-11 = agyag; 12, 14-15 = bronz; 16 = kerdmia; 17 = 6lom. 1:1. — Awarisches Grd-
berfeld von Zamardi. 1-7 =

Grab 11; 8-10, 16 = Grab 14; 11-13 = Grab 15; 14-15, 17 = Grab 18. 1-6 =
Pasta und Glas; 7-9, 13 = Eisen; 10=11 = Ton; 12, 14—=15 = Bronzen; 16 = Keramik; 17 = Blei,
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2]0

— Awarisches Grdberfeld von Zamérdi. 1-2 =

VI. Zamdrdi, avar temetd. 1-2 = 18. sir; 3 = 34. sir. 1=3 = vas.
] Grab 18; 3 = Grab 34. 1-3 = Eisen.

i
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VII. Zamardi, avar temetd. 1=5 = 11. sir; 6 — 19. sir; 7 = 20. sir. 1=5, 7 = vas; 6 K kerdmia. 1:1 — Awarisches
Graberfeld von Zamdrdi. 1-5 = Grab 11; 6 = Grab 19; 7 = Grab 20. 1-5, 7 = Eisen; 6 = Keramik.



AZ AVARKOR IDORENDJEROL

VIIl. Zamardi, avar temetd. 1-20 = 21. sir; 21-24, 31

25. sir; 25-30, 32 = 23. sir. 1-19 = paszta; 20 = ke-
rdmia; 21-31 = bronz; 32 = vas. 1:1 — Awarisches Grdberfeld von Zamdrdi. 1-20 = Grab 21; 21-24, 31
Grab 25; 25-30, 32 = Grab 32. 1-19 Pasten; 20 = Keramik; 21-31 = Bronzen; 32 = Eisen.

17
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5. Zamardi, 25., 26., 27. és 31. sir. — Graber Nr. 25, 26, 27, 31. 1:20.
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IX. Zamirdi, avar teme!d. 1-3 = 27. sir; 4—6 = 29. sir; 7-13 = 32. sir. 1-3, 6—8 = bronz; 4-5 = paszta; 9 =
agyag; 10 = csont. 1:T — Awarisches Grdberfeld von Zamardi. 1-3 = Grab 27; 4—6 = Grab 29; 7-10 = Grab
32. 1-3, 6—8 = Bronzen; 4-5 Pasien; 9 — Ton; 10 = beinerne Gegensténde.
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37 38 39 41

X. Zamdrdi, avar temetd, 34. sir. 1—=41 = bronz. — Awarisches Grdoerield von Zamardi, Grab 34. 1-41
11

Bronzen.
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Xl. Zamdrdi, avar temetd, 34. sir. 1-6 = csont. — Awarisches Grdberfeld von Zamdrdi, Grab 34. 1-6 = beinerne
Gegenstdnde, 1:1
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sz6rvdny. 1-17 = bronz. — Streufunde, 1-17 = Bronzen.
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9-10 =

Bronzen, 3

— Strefunde, 1-2, 4-8, 11

9-10 == ezlst.
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1-2, 4-8, 11 =
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il. KAPTALANTOT!-BODOK"

1969-1970-ben 40 sirt tartunk fel.?

1. sir: Sm = 157-170, T = 108. Kiraboltt M =
XV. t. 1=12, XVI. t. 1=6, XVIl. t. 1-9.

2. sir: Sm = 180, T = 108. Kirabolt. A koponya
és a medencelapdtok a sirfenéktél 40-45 cm-rel fel-
jebb keriiltek el6. M = XV. t. 13—=15, XVIII. t. 1-10
és 3 db bronzlemezke (Rn), 2 vastoredék (Rn).

3. sir: Sm = 152, T = 108. Kirabolt. M = XIX.
t. 12-17 és 14 db koporsévasalds-téredék (Rn).

4. sir: Sm = 152, T = 108. Kiraboltt M = XIX.
t. 1-2, 8 és egy vas kés (Rn).

5. sir: Sm = 145, T = 108. Kirabolt. A koponya
és a vdzcsontok egy része a sirfenéktdl 30 cm-rel
volt magasabban. M = XX/A. t. és 4 db koporsé-
vasalds.

6. sir: Sm = 120, T = 108. Kiraboit. Csak a go&-
dér keleti végében volt néhdny vdzcsont. M = egy
U-alaku vastargy (Rn) és vas salak (Rn).

7. sir: Sm = 186, T = 108. Kirabolt. A koponya
sirfenéktdl 40 cm-rel volt magasabban. M = XX/B. t.

8. lésir: Sm = 148, T = 270! Mai bolygatdsiy. M
= XXII. t. és 5 ijcsont-darab.

9. sir: Sm = 121, T = 108. Bolygatatlan. M =
XXHI t. 3, 5, XXIV. t. 8-9.

10. sir: Sm = cca. 100. T = 2. Mai bolygatdsu.
M = XXIII. t. 4, 6.

11. sir: Sm = 108, T = 118. Infans |. vdzdbél alig
maradt csont. = XXII. t. 7-11, 13, 15.

12. sir: Sm = 182, T = 114. Kirabolt. A sirgdédér-
ben csak karcsont és l&dbszar-darab volt. M = XXIII.
t. 12, 14.

13. sir: Sm = 211, T = 105. Kirabolt. A sirban
csak labszdrcsont és medencelapdt maradt. M =
XXIV. t. 1-7.

14. sir: Sm =
t. 1-7.

15. sir: Sm = 134, T = 100. Kirabolt. M = XXVI.
t. és 2 edénydarab. (Rn).

16. sir: Sm = 130, T = 100. Kiraboltt M = a
csaknem lires sirgddorben 4 db vastéredék, fama-
radvanyok és két 10x10, ill. 11x8 mm-es iivegdarab.
XXV. t. 8; XXXI. t. 1-3.

17. sir: Sm = 87, T = 95, Csaknem teljesen lres
sirgddor, néhdny fogtéredékkel. A sir toltelékfdldjé-
ben két lvegdarab (Rn) és vastéredékek (Rn) vol-
tak.

18. sir: Sm = 145 T =
Ures. .

19. sir: Sm = 135, T = 100. Kirabolt. A sirgdédor
nyugati végében faszén volt. M = XXV. t. 14-21.

20. 6sir: Sm = 94, T = 270! Kirabolt. M = XXVII.
és XXVIII. t.

147, T = 100. Kirabolt. M = XXV.

90. Kirabolt, teljesen

4. MRT |. Bp. 1966, 73—75: nincs jeldlve.
5 MNM A K. Az d&satdson részt vett B.
Judit és Somidsi Eva restaurdtor.

Perjés

21. lésir: Sm = 157, T = 270! Kirabolt M =

XXIX. és XXX. t. 1-15.
22. sir: Sm = 108, T = 108. Kirabolt. A koponya
a sirfenéktél 33,5 cm-rel magasabban keriilt els, a

csontokon jol ldtszott az erészakos torés. M = XXX.
t. 17-19, XXXI. t. 4-10, XXXII. t. és XXXVII. t. 1-2.

23. sir: Sm = 112, T = 100. Kirabolt. A sirgédér
keleti és nyugati végén lemélyitették a sirt. A ko-
ponya egy része az dllkapoccsal megkdzelitéen a
helyén maradt, a vdzcsontok szétszérva. Az egyik
ujjpercen fejes gydri (XXXVII. t. 8), a sir fenekén 4
gyéngyszem (XXXVII. t. 3-6) és egy késérémai fibula
(XXXVII. t. 7.) hevert.

24. [ésir: Sm = 120, T = 270! Kirabolt. M =
XXXHE, XXXIV., XXXV. és XXXVI. t.

25, sir: Sm = 60, T = 100. Kirabolt. Gy. M =
XXXVIL t. 27-34.

26. sir:. Sm = 120, T = 100. Kirabolt. A padkds
kiképzés( sirban infans |. vdzmaradvdnya volt. Boly-
gatatlan. M = a derék tdjan 5 db lemezes &vveret
(XXXVIIl. t. 1-5), szijbljtaté csat, szijvég (XXXVIII.
t. 6-8, 9), a koponya helyén egy hajkarika (XXXVIII.
t. 7.), a ldbak irdnydban 2 db eziist lemez (XXXVIII.
t. 10=11). Az eziist lemezeken textil.

27. sir: Sm = 40, T = 100. Bolygatatlan. Infans
|. vdza alatt egy régebbi sirgédér tlint elé, amely-
nek Sm = 130, T = 260. A sir toltelékfdldjében az
alsé sir fenekétdl 46 cm-rel feljebb voltt M =
XXXVIIiL t. 12-16.

28. sir: Sm = 150, T = 100. Kirabolt. A sirgédér-
ben koponyatéredékek, bordadarabok maradtak
csak. M = XXXVIill. t. 17-24. ’

29. sir: Sm = 151, T = 100. Kirabolt. A sirgdddr-
ben 16, 21, ill. 43 cm-rel magasabban hevertek vaz-
téredékek.

30. sir: Sm = 125, T = 100. Kirabolt. In situ csak
a bal ldbszdrcsont volt. M = a sir fenekén 6 vas
toredék (Rn).

31. sir: Sm = 110, T = 100. Kirabolt. A sirgédér
keleti szélénél egy agyagedény dllt (16. kép). M
= XXXVill. t. 25-27. A sirgddérben csak egy 16-
csont volt.

32. sir: Sm = 90, T = 100. Kirabolt. M = XXXIX.
t. 3—4, 5-9.

33. sir: Sm =
XXXIX. t. 10-17.

34. sir: Sm = 130, T = 100. Kirabolt. M = XL.,
XLI. t. és 1 vaskarika (Rn) + 21 db vaspdlca tére-
dék (Rn).

35, sir: Sm = 100, T =
t 1-9.

36. lésir: Sm = 125, T = 270! Kirabolt. In situ
csak a farcsont és a hatsé Idbak voltak. M =
XLII. t. 10-21, XLHI. t. 1-3. és 2 db ijcsont-téredék
(Rn).

37. sir: Sm = 125, T = 100. A gyermekvazbél
csak koponyadarabok maradtak meg. A gédérben
szétszortan edénytdredékek és XLIII. t. 4-15, XLIV. t.

130, T = 100. Kirabolt. M =

100. Kirabolt. M = XLII.
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6. A kdaptalantéti avar temetd térképe. — Plandes awarischen Gréberfeldes von Kaptalantéti.
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7. Kaptalantoti, 1, 3., es 2. sir. —Grdber Nr. 1, 3, 2.
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XIV. Kdptalantéti, avar temeté. 1—-4 = 1. sir; 5-9 = 30. sir; 10-13 = 35. sir. 1-4, 11-12 = vas; 5—7 = paszta;
8—10 = bronz; 13 = csont. 1:1 — Awarisches Grdberfeld von Kdptalantéti. 1-4 = Grab 1; 5-9 = Grab 30;
10-13 = Grab 35. 1-4, 11-12 = vas; 5-7 = Pasten; 8-10 = Bronzen; 13 — beinerne Gegenstdnde.
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XV. Kdptalantéti, avar temetd. 1-12 = 1. sir; 13—15 = 2. sir. 1-4 = paszta; 5-6, 13 = bronz; 7-12 = 1. sir;
14 = eziist; 15 kerdmia. — Awarisches Gréberfeld von Kdptalantéti. 1-12 = Grab 1; 13-15 = Grab 2. 1-4
Pasten; 5-6, 13 = Bronzen; 7—12, 14 — Silber; 15 = Keramik.
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XVI. Kdptalantéti, avar temetd, 1. sir. 1-2 = bronz; 3 = csoni; 4 = vas; 5-7 = agyag. — Awarisches Graber-
feld von Kdptalantéti. Grab 1. 1-2 = Bronzen; 3 = Beinerne Gegensténde; 4 = Eisen; 5-7 = Ton. 1:1
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XVII. Kdptalantéti, avar temetd, 1.

sir. Koporsévasaldsok. — Awarisches Graberfeld

von Kdptalantéti, Grab 1. 1:1
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XVIIl. Képtalantéti, avar temetd, 2. sir. 1-9 = bronz; 10 = favddér bronz és vas pdntokkal. — Awarisches Grdber-
feld von Kdptalantéti, Gréber 2 und 4. 1-9 == Bronzen; 10 = Holzeimer mit Bronze — und Eisenreifen. 1:1

31
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. Képtalantéti, 4., 5., 7. sir (felsé sor) 8. és 9. sir. — Graber Nr. 4, 5, 7, 8, 9. 1:20.
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= aranyozott bronz; 2 =

XIX. Képtalantéti, avar temetd., 1-2, 8 = 4, sir. 3=7, 11 = 11. sir; 12-17 = 3. sir. 1 =
bronz; 3-7 = paszta; 8, 13-16 = ezlist; 9-10 = agyag; 11 vas; 17 = kerdmia. — Awarisches Grdaberfeld von
Grab 11; 12-17 = Grab 3. 1 = vergoldete Bronze; 2 = Bronze;

Kdaptalantéti. 1-2, 8 = Grab 4; 3-7, 11 =
3—7 = Pasten; 8, 13-16 = Silber; 9-10 = Ton; 11 = Eisen; 17 = Keramik. 1:1
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XX. Kdptalantéti, avar temeté, A = 5. sir; B = 7. sir. Awarisches Grdberfeld von Kdptalantéti. A = Grab 5;
B = Grab 7. 15
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XXI. Képtalantéti, avar temetd, 20. sir. 1-5 = csont. — Awarisches Gréberfeld von Kdptalantéti. Grab 20. 1-5 =

Beinerne Gegenstdnde. 1:2

38. I6sir: Sm = 125, T = 100. A hati csigolydk, a
lapocka és a jobb hdatsé Idb maradt in situ. A fel-
dult csontok kézdtt hevert XLV. t. 1-15.

39. sir: Sm = 145, T = 100. Kirabolt. A sirgédér-
ben csak csontszildnkok voltak.
40. sir: Sm = 185 T =

XLV. t. 16-26.

100. Kirabolt. M =

Sem Zamardiban, sem Képtalantétiban nem tar-
hattuk fel a temeté szdmitott nagysagdnak 20%-at
sem, igy kénnyen érhet tehdt benniinket az a vdd,
hogy a rendelkezésre dllé adatok egydltaldan nem
elégségesek az értékeléshez. Sietiink kijelenteni: a
teljesség igényével fellépé elemzést csakis akkor
szandékozunk elvégezni, ha a temetdket teljesen
vagy legaldbbis tilnyomérészt feltarhattuk.

Van azonban egy olyan jelenség, amely a jelen-
leg rendelkezésiinkre dallé adatok birtokdban is
vizsgdalhatd s ez a sirrabldsok kérdése.

AVARKORI SIRDULASOK

A régészhallgaték egyetemi tankdnyvében® azt ol-
vashatjuk, hogy az avarkorban ,,a koponyarablds
szinte dltaldnos”. , Kilénbséget kell tenni a kdzott,
hogy a sir fel van dalva s a kdzt, amikor ki is fosz-
tottdk. Az el8bbi babonas okl sirdalds, az utdbbi
rablés.” Ugy ldatszik tehdt, hogy az avarok idejé-
ben divott a babonds halottcsonkitds, amelyet ter-
mészetesen maguk az avarok végezhettek csak és
voltak valédi sirfosztogatdk, akik nyilvanvaléan az
eltemetett értékek megszerzését tlzték ki célul. A
sirrabldsok oka kézenfekvd s ez 40 évvel ezeldtt sem
okozott gondot” Annak ellenére, hogy az dsatdst
végzé szakemberek Iépten-nyomon taldlkoztak ki-

6. Régészeti Kézikdnyv. |. Bp. 1954. 50.
7 MSRA F., SZVMK 2 (1932) 4—5.
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XXII. Kdptalantéti, avar temetd, 8. sir. 1-24 = aranyozott bronz. — Awarisches Grdberfeld von Kdaptalantéti, Grab

8. 1-24 = vergoldete Bronzen. 1:1
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XXl Kdptalantéti, avar temeté. 1-3, 5 = 9. sir; 4, 6 = 10. sir; 7-11, 13, 15 = 11. sir; 12, 14 = 12. sir. 1-2, 13 =

bronz; 3—6 = vas; 7-11 = paszta; 12-15 = agyag; 14 = eziist. 1:1 — Awarisches Grdberfeld von Kdaptalantéti.

1-3, 5 = Grab 9; 4, 6 = Grab 10; 7-11, 13, 15 = Grab 11; 12, 14 = Grab 12. 1-2, 13 = Bronzen; 3—6 = Eisen;
7-11 = Pasten; 12—-15 = Ton; 14 = Silber.
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9. Kdptalantéti, 12. és 13. sir, —Gréaber Nr. 12, 13. 1:20.

fosztott és feldult avarkori sirokkal, kiiléndsebben
nem foglalkoztak azzal a kérdéssel, kik és mikor
dultdk fel az avar temetdket?

lgen jellemzének tartom Horvdth Tibor el-
jorasat, aki egyszerien regisztralta a sirdaldsokat,
de semmiféle értelmezd megjegyzést nem tett® A
sirokban taldlhaté idegen koponydkra is felfigyel-

8. HORVATH T., AHung 19 (1935) 56-57.
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tek, kivaltképp Fettich Ndéndor, de ennél
tébbrél nem olvashatunk. Oroszidn Zoltan
dllapitotta meg elséként — a dunapentelei rémai
temetd kapcsdn — a sirok feldilgsa és a temetés

kozott legfeljebb 10-—15%év telhetett el, mivel oz
izmokka! Osszekapcsolt részek egyltt tartdsa még
elég erés volt?

9. FETTICH N., Gyér térténete a népvandorldskorban,
Gyér, 1943, — OROSZLAN Z., AE 39 (1920-22) 95.
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10. Kdptalantéti, 10., 14, és 15. sir. —Grdber Nr. 10, 14, 15, 1:20.

39



40 BAKAY KORNEL

Y
3o
.’b i,
ity
o
2

A

NN

SNSRI E -
N

L

keramia; 6=7, 9 = vas.

XXIV. Kdaptalantéti, avar temeté. 1-7 = 13. sir; 8-9 = 9. sir; 1-3, 5 = bronz; 4, 8
1-3 Bronzen; 4, 8 = Ke-

1:1 — Awarisches Gréberfeld von Kdaptalantéti. 1-7 = Grab 13; 8-9 = Grab 9; , 5
ramik; 6—7 = Eisen.
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XXV. Képtalantoti, avar temetd. 1-7 = 14. sir; 8 = 16. sir; 9-13 = 18. sir; 14-21 = 19. sir; 1 = paszta, 2—4,

15-21 = eziist; 5-7, 14 = vas; 8 = kerdmia; 9-13 = bronz. 1:1 — Awarisches Graberfeld von Kdaptalantéti. 1-7

= Grab 14; 8 = Grab 16; 9-13 = Grab 18; 14-21 = Grab 19. 1 = Paste; 2—4, 15-21 = Silber; 5-7, 14 =
Eisen; 8 == Keramik; 9-13 Bronzen.
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XXVI. Kdptalantéti, avar temetd, 15. sir. 1-6, 9 = bronz; 7-8 = eziist; 10-11 = vas; 12-13 = kerdmia. — Awa-
risches Gréberfeld von Kdptalantéti, Grab 15. 1-6, 9 = Bronzen; 7—8 = Silber; 10-11 = Eisen; 12—13 = Ke-
ramik. 1:1
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12. Kaptalantéti, 20. sir. — Grab 20. 1:20

Lédszlé Gyula kétségtelenil jelentds lépést
tett a megoldds felé 1955-ben, amikor megdllapi-
totta, hogy

1. a temetdket csak az uralmon levdé dinasztia
hatalmédnak megsziinése utdn lehetett kirabolni,

2. minden sirt egyiddben raboltak ki,

3. a sirrabldsoknak csak egyetlen céljuk volt:
megszerezni az arany kincseket,

4, a rabldk o6l tudtak tdjékozddni az avar te-
metdkben.

Ugyanakkor megkisérelte bioldgiai érvek segitsé-
gével igazolni a holttest feloszldsdnak folyamatdat és
fdzisait. Nemeskéri Jadnosra hivatkozva kézli, hogy a
hulldk dltaldban hdarom és fél év utdn felbomlanak.
A Kiskdrés-vagohidi temetd kapcsdn tett megdllapi-
tésai® fontosak, bdar — mint aldbb kideril - kor-
rekciéra szorulnak.

10. LASZLO GY., AHung 34 (1955) 38.
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13. Kdaptalantéti, 21. sir. — Grab 21. 1:20

1956-ban V. Budinsky—-Kric¢ka a zsitvatdi
avar temeté kapcsdn megjegyzi, hogy idegen ko-
ponydk a kdrnyezd sirok valamelyikébdl keriilhettek
csak a kérdéses sirokba.!' Nem bizonyultak helyes-
nek a levdgott fej eltemetésérdl szélé érvek, de fi-
gyelemre mélté az 6sszegzd kdvetkeztetése is, amely
szerint a sirok felnyitdsa gyorsan tértént, viszonylag
kis helyen hatoltak be a sirba s az ékszerek figyel-
mesebb keresgélése nélkil daltak fel a temetkezé-
seket akkor, amikor a holttestek mar izomzat nélkii-
liek voltak. Végiil azonban nem tud szabadulni J.
Eisner hatdsatsél'? és a sirdaldsok okdt a vam-

11. BUDINSKY-KRICKA V., SA 4 (1956) 45,
12. EISNER J., Devinska Nova Ves. Bratislava 1952, 240,
242,
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11. Képtalantéti, 16., 19., 22. sir (felsé sor) 26., 27. sir. — Graber Nr. 16, 19, 22, 26, 27. 1:20.
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XXVIl. Kdptalantéti, avar temetd, 20. sir. 1-15 = aranyozott bronz. — Awarisches Grdaberfeld von Kdéptalantéti,
Grab 20. 1-15 = vergoldete Bronzen. 1:1
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28 29 30 31 3R 33 34 3B

XXVII. Kdptalantéti, avar temetd, 20. sir. 1-13 = aranyozott bronz; 14-35 = bronz; 36-38, 40—-41 = vas; 39 =
csont. — Awarisches Gréberfeld von Kdptalantéti, Grab 20. 1-13 = vergoldete Bronzen; 14-35 = Bronzen; 36-38,
40—-41 = Eisen; 39 — Bein. 1:1
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XXIX. Kdptalantéti, avar temetd, 21. sir. 1-25 = aranyozott bronz. — Awarisches Grdberfeld von Képtalantéti, Grab
21. 1-25 = vergoldete Bronzen. 1:1
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XXX. Kdéptalantéti, avar temetd. 1-15 = 21. sir; 17-19 = 22. sir. 1-5 =

= csont; 6—19 = aranyozott bronz. —
Awarisches Grdberfeld von Kdptalantéti. 1-15 = Grab 21; 17-19 = Grab 22. 1-5 = beinerne Gegenstdnde; 6—19

= vergoldete Bronzen. 1-16 = 1:1, 17-19 = 2:1,
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XXXI. Kdptalantéti, avar temetd. 1-3 = 16. sir; 4-10 =22. sir. 1-2, 4=5 = eziist; 3 = agyag; 6 = arany; 7-10

= kovakd. — Awarisches Grdberfeld von Kdptalantéti, 1-3 = Grab 16; 4-10 = Grab 22. 1-2, 4-5
3 = Ton; 6 — Gold; 7-10 Feuerstein. 1-3 = 1:1, 4-5, 7-10 = 2:1, 6 = 3:1.

Silber;
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XXXIl. Képtalantéti, avar temetd, 22. sir. 1-7
22. 1-7

BAKAY KORNEL

aranyozott bronz. — Awarisches Gréberfeld von Kdptalantéti, Grab
vergoldete Bronzen. 2:1
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pirizmusban keresi. A sirrablék kilétét illetéen nem
foglal dllast, ,esetleg egy helyi, régtdl letelepedett
nép volt, amely az avar uralom bukdsa utdn babo-
nas félelembdl vagy mds inditékok miatt feltdrte
kordbi urainak a sirjait.”*?

A magyar régészetben maig is hat és terjed az
a felfogds, amelyet leghatdrozottaban Béna Ist-
vd n Osszegzett.™

1. Csak az an. korai avar sirok vannak felddlva,

2. az an. késdi avar sirokban legfeljebb koponya-
rabldasrél lehet sz4,

3. a kora-avarok sirjait a késdavarok dultdk fel
és raboltak ki,

4, amikor a ,.féld sebe behegedt’, ugyanazok,
akik kordbban kiraboltdk a temetbket, most oda
temetkeznek az un. kora-avar sirok kozé.

Béna Istvdan 15 év utdn is azt valljo, hogy
670 koriil ,,az uralmat dtvevé Gj nomddok hihetet-
len alopossaggal, mondhatndk 90%y-ban felddltak
és kiraboltdk a kora-avar sirokat.’®

Mint latni fogjuk a fenti kdvetkeztetések
voltak kelléen megalapozottak.

A legtdbb avar sirt feltéré szlovdk kollégdk is-
mét tettek egy fontos észrevételt,'® hogy ti. ki kell
zarnunk ozt o lehetdséget, hogy oz avar sirokat
ritudlis okbdl dualtdk fel. ,,A sirok tudatosan voltak
kirabolva.” Azonban Z. Cilinska sem tudott
dénteni, igy a rablds okdt vizsgdlva, fenntartja
mind a két lehetdséget s azt dllitja, hogy a zsitvatdi
temetd nyugati részén o sirokat kiraboltdk, a keleti
részét babonds okokbdl bolygattdk meg.

A sirrabldsok kérdésével eziddig legkomolyabban
Sé4gi Kdroly foglalkozott a vérsi langobard te-
meté kapcsdn.t’

Megdllapitdscit az aldbbiakban &sszegezzik:

1. a sirok a rablds idépontjaban még meg voltak
jeldlve,

2. a rabldst katszer(i akndn keresztil hajtottdk
végre, tdbbnyire azonban a sirgddér alakjahoz iga-
zodtak,

3. a sirrablék tisztdban voltak a temetkezd nép
szokdsaival,

4. ha a rabléskor a koporsék még tartottak ma-
gukat, a leleteket bottal piszkdltak ki,

5. a rablék a nyitott gddréket betemették,

6. ha a koporsék mar nem tartotték magukat, ak-
kor az egész sirgddrét kidstak,

7. a rablasok elkdvetéi a langobardok szolga-
népei lehettek.

Kovrig llona djabb szempontot vetett fel.'®
Véleménye szerint a feld¢lt sirck egy részét nem
rablé szdndékkal bolygattdk meg, hanem a mar
jeltelen régi sirra rdastak a késébbi temetkezések
kézben. Elismeri azonban a rabldst is, bar szt rend-
szertelen akciénak véli. Fenntartja azt a feltétele-

nem

13. BUDINSKY-KRICKA V., SA 4 (1956) 47.

14, BONA [, AE 84 (1957) 173.

15. BONA ., A népvéndorlds kora Fejér megyében. Szé-
kesfehérvar 1971, 25. (A tovabbiakban BONA 1971/a)

zést, hogy az avarokndl erdsen divott a koponya-
rablds szokdsa. Azok a kutatdk, akik korabban is
fontos szerepet tulajdonitottak a sirddlasoknak, min-
den munkdjukban beszélnek ezekrél a kérdések-

rél. Zlata Cilinska az érsekljvari avar teme-
té feldolgozdsakor mdr egy fejezetrészt szentel a
Sajndlattal

bolygatott siroknak.’ dllapitia  meg,
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14, Képtalantéti, 24. sir. — Grab 24, 1:20

hogy egyetlen egyszer sem tudott megfigyelni rablé-
akndt, holott a temetkezések 1,7%-a feldualt volt.
Esszerli érvek felsorakoztatdsdval igazolja, hogy a
bolygatdsok nagyobb része sirrablds eredménye.
Csak abban az esetben ismeri el a ritudlis sirboly-
gatdst, ha a koponya hidnyzik ugyan, a csontvéz
tdbbi része azonban teljesen sértetlen. Nézete sze-
rint a sirok kifosztdsdt a rablék titokban és kap-
kodva végezték.

Tulajdonképpen vdlasz nélkil hagyja azt a kér-
dést: kik és mikor raboltdk ki az avar sirokat? Hi-
vatkozik ugyan Ludmilla Kraskovskd vé-
leményére, aki szerint a 800-as években mehettek
végbe ezek a sirfosztogatdsok, ezt a nézetet azon-
ban nem erdsiti meg. Azt azonban nyomatékosan
hangsilyozza, hogy a sirrabldsok csakis az izmok
és az inak elbomldsa utdn térténhettek.

16. CILINSKA Z, SA 11 (1963) 96—97.

17. SAGI K., AE 87 (1960) 59—60. — SAGI K., VMMK
1 (1963) 39—78.

18. KOVRIG 1., AHung 40 (1963) 88-89.

19. CILINSKA Z., ASFon 7 (1966) 122—123.



52

12

BAKAY KORNEL

13 4 15

XXX, Képtalantéti, avar temetd, 24. sir. 1-11 aranyozott bronz; 12—15 = vas. — Awarisches Graberfeld

Kdaptalantéti, Grab 24. 1-11 = vergoldete Bronzen; 12-15 = Eisen. 1:1

von



AZ AVARKOR IDORENDJEROL 53

a 23 23la

2 2 2 2

XXXIV. Kdéptalantéti, avar temetd, 24. sir. 1-23 = aranyozott bronz. — Awarisches Grdberfeld von Kdptalantéti,
Grab 24. 1-23 = vergoldete Bronzen. 1:1

Kraskovskdhoz hasonléan Cs. Sés Agnes is ebbdl 30-40 volt kirabolva. Az d&satd Ggy véli, hogy
késéi idére — taldn a IX. szdzad végére — gondol a gazdagon temetkezd avarok sirjait az elsé ge-
az avar sirok kirabldsdat illetéen. Ervelése nagyen  nerdcidé utdn a helyi lakossdg és mds népek fosz-

figyelemre mélté, annak ellenére, hogy a ,hagyo- tottdk ki az elsé politikai vdaltozds alkalmdaval.?!

mdnyos magyardzathoz” is tartia magdt. Eszreveszi Ugy tanik tehdt, hogy egyre nyomésabb érvek
ti. azt az egyébként trividlis tényt, hogy az Gn. késéi  szélnak az avar vampirizmus ellen, annak ellenére,
griffes-indds sirok is ki vannak rabolva.” hogy a magyar kollégdk — lathatdlag — nagyon hisz-

Toréok Gyula Halimbdan 486 sirt tart fel, s nek benne és ragaszkodnak hozza.

20. SOS A., AE 88 (1961) 51. 21. TOROK GY., VMMK 5 (1966) 73.
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XXXV. Kdptalantéti, avar temetd, 24. sir. Csont nyeregdiszek. — Awarisches Gréberfeld von Kdptalantéti, Grab 24,
Beinerne Sattel beschldge. 1:1

Bar a vampirizmussal nemrégiben magyar kutaté
is behatéan foglalkozott, sziikségesnek véljik ismé-
telten felhivni a figyelmet a kdvetkezékre.

Az emberiség &8srégi hite szerint az ember testbdl
és lélekbdl all. A lélek otthona a test. Ha a test
elporlad, a lélek kirdppen beldle és éli a maga éle-
tét. Amig azonban a test fel nem bomlik, a lélek
visszajar a testbe (,,hdlni jar a lélek belé”). A ha-
lott testbdl a lélek visszajar 6véi koézé s valami-
lyen formdban részt vesz az él6k mindennapi életé-
ben. Az él8knek tehdt az elhunyt lelkérél is gon-

doskodniuk kell. Ha a gondoskodds nem megfele-
16, a kisértet az él8k ellen fordulhat és kartékony
lehet. A kart okozé ,,hazajaré lélek” a vampir, aki
vérrel tapldlkozik, betegségeket terjeszt. A lélekjards

— akdr jéindulatd, akdr arté — hz eltemetett test
felbomldsdaval végleg megsziinik. Ekkor ér véget a
gydsz idészaka is, amely — a mi éghajlati viszo-

nyaink mellett — egy év, bdr a test ennyi idé alatt
nem oszlik fel teljesen. A test felbomldsa utdn, te-
hat semmiféle vampirizmussal kapcsolatos sirboly-
gatds nem képzelheté el!l  Csontvazakon ritudlis
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XXXVI. Kdptalantéti, avar temetd, 24. sir. Csont nyeregdiszek. — Awarisches Graberfeld von Kdptalantéti, Grab
24. Beinerne Sattelbeschldage. 1:1

bolygatdst nem végeznek.? hogy az avar sirokat meghatdrozott rend szerint s
Résner Gyula legutdbb Ggy nyilatkozott?™a, o temetést kdvetd 5 éven beliil fosztottak ki.

22, SZABO J. GY., EME 2 (1964) 123. — SOLYMOSSY WILKE G., Mannus 23 (1931) 202-206. — KYLL N.,
S., Etn 41 (1930) 65-66, 72-73. — SAGI K., VMMK TZ 27 (1964) 168-183. )
10 (1971) 448. — BANNER J.,, D 3 (1927) 41-58. — 22/a SARVARI M., Avar nemzetségfé sirjara bukkantak

Gydnkdén. Magyar Nemzet, 1972, jan. 4.
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3,

XXXVII. Képtalantéti, avar temetd. 1-2 = 22. sir; 3—8 = 23. sir; 9-26, 27-34 = 25. sir. 1, 2, 7, 27-33 = bronz;

3-6, 9-26 = paszta; 8 = aranyozott bronz; 34 = ezlist. — Awarisches Grdberfeld von Kdptalantéti. 1-2 = Grab

22; 3-8 = Grab 23; 9-26, 27-34 = Grab 25; 1-2, 7, 27-33 = Bronzen; 3-6, 9-26 = Pasten; 8 = vergoldete
) Bronze; 34 = Silber. 1:1
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XXXVII. Kaptalantéti, avar temeté. 1-11 = 26. sir; 12=16 = 27. sir; 17-24 = 28. sir; 25-27 = 31. sir. 1-11, 14—
15, 17-27 = bronz; 12, 1617 = kerdmia; 25-26, 33-39 = vas; 28-32 = liveg. — Awarisches Grdberfeld von

Kaptalantéti. 1-11

= Grab 26; 12-16 = Grab 27; 17-24 = Grab 28; 25-27 = Grab 31. 1-11, 14-15, 17-27
= Bronzen; 12, 16—17 = Keramik; 25—26, 33—39 = Eisen; 28—-32 = Glas. 1:1



58 BAKAY KORNEL

\

XI5
Xvl6-7

15. Kdptalantéti, 30. sir. — Grab 30. 1:20

A rabldst maguk az avarok kévették el azzal a
céllal, hogy a halott mellé helyezett rangjelzé tar-
gyakat megszerezzék a maguk szdmdra. Ezt a t&-
rekvést az igazolja — Résner szerint —, hogy a mel-
lékletek egy részét a sirban hagytdk. Ugy véli, az
avarok egydltaldn nem itélték meg silyosan a te-
metdgyaldzast.

llyen el8zmények utdn nem kelthet csoddlkozdst,
hogy mind a hazai, mind a kiilféldi szakkérsk las-
san mdr ,torténeti tényként” kezelik példdul az
avarkori dekapitaciét.?

ASATASI MEGFIGYELESEK

Aligha vonhaté kétségbe, hogy az avar temetdk
kirabldsat csakis a régészeti feltdrasokon figyelhet-
ték meg, tehdt ha tisztdn akarunk latni, vissza kell
térnltink a kiindulé ponthoz.

Az elsé kérdés: mennyire bizhatunk meg a régi

23. LIPPERT A., PF 7 (1969) 119. — BAKAY K., AAH 23
(1971) 417.

24, CSALLANY D., Archdologische Denkméler der Awa-
renzeit in Mitteleuropa. Budapest 1956.

dsatdsi adatokban? A masodik kérdés: a modern
feltdrdsokon milyen megfigyelések sziilettek?

1. Csalldny Dezsé leletkataszterét® vizsgal-
va tallézhatunk az 1945 elétti dsatdsok kdzétt. Va-
lasszuk ki példaként a keszthelyi, a gyéri, a gdatéri,
a cikéi, az ildi, a kiskérés-varosalatti, az urbé-
pusziai, az alattydni és a vdrpalotai temetdket.

Lipp Vilmos feltardsainak célja elsésorban a
mellékletek 8sszegyljtése volt, ennek ellenére tett
néhdny fontos észrevételt a rabldsok vonatkozdsa-
ban is. A keszthely-varosi és a keszthely-dobogéi te-
metdben is voltak olyan helyek ,,ahol egy csomé érin-
tetlen sir kdzepén egy-egy mar rég fel volt dulva.
De ezekben a felddlt sirokban nem ritkdn arany
ékszerek nyomai voltak.” ,,Dobogdén mintegy 250 sir
volt kirabolva.” ,,A csontvazakat ezekben csak a
labtdl derékig taldltam normdlis helyzetben, a mell,
a karcsontok és a koponya a tdltelékfsld kdzé volt
keveredve” — irja Lipp Vilmos. Tébb esetben
tapasztalt teljes vdzat koponya nélkil. Néhdny sir-
ban pedig a koponya a ,térden alul” hevert. ,Vol-
tak dusan felszerelt férfi — és ndi sirok, ahol min-
den egyes targy dirib-darabra volt térve erdszak
altal.”"=

Bérzsédnyi Arnold homokhordds kozben
tarta fel a gyéri temetdt s bdr pontossagra térekvé
ember volt, leirdsai énmagukért beszélnek. A kira-
bolt sirokrél dltaldban annyit jegyez meg: ,ures”,
ofelddlt”. Tudjuk, hogy sokszor személyesen nem is
volt jelen az d&satdsndl, hiszen tandér lévén — nap-
kézben tanitania kellett. Gyakran a mellékletek
helyzetét csak utdlagos bemonddsok alapjan rég-
zitette.”0 Mégis sok fontos észrevételt tett. Kilono-

16. Kdptalantéti, 31. sir. — Grab 31. 1:2

25. LIPP V., A keszthelyi sirmezé. Budapest 1884, 10-11,
13-43.

26. FETTICH N., Gydr térténete a népvdndorldaskorban.
Gyér 1943, 11.
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17. Kdptalantdti, 33. sir. — Grab 33. 1:20

sen a sirokban taldlhaté idegen koponydk foglal-
koztattdk. (39, 48, 106, 119, 139, 245, 294, 296, 313,
512, 513, 835, 855, 856.) Miutdn egyetlen sirrajzot
sem készitett, szlkszavl leirdsait sajnos nem lehet
komoly alapként kezelni azokban az esetekben, ami-
kor arrél beszél, hogy o koponya hidnyzott, de ,.a
vaz egyébként sértetlen volt” A bolygatdsok emli-
tésekor tébb olyan észrevételt tett, amelyek nyilvan-
valéan helyesek s a mai dsatdsok is igazoltak. igy
pl. a koponya a tetem dgyéka tdjan fekiudt (16); a
csontok egy rakdson fekiidtek (23); a csontok szét
voltak hényva (36); a sirfenékté! 100 cm-rel feljebb
volt az idegen koponya (119); a csontok nem fe-
kiidtek teljesen rendben (120); fsldalt sirban a
harom koponya a 1&dbak elétt hevert (139); a sirban
csak koponya és nyakesigolya volt (232); a rendes
tetem felett a téltstt foldben kiildnbdzé mélységben

27. BORZSONYI A, AE 22 (1902) 12-24, 128-143; AE
24 (1904) 15-31; AE 25 (1905) 16~33; AE 26 (1906)
302-313; AE 28 (1908) 208-230.

XLI[HB/

X2 |

] XL[2 /

18. Kdptalantgti, 34, sir. — Grab 34. 1:20

két koponya fekiidt (294); bolygatott tetem, felette
125 cm-re két koponya (313); felddlt volt a test
mellsd része egészen a medencéig, a koponya a
medence csontokon hevert (314); a csontok egy ra-
kason hevertek (505); a koponya a medencén fe-
kiidt (750); a tetemet a fejtél kezdve feldlltdk egé-
szen a medencéig (802); stb.” (21. kép)

A gyéri dsatds ,,mdédszertandra” eléggé jellemzd,
hogy pl. az edénymellékletekrd! azt olvashatjuk,
hogy ,.folemlitésre szintén fSléslegesek””® és hogy a
889 feltdrt sirbdl minddssze 9 koponydt mentettek
meg.?

A gatéri avar temetét Kada Elek 1904-ben
Ggy tdarta fel, hogy kdzben sz8l8 alda forgattdk a
teriiletet. Igy ~ maga irja — ,,az dsotds nem lehetett
egészen rendszeres”. A munkdsok sok sirt felddltak
és a tavaszi talajviz igen megnehezitette a mun-
kat. A szdlélltetés miatt nagyon sietnem kellett —
irja —, igy csupdn csak arra szoritkozhattam, hogy
az egyes sirok targyait megmentsem.* Kada Elek
legtdbbszér csak megjegyzi, hogy ,,bolygatott”, ,.fel-
dalt”. Ritkdn részletezi a sirdaldst: a csontvaz felsd

28. BORZSONY! A., AE 25 (1905) 22.

29. NEMESKERI i, A gydri avar temetd koponydinak
antropoldgici vizsgdlata. Gydr 1943, 61.

30. KADA E., AE 25 (1905) 360—363,
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19. Kdéptalantéti, 35. és 39. sir. — Grdaber Nr. 35, 39. 1:20

része bolygatott dllapotban (122); a koporséban
fekvé csontvéz feje a has tdjékdig leesett (192);
részken feldult sir (197); a csontvdz hdboritottnak
latszott, a koponydt a medencecsonton teldltuk
(222).3 A kitiné megfigyelé Wosinszky Mér
viszonylag pontosan rdgzitette a cikéi avar temetd-
ben észlelt jelenségeket. O kiildn is kiemeli, hogy
.két esetben fej nélkdl taldlt kildnben meg nem
bolygatott csontvazat”** Ez az észrevétel azért je-
lentés, mert Cikén egyébként nem vclt kifosztva
egyetlen sir sem.

Az (ll6i temetét Fettich Ndandor és Hor-
vath Tibor tdrta fel 1931. jonudr 27 és 1932,
marcius 16. kozétt. Az & megfigyelései eléggé pon-
tosak, bar nem ellenérizhetéek, mivel sem sirrajzot,
sem sirfotét nem tettek k&zzé.® A kozleményben
ilyen jegyzeteket olvashatunk: a koponya magasabb
rétegken a sir kdzepén, o vdz egyébként teijesen
rendben fekiidt (6); a sirfenéknél 230 cm-rel feljebb
keritltek elé a koponya darabjai {28); a koponya a

31. KADA E., AE 25 (1905) 360-384; 402—407. — AE 26
(1906) 135—155; 207—221; AE 28 (1908) 330—339.

sirtdl félméternyire keriilt elé, a csontvaz a sir ko-
zepére volt hdnyva (35); a vdz a sir kézepére hdny-
va (46); a koponya a sirfenéktdl 70 cm-rel maga-
sabban volt, a vz rendben fekiidt (86); a koponya
a medencén (119); a koponya kifordulva, dltkapocs
a bal vdll mellett (124); a koponya magasabb ré-
tegben (126); a koponya és a vaz felsé része hidny-
zik (142); a vdz 6sszedobdlva (144); a koponya a
toltstt fdldben, csak a ldbszarak fekiidtek rendben
(147); a sir északnyugati sarkdban az egyik meden-
cecsont, kdzvetleniil alatta a koponya és az egyik
combesont (153); a toltott foldben az dllkapocs, a
medencén o koponya (158); a tsltdtt fdldben az
dllkapocs, a sir kézepén a koponya (161); a véz
rendben, a koponya hidnyzott (162); a koponya a
vaz felett 30 cm-re (164, 168); a medencecsontok
hidnyoznak, az ijlemezek darabokra tdrve (170); a
koponya a ldbakndal (220). Tébb esetben azonban
csak a ,felddlt” jelzd szerepel. (22. kép)

32, WOSINSZKY M., AK 17 (1894) 36, 42-101.
33. HORVATH T., AHung 19 (1935) 9-33.
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A Kiskérds-Vdrosalatti temetét Fettich Nan-
dor, Supka Ervin és Horvath Tibor
tarta fel 1932-ben (3 hénap alatt 213 sirt.)

A sirddlasokrél tett észrevételek hasonldk az Glléi
temeténél megismertekhez. A koponya a combcson-
tok helyén, az dllkapocs eredeti helyzetben (1), a
koponya a sir kbézepén, a medencéket is elmozdi-
tottadk (4); a koponya karili rész bolygatott (19); a
koponya fél méterrel a vdaz felett, mellette két dll-
kapocs (22); a koponya a vdaz felett fél méterre, a
vaz egyébként rendben fekidt (25); a koponya
hignyzik (27); csak az alsé ldbszdrak voltak rend-
ben (34); a koponya hidnyzik, az dllkapocs meg-
van (35); a vdaz rendben fekiidt, a koponya azonban
kifordult, a tetején az dllkapocs (38); a koponya
toredéke a toltstt fdldben, a koponya helyén &sz-
szehdnyt csontok és az dllkapocs (43); a koponya
hianyzik, az dllkapocs a tditelékfdldben (52); az &ll-
kapocs a medencén (53); a koponya sériilt, az egyik
medence hidnyzik (57); a téredékes koponya a sir
kdzepén (58); a sir fej feldli végében 8sszehanyt
csontok (67); a koponya és a vaz teljesen hidny-
zott (76); az dllkapocs a koponydtdl messze keriilt
elé (80); a koponya a combcsontokndl (87); a ko-
ponya hidnyzik (92); a koponya elpusztult (99); a
sirfenéktdl 110 cm-rel feljebb volt a koponya, az all-
kapocs 40 cm-rel (121); a koponya hidnyzott, az alsé
allkapocs megvolt (133); az dllkapocs a sirfenéktdl
100 cm-rel feljebb, a koponya hidnyzott (135); a ko-
ponya hidnyzott, az éllkapocs megvolt (137); a vdz
&sszehdnyva, a koponya felett fekiidt az dllkapocs
(140); a vdaz &sszehdnyva (143); a koponya hidny-
zc%:, az dllkapocs megvolt (144); a koponya és az
alkkapocs is hidnyzott (147); a koponya hidnyzott,
az dllkapocs a sirban fekiidt (149); kettds sirban a
vazak 8sszedobdlva, a koponydk hidnyoznak (156);
a sirban hidnyzott a vdz, csak a koponya és az d4ll-
kapocs volt (157); a vdz rendben fekiidt, a koponya
d medencében (178); a koponya a sir kézepén, a vég-
tagok a bal sarokban (180); lres sir (192).% (23. kép)
:Bar az {rbdépusztai temetét Bdna Istvdn
1957-ben tette k6zzé® az dasatds sokkal korabban,
1935. augusztusdban volt. A feltardst Fettich
Ndndor és Horvdath Tibor végezte. 12
munkanap alatt 53 sirt tartak fel, ami bizony nagyon
gyors munkdt jelez. Mégis sok értékes feljegyzés
segit benniinket. A feldult sirokrdl adott jellemzé-
sek pontosak (12, 13, 14, 15, 20, 21, 22, 28, 29,
45, 46, 48, 49, 50, 52, 53), a temetbtérkép azonban
nem lehet helyes. A pontos sirleirdsok ismeretében
csaknem érthetetlen, hegyan juthatott a szerzé olyan
kovetkeztetésekre, hogy a ,késdi sirok nincsenek ki-
rabolva, s amennyiben bolygatds észlelhetd, az vagy
tjabbkori munkdlatoktdl, vagy a koponyarablés szo-
kdsdabol ered”.

wA késbi csoport sirjai tehdt épségben keriiltek
eld.” Dulast feltehetden széléforgatas (1) kovetkez-
tében szenvedtek csak. A kés&inek meghgtarozott

34, HORVATH T., AHung 19 (1935) 34-54.

ey

20. Kdptalantéti, 40. sir. — Grab 40. 1:20

sirokrdl az aldbbi jellemzéseket ismerjiik: esak a
szétnyitott ldbszdrak voltak meg, a téredékes kopo-
nya dllkapocs nélkil a sirfenéktdl 35 cm-rel feljebb
volt (15); a koponya és az dllkapocs hidnyzott,
egyébként rendben fekvé vaz (20); kimozditott comb-
csontok mellett az alsé dllkapocs, a karcsontok és
a medence téredékei (21); a koponva és a vdz-
csontok egy halomban, a sirtél 110 cm-re még egy
koponya, dllkapocs nélkiil (36); a medencétdi fel-
felé 8sszedobdlva (37); a koponya és az dlikapocs
hidnyzott, o vdz tdbbi része rendben (38); a ko-
ponya és a csontok egy halomban (48); a véz felsé
része bolygatott (49); o koponya és a vdzcsontok té-
redékesek (52). Nyilvdnvalé, hogy ha pl. 20 cm
mélységl 18. sir sértetlen volt, akkor az 50-60-80
cm mély sirokat sem sérthette meg a mivelés.

35. BONA I, AE 84 (1957) 155—173.
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XXXIX. Kdptalantéti, avar temetd. 1-2 = szérvany; 3—-9 = 32. sir; 10-17 = 33. sir. 1-2 = bronz; 3—-4 = lveg;
5-13 bronz; 14-17 = kerdmia. — Awarisches Gréberfeld von Kdptalantéti. 1-2 = Streufund. 3—-9 = Grab 32;
10-17 = Grab 33. 1-2, 5-13 = Bronzen; 3—-4 = Glas; 14-17 = Keramik. 1:1
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XL. Kdptalantéti, avar temetd. 34. sir. 1-17, 25 = bronz; 18—24, 26 = aranyozott bronz; 27 = vas. — Awarisches
Grdberfeld von Kdptalantéti, Grab 34. 1-17, 25 = Bronzen; 18—24, 26 = vergoldete Bronzen; 27 = Eisen. 1:1
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XLI.

Képtalantéti, avar temetd, 34. sir. Csont nyeregdiszek. — Awarisches Grdberfeld von Kdptalantéti, Grab. 34.
Beinerne Sattelbeschldge. 1:1
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XLIl. Kéaptalantéti, avar temetd, 35. és 36. sir. 1-5, 7-21 = bronz, Bronzen; 6 = csont, Bein; 1:1

65
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XLUI Kdptalantéti, avar temetd. 1-3 = 36. sir; 4—15 = 37. sir. 1=3 = vas; 4-15 = kerdmia. — Awarisches Grd-
berfeld von Kdptalantéti. 1-3 = Grab 36; 4-15 = Grab 37. 1-3 = Eisen; 4-15 = Keramik; 1:1



AZ AVARKOR IDORENDJEROL 67

XLIV. Kéaptalantéti,

avar temetd, 37. sir. 1-8
Grab 37. 1

-3

vas; 9-13 = kerdmia. — Awarisches Graberfeld von Kdptalantéti,
= Eisen; 4-13 = Keramik. 1:1
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22 23 2 C::'za]a 26

XLV. Kdptalantét, avar temeté. 1-15 = 38. sir; 16—26 = 40. sir. 1-26 = bronz. — Awarisches Grdberfeld von
Képtalantéti. 1-15 = Grab 38; 16—26 = Grab 40. 1-26 = Bronzen.
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21. A gy6r-téglagydri avar temetd térképe. — Plandes awarischen Grdberfeldes von Gyér-Téglagydr.
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22. Az UllSi avar temetd térképe. — Plan des awarischen 24, Az irbdpusztai avar temetd térképe. — Plan des awa-

Graberfeldes von Ull.

BAKAY KORNEL

rischen Gréberfeldes von Urbépuszta.
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25. Az alattydni avar temetd térképe. — Plan des awarischen Gréberfeldes von Alattydn.
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Az alattydni temetdt 1934—1938 kozott Fettich
Ndédndor, Méri Istvdan, Lészlé Gyula és
Domanovszky Gydérgy tdarta fel. A kirabolt
sirok jellemzése azonban annyira szikszavi és el-
lenérizhetetlen — minthogy sirrajzok nincsenek (il-
letve mind&ssze kettét kozslt Kovrig llona™) —,
hogy pontosan nem lehet eligazodni. Hdarom izben
figyeltek csak meg olyan esetet, amikor a koponya
nem volt a sirban, a vdz azonban rendben fekiidt
(365, 466, 559), ennek ellenére Kovrig llona
9 koponyarabldsrdl beszél.’ (25. kép)
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26. A varpalotai avar temeté teérképe. — Plan des awa-
rischen Gréaberfeldes von Varpalota.

A példaként kivalasztott utolsé — hdbori elétti —
avar temetd a vdarpalotai, amelyet 1938-ban Nagy
Lészlé kezdett el dsni, majd 1943-ban folytatta
a feltardst. 1944-ben Bottydn Arpdd és Kal-
mar Jadnos végeztek kutatdsokat. A dokumen-
taciok értékérdl hadd széljon a feldolgozé N é-
meth Péter™® A kilonbdzd értékii — pontos és
pontatlan felmérések, jegyzetek, vazlatok igen meg-
nehezitették a feldolgozast.”” A bolygatott sirokrél
ilyen észrevételeket rogzitettek: teljesen kirabolt,
tires, egy-két csontszildnk (3); a csontvdz szétdulva
(4); deréktdl felfelé bolygatott (11); a koponya
hianyzik, a felsStest roncsolt (13); a vdz teljesen
szétddlt (15); a mellkas bolygatott {26); a koponya
a bal alkar felett (36); a sirgéddr kdzepén egy ko-
ponya (37); az dllkapocs a koponya mégott, a me-
dence jobb oldaldn idegen koponya (53). (26. kép)

2. Az 1945 utdni kutatdsockat nemrégiben Béna
Istvan o&sszegezte,” igy sokkal kdnnyebben ét-
tekintheték a feltdrdsok, bar meg kell kiilonboztet-
niink a régi anyagok feldolgozdsdt, az Uj, modern
Gsatdasoktal.

fgy pl. a nyéklddhazi, az aroktdi, a sdlyi temeték
régi, gyengén megfigyelt feltarasok.?

1950-ben id. Fehér Géza Vdachartydnban
tart fel 64 sirt,*’ a mi szempontunkbdl azonban ez

36. KOVRIG |, AHung 40 (1963) 10-640.

37. Uo. 89.

38. NEMETH P.,, VMMK 8 (1969) 167-176.

39. BONA 1., AAH 23 (1971) 283 skk.

40. VEGH K., HOME 5 (1965) 177—-211; HOME 7 (1968)
47-90.

VARPALOTASZUCS— FATELEP
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27. A varpalota-Sziics-telepi avar temeté térképe. — Plan
des awarischen Grdberfeldes von Vdrpalota-Sziics-telep.

a temeté nem haszndlhatéd elégtelen dokumentacio-
ja miatt.

A torokbadlinti sirokat nem régészeti dsatds ered-
ményezte, bar ezek a temetkezések nem voltak ki-
rabolva.”

Ugyancsak 1950-ben tart fel Térék Gyula
Mér-Akasztédombon 5 sirt, amely kézil 3 az dn.
koraavar csoporthoz tartozds ellenére sértetlen volt.
A kirabolt sirokrél az dsaté csak anyit jegyzett meg:
hogy a feje kéril bolygattdk meg, a felsé arcrész
megsemmisiilt, a bal kar a medencére csiszott (23);
a koponydnél bolygatott férfi vaz (25)."

1954-ben Csepelen Cs. Sés Agnes végre
olyan feltardst végzett, amelyen pontos megfigye-
lések sziilettek.”* A feltdrt 23 sir kézil 9 ki volt ra-
bolva. 40 cm mélységben, csontvaztdredékek és le-
letek, 50 cm mélyen a vdaz, melynek koponydja hidny-
zott, az emberi vaz mellett 1&csontok (5); a koponya
o medencén fekiidt (6); csak a ldbszarcsontok ma-
radtak meg (7); a sirban csak néhdny visszadobott
(1) hosszucsont, csigolya és az dllkapocs volt (9); a
koponya a medencén volt, a kar-, comb- és labszar-
csontok bolygatatlanok, a fényképen azonban jdl
latszik, hogy a felsétest is bolygatott (13); a me-
dence és a bal kar hidnyzott, csak az dllkapocs és
néhany koponyatdredék volt a sirban, a comb- és
labszaresontok bolygatatlanok (16); a gyermekcson-
tok kézétt dllkapocs nélkili felndtt koponya (19); a
koponya a sirfenéknél 30 cm-rel magasabban je-
lentkezett (20). Sés Agnes megfigyelte, hogy a rab-
lds utdn a csontokat bizonyos rend szerint helyez-
ték a sirgédorbe. Megfogalmazdsabdl gy tanik,
mintha a rablékra gondolna, holott ez egydltalan
nem magdtél értetéds!

41, FERENCZI L., AE 90 (1963) 84-101.
42. TOROK GY., FA 9 (1957) 119—131.
43. TOROK GY., AE 81 (1954) 56.
44. SOS A., AE 88 (1961) 32—44,
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1955-18] kezdték dsni a kérnyei 152 siros temetdt,
amely elég jél dokumentdlt, ebben a temetdben
azonban kirabolt sir nem volt.*®

1958-ban Résner Gyula Martonvdsdron tart
fel 5 sirt, kézleménye azonban csak arra elegendsd,
hogy agy griffes-indéds sir kirabldsardl is értesul-
jlink.*®

1959-ben és 1963-ban Papp Ldszld minta-
szerl( feltardst végzett Nagyharsdnyban és anyag-
kdzl6 tanulmdnyai révén modern megfigyelésekhez
juthattunk.”” Papp Ldaszlé nemcsak leirta, ha-
nem lerajzolta és lefotézta a sirokat. Eszrevételei
igen becsesek szdmunkra: kifosztott sir, a csontto-
redékek egy csomdban a sirfenék koézepén (5); a
csontvazbél csak koponyadarabkdk és néhany fog
maradt meg a sirfenék kdzepén, a tébbi csontot ki-
dobtdk (4); a koponya és az édlikapocs apré dara-
bokra ztzva a sirfenék kézepén volt (17); néhdény
csontdarab a sirfenék koézepén &sszedobdlva (18);
megsemmisitett sir nyomai, néhdany koponyatetd-
darabkaval, (24/a), teljesen ires sirverem, csont nél-
kil (32); a koponya hidnyzik, az dllkapocs a sirfenék
kdzepén, a csontok szétszérva a ldbszdrcsontok ki-
vételével (69). (28. kép)

NAGYHARSANY  SZARKAS—DULS T
c=
fas) (W}
o > &P
— =2
o= “ e
o) GCD
= ()
= fa)
o [ )
(o)
o) [~ ]
)
) — (=]
Qo —
ap S
an DQ
-QQ ] -
< o - s e
-] (-] -
= > (G|
e R e = ° Y
— & =
e D o — 2
) o Weas) S
_— QDD D
o
(-

28. A nagyharsdnyi avar temetd térképe. — Plan des awa-
rischen Graberfeldes von Nagyharsény.
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29. A bolyi avar temetd térképe. — Plan des awarischen

Graberfeldes von Bély A.

Papp Ldszldhoz hasonléan precizen végzi a fel-
tdré munkdjdt Szabdé Jdnos Gydzé. A dor-
mandi 41 sir egyikét sem raboltdk ki, megfigyelt vi-
szont koponyabolygatast (19, 38).%

Nem sokkal a dorméndi dsatds utdn, 1960-ban
ismét Papp Ldszldé feltdrdsaira figyelhettiink
fel Bdlyon. Kézleménye ugyancsak példéds pontossa-
gl.? Jegyzetei szerint volt teljesen kiiiresitett sir, a
sirfenéken néhdny bordadarab (17); gyermek felddlt
sirja (44, B 26, B 28); felnétt vaz koponydja kimoz-
ditva, az alsé dllkapocs forditott helyzetben a vdéllra
dobva, a mellkas csontjai szétszérva (B 30); feldalt
gyermeksir felsé részét szétszértdk, a koponydt da-
rabokra zGztdk, deréktdl a ldbfejig sértetlen volt
(B 35); a koponya szétzizva, a felsdtest csontjai
szétszdrva (B 36); gyermek vdz koponydja a bal ar-
con fekiidt, az dllkapocs a jobb melltajon, a mell-
kas és a karok csontjai szétszérva (B 37); az &ssze-
tort koponya fejtetére forditva a helyén volt, mellet-
te &sszedobdlt borda, csigolya és karcsontok, a vaz
nagyobb része hidnyzott (B 50); a koponya sirgddér
délkeleti sarkéban, az dllkapocs az ellentétes gé-
dérsarokban, a borda és a csigolya csontok szét-
szérva (B 57). (32-33. kép)
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30. A bdlyi avar temeté térképe. — Plan des awarischen
Graberfeldes von Bély B.

45. SALAMON A —ERDELY! I, StA 5 (1971) 14-29.
46. ROSNER GY., AIR 1 (1960) 171-173.

47. PAPP L., JPME (1963) 115-139.

48. SZABO J. GY., EME 4 (1966) 29-69.

49. PAPP L. JPME (1962) 163—189.
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31. A parkdnyi avar temetd térképe. — Plan des awarischen Graberfeldes von Pdrkdny.

Ugyancsak 1960-t6l folytak a pilismaréti avar te-
metd dsatdsi munkdlatai, amelyek 405 sirt eredmé-
nyeztek. A temetdben bolygatds volt, sirrablds azon-
ban nem fordult el8.%

A varpalota-gimndziumi  avar temetd teriiletén
1962-1963-ban ujabb sirok keriiltek eld, amelyeket
mar K. Ery Kinga, illetve Németh Péter
gondosabban figyelt meg.’! Sok Gjjal azonban nem
gyarapodhatunk e koézlemény elolvasdsa utan.

Nem nylGjt segitséget a témdnkhoz Szabdé .

50. FETTICH N., StA 3 (1965) 1-89.

51. ERDELYl |.—NEMETH P., VMMK 8 (1969) 185-195.

52. SZABO J. GY., EME 3 (1965) 30-42; EME 6 (1968)
2941,

Gyd6z38 1963. évi, ill. 1967. évi tarnamérai, ill. nagy-
rédei dsatdsa sem, mivel ezekben a temetdkben
rabldst nem figyeltek meg.?

Sok értékes megfigyeléssel gazdagithatjuk azon-
ban tarhdzunkat a szlovak kollégak kozleményeit
tanulmdnyozva.™ (31-32. kép)

Bizonydra a legfrissebb dsatdsok anyagdbdl tud-
hatndnk meg a legtdbbet, ezek azonban még kodzs-
letlenek (Hird, Halimba, Balatonflzfs, Kajdacs, Mo-
sonszentjgnos, Gyonk, Tamadsi stb.)

53. TOCIK A., ASC 1 (1968); ASC 2 (1968). — CILINSKA
Z., ASFon 7 (1966). — KRASKOVSKA L., Bistrici. Bra-
tislava 1972,
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32. A zsitvatéi avar temeté térképe. — Plan des awa-
rischen Grdberfeldes von Zsitvatd

‘A SIRRABLASOK OKA ES IDEJE

A fenti 8sszegzéssel kettds célt kivantunk elérni:
el8szér is rdirdnyitani a figyelmet a kordbbi meg-
figyelések pontos és helyes értelmezésére, illetéleg
tudomdsul vetetni, hogy azokban az esetekben, ami-
kor nincsenek biztos adataink, nem szabad kdvet-
keztetéseket levonnil

Mdsodszor pedig udjra és Udjra felhivni mindany-
nyiunk figyelmét a fokozott pontossagra, a rendsze-
rezett, alapos megfigyelések nélkildzhetetlenségé-
re. Hadd dlljon itt emlékeztetéiil Sir Mortimer
Wheeler soha el nem éviild kdvetelménye: , 0z
dsatdsvezetének kinos pontossdggal és kimeritéen
meg kell figyelnie és fel kell mérnie a tdargyi bizo-
nyitékokat. Pontossdg, gondossdg, a tudomanyossag
alapvetd feltétele.”?

Sajot dsatdsaim meggyéztek arrdl, hogy az avar
temetdkben tapasztalhatd sirddldsokat mindeziddig
hibdsan itélték meg, vagy azért, mert a feltdrdsok
pontatlanok voltak, vagy azért, mert az észlelt jelen-
ségeket nem Snmagukbdl kévetkezéen igyekeztek
megmagyardzni és megfejteni, hanem az elfogadott
elméletek kdvetelményei szerint jartak el.

Kezdjiikk az avarkori vampirizmussal, a koponya-
rablds szokdsdval. Az aldbbiakban igazolni fogom,
hogy — egy-két kivételtd! eltekintve, mint példdul
a dunavarsdnyi avar sir® — nem létezett dekapitd-
cié az avarokndl. Mdr a kordbbi adatok felsoroldsa-
ndl is feltinhetett, hogy milyen ingatag alapokon
nyugodott ez a tedria. A zamdardi és a kdptalantéti
temetdk sirjaindl minden kétséget kizdréan bebizo-
nyosodott, hogy azok az esetek is sirrabldsok, ami-
kor — ldatszélag — csak a koponya nincs a helyén,
vagy hidnyzik.

54. WEELER M., Moderne Archdologie.
144,
55. TOROK GY., FA 23 (1972) 183-192,

Hamburg 1960,

Béna Istvdn legutdbbi munkdjdbon azt irja: ,,A
késBavar temetékben — és tdbbnyire nagy csalddfék
vagy nemzetségfék sirjaiban, amelyekben diszdv van
— legtébbszdr hianyzik a koponya. A csontvdz és
tartozékai minden ilyen esetben érintetlenek voltak,
csak a koponydt astdk ki és vitték magukkal.’® Ez
a megdllapitdas — sajnos — nem kelléd pontossdggal
megfigyelt sirokra épiil és elsietve &ltaldnosit.

Zamdardibdl a 2. és 14. sirt, Kaptalantétibol a 2.,
7. és 9. sirt kell megvizsgdlnunk e tekintetben. A
zamdrdi temetd 2. sirjdban (2. kép) adultus
kori férfi csontvdza fekiidt. A vdaz sértetlen volt, a
koponya azonban — darabokra térve — a felkar-
csontok kozé kerilt. Tekintettel arra, hogy o mai
felszint8l mért mélység a koponydndal minddssze 34
cm volt (a ldbndl mért Sm = 50 cm) nyilvénvald,
hogy a koponydt elérte az eke és az tolta odébb.
A 14. sirban nem volt koponya s a 86 cm-es sir-
mélység kizdrja az ujkori bolygatdst. Ritudlis kopo-
nyarablassal dtlunk-e szemben? Bizonyosan nem. Ez
a sir is rabldsnak esett dldozatul. Egyértelmien
bizonyitjdk ezt a felkarcsontok térdtt végei, a bal
clavicula, lapocka és borddk teljes hianya, valamint
az A és B koporsévasaldsok hidnya, illetéleg a C és
D vasaldsok dllapota. (4. kép)

A kdptalantéti temetd 2. sirjdban kitind dllapot-

ban maradtak meg a koporsé vasaldsai (7.
kép) és az egykori koporsédeszka elszinezéddtt
csikjai. A koporsé hosszisdga 210 cm, szélessége

70 cm volt. A C, D, E koporsévasaldsok az egykori
koporsé szerves maradvdnyaitdl elszinez&détt folt szé-
lein helyezkedtek el, mig az A és B jelzés(iek a sir-
g6dér oldaldhoz szorulva. Ez arra mutat, hogy a ko-
porsédeszkdkat a rabldk szétfeszitették, hogy a fel-
s6testhez (tehdt nemcsak a koponydhoz!) hozzdfér-
hessenek. A 95 cm-es rabléakndt DNy feldl astak,
igy innen érte bolygatds a koponya kérnyékét,
a jobb mellkast, a medencedvet és az alkarokat. A
medencelapdtok a sirfenéktsl 40-45 cm-rel feljebb
keriiltek elé s ezek alatt hevert a koponya és kiilén
az alsé dllkapocs. A koponya hdétuljdn nagy lyukat
tértek. A sirrajz és a fotok® kétségbevonhatatlanul
bizonyitjak, hogy fosztogatdsi céllal kirabolt temet-
kezéssel dllunk szemben. A 7. sirrdl készitett rajz
alapjan (8. kép, 34. kép és XX/B. t) ozt
hihetndk — kivaltképpen az v sértetlen maradva-
nyait latva —, hogy ezt a holttestet annak idején
valéban csak ritudlis okbdl bolygattdk meg. A
170x50 cm-es akna pontosan rdirdnyult a koponyd-
ra, a felsStestre és a labszdrcsontok kézepénél ért
véget. Hogyan lehetséges akkor, hogy eredeti he-
lyérél csak a koponya, az dllkapocs, a bal kulcs-
csont és a jobb ldbfej mozdult el? A koponya a sir-
fenéktél 40 cm-rel feljebb, o térdek vonaldban he-
vert, az édllkapocs a sirfenéken volt. A csontok

56. BONA [, AAH 23 (1971) 317.

57. MTA Regeszetl Intézet Fotétdra 55 404—432, 55 051——-
256, 61 408-956, 62 744-749, 65548-549. A temetd
teljes fotéanyaga,
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33. Kdéptalantéti, 5. sir: feltdrds kézben. — Grab 5: wéh-
rend der Ausgrabung.

34, Képtalantdti, 7. sir: feltdrds kozben., — Grab 7: wdh-
rend der Ausgrabung.

58. Ma egy sirgéddr kidsdsdnak ideje 1 f& esetén nya-
ron 2 ¢6ra, télen fagyott talajban 4 éra. A gédér
visszntakardsanak ideje 1 6ra. 1 f& egy nop alatt

gyenge megtartdsiak voltak, mégis jol kivehetd volt
a csontvégek csonkultsdga. A most feltett kérdésre
az adja meg a vdlaszt, ha megismerjik az ékszer-
keresé sirrablds néhdny technikai fogdsat.
Exhumdlasok alkalmdval a mai sirdsék is gondol-
nak az esetleges ékszermellékletekre, amelyeket ter-
mészetesen igyekeznek megszerezni a maguk szd-
mdra. Tekintettel arra, hogy a munkdjukat eléggé
gyorsan kell végezniiik,® a csontvdzakat ,végig ta-
pogatjdk”. Minthogy azonban a legkérgesebb lelkd
sirGsé sem nyal kézzel a csontvdzhoz mindaddig,
amig az féldben van, ezt a miveletet a lapatjukkal
végzik el olyan médon, hogy ledsnak a vdz kdzeléig
— dltaldban 5-10 cm fdldréteg marad a csontokon
—, s ekkor a lapdt élével centiméterenként végig
ttégetik a csontvaz feletti teriiletet. A fémtdrgyak
a lapdttal valé taldlkozds kdvetkeztében csengd koc-
cands révén druljdk el magukat. Manapsdag kivalt-
képpen karkséték és gylrik fordulnak elé6 a sirok-
ban. Amikor azutdn fémtdrgyra taldlnak, a lapdt he-
gyével — braviros ligyességgel — emelik ki a lele-
tet. Az ilyesféle beavatkozds természetesen a csont-

35. Zamardi, 25. sir. — Grab 25.

tehdt — dtlagban — 3 sirt tud elvégezni. A kapos-
vari zsidétemetdben 5 6 108 sirt exhumdlt 7 nap
alatt, napi 13 érds munkaidével. Béna Gy. Istvannak,
a Kaposvéri Temetkezési Vdllalat vezetdjének kdzlése.
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HISKOROSVAGEHID

A 2
36. A kiskéros-vagéhidi avar temetd térképe. A sdtét fol tok a kirabolt sirokat jelzik. — Plan des awarischen Gré-

berfeldes von Kiskdrés-Vagoéhid. Die dunklen Flecke stellen die gepliiderten Grdber dar.

vaz megsértésével jar. Ebben kereshetjiik a magyo-
rdzatat tébb targy mdsodlagos fekvésének. A nyak
és a fej ékszereit azonban nem lehet kitapogatni
mindaddig, amig a koponya a helyén van. Ezért
kell azt eltdvolitani. Véleményem szerint ilyen ese-
tekrdl van szé az avar temetdkben s fel kell adni
azokat az elképzeléseket, hogy az avarok szdzszdm-
ra daltdk fel apdik, anydik, nagyszileik, gyerekeik
sirjait vadmpirista szokdsaik miatt. Ez o médszer ter-
mészetesen azt feltételezi, hogy a koporsénak mar
nincs tartdsa, az dsé kdnnyedén 4ttéri azt. A za-
mardi temetd 23. sirja kétségbevonhatatlan bizony-
sdgdt adta a fentebb leirt médszernek, tekintettel
arra, hogy mindkét combcsont bar a helyén ma-
radt, de darabokra volt térve. (3. kép). A zamardi

25. sirnak is nyilvédnvaldan az a megfejtése, hogy a
jobb ldb mellett és a bal mell-résznél értékes mel-
lékleleteket taldltak és igy a leletekkel egyiitt ki-
dobtdk a csontokat is. (35. kép)

Az avarkori sirrablék lathatélag felesleges mun-
kat nem végeztek. Az eltemetett ékszermennyiségétél
figgétt az, hogy mennyire dultdk fel a sirt s igy alig-
ha lehet helyes LdszIlé Gyula csoportositdsa,
amelyet a Kiskdros-vdgdhidi avar temetd elemzése
kapcsdn készitett.?? Megdllapitotta, hogy voltak
olyan sirok, amelyekben a csontokat a legnagyobb
3sszevisszasagban taldltak. Voltak olyanok, amelyek-
ben a csontoknak legaldbb egy része tobbé-kevésbé
természetes &sszefiiggésben fekidt Az egyik sirrdl
megdllapitja, hogy ott a rablék csak részben tépték

59. LASZLO GY., AHung 34 (1955) 38.
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ki a hullat a sirbél, ezért a 1db a f5ldben maradt.
Ekkor még a hullak inszalagjai nem oszlottak fel.
S végil voltak olyan sirok, amelyekben alig maradt
lelet és csont. Ez esetben Ldszlé Gyula agy
véli, hogy a még fel nem oszlott teljes hullét kivet-
ték a sirbél, s Ggy fosztottak ki.

Az emberi test felbomldsanak folyamata régen
sem volt mds, mint ma, ezért teljes bizonyossdggal
kovetkeztethetiink o mai adatokbd! a multra is. A
koporsé és a holttest szétbomldasa tébb tényezétsl
fugg. Mindenek elétt a tala;tél, a sirmélységtél, a
temetd novényzetétdl (mert példdul a lombos fak
felfogjak az esévizet) és nem utolsé sorban magd-
tél az eltemetett testtdl: kévér vagy sovdany ember
teste porlad-e a féldben? Az igazsdgligyi orvosbonc-
tan régebbi keletd, de ma is helytdllé adatai sze-
rint® a holttest a haldl bedllta utan 23 oérdval hil
ki teljesen. Az izomzat k3zvetleniil a haldl utén
tébbnyire teljesen elernyed (collapsus mortualis),
majd bizonyos idé mulva fellép a haldimerevség (ri-
gor mortualis), amikor a lecsiingé dllkapocs felhd-
zédik és a végtagok megfesziilnek. A rothadds nor-
malis viszonyok kdzétt 24 éra mulva észrevehets, de
azt nagymértékben befolydsolja a hémérséklet, ale-
vegd és a nedvesség. A rothadds dltaléban a haldl
utdni 2-3. hétben 1ép tetéfokdra, amikor a holttest
oridsi mértékben megdagad. Késébb a gazképzédés
megszlnik és a test dsszeesik. A rothaddst azonban
befolydsolja a halal neme, a holttestet takard f6ld-
reteg vastagsdga és a koporsé milyensége is. Min-
denesetre dltaldban o rothadds az 5-6. nap utan
megindul, s eltarthat hénapokig is. Pusztakovdcsiban
1959-ben exhumdltak olyan sirokat, amelyekbe 1918-
ban temettek s a hdti csigolydkon még hdsdarabok
voltak.“ A rothaddst igen erds hullabiiz kiséri. Ami-
kor tehat még tartanak az inak és a lagyrészek,
akkor egyrészt elviselhetetlen hullabiiz terjeng a
holttest kériil — amely nem egyszer a temetén kiviil
is érzédik —, mdsrészt tdménytelen dogevé bogdr,
haslégy (musca sarcophaga), szalonna bogar és at-
kak hemzsegnek a hulldban. Altaldban fél év el-
miltaval a koponydrdl, a borddkrél és a végtagok-
rol lecsisznak a ldgyrészek.®? A csontok széthulldsa
altaldban 5 év alatt kévetkezik be. A csontok lemez-
telenedésével azonban nem sziinik meg a hullabdz.

Manopsdg dltaldban vizes cserfabol készitik a ko-
porsékat, amelyek max. 3 év alatt elrothadnak. Sa-
lyuk 80-90 kg. A régi, valddi tolgyfa koporsék 8-15
évet is kibirtak, de még ennél tébbet is. Nehezeb-
bek is voltak, sdlydk dltaldban elérte az 1 g-at.
Nyilvanvaléan teljesen lehetetlen arra gondolni,
hogy a sirrablék az avar temetékben fel nem bom-
lott hulldkat vettek ki (ad absurdum: téptek kil) a
sirgddorbdl. Ez a teéria azonban mas okbol is té-
ves. A kdptalantéti 12. és 13. sirgddér csaknem tel-

60. BELKY J., Torvényszéki orvostan. Budapest 1895, 52—
689. ~ v6. Somogyi E., Az igazsdgligyi orvostan alap-
jai. Budapest 1973.

61. Bona Gy. Istvan kézlése.

62. 1967-ben o a siofoki kérhdz helyén 3000 sirt exhu-

jesen ires volt. Feliiletesebb szemrevételezés mel-
lztt bizonyosan ,iires” jelzét kapott volna. A sir-
gdédérben azonban csontok és leletek voltak. Még-
pedig hosszlcsont-darabokat és medencetanyér da-
rabjat taldltuk meg. (9. kép). A holttest te-
hdt mar teljesen szétesett, amikor ezt a sirt kirabol-
tdk. A sirddldsok altaldnos jellemzéje az, hogy a
puszta csontvdzakat bolygattdk meg, ami énmaga-
ban kizérja a vdmpirizmusnak még a gondolatdt is.
Mind a sirgédrok mérete (330x120 cm), mind a sir-
mélységek (182, ill. 211 cm) arra utalnak, hogy a
kaptalantdti sirok gazdag temetkezések lehettek. A
sirrablok tehat — megtaldlvédn a keresett arany ék-
szereket a test kiildnbdz8 pontjan — az egész csont-
vazat kilapdtoltdk a sirgdéddr szélére és a vissza-
hullott csontdarabok igy keriithettek a sir fenekére.
Mai sirdsék hiteles elbeszéiésébdl tudom, hogy né-
hany hénapos, sét néhdny éves halottat csak kény-
szerité korilmények hatdsdra hajlandék kiszedni, te-
kintettel a hullablizre és a férgek ezreire. Ezen adat
alapjan hajlok annak feltételezésére, hogy a legfris-
sebb halottakat még az avarkori sirrablék sem fosz-
tottak ki. Azokban az esetekben tehdt, amikor csak
egy-két sir nincs feldalva (mint példaul a Kiskéros-
Vagéhidi temetd esetében®), gy vélem éppen azok
a sirok a legfiatalabbak. Irredlis arra gondolni, hogy
egy fejedelmi leszarmazott sirjat ne gondoztdk vol-
na s emiatt a sirdomb mdr nem ldatszott. Lehetséges
azonban, hogy a Kiskérés-Vagéhid esetében is az
t3rtént, ami daltaldnos az avar temetdkben, vagyis a
mecggyaldzott temetdket rendbe hoztdk és tovabbra
is temetkeztek a teriletére.

Elkészitettem 17 avar temetd térképét oly mddon,
hogy semmi mdst nem tiintettem fel, mint a felddlt
sirokat.b

Ugy vélem, mi.den szakembert meggySznek a té-
nyek és felfigyelnek az aldbbi jelenségre. A sértetlen
sirok minden esetben pontosan igazodnak a ki-
fosztott sirok dltal meghatdrozott sirsorokhoz.

Nagyon ritkdn fordul elé atfedés vagy datvagads.
Hogyan lehetséges ez? Csakis egyetlen médon: ha
feltételezziik, hogy egy-egy temetdben minden sirt
cgyidében, egyszerre raboltak ki és a kirablas idé-
pontjaban csak annyi sir volt a temetében, ahdny a
fosztogatdknak dldozatu! esett! Ugy vélem, ez a
rendkivii! kézenfekvd felismerés olyan fontos kérdé-
seket megold, mint példdul a kifosztott sirok k&z-
vetlen kozelében taldlhaté gazdag mellékletld érin-
tetlen lovas sirok kérdése, vagy a kirabolt sirok
szétszértsdga, latszdlagos rendetlensége. Nyilvan-
valéan igaza van Lészlé Gyulanak abban,
hogy mindaddig, amig egy terlileten az avarok ural-
mon voltak, o temetdiket senki sem merészelte fel-
dulni .és kifosztani. Ha sikeriil meghatdroznunk azt

mdltak, de a legkésdbb eltemetettek (1920) is puszta
csontvazak voltak.

63. LASZLO GY., AHung 34 (1955).

64. A koponyarabldsnak mindsitettek is kiraboltként sze-
repelnek.
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az idészakot, amikor a rabldsok végbementek, ak-
kor szilard idérendi tdmpontokat kaphatunk egy-
egy temetdn keresztiil az egykor ott élt avarsdg
megtelepedési fdzisaira is. Attdl fliiggden, hogy egy
adott teriileten hdny f8s kdzdsség hdny éven 4t
élt és halt, taldlunk tébb vagy kevesebb kirabolt
sirt. Azokon a helyeken, ahol az avar honfoglalas
utdn kézvetleniil nagyobb népcsoportok telepedtek
meg, generdcidk halottai eshettek dldozatul a rab-
ldsnak. A mdig is elfogadott elméletek szerint a
rablds iddszakdt igen kénnyen meg lehetne hatd-
rozni. 670 koril kelet feldl megérkezett a griffes-in-
ddsok népe s ezek hamarosan kifosztottdk az itt ta-
lalt avar temetdket. Eltekintve most a ,,mdsodik avar
hulldm” térténeti problematikdjatdl, azonnal egy ko-
moly nehézséggel taldlndnk szemben magunkat, ne-
vezetesen azzal, hogy a késdinek meghatérozott,
griffes-indds népesség sirjainak egy része is ki van
rabolva, viszont a préselt-lemezesek egy része telje-
sen hdboritatlan. Néhany példa a fentiek igazoldsa-
ra.

Sértetlen Gn. korai avar sirok keriiltek elé6 Gaté-
ron (11., 116, 150, 193. és 212, sir)®, Szeghe-
gyen,® Nagymdanyokon,” Nagykamardson (kivaltkép-
pen a 7. sir, viszont bolygatott a 8., 9. és 18. sir,
amelyek Gn. késéavar jellegliek®), Szakdaly-Oreghe-
gyen,® Bdgyog-Gyiirhegyen,” Mér-Akasztédombon
(21., 22.,, 24. sir™), Kunszentmartonban,™ Térskbdlin-
ton,”® Cikén,” Aradacon,” Kérnyén,”® Vdarpalotan
(12. és 24. sir),” Véarpalota-Gimndziumban (194, 195,
196, 197. sir),” Dunapentelén,” Ivdncsdn® stb. Ki-
raboltdk viszont az Gn. késéavar mellékletekkel ren-
delkezé martélyi temetd j6 néhdny sirjat®! a gydri
temeté 16., 36.,-119., 232, 315., 751., 833. sirjat, a
gdtéri temeté 192., 211., 218., 222, 223., 286., 291.
sirjat, a kishegyesi temetd 49., 50., 51. sirjat* az
ulléi temetd 36., 46., 142, 153, 158., 162., 168.,
170., 178., 211., 212., 235. sirjat, a kiskérés-varos-
alatti temeté 27., 51., 65., 127., 133, 137, 147,
150., 155., 156., 173. sirjat, a pusztamérgesi temetd
9., 10., 14., 15, 18. sirjat,®® a zsitvatdi temetd csak-
nem valamennyi sirjdt,® a brodski drenovaci temetd
néhdny sirjat,® a hdrosi temetd sirjait,’® a bolyi te-
meté 17., 44. sirjat, a nagyharsdnyi temeté néhdny
sirjat (kiléndésen a 69. sir) az érsekujvari temetd
136., 215. és 428. sirjat, az alsdgelléri temetd 286.,
533., 534., 584., 598., 613., 774. sirjat stb.

65. KADA E., AE 25 (1905) 368. AE 26 (1906) 136, 145—
146, 207-210.

66. ROEDIGER L., AE 23 (1903) 273-276.

67. WOSINSZKY M., AE 10 (1890) 432-435,

68. BANNER J., Népvdandorldskori sirok Nagykamardson.
Szeged, 1927.

69. CSALOG J., AE 5-6 (1944-1945) 295—298.

70. LOVAS E., AE 43 (1929) 248—258.

71. TOROK GY., AE 81 (1954) 54-56.

72. CSALLANY D., A kunszentmartoni avarkori 6tvdssir.
Szentes 1933, 2—4.

73. TOROK GY., FA 9 (1957) 119-131.

74. WOSINSZKY M., AK 17 (1894).

75. NAGY S., RAD 8 (1959) 60.

76. ERDELYl L-SALAMON A, StA 5 (1971) 14-29.

AZ AVARKORI KRONOLOGIA REVIZIOJA

A zamdrdi temetd feltdrdsakor gyéz6dhettem meg
arrdl, hogy az an. korai és az dn. késdi mellékle-
tekkel ellatott sirokat ugyanolyan médon és ugyan-
abban az idészakban raboltdk ki.

Ha viszont a préselt lemezes és a griffes-indas si-
rokat egyidében raboltak ki, akkor ebbél két do-
log kovetkezik:

1. az Gn. korai avar sirokat nem rabolhattdk ki
az un. késdavarok, hiszen az utébbiak sirjainak egy
része is ki van fosztva.

2. az avarsdg e két csoportja egy idben kellett,
éljen, mégpedig egymds mellett, hiszen k6z6s teme-
téik voltak.

A hagyomdnyos kronolégiai keretekben gondol-
kodva a sirrabldsok idejét — a fentiek értelmében
— csak a IX. szdzad elsé harmadéra, vagy elsé fe-
lére tehetnénk. Ez esetben azonban sulyos ellent-
mondds keletkezne a kirabolt és a bolygatatlan si-
rok egymdshoz viszonyitott ardnydval, minthogy sok-
kal tébb sir maradt sértetleniil, mint ahdnyat ki-
fosztottak. Ha tehdt a sirrabldsokat egy hullémban
kovették el s a IX. szdzad elsé feléig eltemetett
dsszes egyén sirja dldozatul esett, akkor olyan hely-
zet addédna, hogy 568-tél 830 kériilig ugyanannyi
vagy kevesebb (gyakran sokkal kevesebb!) ember
halt volna meg, mint 830-t6l 896-ig. Ez — magatdl
értetédden — képtelen feltevés lenne, igy hat nem
tételezhetjitk fel azt, hogy az avar temetdket a IX.
szdzadban dultdk fel. Az irott forrdsok adatait fi-
gyelembe véve csak egy redlis megolddsi lehetdség
kindlkozik: a 620-660 koézotti idészak. Sziikségesnek
tartom szé szerint idézni Bdéna Istvén &ssze-
foglaldsdanak egyik mondatdt: ,,Die zeitgemdsse
Geschichte der Awarenzeit ist bisher noch nicht ein-
mal skizzenhaft bearbeitet worden; ebben deswe-
gen ist ein bedeutender Teil der angedeuteten Ar-
beiten sozusagen ahistorisch.”*

Ha viszont a teldolgozdsok zéme térténetietlennek
miné&sithetd, at kell tekinteniink idérendi sorrendben
az avarkor eseményeit, ligyelve azonban arra, hogy
az avarkort énkényesen ,,horizontokkal” ne tagoljuk.
Nagyon igaza van Léasz!é Gyuldnak abban,
hogy , kiilénbdz& régészeti horizontokkal dolgozunk,
amelyek nagyon szép feltevések, de az élettdl ta-
vol vannak”.® Az irott forrdsok adatainak felhasznéd-
lasdval az aldbbi ,korszakbeosztds” javasolhatd.
77. BONA 1, AAH 7 (1956) 190.

78. ERDELY! 1.—NEMETH P., VMMK 8 (1969) 185-187.
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82. GUBITZA K., AE 27 (1907) 350-351.

83. KOREK J., FA 5 (1945) 103—106.

84. BUDINSKY-KRICKA V., SA 4 (1956) 6—41. — ClI-
LINSKA Z., SA 11 (1963) 87-96.

85. VINSKI-GASPARJANI K.—ERCEGOVIC S., Vjesnik 1
1958).
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88. LASZLO GY., MFME 1 (1971) 283.
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568-t6l 626-ig korai avarkor, 626-té1 791-ig avar-
kor (és semmiképpen sem ,kbézépsé avarkor”, bdr-
mennyire is igyekeznek elfogadtatni ezt a nyakate-
kert megfogalmazdst,®® hiszen nem haszndlhatunk
kdzépsd kdzépkor”, vagy ,.kdzépsé Arpad-kor” kife-
jezéseket sem), s 791-t8l 896-ig késdi avarker. Eze-
ket a korszak megnevezéseket azonban — megité-
lésem szerint — egyes temetdkre haszndlni nem he-
lyénvalé, tekintettel arra, hogy a temeték nagyobb
részét folyamatosan haszndltdk a VI. szdzad végétdl
a IX. szdzadig.

Az avarok 568-t6l 626-ig csaknem sziinet nélkiil
hadban élltak a bizdnciakkal. Az avar katonai ak-
ciok igen gazdag zsdkmdnyt és nagy adékat ered-
ményeztek.

Gyakran kéveteltek évi 100 000 aranyat® s ezt még
mindig megtetézték a fosztogatd zsdkmdnyoldsok,
amelyek sordn nem kimélték a templomi kegyszere-
ket sem.” Az avarok kagdnjait ,,sok és nagy ajdn-
dékokkal” halmoztdk el. Mindenesetre erésen eltért
az avarok politikaja kelet és nyugat felé, bar a gaz-
dagsdgukat mindkét irdnybdl egyardnt névelték. Az
avar uralom elsé hét évtizedének eseményeit tar-
gyald irott forrdsok? egyértelmien szélnak az ava-
rok aldvetett népeird]l &s azok keser(i sorsdrél is. A
szlavokat minden bizonnyal az avarok hoztdk ma-
gukkal, a gepiddkat azonban a Karpat-medencében
igaztak le. Jordanes szerint a gepiddak o Tisza,
a Duna és az Olt kdzétt laktak.”” Nagyon is helye-
sen vette észre Nagy Géza oazt, hogy a gepi-
ddkat az avarok mentették meg a teljes kipusztu-
lastél — a langobardok 8ldékléseitdl — azaltal, hogy
szolgdikkd tették &ket.” Paulus Diaconus kiilén
is megemliti, hogy az avarok keményen bdntak a
legydézott gepiddkkal. Nem lehet kétséges, hogy az
avarok segédnépei kdzétt nagyszdmban szerepeltek
kuturgurok, hiszen 568-ban 10000 kuturgurt vet be
Bajan kagdn Sirmium ostromldsdra, akikrdl gégésen
ugy nyilatkozott — legaldbb is Menandros sze-
rint® —, hogy ezekért az emberekért nem kar, ha
elesnek. Fliggetleniil attédl, hogy a kuturgurok 582-ig
vagy 630 kériilig éltek a Kdrpdt-medencében,® ko-
moly szerepik kellett legyen az avarkor korai fa-
zisdban, hiszen az avarok elleni nagy felkelésnek
egyik fontos népe volt. A szlintelen avar—bizdnci ha-
boruskodds elsd, kdzel 25 esztendejében az avarok
abszolut félényben voltak, az 591. évi perzsa—bizdnci
békekdtés utan azonban a mérleg nyelve Bizdnc

89. SZABO J. GY., EME 6 (1968) 42, 13. |.

90. SZADECZKY KARDOSS S., AT 17 (1970) 129.

91, Uo. 138.

92. DEER J,, Karl der Grosse und der Untergang des
Awarenreiches. Diusseldorf 1965, 731—740. — KOL-
LAUTZ A., SAUSAV 16 (1968) — SZADECZKY KAR-
DOSS S., AT 17 (1970) 126—147.

93. KOLLAUTZ A., SAUSAV 16 (1968) 142.

94. NAGY G., A magyar nemzet térténete |. Budapest
1895. 337.

95. DEER 1965, 737.

felé billent. Az avarok egyik sulyos vereséget a ma-
sik utdn szenvedik el, s bdar datmeneti sikereik is
vannak, 626-ban dénté és sllyos vereséget szenved
egy nagy avar sereg Konstantindpolyndl. Az avar
kagandtus hatalmdnak hirtelen megroppandsa tette
lehetévé az eddig aldvetett népek felkelését, amely
azutdn teljesen szétzildlta az avar birodalom belsé
erejét is.

623—24-ben lobbantak fel a felkelések elsé ldng-
jai a vendek és a karantdnok kérében, akiknek a
vezére Samo frank kereskedd lett. Nem kétséges,
hogy a nyugati szldvok felkelését az avarok silyos
elnyomdsa vdltotta ki. A tdrténészek egyet értenek
abban, amit Boba Imre igy foglalt dssze: ,The
presence of the Avars was indisputably a burden
for many Slavs in Central Europe in regions surrou-
ding the nomadic habitats.”” Az avar uralom azon-
ban nemcsak teher, de kegyetlen megprobdltatés is
volt a vendeknek, a cseheknek, a morvdknak, «a
szlovdkoknak, a szlovéneknek, o horvatoknak és a
szerbeknek.”® Samo haldldig (660-ig) meg tudtdk
Srizni a szldvok a fliggetlenségiiket, sét nemcsak az
avarok, de a frankok ellen is tdmaddsokat vezet-
tek. . Dagobert haldla utdn (638) tovabb erdssdétt
a hatalmuk. A felkelés okait vizsgdlva feltétlen hitelt
érdemlének kell tartanunk mind az orosz &skréni-
ka,mind Fredegar leirdsat.™ Kiilsnésen figyelmet
érdemel Fredegar egyik mondata, mely szerint az
,avarok minden évben a szlavokkal t8ltstték a telet,
asszonyaikkal és lanyaikkal héltak és rdaddasul a
szlévok adét fizettek és sok mds terhet elviseltek. A
szldgv asszonyoktdl és ldnyoktdl sziiletett avar fiak
végil elviselhetetlennek taldltdk ezt a megaldzéd el-
nyomdst, megtagadtdk uraiknak az engedelmessé-
get &s fellazadtak. Megddbbentd volt a vendek dl-
tal kardélre hanvt avarok szdma."™"

Megalapozottnak latszik az a feltevés, hogy Samo
allama nagy kiterjedési volt.' s minden bizony-
nyal érzddstt hatdsa Pannénidban is. Anndl is in-
kébb feltehetd ez, mivel 630-ban felkeltek a kutur-
aur-bolgarok is, akik oly nagy erét képviseltek, hogy
az elhunyt kagdn helyére is maguk kéziil akartak
valasztani

A V. szézad elsé harmaddban tehdt a Karpdt-
medence egész teriletén — az avarok egyes goéc-
pontjai kivételével — a lazadd segéd vagy szolga-
népek kerekedtek felil. A Dundéntilon Samo népe,
a Tisza-vidékén a gepiddak és kilénbdzé bolgdr
népek ragadtdk magukhoz a hatalmat és nyilvan-
valéan mindenfelé gytijtogattak, fosztogattak és te-

96. SIMONYI D., AAH - AE 91

(1964) 194-199.

97. BOBA 1., Nomads, Northmen and Slavs Eastern Euro-
pe in the ninth century. Wiesbaden 1967, 43.

98. FUGEDI! E., AE 75 (1946—48) 312.

99. HODINKA A., Az orosz évkdnyvek magyar vonatko-
zdsai. Budapest 1916.

100. FUGEDI E., AE 75 (1946—48) 318.

101, BOBA 1967, 45.

102. PREIDEL H., SF 11 (1952) 33-45.

103. ALFOLDI A., ESA 9 (1934) 293.

10 (1959) 229-242.
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metdket raboltak ki. Ismerve e népek féktelen arany-
éhségét, magdtdl értetéddnek tartjuk, hogy a bosz-
szivagytdl sarkallt fosztogatd felkeldk o helyben
laké szolganépek segiiségével nekiestek a gezdag
avar temetdknek. Teophylaktos kézli, hogy egy ge-
pida egy szép bizdnci arany ovkészletért gyiikolni
is készivolt. Mdr a rémaiak is védekeztek a rablés
ellen azéltal, hogy a temetdket kdzvetleniil az eréd-
fal  kdzelébz' helyezték.!”* Tekintettel arra, hogy a
fegyverforgctd avar férfiak jelentds része hadkan
allt a Balkdnon, az itthonmaradottak elhagyva tele-
pliléseiket és természetesen &si temetdiket, elmene-
“kiltek az erdd vagy mocsarak dltal védett terile-
tekre, ugyanigy, mint ezt a magyarok is tették a
tatdrjards idején. A dunauljvdrosi avar telep elnép-
telenedését is ezzel magyardzhatjuk.'®

Az avar sirokat tehdt a szldv, gepida és bolgdr
népek dulhattdk fel. Nyilvdnvaléan a szépen gondo-
zott avar temeték &8sszes sirjat felforgattdk oly mo-
don, hogy kézvetlenil rddstak a sirra egy 70-100
cm 4&tmérdji akndval, majd amikor elérték a ko-
ponydt és arany ékszereket leltek, az egész sirgo-
dorbdl kitermelték a féldet. Miutdn végigtapogattdk
az asé élével a csontvdzat, vildgossd vdit, érdemes-e
a sirt alaposan dtkutatni vagy sem. A sirrablok ki-
zdrdlag crany ékszereket kerestek s lgyet sem ve-
tettek a vékony bronz vagy ezist lemezbdl préselt
értéktelen” dvveretekre, vas tdrgyakra és eszkozdk-
re, kerdmia mellékletekre, de még a gazdagon di-
szitett csontlemezes nyergek, ijcsontok vagy a bi-
zdnci Uvegek sem érdekelték Sket.

Van olyan megfigyelés, mely szerint a sirokat né-
hol drkokkal is keresték.!%

A zamardi temeté 10. sirja és a képtalantéti te-
metd 22. sirja szép példdja annak, hogy a sirrablé-
kat csak az arany ékszerek izgattdk s kizarélag csak
a mohdsdguk siirgette éket. A zamardi 10. sirndl a
felsétest csontjai darabokra tértek, az dvveretek na-
gyobb része azonban a sirban maradt. Az in situ
megtaldlt bal lapockdn heverd nagyszijvéget vissza-
dobtdk, miutdan csak aranyozott és nem arany!

Lathatélag éppen azért van ennyire szétdilva a
felsdtest, mert a gazdagon aranyozott bronz veretek
aranyként csillantak meg. Kdaptalantétiban a 22. sir-
ban nyugvd halottnak is a felsétestét semmisiteiték
meg a konydktdl és a negyedik dgyékesigolyatsi fel-
felé. Ez esetben az akndt a sirfenéknél mélyebbre
astdk s a csontokat is kidobtdk a folddel egyuit. A
csigolydn az dséval végrehajtott erdszakos térés nyo-
mai tisztdn ldthatéak. A koponyatetd s alatta az all-
kapocs a jobb kézfej tdjdn hevert, de a sirfenéktl

104. ALFOLDI A., ESA 9 (1934) 288. — FREMERSDORF
F., Der rdmische Gutshéf KdIn-Miingersdorf. Berlin
und Leipzig 1933, 105.

33,5 cm-rel magasabban. A fosztogatdk itt nem dol-
goztak hidba, hiszen a felsétest helyén egy bizdnci
szinarany fiilbevalét taldltunk, amely vagy vissza-
esett, vagy beletapostdk a féldbe. (11. kép, XXXI. t. 6.)
Kulénésen fontos bizonyiték a rabldsokra a ldsirok
felduldsa. Zamardiban és Képtalantétiban is minden
|6sirt megbolygattak. Ez esetben a vampirizmus gon-
dolata mar fel sem vethetd, tehdt nyilvanvaléan ne-
mes anyagl l|észerszdm-diszeket és egyéb értékeket
kerestek. Kiildnésen a koponya és a hati rész fel-
dalt, ami arra enged kévetkeztetni, hogy a nyereg-
kdpdkra akasztott tarsolyok (2) tartalma is izgatta
a rablékat. Csak igy tudom' magyardzni pl. a kdpta-
lantéti temetd 20., de kivdltképp a 34. sirjat. Az
utdbbindl in situ maradtak a hatsé kdpa csontle-
mezei. A vékony lemezbél préselt l6szerszam-diszek
dontd tdbbsége a sirgédérben maradt. (12, 18. kép.)

A sirrablédsokat nem éjjel, nem titokban és nem
egyes személyek kovették el. A rabléakndk pontos
irdnyitdsa, a sirgddrék eredeti faldnak sértetlensége
és a kidsott gédrdk visszatakaratlansdga igazolja
ezt. A sirfenéktdl magasabban megtaldlt csontvdz-
részeket vagy maguk a sirrablék dobdltdk vissza a
nyitott gddrékbe, vagy — amint Sés Agnes is gon-
dolja — késébb helyezték vissza a szétszért csont-
darabokat a sirgédrékbe. Zamdardiban az 5. sirban
a koponya 23 cm-rel volt magasabban, mint a sir-
fenék, a felsétestbdl pedig egy csontszildnk sem
maradt. A 6. sirban a koponya a ldbak mellé kerilt
a sirfenéktél 26 cm-rel feljebb. A 10. sirban a sir-
fenéktél 25 cm-rel magasabban erés hamus réteget
taldltunk, a 19. sirban a koponydt a jobb femurfej
felett leltik meg, a sirfenéktsél 12 cm-rel magasab-
ban, a 23. sirban a koponya darabjai és a karcsont-
toredékek a godsér aljan hevertek, a 24. sirban a
koponyatetd tdéredékei és az dllkapocs a sirfenéktdl
30 cm-rel feljebb fekiidtek, egyéb csont nem is na-
gyon maradt a gddérben, a 31. sirban a koponya a
rabléakna aljén fekiidt, a 32. sirban is a kopcnya
— dllkapocs nélkiil — a sirfenéktdl 30 cm-rel feljebb
hevert. Kdaptalantétiban kiilléndsen alkalmas példdk
az aldbbi sirok. Az 5. sirban a koponya, a karcson-
tok a sirfenékbél 30 cm-rel magasabbra keriltek.
A 7. sirndl a rabléakna 50x170 cm-es volt, a kopo-
nya a térdek féldtt 40 cm-nyire fekiidt, oz dllkapocs
a cirgédor fenekén hevert, de bolygatott helyzetben.
Hidnyoztak o karcsontok végei és a jobb ldbfej
csontjai. A 12.,, 13. és 33. sir jol példdzza a teljesen
kilapdatolt sirgddroket, amelyeknek az aljan egy-két
csontdarab maradt.

105. BONA 1, ARoz 20 (1968) 614. — AE 97 (1970) 260.
— BOBA 1967, 42.
106. GARAM E., FA 23 (1972) 165,
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A sirok kirablasdndl haszndlt szerszdmok ritkén
keriilnek eld, ezért is jelentés Draveczky Ba-
ldzs andocsi dsatdsan taldlt vas asé, amely a 45,
sir bolygatott féldjében hevert.'’” Sajnos sem a sir-
rajz, sem sirfotdé nem dll rendelkezésiinkre, s mivel
az dasatdsi naplé is hidnyos, csak a sajtékdzlemé-
nyekre!® tdmaszkodhatunk, amely szerint a révid-
nyeli vas dsé a 45. sir 16s28s oldalfaldban fekiidt.
(XLVI. t) Az dsaté véleménye szerint ez a
lelet az éjszaka sététjében dolgozd fosztogatdkra
vall, akik ,elvesztették’” az d&séjukat. Ennél redlisabb

magyardzatnak érzem azt, hogy a térétt nyeld dsot
mdr nem tartottak értéknek, hiszen a rabléakna fa-
ldhoz szorult dsét kénnylszerrel kivehették volna.
Ugyanakkor feltétleniil figyelemre méltd, hogy az
andocsi dsé nem dsdépapucs, mint amilyen példdul a
kiskérési temetd 37. kifosztatlan sirjéban keriilt el8,'®
hanem széles lemezl, tehdt sokkal alkalmasabb a
fdldmunkdra. Az andocsi avar temetdk — hasonléan
Szimonova Eugénia topondri és fészerlaki
feltdrdsaihoz — megerdsitik kovetkeztetéseinket.

XLVI. Vas dsé az andocsi avar temeté 45. sirjabél. — Eisenspaten aus dem Grab 45 des awarischen Graberfeldes
von Andocs. 1:2

107. GARAM E., FA 23 (1972) 140. — A kézlési engedélyt

Draveczky Baldzsnak kdszonom,

108. DRACEZKY B., SN 1964, janudr 8.
109. HORVATH T., AHung 19 (1934) 39., 37. t. 5.
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37. Az andocsi avar temeté térképe. A sétét foltok a kirabolt sirokat jelzik. — Plan des awarischen Grc‘it{e;feldes von
Andocs. Die dunklen Flecke stellen die gepliinderten Gréber dar.
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Garam Eva feldolgozdsdbdl ugyan nehéz len-
ne kovetkeztetéseket levonni, mivel a rabldsokra vo-
natkozé — egyébként eléggé szlikszavli — megjegy-
zéseket egyszerlien le sem kézdlte, a RRM Adat-
tardban elhelyezett dokumentdcié alapjdn azonban
képet kaphatunk oz Andocs-Temetd utcai avar te-
metérdl.M0 (37. kép)

A sirrabldsokrél az dsatéd o kévetkezd feljegyzése-
ket tette: a koponydndl déli iranyban egy 145x469
cm-es, 78 cm mélységl gddor teljesen szétddlva a
vaz felsé részén (3), a siron egy 97x170 cm-es és a
237x85 cm-es arok haladt keresztiil (4), a koponya-
nal egy 155x97 cm-es gédér volt, a csontokat &ssze-
torték és egy halomba szértdk a fejrésznél (6), a ko-
ponyandl 130 cm mélységl gddér nyoma ldatszott,
amelyen keresztiil a felsétest csontjait is kiszedték
(9), a sirt két drokkal megbolygattak (11), a meden-
céig csak a bal alkar volt a helyén (19), a sirt tel-
jesen megbolygattdk (24), a rabldakna kevert fsld-
jében kis agyagedény (29), a vdaz csak a medencé-
tél lefelé maradt meg (31 és 34), teljesen feldult
sir (37), a vézbdl csak a combcsontok maradtak in
situ (42), a felsétest hidnyzik (47, 50), a koponya
hidnyzik (53), a sirban két koponya volt, a medencét
teljesen széttorték (72), csak a bal combesont és a
Idbszarcsontok voltak a helyikén (74), a sir féldjét
teljesen felforgattdk, de a csontok tébké-kevéshé a
helyiikén maradtak (1), a mellékletek szanaszét he-
vertek (75). A t8bbi esetben csak ,,bolygatott”’ meg-
jegyzés olvashatd az dsatdsi napléban. Az andocsi
temetdben is voltak olyan ,lemezes’” meliéklet( si-
rok, amelyek sértetlenek voltak (8, 12, 43, 115, 142)
és voltak olyan ontdtt ovdisz(i temetkezések, ame-
lyek viszont ki voltak rabolva (19, 91).

Nem lehet kétséges, hogy a kirabolt avar temetd-
ket hamarosan UGjra haszndljdk. A bemutatott te-
metdtérképek alapjdn arra  kell kévetkeztetniink,
hogy a nyitott sirgddroket a rejtekiikrél visszatérd
avar lakossdg betemette és a szétszért csontvaz-
részeket kegyelettel elhelyezte a még vissza nem ta-
kart sirgdédrokben, vagy eltemették egy masik ép
sirban G4gy, ahogyan azt még ma is teszik falvaink-
ban!! Ez a magyardzata o két vagy hdrom koponya
jelenlétének egy-egy sirban. (Pl. Zamardi 23. sir.)

Az avarok — oz irott forrdsok igen hidnyos utala-
sai szerint — néhdny évtized alatt Urrd lettek a belsé
zavaros helyzeten annak ellenére, hogy rendkivili
vérveszteségeket szenvedtek.'” 630 koril legyézték a
kuturgur—bolgdrokat, akik kéziil 9000 csalddot el-
lztek Pannénidbdl. A szam(izétt bolgdrok o bajo-

110. RRM A. 1286. Andocs.

11, Szelle Zsigmond a bélcskei temetd feliard-
sakor a kévetkezd megfigyelést tette: ,tobb siban,
mint a 4., 9., 12. és 14. szamu Uregekben az ép al-
lapotban fekvd csontvaz felett (1) kildnbdzé magas-
sdgban szétszért embercsontok taldltattak.” AE 11
(1891) 243. 1973. marciusdban Ocsag Ferenc idés
anyja Térokkoppanyban gondosan elésta a mai te-
metében a hdzukndl taldlt X. szdzadi csontokat.

112, KOLLAUTZ A., SAUSAV 16 (1968) 147-148. - DE-
KAN J., SAUSAV 16 (1968) 80.

rokhoz menekiltek, akik azonban egy éjszaka le-
mészdroltdk &ket. Egy kis toredékik 665 koériul a
beneventumi langobard hercegség teriiletén tanik
fel.!® Ugy ldtszik azonban, hogy a Il. Justinianus
csdszar dltal szegényes népnek nevezett bolgdrok
még mindig komoly erét képviseltek, mivel 637-ben
ismét fellazadtak,'” az avarok azonban ujra lever-
ték &ket. Az avarok ellen felldzadt népek mogott
nyilvdnvaléan két hatalom dllt: a bizdnci csdszdarsag
és Kuvrdt onogur—bolgdr birodalma. Kuvrat és He-
rakleios csdszdr (610-641) 635-ben szdvetséget is
kotott. A bizdnci diplomdcia eredményeképpen te-
lepitik le a horvatokat és a szerbeket Dalmdciaban,
az avar birodalom déli hatdrén, ahol az avar ura-
lom 630-640 kdzdtt végleg dsszeomlott. Nincs pon-
tos adatunk arra, hogy oz avarok mikor gyézték le
Samo dllamat, csak kézvetett adatokbdl gyanithat-
juk, hogy 660 koriil mdr a kagandtus egész teri-
letén helyredllt a kordabbi rend. 661-ben Perktarit
langobard pretendens az avarokhoz menekiilt és ek-
ker ,,hosszi békeiddrdl” szdinak a forrdsok. 663-ban
padig az avar kagdan mar csapatokat tudott kiildeni
Grimoald langobard kirdlynak. Lassan rendezédtek
a kopcsolatok Bizdnccal is, ahol 678-ban ismét meg-
jelentek az avar kagdn kévetei.!’> 680 kdril nyugat
felé méar nagyobb tdmaddst intéznek.!

Nagyon valdszin(i, hogy a Balaton kérnyékén év-
tizedekre szlinetelt az avar uralom. Erre utalhat a
fenékpusztai erdd belsé éplleteinek gyors Gjjaépité-
sa a Vil szdzad elsé felében. Lehetséges, hogy a
bizdnci tdmogatast élvezd szldv felkeldk erdsitették
meg és épitették Gjjd a fenékpusztai erdditményt.tt?
Ennek alapjan feltételezhetjiik, hogy a Balaton vi-
dékén kozel két évtizeden at voltak rendezetlenek
a politikai és a katonai viszonyok.

Tekintettel arra, hogy az dn. kora avar sirok mel-
lett az G4n. késd avar temetkezések egy része is ki
van robolva, és — mint l&ttuk — a rabldasok egy id6-
ben kellett tdrténjenek, nem lehet kitérni annak ki-
jelentése eldl, hogy az Gn. 8ntdtt griffes-inddas ve-
retekkel jellemzett népesség nem a VIl szdzad vé-
gén érkezett a Kdarpdt-medencébe, hanem — amint
ezt mar Alfodldi Andrds é Simonyi De-
zs &' is leszégezte — a V. szdzadban mér itt élt.
Ez tarmészetesen nem jelenti azt, hogy akdr Fet-
tich Nédndor gepida-elméletét,!” akdr Csal-
ldny Dezsé stilusvdltozdsos hipotézisét'®™ vagy
Jan Dekdn kopt-tedrigjat’?' elfogadndnk, sét
nem lehet — adatok hijdn — tagadni az Gjabb avar
hulldmok érkezésének realitdsdt sem. A magunk ré-

113. DEER 1965, 737.

114. HOMAN B., Magyar torténet. .

115. BONA I, AE 97 (1970) 261.

116, KOLLAUTZ A, C 1 (1966) 243.

117. SAG! K.—BAKAY K. EpTud 2 (197%) 431-432.

118. ALFOLDI A, ESA 9 (1934) és SIMONYI D., AAH 10
(1959).

119. FETTICH N., Gyér torténete o népvdandorldskorban.
Gydr 1943. 53 skk.

120. CSALLANY D., FA 1-2 (1939) 134, 152-153.

121. DEKAN J., SAUSAV 16 (1968).

Budapest é. n. 55.
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szérél csak azt dllitjuk, hogy az Gn. préselt-lemezes
és az Un. &ntdtt griffes-indds csoport egységes kul-
tdra, amely — bdr nem egy gydkerld — egymds mel-
lett é| 568-t6] egészen a IX. szdzadig. Természete-
sen fel kell tenniink, hogy kilénb&z8 Ujabb nép-
csoportok érkeztek a Kdarpdt-medencébe mar a VL
szdzad végétsl?? (597), de a kazdr kagandtus meg-
erésédése utdn aligha szdmolhatunk komolyabb né-
pesség bejovetelével. Amidta Ldaszlé Gyula
egy Uj nép megjelenését feltételezi a VII. szdzad vé-
gén,'® mintha megmerevedett volna az avarkori
kronolégia, amely végiil is — a sok birdlat ellenére
— mind a mai napig dvveret formdk és bizdnci ér-
mék meglétén illetéleg hianyan alapul. Hidba igyek-
sziink ugyanis kimutatni az Gj és gydkerében eltérd
fegyver-, lészerszdm- és viseletfajtdkat, tiizetesebb
vizsgdlat utan'® be kell latnunk, hogy az avarkori
l6szerszdmzat éppenséggel teljesen egységes szer-
kezetli és a viselet is annyira azonos jellegl, hogy
alapvetd etnikai megkildnbéztetésre alkalmas ismér-
veket e vonatkozdsban sehogyan sem lehet taldl-
ni.125

Minthogy az (j avar honfoglaldst egyetlen irott
forrds sem erdsiti meg,'® nagy jelentéséget kell tu-
lajdonitani Szddeczky Kardoss Samu for-
raskdzléseinek.’”” Aligha hiheté azonban, hogy a
670-680 koértl Panndnidba kéltéz8 Kuber népéhez
lehetne kétni az Gn. kései-lemezes csoportot, hiszen
705-ben mar Thesszaldniké kdrnyékén emlitik a forrd-
sok Kubert. igy tehdt egy negyed évszdzadhoz kel-
lene kapcsolnunk sokszdz sirt, holott semmi sem iga-
zolja, hogy ezek a temetkezések a V. szdzad elsd
éveinél nem késébbiek.

ERMEK AZ AVAR SIROKBAN

Allidgsunk ellen — legkézenfekvébbként — azt az ér-
vet lehetne felhozni, hogy ha az Gn. énidtt griffes-
inddsok valéban mar itt éltek volna a VI. szdzad-
tél, akkor miért nincs e sirokban bizdnci érem?

Az elsé kérdés: hany olyan hiteles avar sirunk
van, amelyben bizdnci pénzt taldltak? Az egész K-
zép-Duna medencében mindéssze 12. Hidba szere-
peltet Csalldny Dezsé 67, illetéleg 73 lels-
helyet,'® ezeknek donté tdobbsége bizonytalan ere-
detdl anyagot adott csak. Mindmdig Huszdr
Lajos &sszedllitdsa a legpontosabb,’™ amelynek
segitségével kénnyen ellendrizhetjiik o mondottakat.

122. SIMONYI D., AE 91 (1964) 198.

123. LASZLO GY., D 16 (1940) 147. — AHung 34 (1955)
284-293.

124, A tipolégikus vizsgdlat részletes eredményeit e ta-
nulmadnyban nem kozdlhetjiik.

125. V8. LASZLO GY., MFME 1 (1971) 283,

126. BO’NA 1971/a, 29 — AAH 23 (1971) 84.

127, SZADECZKY KARDOSS S., AT 15 (1968) 84-87. —
AT 17 (1970) 121-147.

128. CSALLANY D., AAH 2 (1952) 235-239., — Archéolo-
gische Denkmdler der Awarenzeit in Mitteleuropa,
Budapest 1956, 233-241.

129. HUSZAR L., AAH 5 (1954) 65-109.

Az aldbbi hitelesen feltdrt avar sirokbdl ismeriink
bizdnci érmét: Békéscsaba-Repiilétér (Il. Tiberios
578-582); Jutas 116. sir (Maurikios 582-602 és Pho-
kas 602-610); Deszk G-temeté 30. sir (utdnzat); Ku-
nagota (I. Justinianus 527-565); Oszény (Il. Anasta-
sios 713-716); Szeged-Fehérté B-temeté 82. sir
(utdnzat); Szeged-Makkoserdé 24. sir (ll. Konstans
és V. Konstantinos 654~659); Szentendre (csak rész-
ben hiteles,™™ [, Justinus 518-527 és Phokas 602—
610); Szentes (Heraklios Konstantinos 613-641); Né-
metszentpéter (Heraklios Konstantinos 613-641),%!
Linz-Zizlau 132. sir (Heraklios és Heraklios Konstan-
tinos 613—641),"2 Aradac Il. sir (lI. Tiberios 578~
582).1% Tulajdonképpen még ennyi sirrdl sem beszél-
hetiink, mivel két esetben csak utdnzatokat taldl-
tak. Nem dlljo ki a szlr8prébdat olyan neves lelé-
hely sem, mint Dunapentele, ahol 650-680 kériili
pénzutdnzatokrél beszél Csalldany Dezséd, vi-
szont Huszdar Lajos csak feltételesen meri
pénzutdnzatnak nevezni azokat a leleteket, amelyek-
6l Hekler Antal kildn egyetlen széval sem
emlékezik meg," bdr a kerek lemezek dbrajdt koz-
i, Az érem-meghatdrozds egyébként Ldszlé
Gyuldtdl szdrmazik,'™ de o keltezés sem kevés-
bé problematikus, hiszen Huszér Lajos a
650-780 kozotti idét jeldli meg. A mezdszilas-toti-
pusztai temetkezésekbdl is ismertink egy arany soli-
dust (Il. Konstantinos Poganatos 668-685), de eze-
ket a sirokat csaknem teljesen feldGltak.?

A masik fontos kérdés: mikor keriilhettek sirba
ezek az érmék? Vegyiik példaként a szentendrei sirt,
ahol egy Justinus és egy Phokas érem keriilt elé. Ha
a Justinus érmét egy évszdzadig megdrizték, miért
szabad feltenniink, hogy a Phokas-érem a VIl sza-
zad elején fsldbe kerilt.’’” Oszényben VIII. szézad-
ban vert érem kerilt eld, tehdt még ekkor is ju-
tottak Pannénidba bizdnci pénzek. Un. griffes-indds
sirban ezideig még sem fordult elé bizdnci érem.
De vajon szabad-e 12 hiteles sir alapjdn éltaldno-
sitani 40 000 avar sirra vonatkozéan?

Mind az un. préselt-lemezes, mind az un. griffes-
indds temetkezésekben nagy szdmban taldlhatdk ré-
mai pénzek s elsésorban V. szazadi példanyok (173
db). Alféldi Andrdas még Ggy vélte, hogy az
avar sirokban azért vannak -1V, szdzadi rémai ér-
mék, mert az dzsiai keleten nem a vert érmék vol-
tak az értékmérék, hanem a 18, az arany és az
ezlist edények, a szérme és a kinai selyem.!®

130. LASZLO GY., BpT 1 (1942) 785-787.

131. DORNER E., SCIV 11 (1960) 423-433.

132. LANDBAUER-OREL H., Llinz-Zizlau. Das baierische
Graberfeld an der Traunmindung. Wien—Miinchen
1960, 56, 85.

133. NAGY S, RAD 8 (1959) 62.

134. HEKLER A., AE 29 (1909) 403, 105.

135. LASZLO GY., AHung 18 (1936) 53-55.

136. BONA 1971/a 31-32.

137. A verdefényes érem o6nmagdban még nem bizonyi-
ték az azonnali eltemetésre, csak arra nézve érv,
hogy pénzfogalomban nem volt, vé. KOVRIG 1., AE
82 (1955) 38.

138. ALFOLDI A., ESA 9 (1934) 287-288.
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Laszlé Gyula dgy gondolja, hogy a rémai
pénzek forgalma a X. szdzadig tartott,’™ Béna
Istvén szerint az avarokndl belsé pénzforgalom

1 140

nem volt.

Azt hiszem, hogy az un. griffes-inddsok VI. szdza-
di ittlétét az is megerésiti, hogy oly nagy szdmban
vannak a temetkezésekben rémai pénzek, késérémai
fibulak stb.!! '

Szdndékosan nem foglalkozunk o motivumokkal
és a készitési technikdkkal, mint etnikum-jelzdkkel,
hiszen nem egy olyan példdt lehetne felsorolni, mint
az abonyi 12. sir nagyszijvége, amely annak ellend-
re, hogy lemezes, griffeket &brdzol.'?  Egyditaldn
nem szlkséges feltdtelezniink azt, hogy egyszer(
technikai fogdsok mély tartalmak kifejezdi lehetnek,
anndl kevésbé, mert a préselt lemezes és az dntdit
technika igen gyakran egyiitt jelenik meg. Népvdn-
dorlaskori régészetiinknek ki kell lépnie merev ke-

retei kozil, de ehhez sok és nagyon pontos megfi-
gyelésre és bizonyos szemlélet-vdltozdsra van szik-
ség. Bizonyosan moddositanunk kell az dan. avar fe-
jedelmi sirok csoportjat is, hiszen néhdny aranyék-
szer elég volt ahhoz, hogy egy-egy temetkezést ve-
zéri sirnak mindsitsiink. A valdban gazdag sirok
szdma pedig igen kevés (Bécsa, Kunbdbony)'™ és
indokolatlanul ,,alul keltezett'". A mai szemlélet sze-
rint 670 utdn nem is voltak fejedelmek, vagy arany-
ban gazdag nemzetségféi temetkezések, holott az
irott forrdsok még a IX. szdzad elején is mérhetetlen
mennyiségl aranyrél beszélnck.

Szeretnénk hinni, hogy a fenti megfigyeléseket és
kévetkeztetéseket pontos és hiteles adatok témegé-
vel erdsitik meg vagy vetik el.

Bakay Kornél

ZUR CHRONOLOGIE DER AWARENZEIT

Neue awarenzeitliche Grdberfelder in der Umgegend des Plattensees

Ungeféhr 100 Gréber, die auf den Gebisten der
Gemeinden Zamdérdi (am Siidufer des Plattensees)
und Kdptalantéti (am Nordufer) erschlossen worden
sind, bieten uns eine Grundlage dazu, einige Fra-
gen der Chronologie, und der Ethnik der Awaren-
zeit erneut zu uUberpriifen.

Die Studie untersucht die Fragen von Datierung
und Ursachen des Grdbzrraubs. Wir lehnen dis
Hypothese ab, wonach die frithawarenzeitlichen Gra-
ber von den Spdtawaren, d. h. den Trdgern der
Greifen-Rankenmotive, ausgeraukt worden seien.
Auch die Zerstérung der Gréaber mit Greifen-Ranken
-Funden kann nicht auf den Vampirismus zuriick-
gefihhrt werden. Authentische und prézise Beobach-
tungen wdhrend der Ausgrabungen machen ein-
deutig klar, dass die Chronologie der Awarenzeit
auf unrichtigen Grundlagen beruht. Die Population
cder sogenannten Frithawarenzeit mit den Pressplat-
tenfunden und die der sog. Spdtawarenzeit mit
den Greifen-Rankenmotiven kénnen keinesfalls durch
ein Jahrhundert voneinander getrennt werden. Die-
se Ponulationen mussten gleichzeitig nebeneinander
leben und ihre Toten auf gemeinsamen Begrdb-
nisstatten bestatten. Dadurch kann erklért werden,
dass auch ein Teil der Gréber der Population, fir

139. LASZLO GY., SZ 97 (1963) 385.

140. BONA [., AE 97 (1970) 259.

141, Fettich Ndndor nagyon is helyesen vette ész-
re, hogy a griffes-indds emlékanyag ,,mindenitt a

provincidlis rémai kultira maradékainak kiséretében 143, TOTH E., Cumania 1 (1972) 143-168.

die die gegossenen Bronzeverzierungen und die Grei-
fen-Rankenmotive charakteristisch waren, ausgeraubt
ist, wihrend ein Teil der sogenannten frithawaren-
zeitlichen Graber ebenfalls unberihrt blieb.

Die Zeitperiode, als diese Gréberfelder aufgewiihlit
worden sind, ldsst sich auf die Zeit von 620-660
datieren, als sich die unterworfenen Wenden, Ka-
rantanen, Mdhren, Béhmen, Kroaten, Bulgaren und
Gepiden gegen ihre grausamen Herren erhoben
und selbst die awarischen Gréberfelder sch(':'md;éten
und ausraubten. Dabei wurden alle Gréber des je-
weiligen Gréberfeldes zerstért. Nachdem jedoch die
Awaren die Revolten bekdmpft hatten, brachten sie
auch ihre Graberfelder wieder in Ordnung und be-
nutzten ihre Bestattungsstellen kontinuierlich weiter.

Die Datierung der bisher als frih — und spatawa-
risch bezeichneten Gruppen beruht auf byzantini-
schen Miinzen, die in den Grdbern gefunden wur-
den. Da wir jedoch insgesamt nur 12 authentisch
erschlossene Grdaber mit Minzfunden kennen, kann
man sich bei der Frage der Cronologie nicht aus-
schliesslich darauf stiitzen.

K. Bakay

taldlhaté. Igy vildgos, hogy az egész emlékecsoport
nem eshetik tdvol a pusztulé rémaisdg idejétdl.”
AHung 1 (1926) 25.

142. EBER L., AE 21 (1901) 297.





